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Sub semnul Congresului al IX-lea al
Partidului Comunist Român

dialogul valorilor

S-a spus — și nu în puține împrejurări — că litera­tura ultimelor două decenii poate fi comparată cu aceea scrisă în oricare din marile epoci de efervescență culturală din trecut. Sigur că de la un punct înainte comparațiile sînt simple „figuri de stil", cîtă vreme e greu, mai ales în acest domeniu, să ju­deci o valoare prin alta, fiind vorba de valori care prin însăși condiția lor reprezintă unicate, lucruri ire- petabile. Comparația necesită cu atît mai multe nuan­țări cu cît ea are în vedere epoci care, în linia deve­nirii istorice, exprimă momente deosebite, iar în ce privește condiția scriitorului, locul lui în societate, avem iarăși nenumărate aspecte ce impun delimitări. Dincolo însă de toate distanțele și deosebirile funda­mentale care separă o epocă de alta în istoria culturii, apar situații de similitudine, cum ar fi acelea în care putem vorbi de impasuri și stagnare, sau, dimpotrivă, de înflorire și expansiune a valorilor.Ceea ce s-a creat în literatura românească după 1965 se situează într-un moment privilegiat al afirmării for­ței creatoare a poporului nostru. Și acest moment se leagă, indiscutabil, de un eveniment crucial în viața politico-socială a țării : Congresul al IX-lea al Parti­dului Comunist Român. Este evenimentul care a im­plicat România într-o nouă etapă a istoriei sale, o e- tapă a afirmării depline și decisive, în toate domeniile, tocmai a capacității creatoare a poporului. Congresul al IX-lea a ales în funcția de secretar general al P.C.R. pe tovarășul Nicolae Ceaușescu, comunistul e- xemplar de a cărui activitate în fruntea partidului, și a statului se leagă tot ce am înfăptuit în ultimii opt­sprezece ani. în toate împrejurările importante, de la tribuna congreselor și conferințelor naționale ale parti­dului, a congreselor culturii și educației, la întîlnirile pe care le-a avut cu scriitorii, tovarășul Nicolae Ceaușescu a vorbit despre realizările literaturii noas­

tre de azi, o literatură valoroasă, expresie a unei epoci revoluționare fără precedent, realizări datorate impli­cării tot mai profunde a scriitorului în realitatea fier­binte, în munca eroică a celor ce făuresc prezentul și viitorul patriei. Avem aici semnul prețuirii de care se bucură azi, în România socialistă, creatorul de vaier; spirituale, cel care aduce la lumină tezaurul de sen­sibilitate, de frumusețe al poporului.O activitate editorială prodigioasă, fără precedent, fixează cadrul material de expresie a vocației scriito­riceștii, cadru care a permis realizarea unui dialog, de asemenea fără precedent, între creatorul de literatură și cititorul de literatură. în asemenea împrejurări mi­siunea scriitorului e marcată de o profundă responsa­bilitate ; e responsabilitatea pe care o presupune rezo­nanța cuvîntului scris în milioane de conștiințe. Con­gresul al IX-lea, a însemnat pentru cultura noastră momentul impunerii unei noi calități bazate pe afir­marea unui principiu fundamental în aprecierea creației, principiu care este tocmai valoarea însăși. Această nouă perspectivă, determinată de specificitatea actului cultural, a înlesnit, pe temeiul concepției materialist- științifice despre lume și societate, afirmarea libertății de creație, diversificarea limbajului artistic. E ceea ce face ca genurile tradiționale ale literaturii — poezie, proză, dramaturgie — nu mai puțin critica și istoria literară, să etaleze o expresivitate de mare bogăție, ce­ea ce înlesnește tocmai cuprinderea și descifrarea nu­anțată a problemelor complexe pe care realitatea le înfățișează azi scriitorului. în asemenea împrejurări n-au întîrziat să apară opere de referință capabile să fie așezate alături de ceea ce au realizat marii scriitori din trecut. Comparația, apropierea devine inevitabilă, cîtă vreme istoria literaturii nu este o listă de nume și titluri, ci un dialog neîntrerupt între autori, între cărți, între epocile în care s-au exprimat autorii și au fost scrise cărțile. O mare cultură este aceea în care valorile comunică prin timp, se susțin și se completează. Acest lucru este confirmat nu numai prin calitatea creațiilor originale ale culturii noi, socialiste, ci și de modul în care ea a recuperat marile valori ale trecutului, între care cele literare se află în prtim-plan. Valorificarea moștenirii scriitoricești s-a impus nu numai ca o în­datorire, ci și ca un act cu profunde semnificații pa­triotice. Și e firesc să fie așa cîtă vreme o mare li­teratură este înainte de toate un act de patriotism.
C. L.

al patriei

Al patriei fiind ești dulce grai 
sîmburul cald al griului mi-e frate 
șe-aude luna cum coboară-n nai 
în locu-acesta de eternitate.

în amfore purtînd pe sub pămînt 
sudoarea muncii ne vedem părinții, 
roata luminii curge peste noi 
cind îngflorește-n țară ochiul minții.

AI patriei fiind ești graiul sfînt 
și mierea lui este cămașă sfîntă 
fîntînele de suflet se deschid — 
părinții noștri din pămînt cuvîntă,

Și iarba face valuri de priviri 
și apa-i ochiul nostru de vecie, 
vorbim de patrie și sîntem miri 
și-i sîntem toți zidiți la temelie.

Emilian MARCU

albina în cîmp spre apus

— mamei —

Departe cad albinele-n culori 
disimulînd în miere prima rază 
pe-un drum de zumzet — de uitate ori 
ca un potir întors cinstit pe-o frază.

Miresme nu le intră-n contemplări — 
mîndria florii suferă-n petale ;
stereotipe aripi în cîntări
dă timpului esențe ireale.

Puteri la capăt — se desprind de trup 
„Albină tu — ce flori ai vrea la creștet ?“ 
„Nu le-am văzut, doar le-am adus în stup 
cîmp către cîmp — iar lanul meu e veșted..."

Paul SAN-PETRU



50 de ani de la crearea 
comitetului național antifascist

luceafărul —100

Se împlinesc în luna iunie cinci decenii de la crea­rea comitetului Național Antifascist, moment im­portant pentru dezvoltarea luptei poporului ro­mân împotriva fascismului, pentru apărarea păcii, a drep­turilor și libertăților democratice, a independenței și suveranității României.înființat la scurt timp după ascensiunea hitlerismului la putere în Germania, în momentele în care fascismul încerca să cucerească poziții și în viața politică a socie­tății românești, noua organizație a contribuit, sub con­ducerea Partidului Comunist Român, la mobilizarea cla­sei muncitoare și a altor categorii sociale la lupta îm­potriva „ciumei brune". „Evenimentele politice din peri­oada aceea — sublinia tovarășul Nicolae Ceaușescu — evidențiază cu putere că în țara noastră. în rîndul mase­lor muncitoare, al cercurilor democratice largi exista o profundă ostilitate împotriva fascismului, a Germaniei naziste. Sînt cunoscute puternicele mișcări sociale care au culminat cu marile lupte ale muncitorilor ceferiști și pe­troliști din 1933, desfășurate imediat după instaurarea re­gimului hitlerist în Germania și care s-au înscris printre primele acțiuni revoluționare de masă ale proletariatului internațional împotriva fascismului". Creșterea pe plan intern a pericolului fascist, a agresivității organizațiilor acestuia, iar pe plan extern a tendințelor revanșarde și revizioniste ale Germaniei hitleriste și ale sateliților ei, a ridicat în fața maselor problema organizării unei riposte adecvate. Obiectivele sub care s-a desfășurat activitatea pentru realizarea frontului comun al forțelor democratice — lupta pentru interzicerea activității organizațiilor fas­ciste, contra stării de asediu și cenzurii, pentru apărarea integrității fruntariilor naționale, pentru amnistierea de- ținuților comuniști și antifasciști, — interesau în mod firesc păturile sociale cele mai largi.Pentru apărarea democrației și intereselor naționale ale poporului român au militat în acești ani un șir de orga ­nizații democratice și antifasciste de masă create de par­tidul comunist. Tot în această perioadă apar numeroase publicații legale cu caracter democratic, progresist, se desfășoară o intensă activitate în rîndurile intelectualită­ții pentru combaterea ideologiei fasciste, pentru apăra­rea și promovarea valorilor culturii naționale.Comitetul Național Antifascist a continuat sub o nouă formă activitatea Comitetului Național Antirăzboinic, creat în 1932 și desființat de autorități în februarie 1933. Munca pentru punerea bazelor Comitetului Națio­nal Antifascist a început din luna aprilie 1933. în urma indicațiilor date de Partidul Comunist Român s-a creat un comitet de inițiativă, care l-a delegat pe profesorul Petre Constantinescu-Iași la Congresul mondial antifas­cist, ce a avut loc la începutul lunii iunie la Paris. Duoă ce comitetul de inițiativă a reușit să organizeze în prin­cipalele centre comitete locale, la începutul lunii iunie 1933 < s-a format Comitetul Național Antifascist. Compo­nența Comitetului era următoarea : Iorgu Iordan, profe­sor la Facultatea de litere din Iași, membru corespon­dent al Academiei Române —■ președinte ; P. Constan- tinescu-Iași, profesor la Facultatea de teologie din Chi- șinău — vicepreședinte ; V. Gherasim, avocat, secretar ; Ilie Cristea profesor ; I. Mironescu, profesor la Facul­tatea de medicină din Iași ; Barbu Lăzăreanu, publicist ; C. Motas, profesor universitar ; Iacob Sternberg, regi­zor ; Cicerone Teodorescu, poet ; Sandu Eliad, regizor ; Ilie Stănescu Ion Iliescu, Gh. Popa, muncitori tipografi, ceferiști, textiliști șl alții.Activitatea Comitetului Național Antifascist a fost direct îndrumată de Partidul Comunist Român, prin membrii de partid trimiși să acționeze în cadrul comi­tetului, unii în mod legal, iar alții în mod conspirativ. Pentru a aduce în conducerea Comitetului Național An­tifascist, alături de înțelepciunea și experiența celor mai vîrstnici, entuziasmul tineretului muncitoresc, cres­cut de partid în focul luptelor revoluționare, C.C. al P.C.R. a însărcinat în acest scop pe tînărul comunist Nicolae Ceaușescu, înzestrat cu un deosebit simț organi­zatoric și de un impresionat dinamism.Amintindu-și despre prima sa întîlnire cu tovarășul Nicolae Ceaușescu la Plenara Comitetului Național Anti­fascist, din septembrie 1934, P. Constantinescu-Iași nota : „Un tînăr cu părul negru ni s-a prezentat în calitatea în care a fost trimis. I s-a dat apoi cuvîntul și a vorbit cu o hotărîre care pornea din sinceritatea sa, din con­vingerea justeței tezei pe care o susținea, din însuși crezul său, căruia, se vedea lesne,.) se dăruise".Sarcinile pe care Comitetul Național Antifascist urma să le înfăptuiască au fost cuprinse în „Apelul" publicat la începutul lunii iunie 1933. „Strîngînd în jurul acțiunii antifasciste pe toți cei care lucrează cu brațul sau cu mintea la orașe și sate — sublinia apelul — vom putea stăvili în România triumful unui curent care poartă în < ___ _______________________________________________________

el germenul de distrugere a tot ce e izvor de muncă și gindire. Facem apel la unirea tuturor forțelor munci­torești, intelectuale să formeze pretutindeni, în toate orașele, satele, fabricile, birourile și cartierele din țară, comitete antifasciste". („Dimineața" din 11 iulie 1933). Rezultatele chemării adresate de Comitetul Național Antifascist s-au concretizat în numeroasele adeziuni din lunile următoare și prin crearea de comitete locale an­tifasciste în tot mai multe orașe ale țării. Astfel după comitetele locale din București, Iași, Cluj au urmat și cele din Galați, Chișinău, Cernăuți, Craiova, Botoșani, Brăila, Brașov și altele. Acest fapt a alarmat autorită­țile care au cerut Inspectoratelor regionale de poliție „să ia măsuri pentru supravegherea activă a acestor organizații, la spate fiind acțiunile comuniste". Lărgin- du-și sfera de activitate. Comitetul Național Antifascist a acordat o deosebită atenție atragerii tineretului din fabrici, din școli și de la sate, în lupta antifascistă. După ce au fost organizate grupe, asociații și ligi antifasciste, s-a creat Comitetul Antifascist al tineretului din Româ­nia. în conducerea sa s-au aflat Nicolae Ceaușescu, mun­citor, Grigore Preoteasa — student, Matei Socor — com­pozitor, Constanța Crăciun — studentă. în componența Comitetului Național Antifascist se mai găseau : Radu Cernătescu, Scarlat Callimachi, Tudor Bugnariu, Maria Tiulescu, Const. Lucreția-Vîlceanu și alții.Comitetul Național Antifascist a desfășurat numeroase acțiuni atît în țară cît și în străinătate. In afara parti­cipării la Congresul antifascist de la Paris din 4—6 iulie 1933 reprezentanții săi, ai Comitetelor antifasciste ale tineretului și femeilor au luat parte la o serie de ac­țiuni organizate pe plan internațional, acțiuni de solida­rizare cu lupta maselor muncitoare din Germania și Italia, precum și cu militanți ai mișcării antifasciste internaționale urmăriți de represiunile fasciste. Printre acțiunile mai importante desfășurate în țară, nu putem să nu menționăm Conferința din 9 — 10 septembrie 1934, care a întrunit 34 de delegați din București, Iași. Cluj, Chișinău, Constanța, Pitești, Botoșani și alte localități ale țării. Cu această ocazie a fost alcătuit un proiect de propuneri pentru un front unic împotriva fascismului adresat Partidului Social-Democrat, Partidului Soclalist- Indenendent și altor organizații muncitorești și asocia­ții ale intelectualilor. Aderarea Ligii muncii și a socia­liștilor unitari la frontul de luptă antifascist și antirăz­boinic, propus de Comitetul Național Antifascist, a consti­tuit un important succes în vederea realizării unui larg front popular antifascist în România, în direcția căruia se vor canaliza eforturile ulterioare ale P.C.R. Pentru propagarea ideilor susținute și concentrarea maselor în vederea aplicării lor, Comitetul Național ; Antifascist a editat sau ia folosit coloanele a numeroase organe do presă : „Cuvînt nou", „Clopotul", „Alte zări", „Veac nou", „Buletinul de acțiune împotriva fascismului". „Nu", „Viața universitară", „Caradașca" ș.a. Referindu-se la lupta desfășurată împotriva fascismului în perioada a- mintită. tovarășul Nicolae Ceaușescu subliniază : Pen­tru apărarea democrației și a interereselor naționale ale poporului au militat în acești ani un șir întreg de orga­nizații democratice si antifasciste de masă create de Partidul Comunist: Comitetul Național Antifascist. Aso­ciația Tineretului Antifascist, Lig,a muncii. Comitetul Antifascist al Femeilor, Frontul Studențesc Democrat și multe altele".împotriva mișcării antifasciste, clasele dominante au luat măsuri severe urmărind înăbușirea ei. Au început să fie urmăriți membrii comitetelor antifasciste, să se pună Ia cale provocări, pentru ca, sub acuzația de „acti­vitate comunistă", să se poată opera arestări.Activitatea intensă a Comitetului Național Antifas­cist, desfășurată pe linia luptei pentru un larg front comun împotriva fascismului, a dat rezultate notabile care aveau să stea la baza activității Partidului Comu­nist Român din anii următori pentru crearea Frontului Popular Antifascist din România. La 25 noiembrie 1934 a fost instituită starea de asediu prin care au fost dec­larate în afara legii 32 de asociații printre care și Comi­tetul Național Antifascist. Au urmat numeroase procese intentate militanților si conducătorilor cunoscuți ai miș­cării antifasciste din România. In aceste condiții. Parti­dul Comunist Român a acționat cu mijloacele cele mai potrivite pentru a transforma aceste procese, printre care un deosebit răsunet a avut cel de la Brașov din 1936, în care principalul acuzat a fost cunoscutul mili­tant comunist și antifascist Nicolae Ceaușescu. în acțiu­nea de demascare a fascismului si a nericolelor pe care le reprezenta pentru civilizația umană, pentru indepen­dența și suveranitatea României.
Leon EȘANU

memoria lui hyperion

viața asociației■ In ziua de 13 iunie 1983 a fost sărbătorit poetul Horia Zilieru, cu prilejul împlinirii vîrstei de 50 de ani. Festivitatea a avut loc la se­diul Comitetului județean Iași de Cultură și Educație socialistă .Au participat Alecu Floareș, secretar al Comitetului județean Iași al P.C.K., D. R. Popescu, președinte al Uniunii Scriitorilor din R.S.K., Traian Iancu, director al Uniunii Scriitorilor, Pavel Florea, pre­ședinte al C.J.C.E.S., Iași. Au luat cuvîntul cu acest prilej, Mircea Radu Iacoban, secretarul Asocia­ției scriitorilor din Iași, prof. dr. doc. Const. Ciopraga și D. R. Po­pescu, președinte al Uniunii Scrii­torilor din R.S.K. După festivitate a avut loc o întîlnire tovărășească la sediul Asociației scriitorilor din

Nu se poate pune la îndoială faptul că Hyperion, spirit luciferic — deschis oricărei mari înțelegeri asupra lumii —■ nu și-ar fi putut da seama eă opțiunea lui pentru iubire (în schimbul nemuririi) nu este o atît de mare nesăbuință, cît mai ales o încercare de a trece de la ceva irevocabil consumat (cercul infinit, dar uscat și rece al cunoașterii) la altceva, neprecizat încă, dar prezent imperios în amintire, ca drept al revendicării la viață : „Și pentru toate dă-mi în schimb / O oră de iubire". In concepția lui Eminescu, sentimentul grav și înălțător al iu­birii este egal cu veșnicia, iubirea constituind una din posibilitățile omu­lui de-a atinge absolutul. Și dacă instinctul, intuiția îi spun Cătălinei toate-aeestea, Hyperion le va fi știut dintotdeauna. In adincurile inson­dabile ale ființei sale s-ar părea că stăruie unele amintiri despre o altă existență a sa, lipsită de „nimbul" nemuririi, dar aureolată de doruri păgîne de o mistuitoare voluptate. Hyperion își bănuie începutul în „chaos" : „Din chaos, Doamne, -am apărut / Și m-aș întoarce-n chaos", unde va fi fost un ins oarecare, bîntuit de patimi și, poate, de noroc dacă n-ar fi visat „o altă lege", la care, printr-un șir îndelungat de renunțări, a ajuns, dezvăluindu-ne, de data aceasta, cea de-a doua (și ultima) posibilitate a omului de a intra în nemoarte — creația —, aureo­lată de cunoaștere. Repaosul de care-i „e sete" și pe care-1 imploră Demiurgului nu implică, numaidecît, și abdicarea lut Hyperion de la poziția și cuceririle sale ; este, mai curînd, încercarea lui finală de a-și atribui, prin cucerire, și iubirea, în virtutea unei împliniri totale, ase­menea Demiurgului. Taina ultimă, însă, dezlegarea enigmei demiurgice i se refuză lui Hyperion. Cunoașterea lui nu poate trece dincolo de ho­tarul din urmă al înfățișării totemice. Acesta este stratul de bază al gîn- dirii eminesciene, fondul de îndoieli și certitudini sub care ni se relevă opțiunile lui Hyperion sînt asemănătoare cu cele ale lui Dionis (din nuvela Sărmanul Dionis scrisă, probabil, între 1870—-1871 și apărută în revista „Convorbiri literare" — numerele din decembrie 1872 și ianuarie 1873), fapt ce presupune că viziunea cosmică a literaturii scrisă de Emi­nescu e de o coerență atît de precisă și constantă în timp încît frizează sistemul. Voința de a desluși enigmele universului, ansamblînd legilor fizicii erupțiile vulcanice ale spiritului, nu începe, nu se manifestă, într-un moment anume al vieții lui Eminescu, însemnînd ceva învățat, venit din exterior, ci face parte organică din ființa sa, din structura abisală a unei conștiințe, genetic dramatică. Percepția marelui poet asu­pra lumii are în vedere nu aparențele discontinui și haotice ale trăirii, ci forța unificatoare care vine din adîncuri ținînd să cuprindă într-un labirint uriaș firele ce duc la obîrșia ei. în evadările sale, folosindu-se de metempsihoză, Dionis își abate atenția de la o realitate imolacabiiă printr-o serie de aserțiuni și speculații intelectuale asupra universului, prin meditații adinei privind enigmele vieții (moartea), bucuriile ei (dra­gostea, visul, creația), în fond trăind și el, întocmai ca Hyperion, o uriașă utopie. Reprezentarea grafică a drumului imaginar parcurs de Dionis are forma unui triunghi, a cărui ipotenuză este pămîntul : el, Dionis, pleacă din prezent, prin amintire, în trecut, de aici în lună (idealul cosmic), unde i se relevă gîndul că-i însuși dumnezeu, și, con­comitent cu această revelație, prăbușirea. La fel procedează Hyperion, numai că el coboară, direcția zborului său încrucișîndu-se cu cel al lui Dionis. Spirit „răzvrătit", seducător și aducător de lumină, cum îl nu­mește Tudor Vianu, Hyperion este faustian, experiența sa tridimensio­nală pornind din punctul în care voia să ajungă Dionis, ni-1 prezintă ca pe un inițiat, conștient de puterea și nemarginile spațiului pe care se știe stăpîn. Ceea ce-i lipsește însă lui Hyperion este facultatea de a putea să instaureze în lume „binele suveran", fericirea integratoare, care în afara iubirii, este imposibilă : „cum înțelepciunea, scria Imma­nuel Kant ‘, considerată din punct de vedere teoretic înseamnă cunoaș­terea binelui suveran, iar, din punct de vedere practic,potrivirea voinței cu binele suveran (ș.a.), noi nu putem atribui unei înțelepciuni supreme independente un scop întemeiat numai pe bunătate (s.a.). Căci acțiunea acestei înțelepciuni (cu privire la fericirea ființelor raționale) nu ne-o putem gîndi decît sub condițiunile limitative ale acordului cu sfințenia". (Prin „sfințenie", Kant înțelege binele suveran ca atribut al voinței demiurgice). Or, Hyperion, asemenea lui Faust și spre deosebire de Dionis, depășise mai multe trepte ale cunoașterii, fără să poată atinge, totuși, treapta supremă a puterii absolute, care sțăpîneste, deopotrivă, binele și răul. Ca înțelepciune și putere, Hyperion este superior lui Dionis, dar în fața absolutului, a Demiurgului, ei sînt egali, prin setea de ideal care-i nefericește, în aceeași măsură, pe amîndoi...Revenind la basmele culese de Kunisch, trebuie sub’iniat de la în­ceput faptul că poemul Fata în grădina de aur (varianta versificată de Eminescu) nu mai păstrează structura basmului-izvor, prezentînd o serie de modificări importante. între acestea, demne de to* interesul sînt cele care privesc chipul și modul de-a acționa al zmeului. El nu mai este zmeul știut de noi din mitologia populară, poetul numindu-1 fie „zmău“ („Un zmău o vede, cînd s-a pus să steie"). fie „Copil fru­mos ca luna nopții lunge", în alt loc, prin gura fetei, numindu-1 ..geniu" („O, geniu mîndru, tu nu ești de mine"), pentru ca Adonai (dumnezeu) să-1 invoce sub numele de „demon" și „Eone" („cuvînt curat") : „Și tu ca ei voiești a fi, demone, / Tu, care nici nu ești a mea făptură ; / Tu, ce sfințești a cerului coloane / Cu glasul mîndru de eternă gură... / Cuvînt curat ce-ai existat, Eone, / Cînd Universul era ceață sură... ? Să-ți nu­meri anii după mersul lunei / Pentru-o femeie ? Vezi iubirea unei"2. Aceste denumiri țin de aparițiile, metamorfozate de fiecare dată, sub care i se înfățișează zmeul fetei de împărat. Astfel, prima oară — „Năs­cut din soare, din văzduh, din neauă" — el îi apare fetei „un demon rătă­cit din soare". Pătruns a doua oară în odaia ei, sub formă de ..ploaie aromată lin", zmeul ia înfățișarea unui tînăr „încununat cu trestii", mut înger din tării. în fine, cînd zboară spre tronul „celui etern", spre a-i cere, acestuia dezlegare de nemurire, el este din nou văzut ca un „Zmeu" (grafiat cu majusculă). Numele căpătate de Zmeu în varianta versifi­cată de Eminescu semnifică, la rîndul lor, calitatea ori, după caz, forța personajului. Așa, de pildă, cuvîntul „daimon" înseamnă „cuvînt curat", iar substantivul propriu „Eone", înțeles din perspectiva filosofiei lui Platon, presupune emanație a puterii divine, existînd veșnic. Față de simplitatea brutală sub care ne este înfățișat zmeul din basmul cules de Kunisch, în varianta versificată de Eminescu, aceluiași personaj îi sînt atribuite o seamă de trăsături, atît fizice cît si morale, care-i sub­liniază condiția nobil contemplativă de supraființă. S-ar părea că ne autorul Luceafărului l-a stimulat posibilitatea de a proiecta în portre­tul zmeului (puternic și melancolic) un fond bogat de reprezentări mito­logice. definitorii pentru factura romantismului său din perioada de tinerețe.Cert este că Eminescu, încă din varianta versificată a basmului Fata din grădina de aur, renunță la tot ceea ce. în povestea populară nu. corespunde imaginii pe care el însuși , o are despre ceea ce trebuie să însemne simbolul necuprinsului în spațiu si al veșniciei în timp. în viziunea eminesciană, zmeul apare „înnobilat" mult față de prototipul său folcloric, care, de regulă, nu numai în motivele culese de Kunisch, dar și în toate celelalte povești populare (cînd există), el întruchipează răul, forța terifiantă, răspîndind în jur superstiție și spaimă. Chiar dacă în basmul-izvor purtarea zmeului nu se justifică întrutotul această carac­terizare nu i se poate nega, datorită acelei răzbunări brutale și terestre, care. în varianta eminesciană, capătă o aură metafizică și în­depărtată : „Un chin s-aveți : de-a nu muri deodată".1) N. Bagdasar, Virgil Bogdan, C. Narly. Antologie filosfoică (ediția a doua revăzută și adăugită, Casa școalelor, 1943, p. 465).2) Mihai Eminescu, Opere alese, III (Literatura populară). Scriitori români, E.P.L. Buc., 1965, p. 44.
________________________________________ Virgil CUȚITARUy

Iași.
■ în cadrul „Decadei cărții 

românești" (23 mai — 1 iunie) 
s-a organizat în orașul de re­
ședință cît și în județ ediția 
a XV-a a „Salonului ieșean al 
cărții". Și-au adus contribu­
ția la diferite lansări de cărți, 
vernisaje ori șezători literare : 
Constantin Chiriță, Corneliu 
Sturzu, Pavel Florea, Mihai 
Drăgan, Mircea Radu Iacoban, 
Vicențiu Donose, Andi * An- 
drieș. ggg Actuala ediție a „De­
cadei" a prilejuit deschiderea 
unui nou ciclu de acțiuni li­
terare și la Mircești unde Mi­
hai Drăgan a conferențiat des­
pre „Vasile Alecsandri — con­
temporanul nostru", ga Gri­
gore Ilisei, Constantin Mun-

teanu, Cristian Livescu, Con­
stantin Ciucă și Constantin 
Coroiu au participat la o în­
tîlnire cu muncitorii Combina­
tului chimic Săvinești cu te­
ma „Realitatea munciii și li­
teratura". H La festivitatea 
de deschidere a colocviului 
național studențesc „Mihai E- 
minescu" a vorbit Const. Cio­
praga despre „Luceafărul — 
capodoperă a poeziei româ­
nești și universale". Horia 
Zilieru și Val Condurache au 
prezentat, la Casa cărții din 
Iași (vineri, 27 mai), volumul 
de versuri „Play-beck, ființa 
lucrurilor" de Adi Cristi.
La vernisajul expoziției de 
pictură și grafică a Tiei Peltz

de la Școala interjudețeană de 
partid Iași a vorbit Const. 
Ciopraga. șgSj La „Casa Sado- 
veanu" Emil Brumam s-a în- 
tîlnit cu membri ai cenaclului 
literar de la liceul „Mihai E- 
minescu" din Iași. ® în ca­
drul Decadei cărții românești 
și în preajma zilei de 1 iunie 
la Biblioteca „Gh. Asachi" și 
la Școala generală nr. 22 din 
Iași, scriitorul Constantin Chi_ 
riță s-a întilnit cu mulți din- 
trei cei care sînt pasionați ci­
titori ai „Cireșarilor".

Cu acest prilej a fost verni­
sat Salonul cărții pentru copii

și expoziția de desene „Patrie 
română, țară de eroi".

EB în cadrul Zilelor Culturii 
din orașul Șiret (jud. Sucea­
va) au avut loc ample mani­
festări culturale organizate în 
întreprinderi, școli și institu­
ții. La întîlnirile cu publicul 
organizate cu acest prilej au 
participat Corneliu Sturzu, Ion 
Popescu-Sireteanu și Florin 
Bratu.
Cenaclul „Junimea" (115—116).

ÎN ȘEDINȚA din 13 mai a 
citit Daniel Pișcu (poezie). In­
vitat de onoare a fost proza­
torul Corneliu Ștefanache ca­
re a participat la un dialog

pe teme de creație și a citit 
un grament dintr-o viitoare 
carte, predată Editurii „Juni­
mea".

ÎN ȘEDINȚA din 27 mai au 
citit Nicu Florea, Chiriac Sa- 
moilă și Florin Zamfirescu. 
Au vorbit Horațiu Ion Lașcu, 
Carmen Gheorghiu, Sorin An- 
tohi, Lucian Vasiliu, Gabriela 
Scurtu, Constantin Iftenie, Mo­
nica Ciotorescu, Suzy Stein­
berg. Invitatul de onoare, poe­
tul Marin Sorescu, a acordat 
un interviu și a citit din cel 
mai recent volum al său, Fîn- 
tîni în mare.

SI TSUNEO IKEDA, Vicepre­
ședintele Asociației de priete­
nie Japonia — România, Pre­

ședintele editurilor Kobunsha 
și Nippon Sports Publishing 
Company și AKIKO IKEDA, 
Președinte la Kobunsha Inter­
national Ltd. au avut convor­
biri, la Asociația scriitorilor, 
cu Mircea Radu Iacoban, Se­
cretarul Asociației și, la „Juni­
mea", cu Andi Andrieș, Direc­
torul editurii, m Secretarul A- 
sociației scriitorilor din Iași, 
Mircea Radu Iacoban, a parti­
cipat la festivitățile comemora­
tive de la Stupea (județul Su­
ceava) prilejuite de Centenarul 
toșani, ia spectacolul de gală 
Ciprian Porumbescu și, la Bo- 
cu filmul „Escapada".



despre
familia
lui 

eminescujj ntr-o seară de noiembrie 1952 I am cunoscut prin avocatul și■ astăzi scriitorul Doru Cosma,pe doi dintre urmașii în viață ai lui Eminescu, în posteritatea fratelui acestuia, căpitanul Matei Eminescu și am rămas surprins de asemănarea ior și fizică și a firii eminescie.Ecaterina Eminescu-Persu, se munica printr-un chip ce se supra punea distincției și Ralucăi „dul­cea mamă" bunica ei și Aglaiei E- minescu, căsătorită prima oară f profesorul bucovinean de pedago­gie loan Droghli și a doua oară cu căpitanul Henrik Gareiss von D61- litzurm.Am frecventat-o în cîteva rînduri la locuința sa din București și în 1969 la solicitarea ce i-am făcut mi-a dăruit un autograf cu aminti­rile șale din familie, legate de sora poetului Aglae, care cultivase stră­lucit arata scenică, apreciată și de Titu Maiorescu și de întreaga presă bucovineană a timpului ei.Iată transcrierea prețiosului au­tograf ce posed de la Ecaterina E- minescu-Persu :
„Există o vârstă la care nu ne, mai 

este permis să privim în viitor, o 
vârstă la care zilnic orele se în- 
cară cu amintiri.

Poate că această prezență zilni­
că a amintirilor face ca ele să nu 
se șteargă niciodată. La 40 de ani 
de la moartea tatălui meu Matei E- 
minescu figura lui îmi apare ca-n 
timpul copilăriei mele.

Tatăl meu era un om sever, de 
un cavalerism aș putea zice ro­

mantic, statornic și în prietenie și-n 
adversitate și de o ironie incisivă. 
Am impresia că, dintre toți frații 
și surorile lui, Aglae, era cea mai 
iubită. Faptul că i se părea că se­
măn la fizic cu mătușa mea, făcea 
din mine copilul lui preferat. Nu-mi 
dădeam seama dacă, în adevăr e- 
xistă această asemănare fiindcă eram 
copil cînd am cunoscut-o pe Aglae.

Mi-aduc aminte. Eram mică, n' 
intrasem încă la școală, cînd a venit 
la noi sora tatii Aglae Drogli a doua 
oară căsătorită cu căpitanul Gareiss 
s-a oprit la Mizil ca să ne vadă pc 
noi nepoții ei de frați.

Mama ne spunea : „Mătușa voas­
tră de la Cernăuți" și i-a pus la dis­
poziție o cameră spațioasă să fie li­
niștită. A stat o zi și o am și acum 
în minte, brunetă, distinsă, trecînă 
cu fereală și totuși cu zîmbet comu­
nicativ, deși pe chip urmele suferin­
ței îi ascuțiseră pomeții.

Ecaterina Eminescu Persu"De colonelul Gheorghe Eminescu. astăzi în viață, mă leagă încă din seara primei noastre întîlniri de-a- cum trei decenii, o împărtășită prie­tenie și o caldă admirație pentru vir­tuțile sale umane și scriitoricești, ca autor al valoroasei monografii în­chinată lui Napoleon și Revoluție franceze de la 1789, pentru care a primit felicitările Șefului casei lui Napoleon I, prima, în două volume apărută în Editura Academiei R. S România și a doua aflată în manu­scris și planificată mai de mult să apară în Editura „Junimea" de la Iași.Tot în 1969, Colonelul mi-a dărui' alăturatul autograf asupra părintelui său.
„La 120 de ani de la nașterea lui 

Mihai. Eminescu și a 40 de ani de Ic 
moartea celui mai mic frate al lui 

Matei, aș vrea să folosesc momentul 
pentru a prezenta sumar personali­
tatea singurului fecior al Căminaru­
lui, care a trăit pînă în 1929, și sin­
gurul care a lăsat urmași, prin care 
se mai continuă astăzi familia de kt 
lpotești.

Poate că aceste rînduri nu și-ar 
fi găsit rostul dacă ceea. ce s-a scris 
pînă acum despre, tatăl meu n-ar fi 
atît de departe de adevăr. Meritul 
de a fi prezentat pentru prima oară 
într-o imagine obiectivă personalita­
tea lui Matei Eminescu revine lui 
Augustin Z. N. Pop. O prezentare fu­
gară și cîteva amintiri vin să în­
tregească imaginea pe care ne-o dă 
eminentul istoric literar.

Fost ofițer, Matei Eminescu se îm­
pacă greu cu disciplina rigidă ca^r 
înăbușea orice personalitate. Fost 
elev al Institului Politehnic din Fra­
ga, cu o cultură superioară camara­
zilor săi, vorbind curent franceza și 
germana, decorat de șase ori nen’ 
actele de bravură în războiul din 1877, 
Matei Eminescu cu minimum de con­
cesii făcute moravurilor de atunci ar 
fi putut ușor atinge treptele cele mai 
înalte ale ierarhiei militare. Refrac­
tar compromisurilor, incapabil de 
acte de.nWitudine, avea, ca și Mihai, 
acea mîndrje morală și aceeași sta­
tornicie în convingeri. De altfel ase­
mănarea cu Mihai nu se oprea aici, 
înzestrat cu o memorie la fel de ex­
cepțională, avea același cult pentru 
trecutul nostru istoric, iubea cu pa­
siune poezia si împărtășea aceleași 
convingeri politice.

In peregrinările sortite ofițerip- 
Matei Eminescu a poposit un tim - 
în Reg. 32 Dorobanți cu garnizoana 
în micul orășel Mizil, căruia umor--’ 
lui G. Ranetti îi crease o mică ce’ 
britate prin comedia „Romeo și lieta la Mizil".

Aici se căsătorește cu Ana Con­
deescu, sora lui Leonida Condeescu, 
intim prieten al lui I. L. Caragiale 
și pe care marele dramaturg l-a i- 
mortalizat în schița „O zi solemnă" 
Cine a stat să numere cite zile, dar 
mai ales cîte nopți au petrecut Cara­
giale și Ranetti la via din Vadu-Să- 
pat a lui Leonida Condeescu ? Dace 
Gr. Tocilescu, rectorul Universităt" 
se asocia din cînd în cînd acestor 
petreceri, Matei Eminescu niciodată. 
Resentimentele lui față de marele 
dramaturg erau fățișe. Matei Emi­
nescu nu-i ierta lui Caragiale de a 
fi jucat rolul de Cătălin în legătura 
dintre Mihai și Veronica Micle.

Imaginea unei personalități șterse 
pe care ne-o dau despre Matei Emi­
nescu scriitori de primă mărime este 
o concesie făcută stilului în daurm 
adevărului. Dar mai mult decît în 
frazele savant cizelate, adevăra’ 
personalitatea a lui Matei Eminescu 
o găsim în documentele timpului 
Am în față Memoriul din armată al 
tatălui meu, din care voi face cîteva 
spicuiri.

în 1878, colonelul Teleman, co­
mandantul lui de regiment din 
timpul războiului, îl notează: „în 
serviciu are nevoie de un comandau’ 
autoritar. Inteligent și-i place mult 
a se instrui. în companie s-a condus 
foarte bine în toate ocaziile. De o ca­
pacitate rară și foarte cinstit".

în 1882, generalul Cerchez scrie : 
„Caracter loial și mîndru. Studios și 
serios".

în 1890, generalul Racoviță : „Ca- 
rac’e-r loial și cavaleresc. Capacitate 
și calități rare. Incapabil de a tfi- 

,,v nitevăr chiar dacă i-ar fi 
nefavorabil".

Și mai revelatoare este foaia de 
pedepse, din care se vede curajul d 
a înfrunta șefii pe care nu-i soco­
tea la înălțimea gradului.

în 1881, colonelul Gramont îl pe­
depsește cu opt zile arest de rigoare 
„pentru că a calificat pe domnul co­
lonel Șerbănescu borfaș politic și co­
lonel de contrabandă".

în 1885, colonelul Cuciuc îi dă alte 
opt zile pentru că a calificat r- 
domnul general Angelescu „un tîlhar 
in capul unui Corp de Armată".

în 1889, este pedepsit cu 60 de 
zile închisoare pentru refuz de a exe­
cuta un arest ordonat de colonelul 
Capșa.

în fond, Matei Eminescu era un 
antimilitarist. Deseori îmi spunea că 
armata este o instituție menită să 
dispară. Nu vorbea niciodată despre 
actele lui de bravură, pentru care 
fusese totuși decorat de șase ori și 
nu purta niciodată decorațiile.

Sub aparența unei excesive severi­
tăți, Matei Eminescu era un senti­
mental pe care nu-l puteai intui 
decît în momentele cînd recita din 
poeziile lui Mihai. îi plăceau mai 
ales poeziile flozofice, și dintre ele 
cea preferată era „Melancolie".

Ca un simbol al unității sufletești 
indestructibile a neamului românesc, 
întîmplarea a făcut ca Mihai să odih­

nească în pămîntul Munteniei, Matei 
pe plaiurile Ardealului și părinții 
in Moldova.

Mai multe decît oricare din frați: 
poetului, Matei merită să scape uită­
rii definitive.

G. EMINESCU"Cu colonelul Gheorghe Eminescu. deșirînd firul amintirilor dintr-un lat într-altul despre tatăl său și des­pre Eminoviceni, am străbătut țar
eminescu și ovidiu:
convergențe și afinități

iecare lectură a celor doi poeți ne prilejuiește — în pa­ralel — tot atîtea reflecții poe- tologice. Am relevat într-un șir de exegeze anterioare unele teme, mo­tive și simboluri comune lui Emines­cu și Ovidiu, precum : „stricarea ma­șinii lumii", prezentă în Epigonii, 
Lacul, captat nu rareori în imagini asemănătoare — ca spațiu închis opus deschiderii mării, thalassice, frecventă și aceasta la Emnescu, dar neasumată de geniul ovidian, în a- celași spirit. „Copila" romanticului Eminescu este aproape un calc (in­voluntar sau voluntar) al faimoas* puella ovidiene căreia ambii îi ata­șează calitatea de docta — inițiat.' sau dispusă să se inițieze în tainele iubirii, precum Cătălina Luceafăru­
lui. „Cîntecul cel etern neisprăvit" sună ca o replică modernă — opi­năm — a acelui carmen perpetuum a lui Ovidiu.Ne propunem să relevăm cîteva as­pecte noi ce țin de familiaritatea spirituală a celor doi poeți, elegiaci înainte de toate — „martiri" și sec- tatori damnați ai „pajului Cupidon".Epistolografia erotică latină desă­vârșită de geniul lui Ovidiu, mai ales în Heroidele sale — colecție de scri­sori ale cuplurilor legendare de a- morezi și continuată apoi în Triste și Pontice, în elegiile adresate soției de poetul din Pont, își găsește un corespondent în răvașul amoros al fiului de domn, erou și el, transcris de Eminescu în Scrisoarea IlI-a. In­serția acestor stihuri într-un poem epistolar de o mai amplă respirație trădează pentru un ochi atent ace­eași modalitate de a-și reprezenta funcția epistolei erotice ca mijloci­toare la amîndoi poeții a ceea ce ar fi avut de rostit autorul (dacă n • s-ar fi sfiit) prin viu grai. „Din car'- ( = ..scrisoare" — n.n.), nu din gură" — așa sună un hemistih ovidia” 

(Pontice I, 7, 2) care se acoperă ai­doma cu înțelesul și expresia răva­șului eminescian susmenționat : „D- din vale de Rovine 1 Grăim, Doamna către Tine / Nu din gură, ci din car'e / Că ne ești așa departe..."
Dorul românesc, în expresia emi­nesciană, izvodit din străfundurile ethosului și pathosului popular î'U află un străvechi atestat în o- 

desiderium, adeseori marcat la O- vidiu, în exilul tomitan, depart de Roma, de accentele emoționant^ ale dorului de țară, cum citim răscolitoarea scrisore către R"*' nus : „Cu ce-i vrăjește oare pe toți pămîntul țării, > De nu-l mai poa­te nimeni de-a pururea uita" (Poe­
tice, I, 3, 35—36), versuri pe caro le-ar fj subscris integral genialul «•; „înalt-visătorul" bard carpatin. Mai mult, sublinierile nostalgice din e- pistola adresată de Ovidiu, to* d' țara geților. soției, Fabiei fTris+e III, 3), cu toate disocierile pe co ■< le comportă, se înscriu ca „dorin țele din urmă" ale îndureratului «-• însinguratului poet latin. întocm"' ca „testamentul" eminescian din 
Mai am un singur dor („Suprem’m desiderium").Imaginea exilatului Ovidiu n- încetat să-1 tulbure pe poetul ro­mân care a și redat In graiul traco- romanic un distih în temă, extrem 

de la Baia-Mare pînă pe Litoralui nostru, de la Craiova, la București. Botoșani și pînă la Suceava, de la Cluj la Oradea, la Arad și Timișoara pînă la lpotești și. Călineștii lui Cu- parencu. unde și astăzi proliferează colateralii poetului din neamul său patern.Astfel, în sute de localități, fiul lui Matei Eminescu, colonelul Gheor­ghe Eminescu a fost aplaudat pretu­tindeni, de zeci de mii de auditori și cititori ai săi, înconjurat fiind per­

de semnificativ, vizînd însingurarea și abandonarea surghiunitului ; chiar și termenul în sine („exilați în stînci bătrîne" — „exilat în stîn- ce sure") din Memento mori și din alte locuri ne îndreaptă cu gîndul la destinul amar al poetului latin.Dar nu numai elegiacul, ci și Ovidiu inegalabilul plăsmuitor de mituri este avut în vedere de Emi­nescu, atunci cînd poetizează ade­sea pe marginea „mitelor", cînd con­deiul măiestrit zugrăvește imagini­le „urieșești" (frecvente și în proza eminesciană strămutate din Ovidiu, dar și din folclor), ceea ce se tra­duce la ambii cu „fantasticele", deci miticele reprezentări ale rea­lității captate în poezie. în con­text, și toposul înmărmurit, atît de specific eminescian își află poa4 corespondentul în multitudinea re­dării de către Ovidiu a mediului „marmorean" — înghețului perpe­tuu ce-i obsedează ființa umană și artistică. Mărturie în același sens stă și tratarea mitului Pygmalion, fixat pentru prima oară în poezia lumii de autorul Metamorfozelor. în toată complexitatea lui, și răs­frânt — cum am arătat cu alt pr lej, cu mijloace artistice modern în tulburătorul lied eminescian 
Apari să dai lumină, exact pe ace­leași motiv ovidian.în registrul erotic, romanticul clasicizant Eminescu se întîlnește nu de puține ori cu clasicul Ovi­diu, precursor — cum a relevat și G. Călinescu — al stării de spirit romantic.

Venus Anadyomene — cîntată de Eminescu — Venera „ieșită din spu­ma mării" este o imagine comună amîndurora (v. Ovidiu, Triste, II, 527—528 ; cf. Pontice IV, 1,20—30) ; poezia se definește la amîndoi ca un „voluptos joc de icoane", iar Cupi­
don adesea în reprezentările lor ur­zește mereu al „dragostei război", ca în catrena eminesciană, de transpa­rentă inspirație populară, din postu­mele Strigături, unde chipul lui A- 
mor ne este înfățișat cu atributele Iui specific ovidiene, precum în dis­tihul următor : „Tolba dragoste-i de aur, / Dar săgeata-i ortăvită-i“. Con­textul versurilor lui Eminescu din care am citat mai sus se configurea­ză, ca un admirabil comentariu, — tot șăgalnic, ca și la Ovidiu în Amo­
ruri — predilect însă și la alți ele­giaci ai Romei : Catul, Tibul, Proper- țiu, fixat de ei în formula milita’ 
omnis amans („iubețul luptă necur­mat").Dar celor doi „captivi" ai lui Eros nu putea să le scape nici momentul dureros sădit în suflet de marea aventură erotică. Amorul e la poetul nostru „prilej pentru durere" — la confratele latin „toate sînt numai semne de dureros amor" (Triste IV. 3, 98). marcat în răstimpuri la amîn­doi de efectul catartic al plînsului, al lacrimei — „și-n plîns e-o desfă­tare" — cum se exprimă poetul la­tin în aceeași epistolă din surghiun soției.Condiția poetului .purtător la Emi­nescu al „cîntului cel etern neispră­vit" (carmen perpetuum al lui Ovi­diu) este determinată la ambii de s- cralitatea orfică a actului creator Ovidiu, în exil, nu încetează să sc 

manent cu deosebit respect și vădită admirație.Cu prilejul unei sesiuni de comu­nicări științifice de la Deva în 1973. Colonelul Gheorghe Eminescu a evo­cat și alte amintiri despre cămina- despre tatăl său Matei și despre nu­meroase alte circumstanțe din pro- pria-i familie, apărute în interesanta culegere de referate Profil emines­
cian din același an (pp. 71—119).

Augustin Z. N. POP

lase subjugat și mîngîiat de „avîntu- acela sacru", de „sfînta poezie" ( i-a pecetluit, ca și lui Eminescu, des­tinul de om și de artist. La ambii încolțește însă în răstimpuri și gra­va interogație asupra acestei „trude" ce li se pare „vană" (studium inutile; și chiar „fatală" — îndeosebi în ca­zul lui Ovidiu. Aici ei găsesc și ac­centele comune ale frustrării : „Ah, de cîte ori voit-am ca să spînzur li- ra-n cui" — ceea ce sună ca o rc plică peste milenii la versurile din- tr-o epistolă tomitană a lui Ovidiu 
(Triste V, 12, 45 și urm.). Tot ca un însemn al frustrării, subsumată „mi­zeriei comune" — cu note schopeu- hauriene, la Eminescu — se înscrie la ambii imaginea orfică a „brațului întins în deșert".Ar fi de cercetat și polivalența semantică a „norocului" eminescian, implicat în ethosul nostru popular, confruntat cu înțelesurile lui multi­ple și la Ovidiu, așa cum transpar ele într-o elegie pontică adresată „unui amic necredincios" (IV, 3, 31 și urm.).Sistemul de convergențe și afini­tăți. schițat doar aici, la cei doi barzi ai amorului se cere completat, chiar și fugar, cu sensurile atît de apropiate ce le atribuie „artei", stră­mutată de ei în plan social, în jocul „astuților" la Eminescu, dar și reți­nută în panoplia „plăcerilor șirete". Termenul ars, în înțelesul atît de rafinat și plurivalent din textele ovi­diene (meșteșugire, ingeniozitate, alături de vicleșug) — preluat și de Goethe — concordă cu cel eminescian din Glossă : „Și-nțelegi din a lor ar­tă 1 Ce e rău și ce e bine" — și din alte locuri.Candoarea este elementul, datul primordial al poeziei — ne sugerea­ză mereu Ovidiu și Eminescu ; arta însă este bivalentă, complement ș oponent al ei — și reprezintă la am­bii teritoriul infinitelor „meșteșu- giri“, al „incifrării", dar și al „desci­frării" tuturor valențelor, opțiunilor și tribulațiilor omenești.

Grigore TÂNASESCIJ

manuscris eminescian



ficțiune și iubire
Cu noul roman al lui Costache Olăreanu, Avionul de hirtie, sîntem, cel puțin la prima vedere, departe de focurile de artificii din Ficțiune șl infanterie ; acesta din urmă se încadra, așa cum am încercat să arăt la momentul potrivit, printre ceea ce s-ar pu­tea numi „romane ale romanescului" ; Avio­nul de hîrtie este un roman de dragoste, a cărui tramă epică, de o perfectă banalitate, respectă, pînă la un punct, toate exigențele genului : eroul se îndrăgostește, suferă, e ge­los sau, dimpotrivă, stîrnește gelozia parte­nerei și, finalmente, se desparte de cea în ca­re, un timp, investise aproape toate resursele sale sufletești. Nu aici stă, desigur, interesul romanului, și nu voi insista-asupra acestui as­pect deși, citită astfel, cartea poate mulțumi și interesa pe orice clititor, mai mult sau mai puțin pretențios. Dar Costache Olăreanu e un scriitor prea subtil pentru a practica o ase­menea narațiune „inocentă". în primul rînd, romanul operează o serie de trimiteri, unele evidente altele voalate, și nu neapărat în­totdeauna parodice, la cupluri, intrigi și situa­ții romanești binecunoscute. Să luăm o primă situație relevantă : inferioritatea spirituală (culturală și sufletească) a femeii. Partenera protagonistului e posesoarea unui bagaj cul­tural care nu trece dincolo de Cronin, revis­ta „Cinema", grupul ABBA și șlagărul „I have a dream" ; eroul e, în schimb un om deosebit de cultivat, rafinat chiar, neaeordînd prea multă importanță defectelor iubitei pentru că aceasta e, de fapt, „fructul" proiecțiilor sale în imaginar : „Iubita ca obiect de artă. E sin­gura cale de supraviețuire în amor. Să con­tribui, în fiecare clipă, la construcția ei ae­riană, să-i îndrepți lipsurile prin adaosuri poetice rafinate, cu timpul să-i înlocuiești chiar făptura reală cu una fabricată de tine. Defectele să deviină piste pentru zborul meta­forelor. Să ai extraordinarul talent de a lucra la frazele ei cele mai banale cu îndărătnicia unui bun autor dramatic. (...). în sfîrșit, să fii atît de cucerit de propria-ți creație încît nici să nu mai conteze dacă te iubește sau te înșeală, dacă e sinceră sau se preface. Ea să devină o actriță iar tu acel autor indulgent care știe că, în pofida unui joc oricît de prost, personajul trăiește, e nemuritor". Inegalitatea din cadrul cuplului ne trimite la Swann și Odette, la Narator și Albertine, la Sandu și partenerele sale, după cum tot la Proust și Holban trimite și îndîrjirea de a construi în imaginar, de a „modela" obiectul erotic du­pă chipul și asemănarea fantasmelor eroului. De Camil Petrescu amintesc cel puțin două scene : episodul Romocea, un fel de seducător de profesie, care îi face curte eroinei și care e o variantă a lui G. din Ultima noapte... și, mai ales, scena în care naratorul iși „medi­tează" iubita pentru un examen, scenă ce e o versiune comică a celebrei „lecții de filoso- fie". Și poate că nu e lipsit de interes nici faptul că personajele fac o excursie la Bălță- tești, loc de referință în topografia romanului erotic românesc. Toate acestea dau o altă di­mensiune cărții lui Costache Olăreanu, sltu- înd-o într-un spațiu literar specific, cu pei­saje familiare ce se lasă ușor „citite" la o privire mai atentă. Asupra acestei funcții a cărților insistă eroul însuși : „Zadarnic, tot nu înțelegeai. Acum pot să-ți spun și de ce. Pen­tru că nu puteai citi acele lucruri, n-aveai de prinderea spațiului imprimat. E aproape pa radoxal, dar cartea te învață nu numai sa citești un text, ci să citești și coloanele lui Bemini, și un peisaj, să te citești și pe tine însuți, să pricepi și decupajul unui film in­teligent". Și adaog : cărțile nu numai că te învață, dar te și obligă să citești altfel alte cărți. Nu e cazul să amintim aici teorii savan­te asupra rolului mediator al lecturii : să no­tăm doar că, la jumătatea drumului dintre experiența autentică (sau, mă rog, ce dă im­presia autenticității, ceea ce, literar vorbind, 
e apelași lucru) și experiența livrească, aven­tura sentimentală povestită în Avionul de hîrtie instituie în același timp un sistem de „semne" ce ne determină să o „decodăm" in­tr-un anume fel.Dacă am vorbit pînă aici de lectură (sau, mai exact, de cîteva din lecturile posibile), să vedem acum care sînt implicațiile și finalita­tea confesiunii protagonistului. Modalitatea pe care acesta o adoptă e și ea de un convențio­nalism ce bate la ochi : scrisoarea. 'Romanul va fi, prin urmare, o lungă mărturisire, ce se lungește pe măsură ce eroul își amintește de alte scene și alte întîmplări. Concepută inițial ca o banală misivă ce marchează o ruptură, scrisoarea se transformă, pe nesimțite, într-un veritabil... roman. Metamorfoza e explicată, cu aceeași acuitate, tot de narator : „Am reci­tit tot ce-am scris pînă acum și am ajuns la concluzia că aproape devine altceva, că tu ești mai mult un pretex și că imboldul de a continua este prea puternic pentru a mai în­cerca să pun punct. Cred că o astfel de stare o încearcă orice om (cît de neștiutor ar fi el) atunci cînd depășește un anumit număr de pagini (fie ele autobiografie, epistolă, memo­

riu sau orice altfel de scriere de genul a- cesta). Mai cred că scrisoarea, ca tip de co­municare, cu cît mai multe detalii, stă la baza romanului. (...). Iată de ce azi dimineață, pe la 9,30, cînd hi-am așezat la birou ca să-ți scriu, m-am simțit (și aș vrea să nu zîmbești), m-am simțit scriitor. Tu, ca cititoare eventua­lă a rîndurilor mele, te aflai undeva, în fun­dul unei prăpăstii, abia te mai zăream. Dar presimțirea lecturii de către altcineva a pro­zei mele m-a făcut dintr-odată să nu mai fiu ușuratic, să-mi cîntăresc cuvintele, să caut să fiu interesant cu orice preț, chiar mințind". Deși spuse pe un ton aparent frivol, aceste idei conțin adevăruri incontestabile : scriitorul potențial se transformă, o dată depășit un a- numit prag, într-unul conștient de propriul lui statut, iar existența fie și doar a undi sin­gur cititor virtual modifică finalitatea scriitu­rii, „falsificînd-o", făcînd-o să devină, așa­dar, literatură. Nu alta era situația în roma­nele lui Holban, la care obsesia „destinataru­lui" orienta într-un anume sens confesiunea. Și, tot ca la autorul Ioanei’ chiar dacă, deve­nind literatură, mărturisirea prin scris nu mai poate beneficia de garanția autenticității, ea are, în intenția eroului, o valoare terapeuti­că, ceea ce îl va face pe personaj să cadă în capcana pe care, fără să vrea, și-a întins-o el singur: ajunsă ființă „de hîrtie", partenera sentimentală ajunge să fie mai obsedantă, mai acaparatoare decît atunci cînd era (doar) o ființă reală : „Descătușîndu-mă, prin scris, de tine (sentiment pe care l-am avut mai ales la începutul acestei scrisori), deci, cu alte cu­vinte, încercînd să te descriu pentru a te distruge, pentru a scăpa de obsesia chipului tău real, ți-am creat, fără să vreau, un alt chip, o altă imagine, cu mult mai puternică decît cea dinții. Ficțiunea mea (pentru că în aceste pagini ai devenit aproape o fictiune) mă terorizează cu mult mai mult decît ai reușit tu, în carne și oase, cu armele *ale atît de ascuțit feminine, să o faci". De aici, ex­plică eroul-proaspăt-s'-riitor, o instinctivă fu­gă de esențial, de definitoriu, și o căutare a unui refugiu în detaliu, în considerații secun­dare, nesemnificative, adică tocmai acele lu­cruri ce dau în și mai mare măsură senzația literaturii. Treptat, eroul-proaspăt-scriitor în­cepe să aibe obiceiuri de adevărat profesio­nist : „Se zice că Stendhal, întrebat odată ca­re îi era ocupația, ar fi răspuns : «Studiez ca­ractere !» Ei, da ! uite o ocupație serioasă. Cu nimic mai prejos decît altele. Am început, de­altfel, și un alt caiet în care transcriu obser­vații dintre cele mai năstrușnice asupra oa­menilor întîlniți. De-ai ști ce pasionantă este o asemenea îndeletnicire ! E ca o treabă de colecționar, grăbit să adauge seriei de obiecte mereu alte și alte lucruri interesante". Sau să-și imagineze alte inostaze posibile ale „ge­nului" pe care, de voie de nevoie, a ajuns să-l ilustreze : „Imaginează-ți, de pildă, un roman de dragoste polemic. Cred că așa ceva nu s-a rr*i scris. Sau eu nu cunosc. Un război pe hîrtie între doi amorezi. Un război în care să se folosească toate armele, permise sau nepermise, de la minciuna cea mai gogonată, pînă la sarcasmul cel mai ucigător. Un ro­man de dragoste ironic. în același timp, chiar și umoristic, din care însă amîndo'i amanții, atît de nimiciți de propriile arme, să iasă a- proape veseli în final (pentru că au scăpat, în sfîrșit !). Idee însă pe care n-ar putea-o trata decît un scriitor de geniu". Sau : „Mă gîndeam atunci că dacă aș fi vrut să fiu au­torul unui bun roman de dragoste ar fi tre­buit mai întîi și întîi să rezist pe cît pot ten­tației de a-i băga în vreun pat pe amorezi (ce autor scapă acestei tentații ?), de a face lungi dialoguri fără nici o legătură cu sentimen­tele lor, în fine, aș schița subțiri descrieri de natură, cam cum sunt reprezentate iernile în stampele japoneze". Iar cu treli pagini înain­te de sfîrșit, eroul cu prefăcută modestie, ad­mite că lunga lui scrisoare a însemnat de fapt uc°ni"ia ea scriitor : ..Desigur, eu nu sunt scriitor. Departe de mine asemenea preten­ție ! dar nu cumva scrierea acestei lungi e- pistole a refăcut, în mic, drumul pe care îl parcurge orice autor punînd pe hîrtie, cu mai multă sau mâi ruțină pricepere, tot ce gîn- dește și simte el, pînă se goleșteAșadar. Avionul de liirtie nu e atit o „edu­cație sentimentală", cît o educație romanescă, nu o inițiere în bucuriile și suferințele iubi­rii, cît în acelea ale actului creator. Iar tul­burătorul final al cârtii pare să. confirme fai­moasa teză sartriană după care literatura e un fel de nevroză : scrisul nu e un viciu nepe­depsit. După ce la început credea că e pri­zonierul iubirii sale, eroul ajunge să fie pri­zonierul cuvintelor și frazelor pe care le scrie. Iată semnificația gravă și adîncă a acestui roman altfel atît de spiritual, de spumos pe alocuri, scris cu o mină sigură, cu un admi­rabil simț al nuanțelor, cu o pătrunzătoare intuiție psihologică. Scriitor de superioară in­teligență artistică, autorul Avionului de hîrtie ne rezervă, sînt convins, și alte surprize.
Al. CALINESCUCostache Olăreanu, Avionul de hîrtie, Cartea românească, 1983.

cronica literară

efectul placebo zei tinere. Voința de afirmare grabnică, risi­pirea de energii (autorul scrie și piese de tea­tru, acelea și mai puternic influențate de dra­maturgia de bulevard) pot fi fatale, cu atît mai mult cu cît succesul de public nu întîr- zie.Romanul lui Gheorghe Schwartz se citeș­te cu sentimente amestecate, căci biografia savantului Poolo, inspirată vădit de persona­litatea lui Călinescu, conține suficiete deta­lii care s-o facă fictivă. Nu e dar cazul de a se redeschide o discuție în jurul lui Călines­cu, deși, ștergînd din timpul lecturii figura lui, dispare și jumătate din interes. Este un paradox al ficțiunii pc care Gheorghe Schwartz îl folosește cu abilitate, aș Zice, avocățească. Prozatorul are, în primul rînd, un personaj „de gata", a cărui viață publică (se pare — și intimă) a fost, prin spectacolul ei, o atrac­tivă punere în scenă. Nu în ultimul rînd, sub masca ficțiunii, se pot pune la dispoziția ce­lor interesați amănunte de istorie literară ce se trec sub tăcere, din scrupul. Iată dar cum ficțiunea vine în sprijinul istoriei literare și istoria literară hrănește ficțiunea. Pentru ci­titorul comun, Efectul P este o ficțiune bio­grafică. Pentru specialist — o ficțiune și un capitol de istorie literară. Cum se poate îm­părți, in cazul din urmă, sentimentul lectu­rii ?La un institut de punere în aplicare a e- fectului P (una din consecințele efectului e nemurirea) se organizează un concurs de an­gajare. Testele la care sînt supuși concuren- ții nu au, în aparență, nici o logică. Singurul rost pare a fi acela de a pune la încercare răbdarea. Și-ntr-adevăr, cei care reușesc au sarcina unică de-a apăsa, fără oprire, pe două butoane. Cîtă vreme apasă pe aceste butoa­ne, nu se mai moare pe lume.Biografia lui Poolo, eminent om de știință român, e scrisă de unul dintre puținii lui apropiați, un bătrîn ce i-a ținut companie în ultimele zile de viață. După moartea lui Poolo, bătrînul participă la concursul amin­tit, reușește, cînd obosește este înlocuit și trece la scrierea biografiei lui Poolo. Acestea sînt cele două planuri ale romanului.Efectul P conține două romane într-unul singur : o narațiune ușor kafkiană la început, prin neexplicarea rațiunilor, fantastic mai a- poi, prin elucidarea scopurilor (aplicarea e- fectului P va duce la nemurire ; etern, omul încetează a fi uman, schimbîndu-li-se sensul existenței) și un roman biografic sau o biogra­fie romanțată. Bătrînul e personaj în nara­țiunea fantastică și autor în romanul bio­grafic. Spun „în romanul biografic" și nu „al romanului biografic" pentru că, prin midi delimitări. Gheorghe Schwartz delimitează autorul implicit al romanului Efectul P de acel martor al existenței lui Poolo.Narațiunea fantastică e mali puțin intere­santă în comentariu. Ce se întîmplă cu cei reușiți la teste din momentul în care se a- șează la pupitre ține, mai mult, de conven­ție. Ce se întîmplă cu umanitatea nemuritoa­re nu știm, căci autorul teoretizează fără a prezenta „pe viu". Inteligent scrisă, deși pu­țin cam uscat, e cursa candidaților la teste, o uzură a speranței, parabolă a așteptării fă­ră scop, cu schițe de personaje și întîmplări „ca-n viață", stilizate frumos, ca desenele pe vase de ceramică. Planul acesta al cărții ră- mîne, oricum, un suport fictiv pentru biogra­fia mai puțin fictivă a savantului Poolo. Nu-mi dau seama ce rol poate'juca această poveste pentru un cititor care Ta toată cartea ca pe o ficțiune, mie fiindu-mi imposibil să fac abstracție de elemente sigure de istorie literară. E drept. Poolo este, în Efectul P, • cercetător în domeniul științelor exacte. Nu-i așa, romanul e o ficțiune. Ș.a.m.d.Biografia lui Poolo e captivantă în două senSuri. în primul rînd din unghiul scrierii. Bătrînul martor al vieții lui Poolo nu-i înțe­lege geniul, judecă cu simțul comun, un San­cho Panza în bunul lui simț, alături de un Don Quijote — în plasa visărilor lui. E o tovărășie pilduitoare din care Gheorghe Schwartz creează alături de Poolo și pe mar­torul vieții lui. Unde e arta în această re­constituire cu aer didactic, unde e proza li­terară ? Ei bine, acest bătrîn, acest Sanchp Panza — biograf fidel, aduce cu privirea lui de proces-verbal o „obiectivitate" (oh ! și ce tendențios e ochiul lui 1 dar sec, opac și prin aceasta revelator !) epică. Ei bine, o „obiecti-,. vita te" epică ce nu deformează e pur cronică- rească. De pe urma ei nu se naște nici un personaj. Cît de puțin îl înțelege bătrînul pe Poolo, cum îi p îndes te fiecare pas, ajungînd să creadă și în miracol. Abia la moartea lui., Poolo coboară liniștea și asupra lui, căci ’‘ monstrul, „diavolul" pe care îl credea ascuns în Poolo, era pitit în el. El, bătrînul, funcțio- , nărui de pe lingă marele geniu, era „diavo- , Iul" descoperit de Gogol, personaj al litera­turii moderne.Efectul P e încă o reușită în scrisul lui Gheorghe Schwartz, scriitor puțin zgomotos, dar serios în tot ce întreprinde, proteiform (bun dramaturg, deși nepublicat și nerepre­zentat, pentru că veni vorba de dramaturgie!), inventiv. ......
Val CONDUKACHE <

Ce este „efectul placebo" ? în locul u- nui medicament se administrează pa­cientului o substanță neutră, fără a- vertizarea subiectului și se urmăresc consecin­țele. „Nimic din afară, glosează Mircea Săn­dulescu, doar o ușoară provocare și brusc, găsim în noi o forță necunoscută". Efectul placebo este, dar, autosugestia ce nu numai substituie realitatea, dar poate stimula reac­ții pe care numai realitatea le poate cere or­ganismului uman. E curios cum, în același timp, doi prozatori propun aceleiași edituri două romane avînd simbolul titular al efec­tului „placebo" Dacă nu am fost victima u- nei erori de tipar, atunci și cartea lui Gheor- ghe Schwartz, apărută sub titlul Efectul P (prescurtare a numelui Poolo, personaj prin­cipal, inventator al efectului), a fost anunțată într-o rubrică de semnal sub titlul Efectul placebo. La interval de cîteva luni au apă­rut într-o serie de roman contemporan Pla­cebo de Mircea Săndulescu și Efectul P. Con­taminarea unei memorii funcționărești nu es­te exclusă, după cum este posibil orice alt incident în producerea acestei confuzii. Cert este că, în forma finală, romanul luî Gh. Schwartz nu se mai numește Efectul placebo și nu are mai mult sau mai puțin în comun cu efectul placebo decît romanul lui Mircea Săndulescu.Mircea Săndulescu reia ideea lui M. H. Si- mionescu din învățături pentru delfin și-o duce la ultimele consecințe : acolo, un per­sonaj plătește scriitorului execuția unei bio­grafii ; aici — Gorea, pictor ratat, povestește scriitorului M. S. povestea vieții sale, pe ca­re scriitorul o transformă în roman. Deose­birea e capitală : Mircea Săndulescu publică deopotrivă jurnalul lui Gorea și romanul in­spirat din jurnal, cu modificările, uneori im­portante. operate de scriitor. Eroarea e fun­damentală : apar secvențe în dublet, se dis­creditează iluzia, printr-un sistem de auto-de- nunțare, se produc numeroase incidențe la ni­velul gîndirii și vorbirii între personaj și autor, pe care scriitorul Mircea Săndulescu nu i-a putut despărți nici în sublim și nici în grotesc. Prozator necontrolat, febril, pe ultimul plan estet, Mircea Săndulescu nu a calculat riscurile întreprinderii sale, sacrifi- cînd o construcție, a romanului, și ea dezechi­librată, dar cel puțin scrisă sub imperiul unei tensiuni coagulante. Nu are sens să urmărim ce aduce jurnalul : inversarea de roluri (scri­itorul face din Gorea, cel din jurnal, pe Au­gustin, cel din roman ; Gorea. cel din jurnal, este ne punctul de a se sinucide ca Augustin cel din roman etc.) e un „dosar" de existentă în ficțiune și atîta tot. Călinescu nu a publi­cat dosarul Scrinului negru. Jurnalul Falsifi­catorilor de bani este o operă literară inde­pendentă. Jurnalul lui Gorea. încorporat de Mircea Săndulescu în romanul Placebo, este o plantă parazitară nici măcar decorativă, împinge, cel mult, pe cititor la concluzia lui Gorea : „Căci si ficțiunea e apă chioară, nu? Voi trăi ca toți ceilalți, uite, ca milioanele de cititori, o viață simolă. Ah, umanul ăsta ca un rechin castrat de un amator ! ...“. Asta se și întîmplă : din personaj de roman, Gorea devine un anonim, ca toate milioanele de ci­titori !Romanul propriu-zis e sub nivelul debu­tului și al Tratatului despre oaspeți, sul) toa­te aspectele. Reminiscențele romanului de bu­levard („O femeie care n-are cui se devota, produce venin în cantități industriale"), licen­țele lingvistice (eufemistic vorbind !), ener­getismul brebanian („Tremura indignată, el nici nu vedea că are ochii umeziți, dar ea n-o să plîngă. niciodată nu plînsese din cauza u- nui mascul. îi detesta și totuși ăsta, acum, fusese totul ca un duș rece, frisonant...“ etc.), teorii de cafenea („într-o lume exactă, cu oameni practici, cu afaceriști și programe aparent inuman de rigide, acolo e loc de ro­mantism și înflorire a artelor, a prorriilor noastre idealuri. Numai cu cei foarte tari poți să aiungi să faci ceva în vreun domeniu de vîrf") se amestecă într-o Bunavestire în care Augustin este pe postul marelui trăpaș G«- rea pe-al lui Grobei, Sanda — pe-al Leliei Crăiniceanu. Femeia intangibilă va fi aban­donată de acest erou al umbrei, a cărui sevă (efectul placebo?!) e îngroșată de mica pro­vocare dinafară.Placebo putea fi un roman bun dacă Mir­cea Săndulescu. s-ar fi călăuzit mai puțin după principiul voinței = forță pe care-1 cîn- tă, ca-n epopee, personajele sale. Tînărul pro­zator e un temperament, ca să nu zic o ... „forță", dar ce o tine-n lanț e propria miș­care. haotică. Sînt pagini de subtilă analiză psihologică, trecută prin filtrul monstruos al unei gîndiri metaforice în care umanitatea se racordează la „viul" universului. Original este și modul de acroșare impertinentă a citito­rului („... vor întreba gîfîind cititoarele, in­dignate..."). în tot. însă. îmi nare că Mircea Săndulescu. se zbate, prin fatalitatea tempe ramentului său, pe care nu încearcă a-1 tem­pera în nici un fel, în plasa de păianjen în- . tirisă de Brebăn deasupra unei bune zone a literaturii de analiză. Pe ce este mai mare . energia zbaterii, pe atît este mai mare cap­cana. Nu potșă dau scriitorului sfaturi. Ca unul care ani salutat Tratatul despre oaspeți, atrăgind atenția asupra vecinătății lui Bre- . ban. dar crezîrid-o, la vremea aceea, neutra­lizată, mă văd, cu ațît mai mulț, obligat să.. trag un mare semnal de alarmă. Mircea Săh- .dulescu este, cu siguranță, uri talent al pro-’,
Mircca Săndulescu: „Placebo", Editura Eminescu, 1983.Gheorghe Schwartz : jEfOciui P“j , Editu-.. ra Eminescu, 1983. ț' ‘
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dinamica și statica

După o cercetare echilibrată a iconoclastu­lui Paul Zarifopol, oportună și judicioasă, dreaptă în amănunte, însă discutabilă ca perspectivă de ansamblu tocmai prin tendința de a estompa numeroasele și izbitoarele contra­dicții pe care le naște vivacele spirit al acestui eseist, Constantin Trandafir ne propune, sub titlul Dinamica valorilor literare, 16 excursuri în operele a 14 scriitori definitiv intrați în is­toria literaturii, de la Maiorescu la Călinescu și de la Macedonski la Anton Holban. Intenția e, de fiecare dată, explicit polemică, autorul nă­zuind către o mai dreaptă situare, denunțînd prejudecățile și neînțelegerile ce au punctat re­ceptarea lor critică. Titlul volumului asta suge­rează de fapt, istoricitatea argumentelor esteti­ce, a căror continuă înnoire e de competența criticului. Cu alte instrumente decît ale înain­tașilor și cu un ochi, dacă nu mai proaspăt, si­gur mai experimentat, format și deformat de lec­tura scrierilor actualității, el asigură viața literatu­rii. A nu se crede de aici că Trandafir este partiza­nul noilor orientări critice, sporind cu încă unul numărul „victimelor" lor autohtone. Metodologic, el e mai afiroape de tradițiile criticii universi­tare, cărora le datorează, la paritate, meritele evidente și cusururile asemenea : rigoarea și a- plicația, distanța mereu egală față de obiect, știința învăluirii locurilor comune în veșmin­tele noutății, închinarea dinaintea principiului „tablei de șah" (cum nu există opere desăvîr- șite, fiecare se compune din izbînzi și nereușite distribuite uniform) și -— nu în ultimul rînd — polemismul necruțător și abstract, sever cu en­titățile și trecînd nepăsător pe lingă identități, a cărui expresie este „s-a spus că...“. Fixată pe valorile sigure, această critică la prima vedere spectaculoasă și schimbătoare de opinii nu face, din pricina șubrezeniei argumentelor pe care se sprijină, decît să le perpetueze pe cele împotri­va cărora se ridică, nuanțînd în cel mai bun caz propozițiile abrupte, relativizîndu-le * prin co­mentarii de amănunt. Sub aparențe active, as­cunde o enormă pasivitate. Cuminte și, în fond, simpatică în intimitate, iese în lume sufocată de armură și mimează apucături războinice. Trandafir nu e nici prin temperament, nici prin obiceiuri un polemist, dar împrumută cîteva ac­cesorii tehnice din arsenalul polemiștilor ca să ne convingă de contrariul, reușind doar să facă expunerea mai agreabilă. Sugerarea conflictului iremediabil, a confruntării necesare, crearea a- parenței tensiunii, mimarea disputei dezvăluie o înclinație bovarică. Fascinată de asalturile ma­rilor spadasini (lui Ibrăileanu, polemistul, îi consacră un lung articol elogios), a căror bine­făcătoare acțiune nu pierde nici un prilej ca să o salute, critica lui Constantin Trandafir s-a deprins să arunce mănușa pentru a atrage aten­ția asupra echipamentului pe care îl poartă, ul- tînd că provocarea la duel are nevoie și de un motiv plauzibil.Să luăm de exemplu. în Spiritul critic și cri­tica literară (Maiorescu), autorul își mărturiseș­te nemulțumirea față de afirmațiile exegeților : „Opinia lui Maiorescu (din Poeți și critici), po­trivit căreia de la un timp misiuinea criticii general-negative încetează, precum și unele for­mulări accidentale, au lăsat să se înțeleagă oa­recare neîncredere în importanța criticii, com­parativ cu alte domenii ale spiritului"; „s-a mai făcut afirmația că după 1886 activitatea critică a lui Maiorescu s-ar fi redus la puține și fără de ecou «recenziuni» și «raporturi academice», vrînd să se scoată de aici că el reprezintă nu­mai. critica generală de învechirea și inutilita­tea căreia însuși s-a convins" ; „...un alt med de a contesta critica lui Maiorescu este subli­nierea valorii ei culturale, ceea ce vrea să zică o critică de generalități, normativă, pedagogică în exclusivitate". A nu fi de acord cu ceva va să zică a susține poziția contrarie și a furniza probe în favoarea ei. Care sînt, dar, argumm- tele lui Trandafir ? Pentru prima întîmpina. ■*. citează două fraze maioresciene. una referi toa re la „aprețierile izolate" ce „nu vor lipsi" nici pe mai departe, alta despre „necesitatea unei loviri directe în contra nulităților", și, găsind că ele „nu mai lasă loc la dubii" (oare ?), con­chide : „Prin Poeți și critici nu se certifică de­cesul criticii literare românești, cum s-a spus, ci chiar nașterea ei ; critica literară menită să continue, la un nivel superior, critica generală din fazele incipiente ale literaturii". O întreba­re : cine a spus că articolul cu pricina „certifică decesul criticii literare românești" ? Lovint seu la care bănuim că face aluzie polemistul, sigur nu. Ceea ce e, iarăși, sigur e că citatele sini departe de a-1 servi pe Trandafir, care ->■ gră­bește a trage din ele o concluzie străină de ri­gorile raționamentului logic. Maiores' < n-a dat niciunde de înțeles că viitoarea erivâ va fi continuarea „la un nivel superior" a criticii ge­nerale ; el vorbește doar de aprecieri izolate și de nevoia descurajării imposturii, alît și nimic mai mult, și nu văd de ce i-am atribui cu orice preț gînduri mai înalte. Aci astă limitare, căci limitarea e, a rolului criticii să ieprezinte, cum crede Trandafir, certificatul de naștere al criti­cii literare moderne ? Meritele lui Maiorescu sînt îndestul de mari, ca să nu mai fie nevoie, a i le spori pe nemerit. „Critica de astăzi — ob­serva cu dreptate Lovinescu — își recunoaște numai originea spirituală în atitudinea lui este­tică și în directivele lui. Crearea criticii a rămas sarcina generației următoare". însuși Trandafir acceptă, împotriva propriei teze, că Maiorescu „înțelegea critica mai mult ca pe o inițiativă igienică", mod de a recunoaște lipsa de obiect a disputei. A doua întîmpinâre e susținută la fel de temeinic : sînt amintite, ca dovezi de pro­lificitate, articolele maioresciene de după 1836, după., care citim : „Nu-i mai puțin adevărat că autorul Cercetării critice..., absorbit de treburi 

politice, didactice și de altă natură, nu s-a con­sacrat într-o măsură mai mare criticii aplicate, dar ceea ce a realizat rămîne — nu mai e acum un secret pentru nimeni — fundamental pentru critica noastră". Că Maiorescu era convins, la 1886, nu de „inutilitatea", ci de scăderea trebu­inței criticii generale, „nu mai e acum un se­cret pentru nimeni". Cum nu e un secret nici faptul că Trandafir combate propriile-i ficțiuni, în fine, a treia întîmpinâre, denunțînd califica­rea de „culturală" a criticii juministului, ar me­rita o mai largă discuție, pe care spațiul cro­nicii nu o îngăduie. Polemistul nostru e victima unei confuzii, între judecata de existență și a- ceea de valoare. A numi critica lui Maiorescu generală, culturală înseamnă a o defini, nu a o contesta. Afară numai dacă, în opinia sa, ori­ce definiție nu va fi echivalînd cu o negație.Demonstrații similare permit și celelalte texte din Dinamica valorilor literare, a căror atentă parcurgere dă satisfacții nebănuite la toate nive­lele, inclusiv cel stilistic : „Lumea de obicei s-a nemulțumit din cauza dezinteresului lui Ibrăi­leanu față de exprimare" — unde mimarea ex­presivității autorului Spiritului critic... e desă- vîrșită. Și nu pot încheia fără a cita concisa si transparenta execuție a cărții lui Mircea Martin (G. Călinescu și „complexele" literaturii române) necitată dintr-o bună obișnuință ; „Complexul inferiorității nu-i în firea noastră". Intr-adevăr !; r*Cu oarecare înîtrziere debutează editorial Do- ru Scărlătescu, al cărui nume circulă de cîțiva ani buni prin revistele literare. Preocupat, ca și Trandafir de valorile constituite, nutrind o re­zervă de principiu față de mișcătoarele cărări ale actualității stricte, el a adăugat acestei li­mitări a obiectului o alta, scriind mai ales des­pre fenomenul avangardei, insistînd asupra ele­mentelor de continuitate și ruptură, cu destule observații interesante (corectînd chiar, prin ape­lul la surse, unele erori longevive), »e au tre­cut însă neobservate din pricina tonului lipsit de fermitate și a expresiei fără strălucire. In­format și judicios, preferă înaintarea lentă, dar scutită de primejdia aventurii. Scrupulos peste măsură, Scărlătescu n-are cum se limita la stric­tul necesar, unica libertate pe care și-o îngăduie fiind aceea de a duce mereu cu sine noianul de fișe. Nimeni n-a urcat Everestul purtînd în spinare toată garderoba și cămara, mulți vor fi ajuns însă, după ani, striviți sub imensa povară, la poalele lui. Chiar atunci cînd face o afirmație de bun simț, prin ea însăși elocventă, se grăbeș­te să o susțină prin sumedenie de trimiteri. Din pricina obișnuinței de a epuiza dovezile, firească doar dacă cineva s-ar îndoi de justețea afirma­țiilor,. textele sînt redundante și, tot din pricina excesivei precauții, fiece propoziție e repede atenuată, dacă nu retractată, înaintarea semănînd a retragere. Aceeași atitudine, fermă în șovăiala ei, ne întîmpină în cartea despre Geo Bogza. Deși își propune de la început să lămurească o ches­tiune capitală, anume statutul creației lui Geo Bogza, cele 150 de pagini nu converg spre o con­cluzie limpede. O ciudată timiditate îl împiedică pe Scărlătescu să-și ducă la capăt gîndurile, op- tînd pentru o încheiere'neangajantă. Este, totuși, cea mai amănunțită descriere a literaturii lui Geo Bogza, un inventar al temelor, motivelor și procedeelor, cu adecvate încadrări istorice si o relativ justă percepție a valorilor. Interesul studiului stă în analize, ample, bogate în detalii și în citate. Steinhardt propunea, într-un lim­baj funambulesc, o lectură afectivă, revelatoare mai degrabă pentru sine decît pentru Geo Bog­za. Mai așezat, Scărlătescu se devotează exclu­siv obiectului, pe care îl disecă răbdător, ca un conștiincios medicinist. Șocante erau, la cel din­ții, deopotrivă opțiunile și terminologia. Nimic nu contrariază, în schimb, la cel de al doilea, ni'i preferințele, în linia judecăților majoritare, nici expresia. Expunerea e egală, didactică, fra­zele se succed într-un ritm monoton, netulbu­rate de vreo formulare personală. Pentru cine își amintește că, spre a redacta capitolul din Isterie... Călinescu procedase în prealabil la o d' sc riere a operei eminesciene, ca și pentru cine știe a prețui impersonalitatea, altminteri „ce neatins, de neatins...", cum zice poetul, rostul e.Tcetării lui Doru Scărlătescu e dincolo de în­doială. O bună descripție e oricînd preferabilă unei sinteze proaste. Cîteva observații se impun totuși. în capitolul Intîlnire cu avangarda, au­torul susține că „recompunerea portretului său (al lui Geo Bogza — n.n.) de tinerețe este, cre­dem, esențială pentru înțelegerea evoluției sale ulterioare". Perfect ! De ce atunci trece grăbit pe lingă primele volume (Jurnal de sex și Poe­mul invectivă), pe motiv că însuși Geo Bogza le-a socotit demne de uitare și le-a eliminat din ediția de autor ? Exegetul e prea devotat opini­ilor scriitorului, acceptate fără verificare. „Ori- cît ar părea de paradoxal, — scrie el altundeva — între Poemul invectivă și Paznic de far «rup­tura» e doar aparentă...". Dacă analiza respecti­vului poem figura în volum, am fi avut un pa­radox mai puțin. Cred, de asemenea, că o com­parare atentă a versiunilor definitive ale scrie­rilor cu cele inițiale, ar fi fost absolut necesară, mai ales că Scărlătescu însuși e de părere că prelucrările tîrzii oferă o imagine „cam aburită a tinereții insurgente a autorului".
Al. DOBRESCU

Constantin Trandafir : „Dinamica valorilor literare", Editura Eminescu, 1983.Doru Scărlătescu : „Geo Bogza", Editura Minerva, 1983.

clovni și gimnaști

Intr-o atmosferă de carnaval, la curtea unui suveran misterios, înconjurat de clovni atoatecunoscători, cu sclipiri genia­le — savanți și nebuni totodată —, respirînd un aer saturat de tainele inițiatorilor ar vrea să se prezinte poezia lui Petru Romoșan. „Eu umilul scrib, am notat spusele adevăratului meu prin­cipe, / cel mai umil scrib, / pe cele zece table de argilă roșie : / „Umilit de toate cărțile Bi­bliotecii. / m-am întors acasă și am rîs". / / Cel mai umil scrib, privind fereastra afară, / mi-a spus că vede veacul ce vine. / Spusele lui m-au bucurat peste măsură. / / Cel mai umil scrib vorbea înainte / „Infrînt pe toate cîmpurile de bătaie, / m-am întors acasă și am scris" (Șoare­cele de bibliotecă). In această lume stranie — voit stranie •—• fiecărui gest, oricît de derizoriu, ar trebui să-i corespundă, în intenția autorului, un sens secret, inaccesibil profanilor. Poetul / măscăriciul („Ramoșanu își imaginează că joa­că rolul bufonului, iar el e chiar bufonul" — scrie Florin Mugur în fragmentul reprodus pe ultima copertă a volumului Rosa Canina), își poate oferi multe, acoperit de voalul indulgen­ței —• care-i apără întotdeauna pe cei făcuți să amuze și să suporte capriciile celor puternici permițîndu-le, la rîndul lor, capricii neîngădui­te altora. Excluși prin acceptarea celorlalți — și uneori prin propria voință — din ordinea dic­tată sau consimțită, „nebunii" de curte puteau fi orice : inițiați luindu-și în rîs știința, oligo- freni pe jumătate luați în derîdere și ascultați serios pe cealaltă jumătate, figuri triste incitînd hohotele sau figuri comice punînd pe gînduri. Statutul lor aparte le îngăduia rostirea adevă­rurilor interzise celor mai mulți, le dădea li­bertatea de a eluda regulile impuse cu strășni­cie celor „normali". Această realitate spectacu­loasă de Ev Mediu inventat ad-hoc îl atrage cu deosebire pe Petru Romoșan. Dar nu posi­bilitatea de a spune cine știe ce adevăruri in­tangibile altfel ci libertatea în sine de a refuza orice constrîngere, plăcerea de a se juca și de a-și juca rolul celui care se ioacă îl tentează pe autor în figura bufonului. Libertatea de a com­bina cuvintele, de a deturna sensurile oferind, totodată, o imagine de ansamblu coerentă sub semnul unui personaj. La autorul Rosei Canina totul este deliberat, cu scopul de a șoca, de a contraria : „Vino, șireato. Răcoroaso, ia-mi capul ! / Și acest ultim, ultim cuvînt. / / Boala există. Dintotdeauna. / Din moarte își trage pu- tredă-i slavă. / Spun filozofii. / Și-i asculți. / Le mai și cumpărați cărțile / Ba chiar le să­rutați într-ascuns / Brrr ! / Afară-i cum e mai bine / Mugurii-s tocmai buni de mestecat / Ba chiar mijește roșie floarea" (Poveste de primă­vară). Aerul dezinvolt e o marcă recunoscută a liricii lui Petru Romoșan, dar el nu poate as­cunde artificiul, „calculul". Spontaneitatea e per­fect jucată și în aceeași măsură egotismul exa­cerbat. Nimic din ceea ce se întîmplă nu poate avea importanță dacă nu „atinge" persoana auto­rului : „L-au aplaudat ca pe nimeni altul. / Lui nu i-a ajuns. / / L-au uns măscărici al norilor. / Lui nu i-a ajuns. / / Continua să mărșăluiască pe frînghia din ce în ce mai subțire. / / Noro­dul. plîngînd, îl ruga să coboare. / Cei puternici, bărbați cu experiență, prevăzători, / i-au pre­gătit coroana, sceptrul și tronul. / / L-au rugat să coboare. / Să ia el coroana, sceptrul și tro­nul. / Dar el nu. / Continua să mărșăluiască pe frînghia invizibilă" (Romoșan). Efuziunea e îm­părțită uneori de îndoială : („Fiindcă mîinile îmi sînt întotdeauna palide / le vopsesc în ver­de. / Mi le trec peste față rîzînd. / îmi las capul pe coala de hîrtie. / In miezul zilei mă trezesc -cocoșii cei mai bătrîni. / / Voiam să vă povestesc despre culoarea verde / sau ideea de moarte. / / Schimbă poezia ceva ? / Schimbă poezia ceva ? m-a întrebat / A rîs. Doar a rîs. / I-am văzut dinții mai strălucitori decît moar­tea" — Poveste de iarnă). dar totul e exhibat ; „teama" jucată nu mai este teamă, cum nici ..melancolia" astfel prezentată nu mai este me­lancolie. Cu toate acestea o prospețime, o in­genuitate asociativă, dincolo de „poza" delibe­rată se poate desprinde și din acest volum (în care sînt reluate, în treacăt fie, zis, multe texte publicate anterior) și semnul poeziei, al adevă­ratei poezii, nu lipsește : „Preț a cîteva vieți vînătorul își urmărește prada / și tînărul lup, superbul învins, își știe soarta / de cîte ori i-a albit blana, el își tot numără zilele, / își știe soarta. / Pedepsit este vînătorul, pedepsit, / în ochii victimei atîta umilință, atîta supunere, / poate l-a ucis pe Strămoșul tuturor animalelor. / poate chiar el, tînărul lup, era părintele lui. Și-a ucis tatăl. / Dar «acesta-i mersul lumii și nu-1 pot vorbi decît de bine»". Sarcasmul e ra­reori absent („Sînt încă tînăr și în coloana mea vertebrală / doarme cea mai frumoasă reptilă a veacului") si „căderile" în lirism, în conse­cință, sînt puțin numeroase. Ceea ce e într-ade- văr important e faptul că autorul știe ceea ce poate face și reușește să-și marcheze fiecare rînd cu felul său de a gîndi poezia. Reușita e totuși minată deseori tocmai de „tehnica perfec­tă". Asociațiile neașteptate și insistența în con­struirea unui sistem poetic propriu pot arăta, așa cum s-a mai spus, o anumită poziție a au­torului față de lume. Dar consecvența în apli­carea unei „tehnici" nu e o garanție de valoare și destule texte din Rosa Canina nu sînt altceva decît copii mai palide ale pieselor bune și foar­te bune. Cap de măscărici, de exemplu, poate arăta pînă unde poate să urce și să coboare arta lui Petru Romoșan : „Jur : / în această noapte voi scrie ultimul poem. / în loc de titlu îmi voi pune capul. / Și te invit : / Vino Dumneata Doamnă / și sărută titlul acestui poem". Teh­nica singură, chiar stăpînită cu virtuozitate, nu poate depăși o anume sterilitate (și nu e vorba numai de reluarea în acest volum a unor piese mai vechi ci și de repetarea, în poezii diferite, a aceleiași imagini — „dinții mai strălucitori 

decît moartea" apare și la pag. 28 și la pag. 39)Volumul Rosa Canina mă face să mă gîndesc, în final, la o binecunoscută legendă. Ucenicul pune în mișcare, în absența maestrului .forțele oculte și nu mai poate să le stăpinească. Rezul­tatul este știut. Petru Romoșan e, desigur, și maestrul, pentru că el a descoperit aceste forțe. Totul e ca maestrul să nu se transforme, cu timpul, în ucenic.Marin Mincu ne oferă, în Proba de gimnas­tică, una din cărțile sale cele mai bune de poe­zie. Au fost lăsate deoparte și „estetica untu­lui" și tehnica aglomerărilor contorsionate — di­recții evidente în volumele sale anterioare. To­nul e destins și ne aflăm în fața unui „supra- realism... agreabil", căruia-i lipsește tocmai torța de șoc. Afirmația poate, desigur, contraria, avînd în vedere că multă vreme suprarealismul era un fel de sperietoare pentru adepții poeziei tradiționale. Lirica modernă a asimilat însă în- tr-atît tehnicile avangardelor îneît abolirea lo­gicii cotidiene nu mai înspăimîntă pe nimeni. Amenințarea lui Rene Daumal adresată auto­rului „Manifestului suprarealismului" (supra­realismul va fi recuperat, peste decenii, ca ori­care altă mișcare literară, pierzîndu-și, treptat, virulența) s-a împlinit. Eliberarea virtuților a- sociative ale imaginarului a intrat în. ordinea firească a unei poezii adecvate ritmurilor con­temporane ale existenței și nu mai șochează de­cît persoanele lipsite de o cultură poetică mi­nimă : „scena să fie camera de baie tu te / ascunzi după oglindă tu în fasung / tu în bi­deu el / manevrează becurile cecurile / / fără casă de bilete nu putem / funcționa ea e sin­gura rațiune / de a exista a teatrului să cău­tăm / un safe cît mai solid să nu se vadă / cind e vid...". (De-a teatrul). De fapt, in Proba de gimnastică Marin Mincu include o mulțime de scene domestice, „pașnice" din punctul de vedere al tehnicii poetice : „îmbrăcați în haine de sărbătoare / dumineca dimineața plecăm cu toții după / bureți comestibili există locuri as­cunse / pline de bunătățuri / / ne luăm de mînă tata mama bunicii / bunicele la mijloc la mar­gini noi / copii totdeauna veseli despre aceste vînători / nu știu de ce nu se scrie..." (După bureți). înainte de a se degaja de servituțile unei continuități prozaice, înainte de a se retra­ge, atît cît e necesar, din fața narațiunii, au­torul își pune în evidență capacitatea de a des­prinde derizoriul și de a-1 sublinia caricatural : „o butelcă de vin între / deschisă de ieri pe a- ceeași bancă / murdară a metroului / tăcere / / un aer muzical dă năvală / în igrasia ga­leriilor cînd răbufnesc / porțile sorbonei la o- rele / de vîrf / / printre atîtea vorbe de duh / orașul aruncă spre ei cohorte de / șobolani in­trați periodic / în grevă / / tour-eiffel louvre / notre-dame moulin rouge semne galaxii / de semne electrice / înjurăturile lor sînt / sarea luteției" (Les Clochards). Impresiile se succed învălmășit (datorită... dicteului) și conturează, încetul cu încetul, imaginea unei prezențe de- zabuzate și lucide, locuind o lume plină de con­tradicții. Marin Mincu nu mai încearcă aici să impună cu obstinație un univers „inventat" ci se mulțumește — prea vrea să ne-o demonstre­ze — cu notațiile pe care i le oferă cotidianul, pentru că „din fiecare colț obscur / realul mă pindește perfid cu ochi / tentaculari de cara­catiță". Dorința de a nu falsifica realitatea, pro­babil, îl apropie, oarecum, de kitsch : „orice bi­bliografie în plus / ajută la proba de gimnasti­că liberă / unii iau lecții cu nadia comăneci / daia s-au clasat în față". Nu lipsesc, desigur, notele grave, cum se poate vedea în Probă de carnaval („iată schița unei mișcări abstracte / într-un ocean vara o bară de gimnastică / vă­ruită de cerneala valurilor / / tu rezistînd în­cleștat în echer / poziția limită scoțînd în evi­dență / încordarea metalică a mușchilor / / de­desubt firimituri de aur / din hrana frugală / a zeului / de carnaval / pierdut printre domes­tice orătănii / cocoțate pe primele locuri / / să nu aluneci acum / să nu aluneci ține-te bine / încă o clipă un fir tandru te ia / te-nvinge ușor te-mpinge în vîrtejul / de ciocuri lacome aștep- tînd să"), care mi se pare a fi una din cele mai bune poezii din volum — fără a face însă, parte din categoria multelor texte care dau to­nul cărții. Nu lipsesc, de asemenea, urmele unui avangardism autohton, în genul lui Gherasim Luca sau Trost („mîna apasă pe trăgaciul ma­șinii de scris / să împuști acel vers așteptînd / singurul vers care doare" sau „mă scufund în pan sau în panică" etc.), dar, în ciuda aparen­țelor, avem de-a face, așa cum am arătat, mai degrabă cu o poezie de notație, acidă, cuprin­zătoare a ^elementului social și străduindu-se să se mențină, totodată, în spațiul „eliberării ima­ginarului". S-ar putea spune, că acest gen de poezie nu este genul meditațiilor fundamentale și al unei filosofii originale. E de remarcat, în schimb, participarea, mai evidentă decît în ce­lelalte volume, la dialogul cu realitatea pre­cum și folosirea matură, fără ostentație, a teh­nicilor poetice din redescoperirea cărora o serie de tineri poeții și-au făcut un titlu de g’orie. Este o poezie caracteristică pentru o epocă literară — și nu numai —, poezie sugestiv prezentată în parcimonia din acest Act interzis : „a vorbi azi de poezie cu gravitate / a spune e indispensa­bilă / fără ea nu se poate trăi (îmi / rîdea în nas un ins urduros la coada / de fazani chine­zești) iată frumoase / vorbe amigo mai bine te uiți / pe gaura cheii cînd soția ta / e goală în baie te uiți cu frică / cu sfială cu puțină lu­bricitate / ca și cum ai comite un act / interzis curajul este / același".
Constantin PRICOPPetru Romoșan, Rosa Canina, Ed. Cartea Românească, 1982.Marin Mincu, Proba de gimnastică, Ed. Al­batros, 1982.
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Aflu cu stupoare că în luna iu­nie scriitorul Constantin Țoiu împlinește fiO de ani. Deși nu poate fi la mijloc nici o farsă, răsfo­iesc în grabă Dicționarul... lui Marian Popa : Țoiu, Constantin, 19.6.1923. Ur- ziceni. Fac repede și alte calcule : Ga­leria cu viță sălbatică a apărut, prin urmare, cînd autorul ei avea 53 de ani, iar însoțitorul în 1981 ! Tulburător des­tin, acela de-a făuri o operă, la vîrsta cînd Mazilu și Radu Petrescu dispar din scena literară ! Și cum să numim asumarea acestui destin : răbdare sau nesocotință ? Veți spune că întrebările sînt de prisos, de nu ridicule, căci, nu-i așa, C. Țoiu a scris și-a publicat două din cărțile semnificative ale pro­zei din ultimul deceniu, după ce îm­plinise vîrsta de 50 de ani. Ce zeu al soartei l-a făcut să aștepte, asigurîn- du-1 că timpul va fi îngăduitor cu o- pera lui ? Ce publicase C. Țoiu pînă la Galeria... ? Moartea în pădure, Du­minica muților, Destinul cuvintelor : un roman, un volum de nuvele și do­uă volume de publicistică. Nici unul nu acorda scriitorului un statut privi­legiat în literatura română de azi. Pen­tru C. Țoiu ultimele două romane sînt răsplata răbdării anonime, răsplata ce denotă o trăsătură de caracter și o atitudine față de opera literară. Intre ele se intercalează Alte pretexte, scri­se cu conștiința, deja împăcate, a Galeriei cu viță sălbatecă.L-am întîlnit pe C. Țoiu, fără a face cunoștință, în 1972, în birourile redac­ției din Ana Ipătescu. Lucra ascuns intr-o cămăruță bizară, ferit de agi­tația momentelor de vîrf ale progra­mului. L-am reîntîlnit, în cîteva rîn- duri, la Uniune ori pe stradă și am avut același sentiment confuz că o- mul acesta nu se grăbește, deși, pre­venitor, monden, nu întîrzia în con­versație. Am spus că l-am surprins scriind : redus în cămăruța lui, n-a- vea nimic febril și nici de taină. Pă­rea, mai degrabă meticulos, așezat. Cît despre vîrsta, ei bine, la judecată rece, doar cutele adinei din obraz o pot mărturisi, dar chiar și acum, cînd o cunosc, sînt înclinat să atribui cle­mentele fizionomiei unei configurații somatice. Ținuta lui C. Țoiu este o u- nui om „fără vîrsta", astăzi, ca și a- cum unsprezece ani.Această impasibilitate la trecerea timpului este dominantă și în roma­nele lui. Să ne amintim secvențe din Galeria cu viță sălbatecă : vizitele Iui Chirii Merișor la anticarul Brummer, plimbările colonelului de-a lungul cheiurilor etc. au loc într-un timp in­definit în raport cu timpul povestirii (datarea istorică este foarte precisă, vorbesc aici de un tip de receptare a- fcctivă a timpului). Narațiunea este purtată la imperfect, un timp al con­tinuității și nu al fracturii, timp prous- tian, coagulant. E destul, nu-i așa, să ții în mină acea madeleină, să-i simți mirosul pentru ca întreg trecutul să invadeze cu forță prezentul. Și prima frază din însoțitorul : „In piața pie­truită, dată cu păcură să nu se ridice praful verii, Stanică trecea cu trei oi și-un cîinc în amiaza toridă de august. Venea de la dispensarul veterinar..." etc.Despre cele două romane s-au spus multe lucruri pătrunzătoare și destu­le generalități. Ce reprezenifă, scoasă
confesiunile pămintului

Cu acest titlu simbolic ne-a in­vitat, în 1979, la o lectură a poe­ziei sale, Haralambie Țugui. Era al 14-lea volum de versuri, urmat în spațiul dintre 1980—1983 de încă două: Al soarelui și al umbrei, 1935—1979 (Editura „Junimea", 1980), si Pe o apă visînd (Editura „Albatros", 1982). Ce­le cincisprezece cărți de poezie publi­cate pînă acum recomandă în Hara­lambie Țugui în primul rînd un poet chtonic, ale cărui confesiuni, gîndite a fi ale spațiului natal, ale istoriei și ale proiecției acestor valori în viitor, au devenit un leitmotiv.După cum ușor se poate observa, poetul a publicat mult, debutînd la optsprezece ani, frecventînd registre diverse, utilizînd cel mai adesea o tehnică neoclasică, dar pentru defini­rea contribuției sale se cuvine a face o cumpănită selecție, urmărindu-1 în primul rînd în retrospectiva din 1980. Aici, și-a reținut, cu multă parcimo­nie, versuri din toate volumele, înce- pînd cu acele „Liane crude" cu care a debutat în 1935, din a căror since­ritate lirică desprindem un cîntec de adolescentă : „Dar iubitul meu alear­gă mereu prin frunzare. / Mîine, nu­cii mă vor privi triști, cînd le voi spu­ne / să nu mă mai strige din urmă, sub haina lor sumbră. / în odaie un cîntec vechi de copil mai tresare ; / e dimineață, și nici un gînd pe aproa­pe, nici o umbră. / Mi-e inima iadă sălbatecă ascultînd cornuri de vînă- toare..." (Fata). Subliniem candoarea ultimului vers.Un capitol distinct al retrospectivei îl constituie poemele de război și de 

din contextul anului de apariție, Ga­leria cu viță sălbatecă ? Nimic nu s-a schimbat între coperți și totuși, zicem acum, cartea e alta. Mai puțin un dia­log despre necesitate și libertate și mai mult o povestire inițiativă, un mister oriental, o versiune modernă a „Crailor de Curtea-veche", în care do­mină poezia sentimentelor tulburi, a locurilor ce mai păstrează, ca mobilele vechi ori ca bijuteriile, ceva din at­mosfera unei lumi scufundate. Farme­cul lui Brummer vine din cărțile lui, căci ce era anticariatul lui decît mu­zeu de cărți ? Cît privește competiția de ipoteze din însoțitorul, nu e o pa­rodie a sodavenienelor întreceri cu povești ? Nu-i ficțiune ce se petrece în casa inginerului Pavelescu, între mari fabricanți de iluzii, Pitipon, fost mare director al unui hebdomadar de mare tiraj, Jorj Turgea, ..un domn contemporan cu secolul, avea fix șap­tezeci și șase de ani", academicianul Șușu, repet — mari fabricanți de ilu­zii ce povestesc, în loc de intimplări cu haiduci, intimplări cu personalități istorice ? în această bătălie de ipoteze frumoasă este, ca și în cazul lui Sa- doveanu, gratuitatea. Spectacolul în sine este seducător și nu justețea, pe care o putem găsi, mai bine argumen­tată, in tomurile dedicate celui de-al doilea război mondial. Funambulescul acestei adunări de taină, aerul conspi­rativ, intăritarea participanților, toa­te acestea fac din scena larg comen­tată un tablou bruegelian.C. Țoiu este un prozator cer' bral, dar nu aș zice că scrie proză de idei. Modern el este, fără îndoială, prin asumarea judecății prezentului. Dacă personajele lui trăiesc idei, pînă la radicalitate, autorul nu se dezminte ca povestitor de personaje. Cele mai bune capitole din Galeria... și din în­soțitorul sînt povestiri pure. Momen­tul dramatic al întrecerii cu ipoteze e un tablou grotesc. C. Țoiu creează o umanitate vie, agitată de idei, emite, la rindul lui, parabole ideologice („în­soțitorul* ) dar numai spre a pune un magnet in centrul epicului, a cărui viață e guvernată de forțe centrifuge. El rămîne, prin vocație, un povestitor de stirpe clasică, voluptuos al nara­țiunii, fantast, în măsura în care pei­sajul crepuscular și nocturn e, prin natura lui, halucinant, modern — în sensul unei lucidități ce operează a- supra subiectului și asupra mijloace­lor.C. Țoiu nu este prizonierul unei for­mule. Elaborind îndelung, prozatorul face din fiecare carte o experiență nouă, irepetabilă. Galeria cu viță săl­batică și însoțitorul sînt două litera­turi diferite, nu numai compozițional, dar și ca univers de personaje. Un laborios al analizei va găsi fa’alele puncte comune, stilistice, în primul rînd, dar și ideologice, cel de-al doi­lea roman venind, cumva, pe un alt palier al cunoașterii, în continuarea preocupărilor celui dinții. Nu sînt mo­tive suficient de întemeiate ca să-mi retrag constatarea de mai sus : ală­turi de Radu Petrescu, M. H. Simio- nescu și alții, mai puțin importanți, C. Țoiu face parte dintre puținii scri­itori de azi care dispar înghițiți de o- peră. Acesta e sensul frazei lui Proust : fiecare Operă reinventează literatura.
Valentin CODRESCU

captivitate, notații cu o evidentă ten­tă autobiografică ; războiul mai ales, a constituit pentru Haralambie Țugui o exoeriență existențială ne care nici un alt poet de la Camil Petrescu în­coace nu a consemnat-o cu atîta par­ticipare : „Noaptea, picioarele... / Atît am rămas. / Lumea, — o groapă / pli­nă cu apă / grea și murdară ană. Nici un zvon, nici un glas. / / Plouă de sus ori de jos ? / Pămîntir-i jos sau sus? / De-ar veni odată soarele / să ne mîngîie pe obraz, / să uităm, ca pe-un vis. noaptea, picioarele... / A- tît am rămas..." (Marș de noapte).Ciclurile sale patriotice sînt confe­siuni solare și ode tematice, lucrate cu un fel de profesionalism care dă și nota tonică a creației sale dintr-o serie de volume apărute între 1969 — 1979. Iată din această serie un imn a- dresat „primăverii românești" : „Pri­măveri românești cu extaze / murmu- rate-n văzduhuri violacee, / învolvo- rate, impenetrabile arome ale pămîn- tului / ureînd prin inimă ca niște ali- zee. / ! Sori de iacint și sori- de pă­pădii / acolo unde fiecare cuvînt în­florește precum o iarbă, / toate pute­rile pămintului și toți mugurii / din care dulce vin va fi 'să fiarbă...". (In întimpinarea soarelui).în poemele erotice, Haralambie Țu­gui are încă sensibilitatea de con­text a liricii interbelice, cu ceva din candoarea stilizată a bucovinenilor : „N-auzi timpul cum lovește-n noi / ca-n tulpina de gorun o ghionoaie ? / Anii se desprind ca niște foi, / crean­ga vieții în declin se-ndoaie. / / Să

radu petrescu
și romanul post-flaubertian

Două din cele șapte cărți edite ale lui Radu Petrescu sînt me­nite să pună în mișcare acest text : romanul Ce se vede (Editura E- minescu, 1979) și primul dintre volu­mele postume (și e dureros de greu să scriu acest cuvînt despre un scri­itor dispărut în plină putere creatoa­re dintre noi), Meteorologia lecturii (Editura Cartea românească, 1982), e- rudită și pătrunzătoare „schiță a li­teraturii europene".La apariția sa, intuisem în Ce se vede un roman de o modernitate com­pozițională și de viziune absolută, fă­ră cusur. Roman caleidoscopic, mozai- cal, scris după asumarea lecției ma­rilor romancieri moderni, post-flau- bertieni. însă nu în sensul dat în Me­teorologie... termenului, ci în acela consacrat, adică Proust, Joyce, V. Wo­olf, dar și după uitarea acestei lec­ții, Ce se vede se revendică de la o artă poetică a discontinuului și aleato­riului „bine temperată", proprie nu­mai autorului : cronologie răsturnată, fluctuație a acțiunii, rememorări și repovestiri, evenimente aparent dis­parate intersectîndu-se în text, în funcție de secrete curente subterane, cu un firesc incredibil, raza de lumi­nă deplasîndu-se de la un personaj la altul într-o interogație fără sfîrșit, toate acestea nu erau făcute pentru „cititorul inocent", care se putea ră­tăci, aici, cu ușurință. în consecință, cartea nici nu a beneficiat de inter­pretări adecvate decît din partea cî- torva autori tineri (unii — cum ar fi Gheorghe Crăciun — ei înșiși proza­tori), mai tenaci în efortul lor. Fuse­sem frapat, atunci, de aerul de sim­fonie post-clasică a construcției aces­tei cărți, ca și de tipul ei specific de frazare (anunțat încă de Matei Iliescu), cu acel gol esențial dintre cuvinte, ca­re le potențează și multiplică sensul. Crezusem chiar a-i fi găsit cheia în acel cineva din text / din afara textu­lui, „umbra care ne vorbește", care ne scrie pe toți (autor, cititor, personaje) și care are nostalgia irepresibilă a „sfîrșitului timpului" și a prezenței in­finite. A trebuit, însă, să vadă lumina tiparului această admirabilă Meteoro­logic..., să o recitesc cîteva luni la rînd și să reiau Ce se vede, amînînd mereu acest text, ca să-mi dau seama că acea cheie era exactă și, mai ales, să pot integra romanul în singura perspectivă cuvenită în efortul de mo­dernizare — folosesc termenul în în­țelesul său cel mai adînc, acela care 

fugim la noapte în pădure ! Mii de flaute vor plînge-n drum, / pe cînd luna va tăia ca o secure umbra noastră — arbore de fum". (Autum­nală).Cel mai reformat (pe plan estetic) dintre ciclurile retrospectivei este cel reflexiv, intitulat „Al soarelui și-al umbrei", ciclu grav, meditativ si foar­te contemporan ca expresie : „Umplem cu aceleași imagini pînă. la refuz - fiecare clipa, ziduri, copaci într-o fu­gă nebună, / un rînjet luna cu săru­tul iubitei din adolescență, / un bocet soarele căzut printre crengi, / o tăcu­tă si aspră durere ochiul prezbit ' în care în zadar încerci să oprești / curgerea lumii...". (Glasul timpului).Am compartimentat tematic întreaga producție de pînă acum a poetului spre a-i sublinia liniile registrului și spre a-i singulariza sensibilitatea. Du­pă cum însuși declară, a debutat cu puțini ani înainte de război, .,cțre pentru autor avea să dureze din 1939 pînă în 1948", păstrînd în pasta poe­melor ceva din sensiblitatea generați­ei sale (Aurel Marin, Dumitru Olariu, Ion Șugariu, George Fonea etc.), re- prezentînd seria de poeți ce i-a pre­cedat pe Geo Dumitrescu și Constant Tonegaru. Reactualizată în deceniul al șaselea, poezia lui Haralambie Țu­gui s-a contemporaneizat păstrînd to­tuși ceva din amprentele generației o- riginare. Intr-o continuă ofensivă — la modă — a fugii de sentiment, Ha­ralambie Țugui ne convinge că poezia se mai face și din emoție.
Emil MÂNU 

se referă, mai degrabă, la viziune, de­cît la procedee, tehnici etc. — al li­teraturii.Nu am. aici, spațiul necesar pentru a intra în labirintul-erudit, desfășurat în vîrtejuri ameț’toare. al demonstra­țiilor și ilustrărilor lui Radu Petrescu din această carte. Mă voi mărgîTii, ca atare, la trasarea liniilor de forță ale eseului, cu riscul de a le răpi ceva din farmecul lor viu., și la evidențierea elementelor congruente cu gîndirea artistică pusă la lucru în romanul din 1979. Astfel, pe urmele literaturii eli­ne, literatura europeană (inclusiv cea nord-americană) se caracterizează, mai cu seamă, Prin „tensiunea către o sum- mă homerică". Există, deci, un abis al literaturii europene și acesta e de găsit în literatura homerică, există, pe de altă parte, erezia vergiliană din Eneida, cu care începe, de fapt, lite­ratura modernă, „erezia" modernă. A- poi, în cuvintele lui Radu Petrescu : „De același ordin este decizia de a defini ființa umană europeană drept aceea care aspiră irepresibil la a de­veni text în .textul homeric, dat fiind că am socotit cartea scrisă drept abis al cărții vieții, al cărții lumii, și că poemele homerice mi s-au părut sin­gure, pînâ astăzi, datorită ereziei ver- giliene sub semnul căreia literatura europeană continuă să stea. în măsu­ră să pună în abis cartea lumii". Și, tot în cuvintele sale : „Pentru a sus­ține o atare afirmație, am dat noțiu­nii de tragic singurul conținut care mi s-a părut operant în literatură, a- cela al unui text conștient, prin acele părți ale lui care sînt personajele, că destinul său de nedepășit este să fie scris de cineva din afară și construit anume pentru a-i fi, scriindu-1, des­tin". Acestea sînt tezele cărții, extra­se de mine artificial din text, dar, a- colo. verificate prin repetate treceri prin momentele esențiale ale literatu­rii europene de la Homer și tragici pî­nă la Dante. Ariosto, Tasso, Cervantes, Flaubert, Mallarme, Eminescu, Cara- giale, Joyce ( păcat că nu pot semnala nici măcar în fugă unele din analize­le parțiale ale volumului) ș.a.nTd. și ale culturii europene în general : Bruegel. Velasquez, gîndirea renascen­tistă. construcția catedralei Notre-Da- me din Paris și funcția poetică a arc- butanților acesteia și iară ș.a.m.d.O observație fundamentală apare la un moment dat în cursul atît de fas- tuos-complicat al eseului — literatura europeană, stînd sub semnul ereziei vergiliene, și-a pierdut prin chiar a- cest fapt capacitatea de a accede la tragic, în sensul ce se dă în carte a- cestui concept. Or. pe de o parte, în­toarcerea la modelul homeric nu mai este posibilă întrucît, în cartea vieții, în cartea lumii, „de aproape douăzeci de secole, omenirea nu mai g’fideste (...) în funcție de un destin uniperso­nal homeric, ci de Trinitate, una ca substanță. în trei ipostaze" si, pe de altă parte, „construcț’a în funcție de instanța trinitară este pînă acum blo­cată, în parte din cauza interdicției, în parte din cauza acelei esențiale di­ficultăți de interpretare constînd în e- ludarea Trinității în favoarea exclu­sivă a elementului patern". (Profit de acest Ioc pentru a saluta reeditarea, în cuprinsul Trilogiei cunoașterii, a excelentului Eon dogmatic, el însuși avînd nevoie de o atentă recitire).Consecințele tezelor centrale ale e- seului nu sînt nici ele mai puțin im­portante : „nu poemul este un analo- gon al lumii, ci lumea este un analo- gon al poemului" (inversarea raportu­lui obișnuit dintre cartea vieții si car­tea scrisă', ceea ce echivalează cu du­cerea pînă la capăt, dar pe cont Pro­priu !, a ipotezelor lansate de textua- listi si, apoi, necesitatea interpretării ființei umane după imaginea „omului cosmic" (corespunzător instanței trini- tare în funcție de care gîndim de do­uă mii de ani), căci, Pe de o parte, aceea a „omului mecanomorf", conse­cință a gîndirii renascentiste este re­volută. iar, Pe de altă parte, întoar­cerea la omul-fără-natură al antichită­ții grecești (ca și la instanța uniperso­nală — decît. poate. în termenii mai mult sugerați de Heidegger în inter­viul publicat postum) nu mai este po­sibilă.întrebarea care se pune, acum, cu evidență, este : imaginea aceasta a „omului cosmic" este ea, oare, consti­tuită ? Radu Petrescu avansează, pru­

dent, ipoteza că această imagine este pe cale de a se constitui, în mod „lent și obscur" și continuă : „Dacă o luăm ca un element esențial în ce privește felul de a fi sensibil și de a gîndi al romancierului ipotetic repezentativ pentru timpul post-flaubertian, și dacă această nouă imagine a omului despre sine o corelăm cu prezența scriitorului ca destin al textului său, în sens ho­meric, și cu gîndirea construcției epi­ce în termenii Treimii, atunci ne poa­te ajuta foarte mult să medităm co­rect tema propusă". Eu nu m-am gîn- dit să duc mai departe meditația asu­pra „temei propuse", ci doar să veri­fic pe romanul Ce se vede achizițiile sigure ale eseului în discuție, mînat fiind de intuițiile ce le avusesem (și le trecusem pe hîrtie în Dialog nr. 77—78/1980) la apariția romanului, nu înainte de a semnala observația lui Dan Petrescu (Dincolo de zgomot și de furie, aceeași publicație, nr. 95—96/ 1983) că există cel puțin un text epic (chiar dacă nu un roman) gîndit în termenii instanței trinitare : Les trois Graces de Mircea Eliade.Deci, recitind acum Ce se vede, re- întîlnim, în cea de-a doua jumătate a sa, de astă dată în „carne epică", te­zele fundamentale din Meteorologia lecturii. Neavînd prea mult spațiu la îndemînă, le vom extrage din contex­tul prozastic, neuitînd să avem în per­manență în vedere că.aici, personajele, conștiente că destinul lor este cel ca­re le scrie, sînt cele care vorbesc. Pen­tru cei care doresc să urmărească cum se întrețes firul epic și cel teoretic (e un fel de-a spune în lipsă de un termen mai bun. Ce se vede este pur și simplu un roman nu ilustrarea unor principii teoretice, un roman foarte inteligent dacă voiți. dar un roman) în pînza textului, vom iritiica și pa­ginile de unde am extras pasaiele : „Cel de sus, care ne scrie de fapt dins­pre viitor către prezentul nostru de aici, ar fi putut să-1 lase, de exemplu, pe Alexandru (...). Umbra proiectată astfel peste carte, populată, prin trans­parența ei, cu toț ce s-ar fi văzut aici, pe hîrtie, ar fi dat o imagine în mă­rime naturală a calităților lui de ex­plorator al naturii umane, calități pe care și cititorul, cu spatele aplecat, ghemuit asupra noastră, și le-ar fi re­cunoscut cu plăcere dacă ar fi uitat că adevăratul și singurul explorator al naturii umane. în treaba aceasta, este el, scriitorului revenindu-i doar rolul de a-i oferi materialul asupra căruia să se exercite", (pp. 130—131) și: „A fost, mai întîi, murmură pentru sine Daniel (...) senzația mea prin care m-am interferat în mecanismul lumii cu chip uman, al lumii antropomorfe, interiorizîndu-mi-o sau, cum a spus Alexandru, înghițind acest mare om care e, poate, autorul nostru,cum spu­ne tot Alexandru, cel care ne scrie. Atunci ar fi vorba de ceva mai mult decît cosmofagia lui Gabriel : de teo- fagie, dacă mă pot gîndi fără spaimă la așa ceva. Văd în ploaie mantaua călugărului blestemat al lui Baudelai­re. Un fiu care-și este propriul tată, un personaj care își scrie pe scriito­rul său, scriindu-se pe sine", (p. 169). Și. acum, atenție : „Am încercat, dra­gă George, să pun pe hîrtie, într-un caiet, tot ce ți-am spus ție acum, bă­nuind că e aici un mod de a fi al oa­menilor care să permită unui roman­cier fanatic să-și gândească altfel decît pînă acum personajele si cartea", (p. 208). Or, în acest loc, mi se pare po­sibil să ne hazardăm a vedea în per­sonajul care vorbește pe viitorul au­tor al Meteorologiei (de ce nu acel „caiet" ?), autor care este, în cartea sa și prin cartea sa, destin al perso­najelor sale, el însuși personaj I Va trebui să revenim, cândva, cu atenție, si asupra notațiilor despre auto-biogra- fism și includerea autorului în operă cuprinse de eseu.Și, în sfîrșit, la paginile 236—238 ale romanului, personajele, dintre care u- nul cel puțin autor-destin al persona­jelor sale, personaj acționat / acțio­nând în funcție de instanța trinitară, vor enunța, dezbătînd pasionat, teze­le viitoarei Meteorologii... din care vom cita o singură replică, atît de po­trivită cititorilor grăbiți ai ambelor cărți : „Nu înțeleg nimic, recunoscu sincer Poenăreanu și cel mai puțin înțeleg cum, în absența cărții, ai re­cunoscut în unele din vorbele lui Vir­gil, vorbele, repetate întocmai, ale ce­lui care a scris cartea", (p. 238). De­sigur, relațiile inter-textuale dintre cele două cărți luate în discuție ar trebui studiate mai amănunțit — eu nu am făcut altceva decît să semnalez punctul de Plecare al unui eventual studiu de proporții mai importante, care să țină seama si de „fărîmele teoretice" lansate, mai înainte. în jur­nalele tipărite (si în cele, încă, inedi­te !) ale lui Radu Petrescu. Oricum, mi se pare evident că romanul post- flaubertian. în termenii în care este a- nuțat în Meteorologia lecturii, exista deja odată cu apariția romanului Ce se vede. Cît superb orgoliu trebuie să fi avut acest scriitor pentru a sugera numai, în termeni de altfel extrem de echivoci, semi-retractili, această ipo­teză !
Liviu ANTONESEI



opinii

amkus plato
sau: „despărțirea de ...paleologu"

1. Un parantes„Alexandru Paleologu mai este un excentric — scriam într-un articol mai vechi — și în următoarele două sau trei sensuri, dar nu mai avem spațiul unde să facem argumentă­rile de rigoare". Și după ce amin­team mai întîi apetitul său pentru paradoxe, apoi lipsa unui „centru" în seria, cărților sale (vai, cît mă în­șelam, căci nu citisem încă splendi­da, mult-subtila hermeneutică la Sa- doveanu !) apoi multe altele la fel de bine țintite, „amenințam", la fine, cu un „decisiv" argument, folosind tactica amlnării : „Și ultimul, e . dar despre ultimul cu o altă ocazie...". Fie vorba-ntre noi, v-o mărturisesc în șoaptă, acest „argument" nu-1 prea aveam eu pe atunci. Era doar truc verificat de advocatus di aho li : a lăsa impresia că „probele" tale stau mereu în raport de n+1 față cu cele ale „neamicului". Dar para­doxalul eseist „frivol" — cum îi pla­ce să-și zică — s-a închis în muțe­nie. Nici un semn a fi băgat de seamă „vituperările" junelui său „emul" ; leoninele ghiare au rămas cuminți în teacă. Și așa un eseist tot „frivol" ca mine a mai supravie­țuit un an și ceva prin paginile a tot felul de reviste. Dar gata, astăzi s-a hotărît a-și face „sama". De data asta va comite o Expostulatio cum 
...Paleologu 1 adică o PIîngere împo­
triva lui..după care va aștepta resignat „județul" suprem...

1) Titlul meu parafrazează numele u- nui vehement pamflet în contra lui Erasm scris de Ulrich von Hutten, cel ce fusese un adevărat „fiu adoptiv" al primului și al cărui nenorocit destin îl cunoaște, cred, oricine (hăituit de autorități, neprimit de „tatăl" Erasm în casă, „ros pînă în măduva oaselor de oribila maladie franceză", a murit foarte tînăr). Erasm i-a ripostat prin Ștergerea cu buretele a împroșcatu­rilor lui Hutten, dar era deja prea tîr- ziu.2) La cel de al doilea nu țin în vreun chip deosebit, sînt chiar primul care să-i recunosc păcatele (dorința de a epata cu orice chip, de exemplu) și numai pentru teribilistul său atac față de Dostoievschi, mai că m-aș da de partea lui Paleologu. Dar „regula jocului" îmi interzice în acest articol să-i cedez adversarului meu măcar cu o iotă în privința „misologului" Șes­tov.3) Parada de „lătinie" pe care o fac, recunosc, e o micuță concesie eminen­tului latinist cu care „disputez" acum ; măcar atîta bucurie să-i produc prin aceste răutăcioase rînduri.4) Kierkegaard și Marx — susține Gabriel Liiceanu — au fost „cele mai polemice psirite ale veacului. Pe cei doi îi unelește reacția comună față de Epocă (filistinism burghez) și față de Sistem (filosofia speculativă hegelia­nă). Pentrul unul, decisivă este fapta exemplară ca forță de iradiere, pen­tru celălalt, fapta colectivă cu rezul­tat imediat. La primul predispoziție către utopie ; la celălalt, către rea­lism". (Kierkegaard, Repere pentru o biografie, Secolul 20, 7-8-9/1979 p. 56).

2. Summa paleologiaePrin urmare, să punem ex abrup­
to degetul pe bubă : voi spune că Paleologu e un Noica redivivus, în a cărui ființă lucrează o serie de idiosincrazii, la fel de virulente ca și în cazul aceluia de care s-a des­
părțit odată. Vorba vine I Cum s-ar fi putut altfel, căci morbul le este comun : aceeași intoleranță voalată de aparența unei universale „încu­viințări", ca să folosesc un vocabul sadovenian, semnalat chiar de Ale­xandru Paleologu. Un Noica redi­
vivus, subliniez, căci iată-1 pe auto­rul Treptelor lumii... în „exercițiul funcțiunii" (aici urmează summa paleologică) : „Kierkegaard și Șes- tov (...) au fost neîndoielnic, primul mai cu seamă, străluciți scriitori, spirite extraordinar de pătrunzătoa­re, care au forat de multe ori adînc în straturile ascunse ale existenței umane, au spus nu o dată lucruri surprinzător de juste, afară de asta aveau o mare cunoaștere a filosofi- ei, dar nu se poate spune despre ei în nici un caz că au fost filosofi ci dimpotrivă" (Ipoteze de lucru, p. 84). Ba dimpotrivă, aș susține că în nici un caz nu se poate spune des- prei ei că n-au fost filosofi, primul chiar de format mare 2. Cei doi mai păcătuiesc și prin a fi fost „niște ființe instinctiv pornite să muște și chiar să ucidă filosofia clasică dacă s-ar putea. Nu există filosofie posi­bilă împotriva lui Bacon, Descartes, Locke, Hume, Kant (de acord, dar de ce numaidecît împotrivă și nu a- 
lături, împreună ? — n.n.) și nu e- xistă filosofie posibilă cu excluderea unuia singur dintre aceștia, așa cum tot încearcă, exasperați de impacien­ța și intoleranța minții lor, atîția apucați, nu rareori realmente pro­funzi și extrem de talentați, ca Kier­kegaard de pildă sau ca acest Leon Șestov, care a viciat mai mult ca oricare altul înțelegerea lui Dosto- ievskî" (Ipoteze..., pp. 84—85, eseul 
O discuție amînată). Vicleanul „spi­rit rău" cartesian iarăși mă trage de mînecă și-mi susură că la o adică filosofie posibilă nu există nici cu 
excluderea celor doi, așa cum în­cearcă, exasperat etc. amicus Pla­
to. în rest, aș mai putea face adaos o sumedenie de alte citate. Să ne oprim totuși pentru o clipă aici.3. Destructio destructionisDupă ce un gînditor arab a „ni­micit" filosofia cu o subtilitate dem­nă de o cauză mai bună, în Taha- 
fut-al-falasifah, a venit altul și a „nimicit nimicirea", printr-un tra­tat numit Tahafut-al-tahafut. Titlul celui din urmă sună într-o oarecare limbă evropenească așa cum l-am pus deja la punctul 3. în cazul de față istoria, mutatis mutandis, se repetă : vom încerca să distrugem distrugerea. „Premisa" dintîi paleo­logică, anume că danezul și rusul au fost numai „străluciți scriitori" se poate întoarce spunînd că filosof mare nu poate fi decît un scriitor 
mare. Exemple ? Cîte voiți : cei doi deja amintiți, apoi Unamuno, apoi Camus, apoi Cioran, apoi Noica, apoi sau la început Platon, apoi Plotin, apoi Augustin din Tagasta, apoi Pas­cal, apoi Nietzsche, apoi... Ei, dar festinul de nume poate continua la infinit. Cu asta cred că prima pre­misă a căzut de la sine. Cea de a doua se ghicește printre rînduri : 

nici Kierkegaard și nici Șestov n-au prea dat sisteme (compacte, abstrac­te, intacte etc.), n-au lucrat cu Ni- 
chts și Geist și Einheit și alte „be- griffuri" prestigioase, nu-i vorbă, dar... Dar cum am la îndemînă măr­turia nesilită a lui Paleologu că unul dintre spiritele care i-au „vegheat" formarea fost-a „idriotul" Paul Za- rifopol își va aduce aminte, poate, de articolul aceluia intitulat Polemi­
că abstractă. Și ce zice al nost Mon­taigne valah în eseul său, de căpătîi bănuiesc pentru onoratul „moralist și disociator de idei" ? Poate va a- vea bunătatea să ne rezume chiar el conținutul... în plus, aș mai adu­ce un alt argument (tot al autorită­ții), aparținător unui filosof de o finețe extremă, pe numele său Vla­dimir Jankelevitch. Acesta, vai, de­parte de a exclude pe Kierkegaard din tagma filosofilor, rezumă rapor­tul danezului cu Hegel printr-o for­mulă foarte expresivă : toată lucra­rea kierkegaardiană — zice el — este o „încercare de a converti sis­temul în narațiune". Mă gîndesc că ar trebui să vedem în aceasta un simptom modern, de vreme ce nici un Max Bense nu vrea să-l ajute și pace pe Alexandru Paleologu, cînd susține că „anumite opere contem­porane" (cea kafkiană de exemplu) „au preluat parțial eforturile filoso- fiei sistematice din veacul prece­dent, putînd fi considerate un soi de 
metafizică implicită" (parafraza am furat-o din Radu Enescu). Dacă ope­ra lui Kafka e metafizică în felul ei, urmează un a fortiori în ce pri­vește cel puțin pe autorul Repeti­
ției. Cum vedem, și această „pre­misă" se năruiește de la sine. Cea de a treia acuză paleologică, cum că 
filosofii Kierkegaard și Șestov au fost „niște ființe instinctiv pornite să muște și chiar să ucidă", niște „apucați", în afară că e formulată în chiar stilul celor incriminați, adi­că suav-pătimaș, mai că n-aș mai combate-o, atît mi-e de evident că metafizica e și o treabă de umoare (nu mai puțin de umor, firește). Aș mai putea adăuga și alte contra-ar- gumente, dar mă păstrez pentru ju­decata finală. Oricum ele stau în fiece moment în raport de n+1 cu cele ale stimatului meu adversar.4. Răfuiala cu Kierkegaard-conti- 
nuareO paranteză din eseul Despărțirea 
de Noica sună așa : «Kierkegaard nu poate fi un exemplu nici de tra­gism, nici de filosofie, „disperarea" nefiind prin ea însăși tragică ci nu­mai în context, iar filosofică nici­decum ; nu-i neg, bineînțeles, nici o secundă lui Kierkegaard calitatea 
de mare scriitor, nici pe cea de gîn­
ditor de primă forță, formidabil 
ferment al spiritului, dar filosofia 
este altceva»- (Ipoteze, p. 17). Sub­linierile îmi aparțin. Mărturisesc că nu prea înțeleg acest mod de argu­mentare, cam „anatreptic" (iarăși uzez de un termen paleologic). care adună premise excelente în favoa­rea danezului (am văzut și deasupra mostre din specia aceasta curioasă de raționament, revoluționară în fe­lul ei, cată să recunosc) — mare pă­trundere, gînditor de plan-întîi, fer­ment al spiritului ! — pentru a le ruina dintr-o dată, trăgînd din ele o concluzie care nu urmează, sau, cum ar spune scolasticul, non se- 
uuitur ! 1 2 3 Kierkegaard : non-filosof ? Poate pentru că n-a ajuns la rați­
unea aceeea care deschidea în filo­
sofie, și de care vorbește adesea Noica. Hotărît lucru, aici „mă des­part" de Alexandru Paleologu pe a- proape același motiv invocat în fal- sa-i despărțire de cel ce la rîndu-i „s-a despărțit" de Goethe. N-ar vrea oare bunul nostru „inamic" să-și adune pe 12 puncte elogiile față cu autorul Alternativei pentru a pro­ba irefutabil pe baza lor că dane­zul n-a fost spirit filosofic ? Pînă atunci îi propun o intersantă para­lelă a lui G. Liiceanu între Kierke­gaard și Marx 4. Și apoi stunefiază decretul cu „filosofia este altceva". Deține oare eseistul strălucit care este un Model definitiv sau o mă­sură eternă (în coti, vedre, pfunzi etc.) ale filosoficului ? Și nu bagă de seamă că tocmai în „greșeala" ce­lui cu care s-a războit (cu succes, cred) în Despărțirea de... cade ? Căci nu după un aprioric model re­fuza și Noica pe Goethe din cîmpul „adevăratei", „unicei" filosofii po­sibile ?5. Răfuiala cu Amiel sau cele 
două mirăriDe la Paleologu citire : (Amiel) „era un ratat și un neputincios, orice s-ar spune, și a reușit să-și facă o glorie postumă din asta. Adică din ceea ce fără nici o jignire și în ac­cepție strict lexicală se cheamă, imbecilitate. Mă mir că un critic ca Thibaudet i-a putut da atîta aten­

ție" (citatul e din cartea mai veche 
Simțul practic)... La rîndu-mi, mă mir că un critic ca Paleologu poate fi atît de intolerant, de o cruzime aproape inchizitorială cu bietul au­tor al Jurnalului intim. Iar în ce privește grațioasa aluzie la „imbe­cilitate", dacă tot ne îndeamnă, să-i facem pe plac: așadar, înapoi la dicționar ! Dar ce ne este dat să ve­dem (oh, my God !): „imbecillitas, -atis, s.f. 1. slăbiciune, boală ; 2. la­șitate ; imbecillitas (animi) slăbiciu­ne a spiritului". Dacă-i pe-așa, în sensul de lașitate, imbecili au fost (din motive pe care un atît de fin cunoscător întru ale istoriei filoso­fici cum e Paleologu nici mă gîn­desc că nu le cunoaște pe degete) și : Erasm, Descartes, Rousseau, Kant, chiar Heidegger, pentru a nu mai chema „la bară" pe antici, dintre care cel mai notoriu fost-a un anu­me Aristipp (poate că Alexandru Pa­leologu își mai aduce aminte de pă­țania ultimului cu tiranul Dionysios). 
Sănătosul atac asupra bolnavului Amiel nu dezvăluie, în fond, decît o nouă idiosincrazie paleologică. A nu înțelege că insul nu e numai să­nătate și logică, „rațiune pură" și vigoare etc., dar ceva mai mult de­cît atît, înseamnă a cultiva o ima­gine parțială, cam serafică a ființei umane. Vai, spaima criticului nos­tru față de partea non-angelică din om, oroarea față de toți cei care-șî „scociorăsc la nesfîrșit sordiditățile și turpitudinile" (după propria sa expresie) nu indică decît tot un soi de „slăbiciune" sau „lașitate" sau „boală" ; dar eu nu mai trimit de data asta la etimologie din respect pentru vajnicul meu adversar. Mă complac numai în mirare, și atît...Ci acum, după această în felul ei tot himerică despărțire, acum auto­rului acestui articol nu-i mai rămî- ne decît să se cufunde în erasmica scriere numită De praeparatione ad 
mortem, căci purpura paleologilor nu poate fi pătată fără o cumplită, feroce, inevitabilă pedeapsă. Toc­mai de aceeea, tuturor amicilor : un 
supremum vale bine intenționat !

Valeriu GHERGHEL
i

Violeta ADAMESCU : „Detașare"

între grandoare și eroare

Un nobil îndemn, avîndu-și sor­gintea într-una dintre ceie mai avintate trăiri ale spiritualității românești, stă înscris ca titlu pe o recentă carte a lui Mihai lancu : E- levi, să ne cunoaștem patria '. (Bucu­rești, r.ditura didactică și pedagogică, 1982). Și autorul, într-un dialog ima­ginar cu cititorul, ne explică de la Dun început resorturile intime ale de­mersului său : ....... Tu, și apoi co.egultău, v-ați gindit vreodată și ați putea să spuneți, cum sint locurile și oame­nii acoto unde ați văzut lumina zilei? De cîte ori v-ați umplut sufletul de farmecul unor frumuseți ale naturii patriei noastre împărtășind și altora cele văzute ? Ați înțeles pe dep in ce înseamnă sentimentul sublim, viu, al iubirii de țară ?“. De bună seamă, Mihai lancu anticipează un ipotetic răspuns negativ (sau numai parțial sa­tisfăcător) la interogațiile sale și — neputînd fi de acord cu o asemenea virtuală realitate — ne oferă pentru „umplerea sufletului" ce’.e 263 p. ale cărții sale. .. Mărturisim păcatul de a fi fost „cu bună credință" și de a le fi citit pe toate ! La sfîrșitui lectu­rii, întrebările care au năvaiit asupra noastră au fost însă cu mult mai nu­meroase și mat chinuitoare decît cele formulate de autor în deschiderea pa­ginilor sale. Și aceasta pentru că M.I. realizează trista performanță de a in­vita pe drumul fierbinte al cunoașterii și dragostei de patrie tocmai în ma­niera pe care — în mod justificat — o dezaprobă în același capitol de în­ceput : „Numai o contemp.are seacă a frumuseților naturale și antropice ale patriei noastre nu este de ajuns, ci se impune o exemplificare și o în­țelegere adîncă a conținutului. ..“. Să vedem, deci, cît de adine înțelege au­torul să explice...Primele dezacorduri între lăudabila intenție și materializarea ei sînt de natură gramaticală (cităm selectiv) : „Mărețul și puternicul edificiu carpa­tic (. ..) constituie (...). Orizontul le este vast...“ (p. 7) ; „Multe sint col­țurile pitorești din cuprinsul Carpați- lor Orientali (.. .), dar cel din partea lor nordică (.. .) nu-și găsesc asemă­nare", (p. 17). „Funcțiile complexe ale municipiului Baia Mare se văd în multe aspecte noi, între care și în cea social-culturală...“ (p. 26) ; „Spațiularg, cu văi (...) și măguri (...), fac din Depresiunea Domelor... (p. 35) ;„Masivul Ceahlău apare ca cea mai reprezentativă formă. .. (p. 70) ; „Sove- ja, stațiune climaterică, jud. Vrancea, motelul oferă o plăcută găzduire", (p. 101, explicație foto) ; „Rigorismul și dimensiunile versanților lui de un pi­toresc desăvîrșit ne-a imprimat în suflete o adîncă satisfacție [?] și ne-a făcut să uităm. . . (p. 140).De altfel, nici rigorile științifice ale lucrării nu-1 scutesc pe autor de „mici necazuri", unele gafe reușind să ne descrețească fruntea, îndeajuns mîhni- tă de numeroasele stîngăcii ale redac­tării : „între îngrămădirile de culmi [omul] și-a găsit adăpost la un loc cu celelalte animale. (.. ,). Depresiunile și peșterile au păstrat vestigii doveditoa­re, picturile și obiectele identificate justifică viața omenească", (p. 9) ;„Creasta Cocoșului din masivul vulca­nic Gutîi. Vedere parțială. îmbietor monument al naturii de mare presti­giu". (p. 24, explicație foto) ; „Depre­siunea Dornelor (...) atrage printr-o serie de însușiri pe care nu le au al­tele : turbă, nămol de turbă (...), ape minerale, cărbuni, priveliști largi și mărețe" (p. 35) ; „Vestită în lumea în­treagă prn pictura exterioară, „albas­tru de Voroneț" [subl. aut.], foarte bi­ne păstrată este o raritate, timpul neizbutind să o șteargă [ce anume : mănăstirea sau pictura ?] prin agenții externi și mai ales cei climatici", (p. 62) ; ....... Casa memorială, prin obiec­tele ei din interior, mărturisește e- xistența echipamentului de călătorie..." (p. 84) ; „Obiectele confecționate din aur descoperite la Sarasău dovedesc cu prisosință practicarea meșteșugului prelucrării neferoaselor, ca și cele din fier [?] de la Rozavlea". (p.' 18) ; „Pe firul lor (...) se strecoară poteci de munte ori de oi (p. 102) ; „Aici [în Ne- hoiu, jud. Buzău], alături de cadrul natural îneîntător este și cel antropic deosebit de sclipitor", (p. 103) ; ....... pla­iurile pitorești (. ..) au inspirat pe cele mai mari genii ale culturii românești..." (p. 196) ; „Iași. Casa memorială Ion Creangă neîntrecutul povestitor după cum se știe din «Amintiri», (p. 205, explicație’ foto, ! ? !) ; „Tot în rîndul instituțiilor de cultură [bucureștene] putem menționa și teatrele al căror 

nume ne amintește de mari artiști și clasici ai culturii românești : I.L. Ca- ragiale, Lucia Sturza [sic] Bulandra, C. Nottara, Vasile Alecsandri [?], Ion Creangă...“ (p. 229 ; cum teatrul ce poartă numele lui Vasile Alecsandri se află la lași, bănuim că autorul se gîndea la Ion Vasilescu sau la Con­stantin Tănaie).Cele mai mari dezacorduri între pro­misiunile și realizările cărții lui Mi­hai lancu se produc însă în evocarea istoriei și spiritualității românești, în înfățișarea frumuseților antrop.ee (cum frecvent îi place autorului să numeas­că înfăptuirile omu ui). Șansa de a realiza acea caldă și convingătoare pledoarie pentru perpetuă aplecare a tinerilor spre tradiția și noile ritmuri ale acestui popor, pentru organică si ardentă contopire cu idealurile de muncă și creație ale generațiilor ma- ture, se pierde într-un ansamblu lip­sit de nerv și culoare. Deși pare greu de crezut, această șansă este irosită și pe „terenul" autorului (geografia), fiindcă — în locul unor sinteze cu a- devărat memorabile — se oferă inven­tarierea monotonă și conștiincioasă a reliefului, cu toate implicațiile de or­din geologic, hidrologic, meteorologic, demografic, toponimic ș.a., urmărite m*i mult sau mai puțin consecvent. Un exemplu : după ce în Maramureș se numără „pînă la unul" locuitorii o- rașelor Borșa (25.741), Viseu de Sus (20.914) și Baia Mare (117.763), pentru alte opt sau zece localități din țară ci­fra este dată cu aproximație („pes­te. .."), iar în rest nu se mai face vreo asemenea precizare !Surprinzător (și imputabil) este apoi modul în care înțelege Mihai lancu să sensibilizeze tînăra generație vizavi de „impresionantele vestigii ale trecutu­lui", „poeții din toate timpurile [care] au cîntat în versuri nemuritoare ha­rurile pămîntului, mînuitorii penelului [care] au imortalizat chipul [patriei noastre]". Cu excepția unor subite si rare efluvii lirice, țîșnind ici și colb din masa amorfă a inventarelor de munți, ape, roci, dealuri, resurse na­turale, fabrici, instituții, hoteluri, dru­muri și chiar restaurante, istoria și cultura neamului nostru sînt prezen­tate în cartea Elevi, să ne cunoaștem patria ! mai ales prin enunțarea tele­grafică a numelor de muzee și case memoriale, de locuri și monumente istorice, totul fiind involuntar pig­mentat de autor cu ajutorul unor — ați ghicit! — „mici erori" (ba de re­dactare, ba de informare) :„La Mănăstirea Putna se află o sta­tuie a lui Eminescu...“ (p. 58 ; nu cumva tot acolo se află și mormîntul lui Ștefan cel Mare ?) ; „Munții Tar- căului (. ..) au constituit regiunea dru­mețiilor lui C. Hogaș" (p. 83 ; dacă i-ar fi răsfoit mai atent puținele scrieri, autorul ar fi descoperit și călătoriile spre Văratec, Agapia, Pipirig, Borca, Sabașa și Dorna, adică prin munții Bistriței și Stînișoarei !) ; „.. .unele e- venimente din romanul Baltagul se petrec prin regiunea Tarcăului. Vito­ria Lipan merge călare să-și caute so­țul — Nichifor [sic] Lipan — la Du­rau [?] la poalele Ceahlăului" (p. 85 ; trei victime în două propoziții : roma­nul sadovenian, Nechifor Lipan și bia­ta Vitorie, aruncată de elanul narator al lui Mihai lancu peste Ceahlău, în­tr-un loc pe care nu l-a călcat în toată viața ei de personaj literar !) ; „Alecu Russo are marele merit că a descope­rit Miorița în anul 1848.. .“ (p. 99 ;dar fericita întîmplare a avut loc în 1846 !) ; „Aici [la mănăstirea Soveja] și-a petrecut o parte din viață Alecu Russo, ca osîndit pentru răzvrătire..." (p. 100 ; „partea din viață" reprezintă însă o lună și cîte va zile!); [Brașovul] este unul din marile centre culturale și cu o însemnătate turistică de prim rang. Are mari hoteluri și restaurante pentru turiști. Se pot vizita bastioa­nele, turnurile și clădirile din secole­le anterioare, biserici monumentale, (...) vechea școală românească din Șcheii Brașovului, case memoriale, muzee, monumente etc", (p. 113—114 ; iată că se poate vorbi de Brașov si —fără a-1 aminti pe Coresi, dar e foarte important să nu uităm de hoteluri și restaurante) ; „La localitatea Rășinari din poala pădurii este casa natală a poetului Octavian Goga (1881—1938)... In defileu, la localitatea Ciucea se a- flă Muzeul memorial Octavian Goga și mormîntul poetului", (pp. 139 și 168; pe lîngă caracteristicul la, la al auto­rului, ați sesizat, cumva, măcar vreo urmă de sugestie emoțională ?) ; „In Botoșani se găsesc numeroase între­prinderi industriale ca : [urmează nu­mele a opt unități economice și nelip­situl etc. ]. In acest oraș se mai află casa amenajată ca muzeu memorial «N. Iorga» în care s-a născut savarttul, muzeul județean (istorie, științele na­turii și artă’ plastică), bustul lui Mi­hai Eminescu, monumentul eroilor din primul război mondial etc. La Ipo- tești se află muzeul memorial „Mihai Eminescu" și bustul lui Mihai Emi­nescu". (pp. 206—-207 ; oare nu aveam dreptul să așteptăm altceva ?).Cum aceeași lipsă de fior este detec­tabilă în descrierea majorității locu­rilor și oamenilor acestui pămînt, în­cheiem cu gustul amar de a fi crezut în promisiunile autorului și de a fi descoperit apoi, în locul lecției de pa­triotism pe care tinerii o merită și o așteaptă oricînd, doar imaginea cenu­șie a unui conspect aproximativ...
Constantin BOSTAN

antrop.ee
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Maria Luiza
Cristescu

■■

Parastasul din Prund nu rămăsese fără ecou. Nici fără con­secințe, cum se zice. Neamurile sfădite de pește o jumă­tate de veac se adunaseră acolo. Făcuseră unii și alții un pas, prudent ca orice început. Urma în continuare să se pășeas­că încet, cu mare grijă, atenți să nu lovească într-un loc du­reros, să nu atingă o cicatrice care se poate iarăși inflama. Nu­mai că n-a mai urmat nici un pas. S-au întors în duminica în­sorită din cimitirul modern, senini și gînditori. Și mai ales în așteptare, o așteptare plină de amintiri și sentimente uitate, îngropate, devenite aproape abstracte. O atît de veche supărare, a bunicilor zăpodenilor maturi și astăzi nici nu putea fi decît abstractă. Le fusese transmisă și își făcuseră datoria s-o poarte. Concretul, viul și trăitul jignirii sau justificării de demult nu-1 mai aveau. Fiindcă nu fusese al lor. Cei al căror fusese odih­neau în ceruri. Rămăsese vie, dreaptă în dreptatea sau nedrep­tatea ei doar Aurelia. Și dacă ea n-ar mai fi fost vie, mărturie ascunsă în ograda ei, în privorul cu mușcate roșii ca sîngele, nici rana n-ar mai fi fost decît o amintire a unei vieți de demult. A unei istorii. Așa, ea fiind, acolo, tăinuită și refuzînd lumea de azi cu oamenii ei ca și cum ar fi fost lumea care o refuzase pe ea demult, zăpodenii reconstruiau povestea și o trăiau. Fie­care cu cîtă încrâncenare, revanșă sau jignire credea că este dator înaintașilor lui. Fiii preluau povara cu totul, nepoții spri­jineau mai molcom sufletește, dar, în compensație, cu mai as­cuțită logică, sentimentul părinților. Verii și văruțele, mai de margine, își tulburau sufletul cu atît mai mult cu cît se doreau în centrul vîrtejului în care nu fuseseră niciodată. Indepărtații fini, cumetri sau cuscri erau chiar cei mai aspri. Ei împungeau și înțepau, căci ai lor nici măcar nu făcuse parte din poveste. Și dacă era așa, le venise rîndul să fie ei cei mai încrâncenați, să revendice într-un conflict care nu le atinsese viața și sufle­tul. Pentru nimic, ori tocmai de aceea se socoteau în dreptul lor. Dreptul de a face vie, sîngerîndă, o rușine ori o vinovăție acuma inventată. Ei, cei mai îndepărtați erau îndreptățiții. Și povestea de acum trei generații renăștea în sufletul zăpodenilor, toți neamuri și toți de o parte ori de alta în așteptarea pașilor spre împăcare ori ștergerea supărării. Dar acești pași nu-i mai îndemna și nu-i mai ajuta nimeni să-i facă. Ziua de blîndă săr­bătoare din Prund, cu vînticelul care-i apăra de arsura soarelui, fusese o promisiune mincinoasă. Și cum să ierți și cum să te întorci înapoi decît cu ură după ce te lăsaseși condus de _ mînă ca un copil curat, nevinovat și părăsit în întuneric lîngă rîul iute și negru.Marta uitase cu totul, i se ștersese din minte tot ce o în­demnase să vină în Zăpode după ce căzuse asupra capului < blestemul, vorbele alea proaste rostite de gura mătușii Lucreția. Nici la Buna Aurelia nu-i mai era gîndul. Cîte se prefiguraseră într-o clipă de panică în mintea ei se despărțiseră și îndepăr­taseră de cele odată începute. întîlnirea cu Buna, pomenirea Bunului cu toate neamurile, începuseră să deșire un ghem pe care părea că îl știe și care se rătăcise de ea. Firul se rupsese și nu mai avea de ce să-1 înnoade. Ștefan era treaba ei pe lume. Numai pentru împlinirea ei se afla aici, în ograda Tușei Mari. Și „cum" și „de ce“ nu-i tulburau zilele de vară ca și cum nu ele, întrebările astea i-ar fi viața, meseria și durerea de cap. Ori poate, cercul de fier care-i ardea țeasta era prea mult pen­tru ea. Și fiind prea mult, abandona tot ce prețuise. Voise ea atîta încît fusese gata să-și dea viața. Ba chiar i se păruse că așa trebuie și că plata e cinstită. Și o lovise durerea și răul și o încinsese durerea pînă peste poate. Făcuse cît putuse. Acum ridica din umeri, încerca să aline si îndulcească povara. Avea și îndatorirea de-a îngriji de un copil nevinovat, ocupație con­cretă, vie, mai importantă decît vînzoleala asta abstractă al că­rei zvon nu-1 lăsase să-i ajungă la urechi. Un soi de mirare disprețuitoare, o neîndurătoare silă o cuprinse cînd Tușa Mare îi povesti cîteva lucruri care se petrec prin sat. Că cineva s-a certat cu altcineva, că o nevastă ajunsese la tribunal cu băr- batu-său, fiindcă erau veri de-al treilea, ea dinspre Buna Au­relia, bărbatul ei, dinspre Bunul Vichentie. Ce prostie și pierdere de vreme, ce derizorie tentativă de a-și construi și ăștia o via­ță sufletească zbuciumată ! Ștefan se așeza la un metru în fața ei și șoptea cuvinte care descriau raza de soare și vînticelul care bătea'Mari timp petă, ca și atîtor vorbe ponosite. Ce-i păsa ei ; spusese aspră, cu tonul de dirigintă, de zîzăniile oamenilor ăștia ?Tușa Mare se retrăsese în căsuța piticilor cu mersul nesigur. Rămăsese să privească un capac de oală, smălțuit în galben, unul dintre atîtea multe și familiare puse la îndemînă pe pere­tele de deasupra plitei. Clopoțelul sunase și chiar popa Furcă intră în ogradă. Era tocmai vremea la care Marta începuse po­vestea cu palatul dărâmat. Povestea cerută de Ștefan. Ajunsese la momentul în care prințul, feciorul de împărat se întorsese și, tot ce lăsase, găsise în paragină, iar în paragină pe toți ai lui, morți și așezați în racle. Descria buruienile crescute cît copacii printre cărămizile și pietrele zidurilor căzute.— Și urzici, multe urzici interesante creșteau în camera lui ! adăugă Ștefan.— Desigur, încuviință Marta. Din cauză că de atîția ani ui­tase cu totul de palat și de părinți.Dar trebui să se întrerupă. Și o făcu aproape cu ranchiună. Clopoțelul ăsta nu mai înceta să zăngănească, iar cine trecea pe uliță și n-avea de lucru intra peste ei, le strica viața cu mărun­țișuri cărora le dădeau atîta importanță.Popa Furcă trebui întîmpinat. Era om de optzeci de ani, om de lume s-ar putea zice, care știe să se poarte, și cu autoritățile, și cu babele sau tineretul, și cu muierile superstițioase și spe­riate de trăsnetul lui Dumnezeu. Firește, și cu fiii satului, oa­meni ajunși la destulă mărire în țară asta. Știa popa să ceară doar atîta respect cît era dispus să-i dea cel dinaintea lui. Fe­meile ca și oamenii bătrâni îi pupau mîna și el le-o întindea grea, generoasă. Altora, doctor sau profesor universitar din Cluj sau București, le-o trăgea după ce le-o întinsese. Sugera cum că ei ar fi intenționat să i-o sărute, iar lui, vai de mine !, nici nu-i trecea prin minte că s-ar cuveni așa ceva. în clipa aia de derută, mulți se aplecau și sărutau mîna popii, cu toate că n-avuseseră deloc intenția asta cu o clipă înainte. Popa Furcă îi întreba cu voce laică despreMarta se ridică în picioare drept îl întinse, cerînd lui Ștefan să-i prindă mîna. N-aveau de ce pierde vreo clipă a lor din pricina musafirului ăsta ne­poftit. Și popa, bătrân voios, cu costum gri închis și cravată, își ridică pălăria plin de curtoazie și luă cealaltă mînă a tine­rei femei și i-o sărută. Se așeză apoi și acceptă ca oricare mi­rean un păhărel de horincă. Era recomandat pentru cord și pentru arteroscleroză. Bineînțeles porni discuția despre istorie. întîi pentru că doamna profesoară Magdin cu asta se ocupa, iar apoi pentru că nu era zăpodean să nu se simtă implicat și responsa­bil în istoria țării și a lumii de cînd există Zăpode pe pămînt
<________________________________-____  

frunzele și umbrea auriul părului ei. Marta spuse Tușei că oamenii ăștia n-aveau necazuri și dureri pe lume, în ce ochii ei priveau obrazul palid al băiatului. Ștefan re- mai tare, vorbele despre raza de soare și șuvițele aurii, cum îi sărise In ajutor. Să fie împreună, ei doi împotriva

noutățile lumii politice.fără să facă vreun pas. Brațul

și lumea în lume. Dacă nu cumva, gîndi Marta, pămîntul se născuse ca să folosească drept loc pentru așezarea Zăpodiei.în altă ocazie, s-ar fi putut, să-i placă părintele. îl știa de cînd se născuse. Era harnic peste măsură, muncise pămîntul, iar înainte de vecernie era văzut mereu cu furca în mînă, în- torcînd fînul din curtea largă a bisericii. De unde i se trăgea și porecla, o împunsătură a zăpodenilor care voiau ca popa lor să-și țină rangul de conducător spiritual și să-și joace rolul mai solemn și mai plin de fală. Popii ăstuia tocmai făloșenia îi lip­sea. Nimic ascuns nu era în viața și gospodăria lui, nici o min­ciună și nici un profit. Primea ce i se cuvenea și era mai mult slujitor decît slujit. Generațiile mai noi îi prețuiau mintea lar­gă. El avusese primul televizor în Zăpode și tot el comanda la librărie cel mai mare număr de cărți. Știa tot ce se întîmplă pe planiglob și tot ce se ițește prin ogrăzile oamenilor. Nu-i scă­pa nici hîrîiala politică de pe mapamond și nici o găină de-a vecinei tăiată de o gospodină care nu observase cum că mînca bunul alteia.Bine, bine, aste-s laudele pe care Marta i le aducea din co­pilărie. Era un bun profesionist si, la urma urmelor .ideal pro­pagandist al bisericii lui. îl stima, ca pe cel din tabăra nu ad­versă, dar care nu-i și a ei. Acum însă, nu era dispusă să-și piardă vremea. El urmărea întotdeauna ceva. Asta-i era meseria. Ca și a ei. Nici ea nu povestea viața împăratului Traian și nici nu comenta ultimul război mondial fără o idee. O idee care să o servească. Pe ea și ideologia pe care o reprezintă. Mă rog, așa în general. Iar particular nu exista. Un popă ori un istoric este întotdeauna un ideolog. Chiar cînd se crede liber, în vizită sau în vacanță.Popa Furcă bău păhărelul și ascultă părerea scurtă a Martei despre criza dintre Nord și Sud, dintre lumea veche și lumea a treia. Spunea ea că Europa își plătește vinovăția de secole. Nu vina de a fi jefuit coloniile sute de ani, ci aceea că a infestat civilizații vechi cu modul ei de a gîndi. Și acum acest mod de a gîndi însușit de Africa și America Latină se întoarce împo­triva Europei.— Dar, părinte, cu ce treabă mai anume pe la noi ? îl în­trebă brusc.
Tușa Mare pe bancă, rați, fără de părinte, Obrajii cu-

amvă
Do

femeii nu-i scăDă.ci îsi plecă ochii.

ridici lipise Vasă- că ea ce el

rămase o clipă încremenită. Alături parcă se apropie încă un pic de el. riduri, i se albiră. Nu, nu se poate să mergi cu nepolitețea pînă aici. Marta depășise granița peste care un ză­podean se poate preface că n-a observat afrontul. Dar popa Fur­că, cu bărbița lui albită, cu voioșia plină de curtoazie, răspunse. Se putea stăpîni. Un popă poate chiar și mai mult. Dacă are rosturi mai înalte ca oile lui din Zăpode, atunci trebuie să fie în stare și să suporte mai mult. Și poate popa nu se tul­bură el de o mică jignire, nu se îneacă dintr-o îmbucătură de mîndrie^înd urmărește să-și împlinească menirea.Martei îi explodau punctele cenușii pe irișii ochilor. Un soi de parapon o cuprinse, o stare pe care ar ti nrivit-o cu sur­prindere și dispreț. Nu voia să știe nimic și de nimeni.— Doamnă Marta, puse părintele paharul gol ne masș. venit chiar să vă întreb ceva. Și poate, dacă îmi răspundeți, voi putea și ruga ceva.Marta, față în față cu părintele, ridică ușor din umeri, fapt se scutură de toate, înainte de a ști măcar ce-s alea toate. Țîfnă, asa se chema starea asta a ei. Și ce dacă ?— Ce anume voiați să mă întrebați. Părinte ?— Ceva, Marta, schimbă el apelativul siceva ce ține de obligația mea. Dumneata ai venit în sat cu o treabă rări cuvintele popa și nu mai zîmbi.îmbătrânind. Era preot, cu demnitate senină, chiar dacă purta costum gri închis și cravată neagră.— Nu-i rostu meu altul, continuă părintele, decît să ajut și să primesc pe oricine vine înspre mine. Ceea ce am si făcut.Marta se încruntă puțin. Ștefan era aici, tot aici lîneă ea. In picioare îi ținea strânsă mîna cu palma lui mică. N-avea nici un sens să asculte prea atent. Știa dinainte tot ce-i putea spune popa Furcă. Numai că nu asta era problema, ci locul acela, încercarea aia a puterilor de la care nici un zăpodean nu se dă înapoi. Cu atît mai mult popa, campionul care vrea să-și confirme odată si încă o dată titlul. Iar în ce o privea, jocul ăsta nu-i mai spunea nimic. Din partea ei. popa se putea considera dinainte învingător. Nu-i va întoarce vorbele nici măcar cît i le întorsese vărului Cerceluș Herța. Căci tot cu problema lui Cerceluș venise si părintele.— întrebarea mea era 'dacă binevoiesti să duci la capăt ceva mai repede ceea ce dumneata ți-ai propus.— Dar nu n'ii-am propus nimic ! replică plictisită Marta. Viclenia de a-i atribui ei, ca adevărat, ceva gîndit de el. o enervă de-a dreptul. Popa n-are de unde sti ce i-a trecut ei prin cap. Auzi, ce truc la bătrînul ăsta ! Știe el ce-i în mintea ei, ca și cum, ar fi stat și semnat o declarație la gazeta de pe­rete a satului.Așa gîndea Marta, cu vorbele spuse în cap, vorbe care nu erau ale ei, ci ale caraghioasei profesoare de desen tehnic, cu veșnica ei ridicare din umeri de cîte ori o salutai sau îi de jos catalogul care i-a căzut cu zgomot. Cum naiba se de ea. Marta, tocmai paraponul ăsta pe care îl detesta ? ! zică, dînsul o lua la sigur ! Nici nu se îndoia, zicea popa, va duce la bun sfîrșit ceea ce îsi propusese. Adică ceea voia, el își imagina. O întreba doar dacă vrea să facă chestia asta într-un ritm mai alert.Creierul o ustura. Cercul de fier înroșit îi strângea atît de tare capul încît ceva avea să se întîmple. Se va rupe ori se va sfărîma. Obrajii i se înroșiră de rușine. Iritarea asta vulgară a profesoarei de desen care gîndea că toată lumea urmărește să-i facă un rău și disprețuia orice gest sau vorbă, dinainte ca vorba să fie spusă și gestul făcut. Marta se vedea ca într-o oglindă. Expresia ba chiar si trăsăturile feței i se modificaseră. Le împrumutase pe ale colegei.Popa Furcă ridică privirile spre ea. Avea ochii triști, mici, apoși. Poate în lacrimi, poate doar ca ai cîinilor bătrâni. Con­tinuă ca și cum n-a auzit.— Rudele tale Marta, adică toată Zăpodea, au acceptat cu inima. deschisă îndemnul Ia împăcare. Au venit la chemarea ta. Fiecare a lăsat de o parte, a călcat neste ceea ce credea că e datoria lui transmisă de Părinți sau bunici. E un sacrificiu mo­ral. Și el trebuia răsplătit cu liniștea " "cîștigul promis.Tușa Mare sta dreaptă, cu mîinile aruncate departe, poate spre fereastra si ea răspunsul Martei. Sta alături de îndemînă. Nepoata ei pase pînă acum. Ea o iubea, o și ierta dacă o tîra după jos. Păcat însă să ajungi să ierți pe cineva. Ai mai odată norocul și bucuria de a privi de jos în sus, icoană.— Părinte, răspunse cu voce înăbușită Marta, eu am venit în concediu, să mă odihnesc. Nu e treaba mea să mă amestec în certurile unor oameni pe care nici măcar nu-i mai cunosc. Si nici nu vreau s-o fac. Eu nu sînt Isus Cristos. N-am vocație de preot.Nu, nu era bine, nu asta voise să spună. Gîndise în locul ei profesoara de desen tehnic, cu strâmbătura ei de refuz în colțul gurii. Tușa Mare nu se clintise, nu-și adunase privirile de pe unde rătăceau. Ștefan îi lăsase mîna sau poate si-o tră­sese ea. Popa Furcă zîmbise. Parcă îi tremura capul de bătrâ­nețe. Era bătrîn, bineînțeles, iar curtoazia o amintire, din ti­nerețe pe care o mai arăta din cînd în cînd ca pe-o fotografie îngălbenită.— Atunci, Martă, eu te rog și te sfătuiesc să faci ceea ce n-ai plănuit.Să la ta.

așteaptăsufletească. Eiîn boală si odăii dinainte, părinte și nu-i căzuse din locul înalt pe care privirile Aștepta i era la îl ocu- ea, mai pierdut ca la o

Cine ești si cine nu ești n-are importanță în lume, așa s-a întîmplat că oamenii ăștia așteaptă ceva de trebui să capete. E datoria care s-a abătut asuprazicem că tine. Vor se ridică fără grabă. Se ridică și Tusa Mare șiPărintele _ieșiră, întîi el apoi ea după masa de sub vișin. Se sculă și Marta. Capul ei nu se zdrobise. Cercul slăbise și pleoapele voiau să cadă grele peste ochii dureroși.— Mulțumesc pentru horincă, Tusa Mare ! Părintele zîmbi și întinse bătrînei mînaTușa Mare o luă cu amîndouărută.— Să-ți fie de bine, părinte !Cu ochii triști, apoși, popaașa. grea generoasă. Și Marta o . , voia să facă ceea ce făcu. Se aplecă și o sărută.— Consider că mi-am făcut întotdeauna datoria mai spuse ea, tot cu țîfnă și cu o intonație iritată.Nici nu mai urmări silueta bătrînă cu pălărie. Se așeză pe locul ei de la masa de sub vișin. Nu-i păsa de popa Furcă și

grea, generoasă, mîinile, plecă fruntea și o să-Furcă întinse mîna Martei. luă, știind că nu trebuia și Tot nu

n-avea putere sâ-i analizeze tehnica adoptată în încercarea pu­terilor. O cunoștea și o putea oricînd demonta sau da peste cap. Dar, astăzi într-adevăr, nu-i păsa. Astăzi nu se gîndea deloc la semnificația simbolică pe care o poate avea un gest. Acela, de exemplu de a săruta ea mîna popii. La urma urmei, trăise pînă acum numai în chingile semnificațiilor gesturilor, numai in încercări de puteri ale concepției despre lume, om, datorie. Venise vremea să-și ia un concediu ? .Are și ea dreptul.Ajunsă la cuvintele astea molfăite in cap, Marta începu să râdă. Tot profesoara de desen tehnic vorbea. Habar n-avem noi că în fiecare dintre noi e ascunsă profesoara de desen tehnic, gata să scoată mutra, cu zîmbetul strâmb de refuz, cu bălmă­jeala ei egoistă și speriată.Se ridică și se întinse leneș .alungind gîndurile din ogradă. Mai avea cîteva zile de petrecut cu Ștefan. Nici povestea cu palatul dărâmat n-o duseseră pînă la capăt. Spusese ea ceva, adăugase el altceva, dar povestea n-avea încă... N-avea semni­ficație ! rise Marta. Sigur că da, e o problemă să poți scăpa de cuvintele tale și să-ți iei un concediu de la ființa care ai fost întotdeauna. Ei bine, îi vor găsi ei măcar un sfîrșit. Dacă nu va avea semnificație, nimeni nu va suferi din pricina asta.Marta se bucura, uitase de popă și de profesoara de desen. II strigă pe Ștefan. Voia să se joace, să se joace și să stea cu el cît timp mai aveau, Dar, la urma urmelor, de ce atîta peda­gogie și constrângeri ? ! Ștefan nu răspundea, dar nu era în­grijorată. Nu i se putea întîmplă nimic rău. Alergă voioasă la poartă și în uliță, strigîndu-i numele. îl căută în ferdela de lîngă șură. Poate s-a ascuns. Nu era acolo, dar putea fi în pivniță, sau pitulat între tufele de smeură. Chiar și între urzici putea fi Ștefan. Și striga Marta numele ăsta drag, ca într-un cîntec, cu bucurie și zîmbet, alergînd prin ogradă, vorbind cu el, ca în jocul de-a baba-oarba, încercînd să-1 facă să rîdă și să-i desco­pere ascunzătoarea. Un cîntec și-un dans era Marta în aburoasa zi de vară.
I* nlănțuirea faptelor pare drum drept, dar e numai apa­rent așa. Calea e șerpuitoare și întortocheată. Se între­taie cu alte și altele, dar nu vrem să vedem. De aceea rămînem uimiți și înspăimîntați cînd drumul se gîtuie într-atît încît nu ne îngăduie nici măcar pasul.în Zăpode era vînzoleală destulă. Martei îi ajunseseră la urechi tot felul de vorbe și întîmplări. Nu voise să le asculte cu nici un chip. Nici chiar cînd popa Furcă îi ținuse predica. Zilele ei erau toate numai abur, soare și joacă, nesfîrșita joacă. Chiar și imaginea lui loan se estompase, ca să nu mai vorbim de cea a Tușei Mari. Habar n-avea, și cît de frumos pocnea cu- vintul ăsta ! habar n-avea dacă Tușa Mare nu sta mai mult decît îi cereau treburile în bucătăria de vară. Peste toate cele­lalte din afara lui Ștefan trecea ca peste umbre. Clopoțelul mai clincănea, dar nici Văduva Curată, nici mătușa Stana, nici un­chiul Dădîrlat nu-i păreau reali. Oricum nu încărcați de amin­tiri și sugerîndu-i impresii. Era amabilă și voioasă, puțin febri­lă, vorbind mai mult și mai repede ca de obicei.își îndeplinea datoria de gazdă cu grabă, lichida ritualul iute, parcă jucîndu-i în hățuri și îndreptîndu-i în cel mai scurt timp spre poartă. Asculta ce se petrecea prin sat, pe ulițe și prin case și pufnea în rîs. Niște snoave, asta erau. Iar domnii ăștia distinși din toate ramurile de activitate și din toate marile orașe ale țării își făceau plimbările de seară și jucau scene ale supărării, reproșului, insultei, ca într-un film comic mut. Zî- zanie, asta era prin Zăpode, iar Marta pufnea iar în rîs. Ii plă­cea cuvîntul ăsta. Zîzania ca și vînzoleala erau formele caraghi­oase, degradate ale durerii ei de cap.Ca și cum gura satului putea fi astupată, iar cînd se por­nește zîzania și se poartă vorba din casă în casă, o și poți opri. N-o oprește nici popa pînă nu se satură ea de-a se duce și de-a se întoarce mai hulpavă și mai plină de osînză. Nici nu mai știi dacă vorbele astea care au împărțit Zăpodea în două sînt numai așa, minciuni benigne și răutăți de vodevil. Poate că oamenii sînt serioși și dramatici. Au nevoie de cearta și supărarea asta mare. Le trebuie neapărat să se lupte cu cineva și s-au găsit neamurile și vecinii. Iar ăstora le trebuie și lor să se dușmă­nească, și să nu ierte, și să spună tot ce au pe suflet. O cauză mai bună n-aveau cum găsi, .iar de luptat nici atîta, n-aveau cu ' cine. Dacă pășunile sînt arse într-un sat de oieri, și dacă la ei e mai scumpă brânza decît la Marea Neagră, atunci e de vină Marta a lui Vichentie, ori bună-sa care și-a batjocorit bărbatul acum șaizeci de ani. Și dacă iese producție proastă de grîu la colectivă, căci pămîntul ăsta n-a dat în veci grîu din el, iar băr­bații au plecat cu toții la fabricile din orașe, tot neamurile as­tea și zîzania lor veche e de vină. Și că unul fură, iar altul nu vrea s-o facă, tot în seama bunicilor a căzut.Marta pișcă voioasă imaginea abstractă a unor oameni. îi treceau prin cap cuvinte zăpodene, greoi-ironice, ca o zamă deasă cu rîntaș. Se căuta și se bucura să țintească în oameni cu ele. Așa, ca un exercițiu sportiv, fără seriozitatea și ea ridicolă a încercărilor de putere prin vorbe. Scormonea mintea ei voioasă și găsea din vremea copilăriei limbajul oamenilor ăstora de aici, care — la cîteva expresii pe care nu le înțelege nimeni — nu renunță nici cînd ajung membri ai Academiei Române și țin dis­cursuri. Auzi atunci de' „zătignirea agriculturii" și de „ferdelele în care se păstrează comorile spiritului". Sună rău, nimic de zis, dar nu strică niciodată să-ți porți cu tine prin viață și cît mai sus, originea și limba. Face chiar impresie...

chiromanție
în vis trezit, din somnul meu închis filă de carte, palma brăzdată-a întins linia vieții, linia inimii, linia ferată de unde n-am venit niciodată.Ochi pe palme, pe tăcuta ureche, timp în epură, fără număr, fără pereche, la marginea somnului început nu știu cînd, liniile palmei sărite ca la mașină, din rînd.între ele linia vieții, de minimă rezistență subțire Ca o semnătură fără scadență și-n mijlocul palmei sgîrietură fină, locul cuiului ruginit de propria-mi hemoglobinăCui împlîntat pentru viața-mi preacurată, pentru timpul tocit fără nici o erată, ca-ntr-o poveste nicidecum terminată.
licențe emotive

Iubind, sîntem forme-n așteptarea mișcării la nunțile albe ca șervețelele de masă și sărutul uitat pe buza paharelor goale.Tari ca sîmburii măslinelor verzi purtăm în suflet perle de adîncuri, ovale ce le trecem pe sub ochi, drept tristețe.Perifrastica noastră iubire-ncepută între oțetari si siropuri de lavandă odihnește-n căptușala îmbrățișărilor răzlețe.Iubind, sîntem forme spre celălalt tărâm și lumea noastră botanică se oprește ziua-n fitilul florilor de acant.Se-aud violoncele și cari de buturugă, ronțăind vremea sub deal de rumeguș ;iubind, sîntem închipuite torsuri cu înțeles picant.
Mircea POPOVICI



ca o umbră a inimii

Gol cosmic în care sufletul meuS-a retras să nascăForță mirifică și indeductibilăCa spiritul plantelor care mută atomii Prefăcînd azotul în oxigen și carbon Magneziul în potasiu și potasiul în calciuIn ce mă privește, întîlnindu-te, eu am murit,Rostogolindu-se pe șoseaua asfaltată Inima mea încă vie și-a retras sîngeleDin stejarii uriași care acoperă satulDar sufletul a rămas, acolo unde ești tu Ca o umbră a inimii.In pieptul meu cineva a venit să plîngă Fruntea mea însă s-a liniștitCa un munte de marmorăȘi dacă observ bine pe acest munteDin steaua care a căzutCrește un mărSau poate simt asta pentru că,Gîndindu-mă în taină,Cred că, după moarte,Din capul meu va crește un mărLa care tu vei veni în livadă.
crizantema albă, tăcută

Eu te vad în umbra inimii melcAșa spun, așa rid, așa plîng Crizantemă albă, tăcută,Un nou singe îmi curge prin sînge în umbra inimii mele te văd Crizantemă albă, tăcută.Crizantemă albă, tăcutăFără tine mi-i frigȘi uite că vreau să alung și nu pot alunga Calul acela care paște netulburat deși ninge Calul acela care crede că va putea paște Pe sub zăpadă pînă va veni primăvara Vreau să-l încalec și nu -l pot încăleca Mă doboară pur și simplu ninsoareaDe pe spatele lui negru, fierbinte, luciosȘi iată-mă rănit de acest fulg de nea Care îți seamănă, crizantemă albă, tăcută Iată-mă rănit și iatăCă ninge în sîngele meuIată-mă aburi, îată-mă îmbogățind noriiCu apă din sîngele meuCrizantemă albă, tăcută.
aret

Armura ta de aur a ruginit AretȘi ai dezbrăcat-o și iată-teUn trup de piatrăIn care șoptește nisipulCînd dă roită, AfetTrupul tău în care șoptește nisipul îmi apare totdeauna dincoloII văd întotdeauna "dincoloIn spațiulOcupat de un cîntec de privighetoareCare s-a vestejit și a căzutCînd dă brumă, AretTrupul tău în care șoptește nisipul îmi apare sub steleII văd întotdeauna sub steleTot acoloDincoloIntr-un spațiuCa o stea care încă nu s-a născutȘi cînd nu-i nici rouă, nici brumă, Aret Trupul tău în care șoptește nisipul îl simt cum îmi apasă pe piept îl văd tot dincoloAcolo într-un spațiu ce nici nu există Dar îl simt cum îmi apasă pe piept îi aud scrîșnindu-i nisipulIn timp ce pe inima meaRuginește armura de aur, Aret.
șalul negru

Cine mă tîrîie pe zăpadă și unde mă duceCe-i cu șalul negru al acestei femeiAșezat sub mine în loc de sanieȘalul negru și lung pe care mi-i dat să vădCum pulberea de zăpadă mușcă trandafirii lui roșiiNu te tîrîie nimeni aud și nu-î nici o zăpadă închide gura și respiră pe nări. Respiră și taci închid gura și respir pe nări. Respir și tac Dar șalul cel negru pe cafe-s culcatAlunecă... Alunecă ;_pe marginile lui negre trosnesc Crengile verzi ale trandafirilor lui roșiiînchid gura și tac dar deschid ochii și vădVăd o femeie de al cărei păr lung împletit în coziEste legat șalul cel negru pe care alunecȘi... din nou : cine mă tîrîie și unde mă duce De ce la capul meu picioarele ei lungiCa două luminări unite în flacăra coapselor— închide ochii și taci, aud închid ochii și tac și văd șalul cel negru Atîrnînd peste marginile lumii Stau pe el culcat și alunecAlunec, pe marginile lui negre se rup si cadPetalele reci ale trandafirilor lui roșii

la țărmul măriiSînt iar la țărmul mării, turist ce-am visat veșnic la apa lui Tales, bătrînul cu mintea sucită, marele idol al sufletului meu ce caută granița unde fac schimburi de sărituri la trapez Circul și Metafizica.Simt că mi-e somnca după o lungă excursie venind din neant, ci trebuie să mă dezbrac și-n apă să-mi spăl amintirile — mai cu seamă imaginea de cosmonaut din viața a șaptea, cînd martor am fost convorbirii dintre Eva și șarpele biblic(personaje reale. întrucît am dat mina cu ele).Nu știu cînd am văzut întîia dată marea, dar n-are importanță pentru această femeie in haine de ospătar —oh, cred că s-a culcat cu o mie dc zei pînă astăzi cînd îmi vine ideea că aș putea s-o numesc regină a epifanici ; am făcut baie cu ibovnica asta sub lună, la o oră fatală — miezul nopții terestre și ritualul nostru în mare era un botez... Dar n-am fost cosmonaut niciodată.Acum după nenumărate milenii de zbucium, din nou în fața mării sînt singur și-mpresurat de somn, turist ce-am visat veșnic la apa lui Tales, bătrînul cu mintea sucită, marele idol al sufletului meu ce caută granița unde Circul și Metafizica tac schimburi de sărituri la trapez.Ci toate-n oameni și în zei încep și se sfîrșesc la țărmul mării, cum marea începe și se sfirșește în sine.
conspect
al unor caiete filosofice 
pe marginea
unui ghid turisticMai facem un popas. E calea lungă, îmi spune îngerul și scoate din pungă trei chipuri de zei — bănuți de aramă — pentru plata Hotelului (nu știu cum îl cheamă).Primul bănuț — un fir roșu de păr, foarte elastic : domnul zeu Adevăr ;al doilea ban — un frac negru de bal : domnul zeu Binele (etic... moral...).și bănuțul al treilea — un gingaș trombon, numit și Frumosul : zeu roz-bombon ; bănuți de aramă, trei chipuri de zei pentru plata Hotelului (numește-1 cum vrei).Ne întîmpină-n prag doamna hotelieră (un zîmbet comun ; nu poți ști din ce eră) și ne dă găzduire — o noapte, un veac... da, domnule îngere, fac plata și tac.Știu : camera are numai un pat— pentru suflet și trup ; va fi minunat în imacularea paielor moi— fețele aceleiași veșnice foi.Domnule îngere, punga e goală... din negre cearșafuri îndată te scoală— ce banchet e-n Hotelul din mituri compus unde sforăie cerul cu josul în sus ?în univers e noapte. Hotelul pe unde— ce Hotel ? în care Hotel ? — se ascunde ?Mai facem un popas. E drumul lung.De unde am plecat — și unde s-ajung ?
fantezie
avînd ca motiv poetic 
ordinul jartierelorDoamne, unde am ajuns ?In Peșteră abia s-a ridicat cortina.Am văzut semnul Focului și m-am ascuns. Care era umbra și care lumina ?Ca o turmă de mistreți păreau amintirile Focului pe tainicul umbrei ecran și am văzut apoi Mireasa — și Mirele sublimului Logos în spectru de Leviathan.Animal cu șenile, mașină cu oase— la mijlocul turmei de mistreți în delir, și un înger cu coatele surtucului roase uda niște flori într-un cimitir.Etern dans al Roții prin umbrele focului— sau prin Focul însuși adevărat, real ?Un ghioc era cerul, și-n icoana ghiocului — vrăjitoare cheală în ținută de bal.Dames tango ! s-a auzit semnalul de coasă pe cer — și în muzica sferelor acel haos de măști porni carnavalul, îngeri palizi filmau Edenul jartierelor.Am văzut semnul Fooului și m-am asctms. Care era umbra și care lumina ?Doamne, unde am ajuns ?în Peșteră abia s-a ridicat cortina...Din volumul De în pregătire. cealaltă parte a memoriei, aflat

NICHITA
DANILOV

peisaj cu un zid complet 
albPe un zid complet alb își desenă imaginea propriei sale absențe. Astfel : în loc de ochi — o gaură neagră în zid ; în loc de cap, o gaură neagrăîn mijlocul zidului. în Ioc de mîini,o gaură neagră în zid.In loc de trunchi, de picioare,o gaură neagră în zid. Apoi se prăbuși, tăcut, înăuntru.
verdeVei visa umbra acestei străzi, i s-a spus și în somn îi apăru o stradă verde.Vei visa umbra acestei mîini, i s-a spus și în somn îi apăru o stradă verde.Vei visa umbra acestor guri, i s-a spus,a acestui cap, a acestor ochi, a acestor degete și în somn îi apăru o stradă verde.
deasupra lucrurilorNu-mi veți vedea fața, căci fața mea e mult prea-n fața voastră. Binele și răul, partea și întregul, lumina și întunericul si acest drum nesfîrșit ce se sfirșește în toate.Nu-mi veți vedea fața și umbra nu-mi veți simți, căci umbra mea e permanent în umbra voastră : binele și răul, partea și întregul, lumina și întunericul și acest drum nesfîrșit ce se sfîrșește în toate...
poema steleloriTu ne-ai făcut din întrebări, din întrebări fără răspunsuri și ai făcut în altă lume răspunsuri fără întrebări !Același veșnicul De ce ?de mii de ani frămîntă mintea noastră.IITu ne-ai trimis ajei în cumplita liniște a nopții să luminăm înlăuntrul tău ca niște făclii aprinse pretutindeni.Și să nu rămînem decît întrebările tale și frămîntarca și gîndurile și îndoiala ta veșnică.III...Dar oare nu simțicum lacrimile noastre pe chipul tău picură și cum — în căderea lor — stîrnesc tot alte lacrimi și tot alte lumiCu mereu aceleașiși mereu noi întrebări.
IV...Ca niște pietre grele pe luciul apei negre nasc doar unde fără de lumini !
în întuneric (portret)E noapte și inima ta se ridică deasupra tuturor inimilor. în întuneric, în somn, aura ei strălucește. Doar capul ți se înclină pe piept și buzele se crispează în sine. Puțin.
poem în OAcum cînd sîngele meu s-a preschimbat în apă vino să te scalzi seara la lumina astrelor purepleoapele mele vor rămîne închise pe veci ca doi lotuși calmi și palizipe atît de negre, pe atît de negre ape. O !
apele sufetuluiCineva bate cuie în apă ca în propriile sale tălpi. Cineva întoarce pe dos'apa ca pe propriul său suflet. Cineva priponește apa de mal și pleacă tăcut în josul rîului.Cineva atîrnă de pereți apa și se întinde în pat.Cineva zace Ia mare adîncime în apă și tremură de frig.
pulbereDin pulberea lui alfa și omegadin cenușa numerelor mici și din urna numerelor mari din pulberea lui unu și din cenușa lui doi răsare mîna și răsare piciorul răsare gura și răsare ochiul și — lacrima răsar dinții și răsare stomacul răsar plămînii și răsare aorta și se sting aurul și argintul ; praful și pulberea.
portret de femeie(stampă)Tu ai picioare lungii sîni ca două lacrimi.



A. D. Xenopol, nume de prestigiu în știința și cultura națională și uni­versală, este autorul unei opere ce im­presionează prin dimensiune, valoare și originalitate. Personalitate proemi­nentă prin cunoștințele enciclopedice și prin preocupările multilaterale, lu­crările lui Xenopol în domeniile isto­riografiei, filozofiei, sociologiei și eco­nomiei politice s-au bucurat de un pu­ternic ecou european și au marcat mo­mente importante în dezvoltarea aces­tor științe. In istoriografia româneas­că, lui A. D. Xenopol îi revine meri­tul de a fi ridicat istoria la rangul de știință prin studiile sale durabile, ce aveau la bază metode moderne de cer­cetare, și de a fi conceput prima ma­re sinteză a istoriei românilor. în isto­

a. d. xenopol reprezentant 
al spiritualității româneștiIDomnule Ministru,în zilele de 26—30 aprilie viitor ur­mează a se ținea la Roma al V-lea congres de psihologie. Aș dori, să iau parte la acest congres pentru a face o 

ria filozofiei, autor al unor lucrări și articole publicate în diferite limbi eu­ropene, a susținut o teorie de o deose­bită originalitate, ceea ce și explică larga ei circulație internațională. Con­tribuții substanțiale pot fi calificate și rezultatele obținute de Xenopol în e- conomia politică. întreaga operă a lui Xenopol, superioară ca gîndire și di­recție epocii sale, este rezultatul unei mari pasiuni puse în slujba patriei. în calitatea de profesor universitar și a- cademician, prin participarea la con­gresele și conferințele internaționale, ca prim reprezentant al spiritualității românești peste hotare, și în general prin majoritatea lucrărilor sale, a adus nenumărate servicii științei și culturii românești.

comunicare asupra raporturilor dintre psihologie și istorie, materie ce a fost atinsă pentru prima oară de mine în o comunicare ce am făcut-o la Acade­mia din Paris și pe care am avut onoa­rea a v-o trimite în editură aparte.Dacă considerați că este în intere­sul științei românești ca și țara noas­

Primirea călduroasă făcută în străi­nătate creației lui Xenopol poate fi ar­gumentată în felurite chipuri, dar cre­dem că de această prețuire vorbește elocvent faptul că în 1900 el este aies membru corespondent al Academiei de Științe Morale și Politice din Paris. Această alegere îl onora pe Xenopol, dar însemna și un succes deosebit al culturii românești. Ca răspuns de mul­țumire la alegerea sa, Xenopol prezin­tă la Paris comunicarea „La psycholo- gie et l’histoire". Iar în același an, ia parte la două congrese : al învățămîn- tului superior, unde conferențiază des­pre „Necessite de l’introduction de cours sur la theorie de l’histoire dans la universites", și la cel de istorie ge- I nerală și diplomatică, unde prezintă comunicarea „Ipoteza în istorie". Cu a- celași prilej, oferă participanților la congres studiul său „Roumains et ma- gyars devant l’historie" în care divul­gă falsele teorii susținute de A. de Bertha într-o comunicare purtînd ace­lași titlu și difuzată congresiștilor.In primul deceniu al secolului nos­tru, numele lui Xenopol devine atît de cunoscut încît istoricul și filozoful ro­mân este invitat să țină prelegeri la Paris, să-și expună ideile la congrese­le și conferințele internaționale, să răs­pundă în revistele de specialitate la observațiile critice sau elogioase aduse operei sale, și, în același timp, aceleași reviste comentează studiile și artico­lele ce-i aparțin. In anul 1907, la in­vitația decanului Facultății de litere de la Sorbona, Xenopol, ca membru o- norific al acestui vestit for științific, ține, în calitate de specialist în filo­zofia istoriei, un ciclu de 10 lecții. Pre­legerile sale au fost audiate și apre­ciate de un public numeros și compe­tent în fața căruia Xenopol dobîndește uti meritat succes. La întoarcerea în țară, în scrisoarea trimisă ministrului învățămîntului, pe care o reproducem mai jos, Xenopol se arată încîntat de măgulitoarea primire făcută de către cadrele universitare ale Sorbonei, de publicul și presa franceză. El justifică prelegerile sale „... asupra unei materii filozofice și istorice dintre cele mai discutate între învățații apusului . . .“ din dorința de „... a pune în lumină destoinicia românilor de a se ocupa cu chestii ce interesează civilizația gene­rală europeană". Un an mai tîrziu, în 1908, este din nou invitat în Franța, de această dată de College de France, un­de ține un ciclu de opt lecții, emi­nentul om de știință român bucurîn- du-se de unanime aprecieri.
D. IVANESCU

tră să fie reprezentată în mod activ la acel congres, rog a mă delega pe mi­ne ca reprezentant al Universității din Iași, punîndu-mi la dispoziție ajuto­rul bănesc pe care îl veți crede de cu­viință.Primiți vă rog domnule ministru asi­gurarea deosebitei mele considerații.Iași, 12 martie 1905. A. D. Xenopol
Arh. St. București, fond Minis­terul Instrucțiunii Publice, dosar 517/1905, f. 41. Original.

° arhiva „convorbirilor^ "

IV
București, 27 octombrie 1906Domnule Ministru,După mai multe convorbiri avute a- nul trecut în timpul vacanțiilor celor mari, cu cîțiva profesori de la Sorbo­na și colegi ai mei de la Academia ști­ințelor morale și politice din Paris, am văzut că mi s-ar putea încuviința au­torizația de â ținea la Universitatea din Paris un curs de un an de zile, asupra Teoriei istoriei, materie în ca­re mi-am făcut un nume cunoscut în lumea învățată apuseană.Pentru a pune chestiunea în mișca­re și a o aduce la îndeplinire, ar fi nevoie să mă duc acum la Paris, în timpul cursurilor cînd tot consiliul es­te întrunit. V-aș ruga, deci, d-le mi­nistru, să binevoiți a-mi încuviința o sumă de 1 400 lei cheltuieli de drum și petrecerea în Paris, pentru a realiza această dorință a mea, care ar revărsa cea mai mare cinste și strălucire asu­pra corpului învățămîntului nostru su­perior și asupra țării întregi.Știu că Ministerul este în acest mo­ment lipsit de fonduri pentru aseme­nea chestiune, dar v-aș ruga cu toate acestea să chibzuiți așa ca să mi să poată da suma cît mai curînd, spre a nu pierde timpul cel mai priincîos pentru ajungerea țintei.Primiți, vă rog, domnule Ministru, asigurarea considerației mele deose­bite. A. D. XenopolD-lui Ministru al Instrucției publice și al cultelor.

Arh. St. București, fond Minis­terul Instrucțiunii Publice, do­sar 1451/1906, fila 1. Original.
VIași, 23 februarie 1908Domnule ministru,M-am întors în țară la 5 februarie, depășind 4 zile concediul ce mi-ați acordat. Lipsa lecției am îndeplinit-o însă prin una suplimentară. Cred de datoria mea a vă expune rezultatul cursului, ținut de mine la Sorbona din Paris așupra Teoriei istoriei, întrucît am ținut acel curs în însușire de pro fesor universitar român și de Decan al Facultății de Litere din Iași.

Am ținut un curs asupra unor ma­terii filozofice și istorice din cele mai discutate între învățații apusului, ceea ce cred că a fost mai nimerit decît dacă aș fi vorbit despre țara și po­porul nostru, fiindcă am vrut să pun în lumină destoinicia românilor de a se ocupa și cu chestii care interesează civilizația generală europeană.Am fost primit în Paris cu cea mai mare căldură atît de corpul profesoral de la Sorbona cît și de membrii Aca­demiei Științelor morale și politice din care fac parte ca corespondent.La prelegerea de deschidere am fost înconjurat pe platforma catedrei, de domnul Rector al Universității din Pa­ris, de d-ul decan al Facultății de Litere, care m-a recomandat audito­riului cu cuvinte foarte măgulitoare, atît pentru mine cît și pentru poporul din care fac parte, de patru membri ai Institutului și de cinci profesori ai Sorbonei. Publicul, foarte numeros, compus din studenți franceji, profe­sori secundari, directori de reviste, critici ai ziarelor celor mari și un număr destul de însemnat de români aflători în Paris, a ascultat cu mare luare aminte lecția mea. Așa a fost și la celelalte lecțiuni, în număr de zece, pe care le-am ținut și care toate au avut darul de a interesa pe auditoriul meu.Mai multe ziare franceze au vorbit în termeni foarte elogioși despre lec­țiile mele, mai mulți directori de re­viste mi-au cerut textul unor lecțiuni și aproape în toate revistele cele mari din Paris vor apărea la timp dări de seamă asupra cursului meu.Dovada cea mai bună despre rezul­tatul strălucit al lecțiilor mele este că am fost invitat din partea comitetului diriguitor al College de France să țin, în noiembrie acest an, o altă serie de opt prelegeri cu subiectul ce-1 voi ale­ge. M-am gîndit că a venit momen­tul să vorbesc de români și am răs­puns domnului Levasseur, marele eco­nomist și academician francez, că mul­țumesc atît pentru mine cît și pentru țara mea de marea onoare ce mi se fa­ce de a ține un curs la acea mare in- stituțiune a poporului francez. Adaog, domnule ministru, că pe cînd cursu­rile de la Sorbona au fost gratuite, a- cele de la College de France sînt re­munerate cu 300 lei ora.Aceste am crezut, domnule ministru, de datoria mea a le supune cunoștin­ței dumneavoastră și vă rog dacă cre­deți folositor, a dispune ca acest raport al meu să fie publicat în Buletinul o- ficial al Ministerului de Instrucțiune publică.Decanul Facultății de Litere din Iași A. D. Xenopol
Arh. St. Iași, Facultatea de Li­tere, dosar 908, f. 18 și 18 v. Ori­ginal.

onisifor ghibu: o pedagogie națională

Cărturar și militant politic, în sensul înalt al cuvîntului, pro­fesor de al cărui nume se leagă înte­meierea Universității Daciei Superi­oare și o directivă curajoasă în îndru­marea școlii românești, Onisifor Ghibu a fost mai presus de toate pedagog, unul din marii pedagogi ai poporului nostru. Folosim termenul în sens larg, fiindcă „pedagogia" pe care a profe­sat-o acest săliștean de o mare ener­gie, într-o epocă atît de dramatică, nu privește doar vîrstele școlare, ci popu­lația întreagă, ea urmărind să spo­rească puterile națiunii și să-i asigure viitorul. Pedagogul, „tehnicianul" șco­lii e dublat astfel de un om politic de înalt orizont, care înțelege să priveas­că global destinul comunității, spre a-i putea defini cît mai exact nevoile și a-i sugera modalități de răspuns. Un pedagog e în definitiv și om poli­tic, în sensul în care omul politic de reală vocație trebuie să fie și peda­gog, dat fiind că misiunea lui e să întemeieze un program constructiv pe cunoașterea cît mai precisă a resur­selor de care dispune — și pe tărîm moral, intelectual, sufletesc — națiu­nea. Cantemir gîndea ca un om poli­tic lucid atunci cînd își prezenta cri­tic compatrioții, punîndu-le în cum­pănă însușirile bune și rele, convins că un realism cît mai deplin trebuie să inspire deciziile. Căci „le va fi lor mai folositor dacă le vom arăta limpe­de în față cusururile care-i sluțesc, decît dacă i-am înșela cu lingușiri bla­jine și cu dezvinovățiri dibace", con­chidea prințul-cărturar (Descrierea Moldovei, 1973, 227), recomandînd tacit o „pedagogie" civică, în felul în care aveau să o profeseze apoi și alți căr­turari. Cuvîntul introductiv rostit de Kogălniceanu la Academia Mihăileană rămîne, sub acest unghi’, un text cla­sic, care capătă sensul unei pedagogii înalte, întemeiată pe acordul dintre gînd și faptă, pe modestie și pe un activism pozitiv, capabil să înfîripe „a- devărata civilizație" (Opere, I, 1946, 

p 647). Precumpănirea adevărului et- nopsihologic e legea oricărui demers formativ, oriunde și cu atît mai mult într-un spațiu ca al nosțru, așa de apăsat de vitregiile istoriei și de a- ceea greu de supus la rigorile disci­plinei. Definind doctrina maioresciană prin formula „naționalitatea în mar­ginile adevărului", Eminescu exprima o atitudine ce se impuseșe ca reacție la demagogia politică, generatoare de exagerări. El însuși și-a judecat une­ori cu multă asprime compatrioții, dînd parcă urmare îndemnului cante- mirian, ca atunci cînd s-a referit la „iluzia" inteligenței românești (Frag- mentarium, 1981, p. 234). Orice tenta­tivă de a privi global și cu deplină sinceritate destinul unei colectivități implică această atitudine, căreia Ma- iorescu a știut să-i dea, într-un cu­noscut aforism, expresia cea mai preg­nantă : „Ai un singur bloc de marmu­ră ; dacă îl întrebuințezi pentru o fi­gură caricată, de unde să mai poți sculpta o Minervă ?“ (Convorbiri lite­rare, 1892). Ca și artistul din metafora citată, un pedagog,. — fie acesta și om de stat — trebuie să aibă în vedere o anume „economie" a lucrului rău, fi­indcă materia asupra căreia e chemat să acționeze nu e fără margini și nici nu suportă orice tratament. în fond, pedagogul e cel care trebuie să cultive mintea și inima colectivității ; de el depinde în bună măsură ’ sănătatea morală a unui popor. Conștiința înal­tei lor răspunderi i-a animat pe edu­catorii autentici, fie aceștia profesio­niști ai școlii, mînuitori ai condeiului, legislatori sau oameni politici. Fiindcă, a spus-o tot Eminescu, „pe cît educa­ția unui popor se cîștigă și se păstrea­ză cu anevoie, tot atît de lesne se pierde și se compromite o asemenea moștenire, cînd se dau de sus exem­ple de neorînduială, de nedreptate, de incoerență" (Opera politică, II, p. 462). Este o idee ce trimite la formula re- nanlană, mereu invocată, conform că­reia „națiunea e un plebicist de fiecare zi", așadar o realitate în perpetuă de­

venire. Continuitatea e pîndită de rup­tură și ajunge ca o generație să abdi­ce de la datoriile ei pentru ca golul produs să se repercuteze multă vreme negativ ‘ asupra comunității. Pledoaria pentru evoluția organică întreprinsă de cei mai de seamă cărturari (Kogăl­niceanu, Eminescu, Xenopol, Iorga, Pârvan etc.), denotă aceeași conștiin­ță a nevoii de continuitate și de folo­sire judicioasă a puterilor națiunii. Căci „în materie de cultură — obser­va Maiorescu — evoluțiile nu sînt nici perpetui, nici lineare ; cînd crezi că ai pus mîna jfe țărm, un val te smul­ge departe în larg". Și nu-1 poți recu­pera decît provizoriu, cu prețul unor eforturi dramatice. înțelegem astfel de ce spre finele secolului XIX și la începutul secolului următor s-a accen­tuat așa de mult ideea de continuitate, care pe tărîm formativ voia să în­semne coordonarea instituțiilor de re­sort pe baza unui program național, capabil să asigure, peste inerentele conflicte de generații, adîncirea con­științei de sine a poporului, capacita­tea lui de a-și dezvălui potențele crea­toare. Activitatea lui N. Iorga de la Sămănătorul și Neamul românesc n-ar putea fi înțeleasă cum se cuvine în afara ideii de pedagogie națională, pe care S. Mehedinți voia să o așeze concomitent pe temeiuri etnografice, în timp ce V. Pârvan reactualiza ide­ea fichteană de resurecție prin cultu­ră, prin școală mai ales. Căci „soarele dătător de viață și sănătate al unui neam e cultura, și fără ea nu-i cu pu­tință înaintarea temeinică în celelalte direcții de activitate", insista tînărul învățat, într-o epistolă deschisă către corpul didactic (1906), care era un ve­ritabil program de renaștere naționa­lă prin difuziunea sistematică a cultu­rii (Scrieri, 1981, p. 117). Pe acest te­ren, el se întîlnea perfect cu ardelea­nul Onisifor Ghibu, care aducea din provincia de peste munți, același su­flu mesianic, exprimat odinioară de autorul Discursurilor către națiunea germană : „Statul prezent nu poate fi 

zidit prin măsuri artificiale din orice material existen'c, ci națiunea trebuie mai întîi formată și educată în vede­rea lui". Acest trebuie, subliniat în epistola lui Pârvan, ca și în rememo­rările de mai tîrziu ale pedagogului (Amintiri despre oameni pe care i-am cunoscut, 1974, p. 260) se recunoaște în fervoarea cu ctre acesta din urmă a militat pentru un program sistema­tic de educație națională, program în­temeiat mai ales pe istorie. „Căci nu­mai istoria — observa Ghibu — va arăta ce este sufletul unui popor și ce au făcut din acesta vremurile trecute" (Pentru o pedagogie românească, 1977, p. 345). Dar o asemenea educație (ter­menului de pedagog, Ghibu i-a prefe­rat în cele din urmă apelativul de educator) însemna cuprinderea într-un program unitar a întregii națiuni, cu accent special pe ridicarea păturilor de jos la; lumina culturii. Ea trebuia să se nutrească mai ales din „comoa­ra de idei și simțiri a țărănimii în perspectiva unei depline unificări spi­rituale a națiunii. Sub acest unghi, O- nisifor Ghibu se întîlnea nu numai cu ideile lui Pârvan, pe care le-a și sis­tematizat. într-o serie de prelegeri, dar și cu acelea profesate concomitent de N. Iorga, S. Mehedinți, C. Rădulescu- Motru ș.a., ceea ce înseamnă că de­mersul său corespundea unei preocu­pări mai .largi, dacă nu unei obsesii născute dintr-o conștiință retardatară. Profesor, publicist și om cu înalte răspunderi în îndrumarea școlii româ­nești din Transilvania, apoi profesor la Universitatea Daciei Superioare, Ghibu a făcut din primul său curs la noua alma mater niște Prolegomene la o pedagogie românească, în care a- firma că „fără o pedagogie națională proprie, făurită în lumina calităților sale de rasă, a dezvoltării sale istori­ce, a intereselor sale specifice, a idea­lurilor sale de cultură, privite toate sub specie aeternitatis, un popor nu poate avea școala care îi trebuie în adevăr ; fără o astfel de pedagogie, insista el, școala poate schimba even­

tual viața materială a unui popor spre mai bine, ea îl poate civiliza chiar, dar o astfel de' civilizație este impro- ductivă ; ea nu atinge și nu dezvoltă însuși fondul sufletesc al poporului ; dimpotrivă, ea îl deformează și îl în­străinează de sine însuși". (Pentru o pedagogie românească, 1977. p. 308). Ideea se cuvine a fi reținută căci este vorba de un răspuns la marea proble­mă a relației dintre formă și fond ca­re a confruntat cîteva generații de in­telectuali. Un răspuns competent și generos care ar merita desigur un e- xamen aparte. Schițîndu-1 doar în treacăt, adăugăm că’ de la începutul activității sale publice, situat în pri­mii ani ai secolului, pînă' la volumele în care și-a fixat principalele idei (Prolegomena la o educație româneas­că, 1941 ; Puncte cardinale pentru o concepție românească a educației, 1944), Onisifor Ghibu a stăruit mereu să imprime problemelor formative un caracter sistematic, cuprinzînd într-o viziune unitară întreaga națiune, pen­tru educația căreia a și proiectat un institut special de pedagogie, cu me­nirea de a elabora un sistem național. Institutul respectiv trebuia să devină un așezămîna complex (cu muzeu, bi­bliotecă, laborator și editură de spe­cialitate), cu program de durată și cu o autonomie suficientă pentru a se sustrage ingerințelor politicianiste. Școala însăși, ca instituție, era chema­tă să facă eforturi în direcția autono­miei, în care Ghibu vedea o condiție necesară împlinirii programului său. Mai mult, el a propus chiar să se in­stituie o Constituantă filosofico-peda- gogică, cu misiunea de a asigura de­pășirea „fluctuațiilor politice (Dicta­tură și anarhie, 1944). N-a reușit, fi­indcă epoca nu încuraja deloc o solu­ție ca aceasta. în contextul epocii (cf. I. G. Stanciu, Școala si pedagogia în secolul XX, 1983, p. 190—201), oferta sa „pedagogică" rămîne una din cele mai semnificative, una care îndeamnă la meditație.
Al. ZUB



convorbiri cu școala

— Daniel Dimitriu : Am conve­nit de la bun început ca tema dia­logului nostru să fie manualul de limbă și literatură. Nu ne-am pro­pus să discutăm sistematic progra­me și metodologii, ci calitatea, de­loc auxiliară, aș spune eu, de ghid a manualului, calitate din care. în mod inevitabil, se desprinde un a- nume mod de a aborda limba și literatura națională ca discipline de învățămînt. Am spus nu o dată (și am lăsat să se înțeleagă de foar­te multe ori) că studiul acestor dis- cipline-pivot a rămas tributar unor concepții și, implicit, unor practici depășite, care stînjenesc, în condi­țiile învățămîntului modern, for­marea unor deprinderi temeinice de a vorbi și a scrie limba mater­nă, de a citi'cu maximum profit in­telectual, și nu numai intelectual, literatura scrisă în această limbă. Iată însă că s-a întîmplat ceva ca­re ne îngăduig să afirmăm că nu se mai bate pasul pe loc. Acest ce­va este Programa de limba română (gramatică, vocabular, fonetică, or­tografie, ortoepie, punctuație) in­trată în vigoare în anul școlar în curs, act normativ care impune, în­tre altele, o altă fizionomie, o altă Structură manualului. Un manual care deocamdată nu există...■ Al. Andriescu : De vreme ce nu avem un manual nou, alcătuit în con­formitate cu programa in vigoare, am fost nevoiți să le discutăm pe cele e- xistente. Practica a arătat, și aceasta nu de azi de ieri, că noile manuale, chiar cînd intenția de schimbare, de împrospătare și îmbunătățire este de cea mai bună credință, preiau multe din neajunsurile celor vechi. Era ne­cesar, de aceea, ca toate lipsurile lor să fie bine cunoscute, pentru a nu se mai repeta. De altfel nu poate fi de­cît îmbucurător pentru noi faptul că observațiile pe care le-am făcut, dis- cutînd vechile manuale de limbă, vin în sprijinul noii programe, îi furnizea­ză și alte argumente decît cele deja formulate, în fundamentarea științifi­că a studiului limbii române în școală. De altfel vechile manuale, cum am constatat practic, în vizitele pe care le-am făcut în numeroase școli, sînt folosite încă ,râspunzîndu-se unei pre­cizări în noua programă, care se a- plică deocamdată ,în condițiile folosi­rii manualelor școlare elaborate după programa, ediția (sic) 1980, aprobai, cu nr. 41 504/1980". Pentru anul în curs, profesorii adaptează vechile ma­nuale noii programe, ceea ce ridică unele dificultăți temporare în elabora­rea unor lecții. Simpla detașare a ți­nui capitol de gramatică dintr-o clasa superioară într-o clasă inferioară poa­te ridica greutăți în înțelegerea unor noțiuni noi. Era mai firesc, de aceea, ca noua programă să devină obligatorie numai odată cu n iile manuale, adică din anul școlar următor. Să sperăm că noile manuale nu vor fi rezultatul unor transferări de capitole de la o clasă la alta, ușor acomodate, ci vor aduce, așa cum promite programa, „o restructurare de concepție, de conținut și de metodă care impune schimbări calitative în practica didactică, în mentalitatea pedagogică a unor cadre didactice, in scopul ieșirii din rutina șabloanelor, din mecanicismul și dog­matismul analizelor gramaticale din multe lecții de limba română" (p. 7). Toată discuția noastră, în față cu ma­nualele de limbă sau de literatură, a vizat și vizează tocmai astfel de lip­suri. — D.D.: Care ar fi direcțiile de bază a'.e „restructurării" de care se vorbește în expunerea-argument a principiilor noii programe ?
3 Al.A. : Comparativ cu alte disci­pline, studiul limbii române în școa­lă rămăsese în urmă. Cred că un me­rit mare al noii programe este tocmai repunerea limbii române în drepturile ci legitime, ca „prima disciplină a șco­lii noastre", cum se specifică foarte limpede în binevenita expunere de motive. Noua programă încercă să rea­lizeze o fundamentare științifică a stu­diului limbii române în școală, în con­formitate cu progresele care s-au rea- lizat, în ultimul timp, în cercetările de gramatică. Oricît ar lovi această orientare în obișnuințe foarte vechi, trezind chiar anumite rezerve și opo­ziții, ca este pozitivă, pentru că își propune să ofere elevilor cunoștințele de gramatică, vocabular, fonetică, or­tografie și ortoepie în ordinea recla­mată de sistemul limbii și nu de sche­mele prestabilite de o practică didac­tică îndelungată, astăzi depășită. Sec­țiunea „morfosintaxă", ca să ne limi­tăm la un singur exemplu, care figu­rează în pro-’-ama fiecărei clase, va realiza o ma’ bună înțelegere a struc­turii lingvistice, evitîndu-se nefireasca k_________________________________________________ 

rupere a morfologiei de sintaxă în predarea părților de vorbire și a sin­taxei propoziției. Fundamentare știin­țifică a predării limbii române în școa­lă va aduce, după cum se poate dedu­ce și din exemplul citat, modificări mari, pe care nu e cazul să le dis­cutăm acum, în ordinea tradițională de abordare a noțiunilor de morfolo­gie, sintaxă și lexic.— D.D. : în ce măsură noua pro­gramă facilitează (sau îngreunează) învățarea gramaticii, a celorlalte noțiuni. Nu cumva complică în mod inutil lucrurile ?
3 Al.A. : Nu cred că din modifică­rile propuse de programă s-ar putea ivi vreo dificultate greu de depășit în învățarea gramaticii, principiul acce­sibilității fiind in permanență operant datorită „principiului concentric", luat 

ca bază, în continuare, în studierea limbii romane în școală. Precizările programei sînt foarte clare în această privință : „Aplicarea, în continuare, a acestui principiu de distribuirea mate­riei constituie principalul mijloc de respectare a cerințelor pedagogice în procesul de predare-învățare : accesi­bilitatea informației în funcție de vîr- sta elevilor, gradarea de la simplu la complex și eșalonarea în timp a cu­noștințelor" (p. 9). Dacă se respectă a- ceastă cerință a folosirii sistematice a cunoștințelor anterioare în predarea celor noi, lărgindu-Ie treptat sfera și adîncindu-le înțelegerea, nu văd cum ar rămîne în urmă locuri mai umbrite in asimilarea gramaticii de către elevi.D.D. : E limpede că în pers­pectiva de sistematizare si de orga, nizare a cunoștințelor este prefera­tă una a praxis-ului. Problemele de morfologie mai cu seamă sînt trecute printr-o „fixare" la nivel ortografic. Intr-un fel, profesorul continuă să facă ceea ce a făcut (sau n-a făcut)învățătorul sau cole­gul care l-a precedat. Nu văd în a- ceasta doar un gust reparatoriu ci mai cu seamă o necesară validare prin practică a normelor teoreti­ce. . .
. 3 ALA. : Cu o singură condiție : să fie evitate o serie de repetiții de pri­sos, cum sînt cele semnalate de noi în discuțiile anterioare. De altfel noua programă respinge „concentrismul" (termenul nu ni se pare tocmai potri­vit !) excesiv care a dus la reluări i- nutile și plictisitoare, la teoretizări sterile și la amînarea nejustificată de la o clasă la alta a însușirii unor no­țiuni și categorii gramaticale" (p. 9).— D.D. : Pornind de la necesita­tea ca studiul limbii să fie legat si de creșterea capacității de comuni­care, de formarea deprinderilor de construire a enunțurilor, e impor­tant să vedem în ce măsură pro­grama are în vedere acest obiectiv. De asemenea este important să știm cum se realizează cerința ma- ioră de educare patriotică a elevi­lor prin studiul limbii.
H Al.A. : Programa nu neglijează aceste aspecte, subliniind în mai multe locuri necesitatea ca studiul Fmbii ro­mâne în scoală să devină cel mai de seamă, „instrument de perfecționarea vorbirii și a scrierii, a exprimării în limba română literară actuală (p. 7, 16). Aplicările sînt mai frecvente în studiul morfologiei si al lexicului do­rit al sintaxei și ș-ar putea găsi și aici o cale de echilibru. Prin aceasta, cultiv’nd elevilor ambiția si dorința de a folosi corect limba, de a-i cunoaște nu numai normele generale, ci si va­lorile exnresive, nuanțele, frumusețea si bogăția, fără îndoială că studiul limbii române în scoală contribuie, în­tr-un mod hotărîtor, la educația lor patriotică. Dar, vai, pe cît de frumoa­se sînt cuvintele din noua programă, cînd es'e vorba de caracterul educativ al studiu'ui limbii române, tot pe atît de dezamăgitor se înfățișează traduce­rea lor în practică. Din păcate, pro­grama actuală rămîne si mai deficita­ră d»cît vechiul manual pentru clasa a VIII-a (de care ne-am ocupat într-o convorbire anterioară) cînd este vorba de istoria limbii române. Sub titlul Limba română — limba noastră națio­nală. în numai 2 ore (citiți bine, două ore !) sînt expediate probleme de o importanță capitală pentru cultura ge­nerală a elevilor de gimnaziu, ca să nu mai vorbim de importanța lor pentru educația patriotică a acestora : „Origi­nea limbii române, caracterul ei latin, continuitatea limbii române pe terito­riul de astăzi al patriei noastre, uni­tatea de limbă a tuturor românilor, originalitatea și bogăția expresivă a limbii noastre, dialecte și graiuri ale 

limbii române. Limba literară, limba populară, limba vorbită, limba scrisă" (p. 119). Culmea e că în Orietările privind predarea ’ limbii și literaturii române, apărute sub semăntura profe­sorilor dr. Constanța Bărboi și Dumitru Săvulescu, inspectori ge­nerali în Ministerul Educației și învățămîntului, se fac mai multe recomandări de reducere a materiei, în care intră și această temă, „în ca­zul cînd unele unități școlare partici­pă mai mult de două săptămini la muncile din agricultură". Cum pentru multe școli muncile din agricultură se prelungesc pînă la mijlocul toamnei, este de la sine înțeles că „eventuala renunțare la tema finală, Limba ro­mână — limba noastră națională", de­vine un trist fapt. Stupefiați, ne în­trebăm : oare limba română nu mai este limba noastră națională, de ne jucăm cu atîta ușurință tocmai cu a- ce'astă temă ? Kaportînd importanța chestiunilor pe care le pune în discu­ție tema, la modul în care este înțe­
folclorul literar în programele 

și manualele școlare (2)
La clasa a Vl-a, din totalul de 128 de ore, sînt destinate materialelor fol­clorice 6. Cum nu se poate mai bine aleasă, balada „Toma Alimoș" este co­mentată în 3 ore. (Ar fi însă mai po­trivit ca specia să fie predată sub a- devăratul său nume, acela de „cîntec bătrînesc"). Urmează o altă oră des­tinată temei : „Opera lirică. Doina". Materialul „Codrule cu frunza lată", extras din antologia de poezie popu­lară a lui Lucian Blaga, este — fără îndoială — frumos, dar din punctul de vedere al simetriei compoziționale lasă impresia unui fragment, prezentînd neîmpliniri de natură structurală, sin­tactică. Cele două texte selectate din cîntece transilvănene despre Avram Iancu prezintă neajunsuri asemănă­toare. Mai bine alese sînt doar cele de la pagina 44. în sfîrșit, la pagina 45 este dată pe note o doină, care — dacă se descifrează în clasă — poate deveni un material didactic deosebit de prețios. Practic, abia aici este po­sibilă și apare justificată abordarea doinei ca o categorie a liricii noastre folclorice. Literar vorbind, doina nici nu poate fi determinată ca specie. Ea capătă identitate și personalitate nu­mai dacă versurile sînt cîntate pe o melodie specifică, aparținînd stilului numit de muzicologi „doinit". Tot Va- sile Alecsandri a încetățenit practica de a denumi în general piesele lite­rare lirice „doine", acest lucru nefiind concordant cu realitatea, multe din ele fiind interpretate pe melodii in­dependente, de cîntece propriu-zise, fără vreo legătură cu stilul doinit. în manual, aici, după părerea noastră, în chip eronat, se procedează la o sub­stituire nejustificată a termenului de cîntec popular liric cu termenul de doină. Definiția „poeziile lirice popu­lare, creații specifice poporului român, în care sînt exprimate sentimentele cele mai puternice ale poporului, se numesc doine" este confuză și inexac­tă. Practic ea nu se referă la doine, ci la cintecele lirice. Cum bine știm, specia cîntec popular prezintă nenu­mărate subspecii : de dragoste, de dor, de muncă, de natură, satirică, tristă și (în cazul că textul literar este vehi­culat pe o melodie tipică) doina. Iată de ce ni se pare că această lecție se cuvine a fi total revizuită, în spiritul adevărului și clarității. Cel mai nime­rit lucru ni se pare înlocuirea ei cu o alta „Despre lirica populară. Cînte- cul popular".Pentru o consecvență a principiului reprezentării cum se cuvine a folcloru­lui literar în manualele ciclului gim­nazial. manualul de la această clasă ar trebui să cuprindă și o poveste, se­lectată cu grijă din proza noastră populară, care, judecată prin compa­rație cu basmul, să ducă elevii la în­țelegerea evoluției interioare a genu­lui, a faptului că timpul a impus în 

dinu pătulea

cim să-ți povestesc

Am să-ți povestesc tot ce s-a-ntîmplat, era într-o marți, sau nu, era miercuri, tocmai mă pregăteam să ‘iac mîncare cînd năvăli în bu cătărie pe geamul deschis un fel de pasăre cu penegalbene destul de micuță si se așeză pe dulap, ba nu, mi se pare că aveapenele negre și era ceva mai mare, ba nu, nu știu cum era, ba nu,nu pe du’a ci, dar ce ai, de ce te uiți așa la mine, am spus vreo prostie, hei, n-auzi, ce ai, ai surzit, spune Magdalina, Noapte bună, spun eu.

de manifestare ale materiei (substanță și cîmp) că azi dimineață cînd ți-a căzut deșteptătorul din mînă și s-a făcut praf șipulbere ai găsit pe covorul din bucătărie un ou.
și nu înțeleg .

mag da li na
nu mai bate cîmpiiMagdalina, nu mai bate cîmpii, cum poți tu să-mi spui mie care sînt un spirit raționalist cred cu toată tăria in cele două forme fizice

Și nu înțeleg ce poți înțelege din toată bazaconiile astea pe care le citeși, îți dauo paloareașadimineața cînd te scoli, și-apoi te agiți prin somn, vorbești, pui întrebări, mă strigi uneori, dar, spune-mi, ce-ai făcut ca să te chinuie chestia asta așa, cînd te-am cunoscut păreai un tip cumsecade, erai slab, cam visător, puțin naiv, acum văd o încrîcenare la tine, parc-ai vrea să știi ceva dar nu prea poți, cum să te ajut ?

leasă dezbaterea lor în practică (prin „renunțare"), ultima frază din progra­mă sună ca o lozincă stoarsă de orice sens : „Cunoașterea, stăpînirea și păs­trarea nealterată a limbii române lite­rare actuale, obligații ale tuturor ce­tățenilor României socialiste".— D.D. : Discuția noastră privind noua programă de limbă a ciclului gimnazial nu și-a propus decît să semnaleze unele probleme. O even­tuală aprofundare a lor nu e po­sibilă decît cu manualele în față. Așadar, să așteptăm noile manuale pentru a reveni. Pînă atunci, cred că ar fi interesant să aflăm pâre rea profesorilor, care, confruntîn- du-se zi de zi cu această progra­mă, știu mult mai bine ca noi în ce măsură studiul limbii române în școală a intrat într-o etapă nouă, superioară. Personal cred că acest lucru s-a întîmplat cu adevărat, ceea ce mă face să întreb : pe cînd și literatura ?

bună măsură preferarea realului în locul fantasticului, atunci cînd acesta s-a mai păstrat, atribuindu-i-se alte funcții decît cele explicative, de regu­lă : etico-estetice. Așadar, introduce­rea lecturii solicitate s-ar dovedi de mare eficacitate în înțelegerea mai ge­nerală a evoluției creației literare.La clasa a Vil-a, programa prevede și manualul cuprinde, mai întîi (fără a se ține seama că acest lucru s-a maj făcut în clasa a Vl-a) o lecție de o oră intitulată „Doine populare" ; mai încolo se face loc baladei „Mănă­stirea Argeșului", care cu o temă de compunere aferentă se extinde pe 3 ore. Cîte o oră se afectează pentru „Proverbe și zicători", ca și pentru un fel de recapitulare cu titlul „Folclo­rul", completată cu 0 compunere care stă în dezvoltarea unui proverb. Pri­ma lecție, cea despre doinele popu­lare, propune spre comentare două texte : unul din folclorul tradițional, căruia — dacă i-am cunoaște și me­lodia — s-ar prea putea să' facă parte din doină, în timp ce al doilea text, intitulat „Tare-i forța omului", este cîntec despre zilele noastre și nu are absolut nimic legat de doina propriu- zisă, comunicînd încredere și mulțu­mire, cîtă vreme omul „Steaua-n sticlă o-nvelește / Și-o coboară la fereastră / S-aurească tinda noastră", referin- du-se la actualitate și fiind lipsit de melancolia proprie speciei de care ma­nualul îl leagă. Procedînd astfel, ma­nualul nu numai că nu spune dar se alipește unor aprecieri ciudate din presă, care vorbesc adesea desinvolt despre doina de bucurie a zilelor noas­tre. Opiniem pentru renunțarea la a- ceastă lecție, care repetă erori strecu­rate și la clasa a Vl-a. în locul aces­teia s-ar putea vorbi despre „Cînte- cul popular nou", alegîndu-se și comen- tîndu-se texte fericit selecționate și nu materiale ivite în afara mediului popular și cel mult folclorizate. ca urmare a acceptării de către colecti­vitățile populare. în legătură cu lecția „Proverbe și zicători", am arăta că e- levilor le sînt propuse cinci materiale la capitolul destinat primei specii și alte cinci la cel destinat celei de a doua specii. Numai că, din păcate, a- proape toate proverbele date în ma­nual sînt zicători. Iată-le : „Ce înveți la tinerețe aceea știi la bătrânețe !“, „Roadele muncii sînt dulci", „Cinstea este o floare rară", „Cel ce are rin- duială cruță multă osteneală". în struc­tura lor poetică nu apare nici o me­taforă. element de recunoaștere fun­damental, care le atribuie totdeauna o mare putere de generalizare, o expre­sivitate sporită și o aplicabilitate lar­gă. Simple expresii lingvistice, tex­tele citate sînt incontestabil zicători. In schimb, la zicători, elevilor Ie sînt propuse proverbe, ca în cazurile : „Caută ziua cu luminarea" și „Drept 

ca funia în sac". Cauza acestei mari și grave confuzii apare în încercările de a explica și defini speciile, care urmează textelor reproduse, de unde spicuim : „Zicătorile cuprind și ele o concluzie, dar nu legată de rostul o- mului în viață. (A nimerit ca Irimia cu oștea-n grad !)“. Chiar așa, deci ! Și doar există atîta literatură’ clară în legătură cu aceste aspecte ale folclo­rului nostru literar ! în ceeași oră, so- cotindu-se probabil că lucrurile sînt și minore, și clare, mai trebuie dusă o discuție care să definească noțiunea de folclor. în formularea propusă de manual se are în vedere materializa­rea sincretică a creației spirituale populare (amintite fiind aspectele li­terar și muzical) dar se trece peste co­regrafie, plastică și peste valorile de cugetare ale acesteia. De asemenea, se aduce precizarea că e vorba de o creație colectivă a maselor populare, dar nu se insistă suficient asupra per­manenței acestei creativități. Singura lecție propusă elevilor cuprinzînd prezentarea unor lucruri noi, la a- ceastă clasă, este aceea despre „Pro­verbe și zicători", numai că am vă­zut cum se face acest lucru. Dar cre­dem că s-ar putea merge mai departe, oferindu-li-se informații, date și tex­te în legătură cu orația de nuntă, co­linda străveche laică (de voinic sau de fată) etc. Din cele 128 de ore a- fectate disciplinei, numai’ în 6 sînt fo­losite materiale folclorice literare.La clasa a VIII-a, la un total egal de ore, numai 5 sînt destinate pentru comentarii în legătură cu literatura populară, din care două au în vedere Poezia „Codrule, Măria Ta !“ (după indicația manualului) de Mihai Emi- nescu (în realitate, din culegerile și prelucrările poetului). Alte 3 ore sîrit destinate cunoașterii și comentării „Mioriței", pentru ca ultima oră re­partizată acestor preocupări să se o- cupe de un fel de sinteză privind „Li­teratura populară românească". Așa­dar, la lecția primă amintită sînt re­luate pentru a treia oară în cursul gimnazial probleme legate de specia doină, ca și cum ar exista teama că prezentările confuze nu au fost sufi­cient de bine fixate. Lecția ultimă, de sinteză, „Literatura populară româ­nească" prevede o compunere „pe ba­za cunoștințelor din clasele V—VIII". Manualul propune un „plan dezvoltat de idei". Printre altele, elevilor li se spune că literatura populară „a fost fi­xată în scris (culeasă), dar ea a con­tinuat să circule pe cale orală, să se îmbogățească", observație care poate încurca și nu descurca lucrurile. Sînt enumerate apoi speciile folclorului li­terar, de folosit la întocmirea com­punerii : doinele, baladele, legendele, basmele, creațiile literare legate de tradiții (plugușorul, cîntecele de nun­tă, cîntecele de înmormîntare sau bo­cetele, colindele), snoavele, proverbe­le, strigăturile, ghicitorile și teatrul popular. Numai că, practic, din toată această listă, organizat și prin inter­mediul școlii, elevii au cunoscut (așa cum au cunoscut) doinele, cîntecele bătrânești sau baladele, ghicitorile, proverbele si zicătorile (și - s-a văzut cum), strigăturile, basmul și nu au cunoscut legenda (pentru că „Mănă­stirea Curtea de Argeș" este o baladă cu temă legendară), cîntecele rituale legate de momentele importante din viața omului, snoavele etc. Așadar, in­direct, în acest „plan dezvoltat" aflăm citate măcar o parte din speciile ne­cesar de a fi încă incluse în manua­lele ciclului gimnazial. Lăsînd în con­tinuare totul la voia întîmplării nu dobîndim certitudinea că prin lectura particulară, ca și prin ceea ce se mai poate face în orele aflate la dispoziția profesorului, pot fi îndepărtate riscu­rile de a oferi o viziune incompletă asupra literaturii populare și de un ajutor limitat în abordarea generală a fenomenului literar.Acestea ar fi unele din constatările și propunerile izvorîte din observarea manualelor ciclului gimnazial.Al doilea grup al observațiilor noas­tre are în vedere chestiunea folcloru­lui în manualele liceale. în cele din urmă vom aborda și problema lectu­rilor suplimentare de literatură populară oferită și recomandată șco­larilor.
Vasile ADASCALIȚEI
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resurecția personajului
contexte

Mi-l ■ imaginez uitîndu-se la ceas. Nu-i convine că iese din casă la o asemenea oră, cea mai moartă oră a orașelor de provincie. Mi-ar pu­tea arăta termometrul — douăzeci și opt de grade la umbră, la umbra came­rei lui — mi-ar putea invoca asfaltul moale ce i s-ar lipi de tălpi, transpira­ția ce nu o poate suferi, dar mai ales neplăcerea de-a întîlni vreo cunoștință, dar nu îndrăznește. Iși pune in silă cămașa albă, cu mînecile scurte, cască prelung, îmbracă niște pantaloni bleu, dintr-o țesătură subțire, cască iar, se preface că nu-și găsește sandalele, se mișcă încet, ca un bătrîn, trage de timp în speranța că mă voi răzgîndi. Acum, pieptănîndu-se, pare de-a drep­tul îngrețoșat. Bag de seamă asta după gesturile lui, pentru că nu-i văd fața, încă nu-i o văd și sînt neliniștit. în­cepe să-mi scape de sub control. E ga­ta de plecare. O clipă ezit dacă să-i atîrn de umăr o geantă — lucrul acesta foarte la modă, mai ales pentru artiști (ce-o fi cărînd mereu cu ele ?), însă renunț repede, îi bag mîinile în buzu­narul pantalonilor și-i pun pe nas niște ochelari de soare, cu lentile mari.Străzile sînt aproape pustii, aerul a devenit fierbinte, prăfos. Deocamdată, priveliștea pare să nu-1 deranjeze. Mer­ge degajat, uneori chiar zîmbește. Are aerul unei haimanale, a unui taie-frun- ză la cîini. Fără studenți, orașul parcă s-a retras la viața de acum cîteva de­cenii, s-a învechit brusc, și el așteaptă să vadă o trăsură, cu un singur cal mergînd agale, să întîlnească mesele berăriilor ieșite în stradă, cu oleandrii prăfuiți și cu mușterii făcîndu-și vînt cu pălăriile lor de paie..., sau vreo cu­coniță în crinolină, cu o pălărie gar­nisită cu flori, un căpușor drăgălaș, în umbra unei umbreluțe, sau cîte un domn grav, îmbrăcat în negru, cu me­lon și monoclu, urcînd dealul spre U- niversitate... Dar nu întîlnește decît chipuri ca și el, nu-i așa, din zilele noastre, fețe nădușite, cămăși năclăite de sudoare, femei ducînd veșnicele lor sacoșe de plastic, burdușite cu verde­țuri, cu pîine, fețe vlăguite de canicu’a asta ucigătoare... îi este sete. Se așea­ză la coadă, la un chioșc cu răcoritoa­re. în fața lui, un bătrîn. După ges­turi, după fața lui răbdătoare, umbrită de-o pălărie neagră, pătată de transpi­rație, după croiala hainelor si bocancii butucănoși, omul pare a fi de la țară. Căldură, zice el, arșiță mare !Bătrînul a ajuns la gemuleț, plătește, ia sticla și se trage de o parte. îl ur­mează și el, cu sticla Iui în mină. Stau rezemați de un zid. Bătrînul se șterge la gură, a lăsat jumătate din lichidul cenușiu, din sticlă. Azi mi_a murit ne­vasta, domnule, zice. La spital, zice, ne masa de operație. îi tremură buzele crăpate, obrajii nerasi. Bea iar, se șterge din nou la gură. I s-au termi­nat zilele, zice. Cînd se termină zilele, zice iar, degeaba te mai zbați. Rămîne cu sticla plină ân mînă. Nu îndrăznește să bea, știe ce gust are lichidul cenușiu. Privește în urma bătrînului și încear­că să-i descopere povestea. Nu reușeș­te, nu poate să lege nici două imagini, nici o idee... nimic. Se simte ca un tub gol. Lasă sticla lîngă gheretă și pornește iar. în sfîrșit, întîlnește și două cunoștințe. Ce mai faci, domnule, nu te-am mai văzut de... Și tînărul care îi întinde mîna nu-i mai spune decînd nu l-a mai văzut. Rîde gros, din fundul plămînilor, așa cum vorbeș­te, răgușit, gîjîit. întinde și el mîna și întîlnește o mînă transpirată, unsu­roasă. Se îngrețoșează iar, tipul din fața lui este cu adevărat unsuros. Un ins care face mare caz de cultura lui, dar el nu-1 consideră decît o bălmă­jeală... îmi scapă iar de sub control. Vreau să fie politicos, cît de cît. 11 for­țez să întindă mîna și spre celălalt. Ce mai faci, frumosule ? Nu-i răspunde, ri­dică din umeri și strînge de astă dată o mînă de cîrpă, fără oase. Totuși zîmbește, măcar atît. E o întrebare di­ficilă, zice, ce-aș putea face ? Trăiesc, zice, după cum vedeți, Dar tu ?, mai zice. Eu, bine, frumosule, zice celălalt, masîndu-și sprîncenele cu un deget. Văd, zice, arăți ca păstaie seacă, și le întoarce spatele... Ce individ imposi­bil !... Nu poate fi strunit de loc, face numai gafe. Te va costa, omule, gîndesc eu, așa nu se poate, lumea îți cere po­litețe, bună cuviință... Pune-ți naibii și tu măcar o mască, joacă și tu..., intră în jocul lor... Pare surd. își aprinde o țigară și iar are aerul unei haimanale, întoarce capul după femei, se uită prin vitrine, ocolește o altă cunoștință, un tip care merge cu gîtul înțepenit, mîn_ dru de propria-i persoană. îl înjură în gînd. Cine naiba, zice, i-a scos pe ăștia pe stradă tocmai acum ?... S-a înfuriat. Nu mai am asupra lui nici un control, mica lui răscoală, pe care o presim- țeam, a izbucnit. Nu mai sînt decît martor, un martor neputincios, marto­rul lui...A intrat în primul bar. Cei de la me­sele joase, cu paharele și scrumierele între ei, par niște jucători de șah. Ni­meni nu vorbește, toți parcă meditea­ză. Salut, bătrîne, zice o gură mare, de undeva, dintr-un colț. îi face semn 
k__________________ ___________  

cu mîna, în chip de salut, și se sprijină de tejghea. Cere coniac și apă mine­rală. Barmanul îi pune în față paha­rele. Schimb poveștile ca pe ciorapi, zice, ca pe cămăși... Ați spus ceva ? zi­ce barmanul, aplecîndu-și capul. Barma­nul are un păr frumos, ondulat. E singu­rul lucru frumos din înfățișarea lui. Te-ai fi putut face frizer, zice el. Cu părul ăsta frizer trebuia să te faci, sau actor, sau... ha, ha... Ce-ați spus? zice barmanul. Am spus, zice, că îți cunosc povestea. Nu-i așa că uneori te închi­pui actor? Cum naiba ați ghicit? zice barmanul. Fiecare om, zice el, își in­ventează cîte o poveste. Unii ajung de cred în ea..., s-ar putea vorbi chiar despre un soi de fanatism în privința acestei credințe. Mai ales cînd reu­șesc să-i oblige pe cei din jurul lor să le-o creadă. Adică, zice, să fie con­siderați de către cei din jur ceea ce își închipuie ei că sînt, chiar dacă sînt niște păstăi seci... Poți să nu mă as­culți. zice, nu simt nevoia unui audi­toriu, dacă este, bine, dacă nu, pot vorbi și sigur, he, he, îmi vorbesc mie însumi... Plăcerea de a spune povești mai zice. Cîți oameni sînt, tot atîtea povești... Ai de unde alege... Cunosc pe unul care a vrut să înfăptuiască o crimă și altul i-a luat-o înainte. Pri­mul a gîndit crima și cel de al doi­lea a înfăptuit-o. După mine, zice, chiar dacă n-au știut unul de altul, i e mai vinovat primul... Știu eu ? zice barmanul. Sau, zice el, unul își in­ventează o poveste în care este vor­ba despre un scriitor și, treptat, ajun­ge să creadă că este. își face o ca­meră antifonică, să lucreze în ea, își confecționează o praștie pentru orele de scris în grădiniță, în aer liber. Cu praștia, zice, alungă păsările. mai ales vrăbiile care sînt cele mai gu­reșe. Și ? întreabă barmanul. Se a- șează pe scris, zice, umple lăzi cu manuscrise, dar de publicat nu pu­blică nimic. La urma urmelor, mai zice, ăsta, în povestea lui, e mai scri­itor decît alții cu două-trei cărți sub­țiri ca niște lame de bărbierit, he, he, lame cu care nu s-a ras nimeni niciodată și nici nu se va rade... As- ta-i toată povestea, zice, firul ei conducător, he, he. Poți apoi s-o umpli singur cu ce vrei... Știu eu ? ! zice barmanul. Nu mă prea pricep, dar am și eu în cap tot felul de po­vești. Oamenii vin aici, beau, vorbesc și, uite așa, poveștile se înoadă între ele... Ești simpatic, zice. Mai adu-mi un pahar de coniac !... După ce îi a- duce coniacul, barmanul îi mărturi­sește că, într-adevăr, visează să de­vină actor, mai ales înainte de-a a- dormi, visul ăsta e sedat.ivul lui. Nu mă miră, zice, cunosc pe unul al că­rui vis-sedativ este premiul Nobel, he. he... Se visează mereu în frac, în fața membrilor Academiei acelea... Ăștia, ca dumitale, zice, sînt oa­meni inofensivi, nu fac victime, cel mult devin propriile lor victime... vic­timele himerelor lor... Dar îți spu­neam, zice._ despre cei care reușesc să-și impună în lume închipuirile des­pre ei înșiși. Păstăi seci, zice, dar excroci, ocupă locurile altora pentru că au reușit să-și impună povestea i lor, îi obligă pe ceilalți să le-o crea- ! dă. Se găsesc și fraieri care cred, zice. I Bea, își aprinde țigara. Cunosc pe ! unul de ăsta, zice, își face rolul 'fără I să clipească, joacă tare și proștii îl cred omul potrivit la locul potrivit. Culmea este că și el crede. De aceea, i zice, se poartă senin, vesel, are me- | reu glume bune, he. he... Dacă întîl- I nește vreunul care se îndoiește de el | nu-1 miră, nu-1 urăște... Dar ce-i face ? | zice barmanul, cu o privire de tîmp. i Pac, zice, îl zdrobește. Așteaptă mo- ! mentul, pregătește totul și ghilotina | cade... Nu, zice, tipul ăsta, nici cînd I se bărbierește, nu are revelația nuli I tății lui. El se vede și în oglindă tot cum îi convine. A învățat perfect lec­ția, zice, individul știe că o conștiință de sine, sîcîitoare ca o muscă de toamnă, te face tot mai mic, te poate reduce la zero. De aceea, zice, e și a ucis-o, poc, a strivit-o ca pe c insectă, ca pe un purice, ca pe o ploșniță, he, he... Nu-1 leagă nimic de nimeni, nici măcar ura... Eu am avut un văr care și-a surprins nevasta cu altul, zice barmanul. Ce mai, erau a mîndoi ca Adam și Eva. Ce credeți că a făcut ? A așteptat să se îmbrace, zice barmanul, pe urmă a scos din frigider o sticlă și s-au cinstit toți trei, ca niște prieteni. Au golit sticla și vărul meu a deschis apoi fereas­tra... în loc să-i arunce, de la etajul patru, pe ea sau pe amant, vărul meu, ca un tîmpit, s-a aruncat el. Ce spu­neți ? zice barmanul. Tot s_ar fi arun­cat odată, zice el. Vărul tău își pier­duse povestea închipuită mai înainte, iar noua poveste, alcătuită cît a băut vinul cu cei doi, îi cerea să zboare, ha, ha. Poate ca o deschidere de aripi, zice. Către ce ? mai zice, și-i întoarce spatele. Acum vrea să vadă cine sînt la mesele din bar.(va urma)
Corneliu ȘTEFANACHE

confesiune despre prietenie

Nu cunosc ceva mai profund u- man și mai nobil în privința relațiilor dintre oameni decit o prietenie adevărată și nu cunosc ceva mai detestabil, mai josnic decît tră­darea, înșelarea unui prieten. Prie­teniile adevărate sînt, din păcate, rare. Poate de aceea, dacă mi se permite o mărturisire, am avut și am o stimă deosebită pentru cei cu prieteni puțini, încercînd un .sentiment de jenă ori de cîte ori aud pe cineva lăudîndu-se cu numărul incomensurabil al priete­nilor săi. Prietenia, ca și arta, nu e o valoare cantitativă, ci calitativă. A- poi, nu trebuie uitat adevărul pe care viața însăși îl ilustrează cu prisosin­ță, iar literatura nu mai puțin : mă­soară valoarea cuiva și după numărul dușmanilor ! Prostia nu e invidiată, pizmuită de nimeni și proștii nu vor avea niciodată onoarea de a se lăuda cu niște dușmani autentici. Aș prefera totuși un alt criteriu : măsoară va­loarea unui om și după calitatea prie­tenilor pe care-i are !Prieteniile așa-zise literare nu fac excepție de la rigorile sugerate. Dar ce înseamnă prietenie literară ? Ar trebui să vorbim și de prietenii mate­matice, sau biologice, nu ? Există insă, cu siguranță, ceea ce-aș numi priete­nii intelectuale. Un scriitor din Ame­rica poate fi cel mai credincios prie­ten al altuia care trăiește în Asia, fă­ră ca măcar să se fi întîlnit vreodată direct ; singura punte de comunicare, de legătură între ei, fiind cărțile și ideile. Există astfel de prietenii, mari și multe, care brăzdează această pla­netă albastră și nu arareori traiecto­riile lor sînt marcate de pete de sin­ge ...Dar un scriitor, ca de altfel orice artist, prin chiar natura profesiei sa­le are foarte mulți prieteni, pretutin­deni, pe care nu-i știe și pe care nici nu-i va cunoaște vreodată. Intr-o pri­măvară, undeva foarte departe de pa­trie, în America Latină, un tînăr care studiase limba și literatura română (absolvise Filologia cu doi ani în urmă la noi) m-a întrebat cu tonul cel mai familiar posibil : ce mai face, ce mai scrie Marin Preda ? Era în 1981. Ma­rin Preda a murit — i-am răspuns pe un ton alb și absent care m-a înspăi- mîntat în următoarea clipă. Marin Preda a murit ? 1 Oare nu mă înșel, mă gîndeam, aducînd aici pe un con­tinent îndepărtat o mărturie minci­noasă ? Dar omul din fața mea era atît de încurcat, ca și cum m-ar fi întrebat de cineva din familie, fără să-și închipuie că acel cineva putea să și moară între timp, încît propozi­ția ce-mi ieșise din gură mi s-a părut cea mai firească pe care am rostit-o vreodată. Și am simțit îtj trup și în suflet un frig care mi-a răscolit me­moria : am revăzut un episod tragic din copilărie. Aveam vreo 14 ani, era iarnă și un prieten și tovarăș de joa­
inscripții

sub jove frigido
Sub cer liber, înclinația spre perlpatetism a ilustrului meu 

confrate atingea paroxismul. Ieșind de sub carapacea seden­
tarismului și bombindu-și pectoralii prin profunde inspirații, 
gonea ca o libelulă printre trunchiurile masive ale baobabi­
lor din himerica lui livadă, concepută cu un vestigiu anacro­
nic al arhitecturii române tîrzii. Cu brațele gotic ridicate 
spre cer, argumenta silogistic și conchidea platonic, lăsind 
rareori pe interlocutor să-i conteste sau nu frumusețea ma­
rilor lui adevăruri.

Dacă Piaton, susținea el, afirmă că poliedrele sunt simbo­
luri : tetraedrul = focul, cubul = pămîntul, icosaedrul cu cele 
douăzeci de fețe plane = apa, octaedrul =atmosfera și dodeca- 
edrul == modelul după care Zeus a edificat Cosmosul, atunci 
Plopul, cu forma lui conică înfiptă-n azur, nu poate simbo­
liza decît săgeata de vis pornită zenonian din arcul geniului 
spre nemărginire și veșnicie, trecînd bineînțeles prin pur­
gatoriul palorii selenare și țintind planeta Venus, sau Lu­
ceafărul cum i se mai spune.

Deci, pentru a dăltui un vers sempitern și pentru a avea 
noroc în iubire, trebuie să plutești — ca un pește-n acva­
riu — în atmosfera lirismului autentic, să respiri vesperal 
în umbra plopilor, da, a plopilor, dar numai a celor cu soț.

Departe de mine epigonismul, departe de mine pastișa, con­
tinua ilustrul meu confrate. Numai mediul ambiant cu doi, 
patru, șase plopi etc îmi lipsește. Restul : lună, luceafăr, 
flori albastre, lacul plin de nuferi vin de la sine, simple ele­
mente de recuzită poetică firește modernizată în evul elec­
tronic în care trăim, cu a sa a patra dimensiune și teoria sa 
unitară asupra materiei, care umbrește teoria lui Einstein.

Cînd plopii sunt fără soț, iubita nu te cunoaște, deși toți, 
vecinii te văd mereu cum treci, incendiat de amor, pe lîngă 
ei.

De aceea, își sfîrșea monologul ilustrul meu confrate, am 
ridicat și ridic mereu osanale autorului anonim al unui ma­
nuscris, în care, negru pe alb, se vădește că Tîndală este un 
mare înțelept și un autentic logician : fapta lui particulară 
circumscrisă la clipă și metru pătrat capătă dimensiunile 
eternității și ale infinitului...

— Nici vorbă că ilustrul meu confrate, îmi șopti la ureche 
prietenul meu, Marele Melancolic, se identifică cu Tîndală. 
Cele susținute de el teoretic, cu atîta strălucire, sunt transpu­
se în practica amorului și a versului cu atîta ■“xactit^te. 
încît simbioza între cele două euri nu poate constitui decît o 
consecință firească a complexității psihice umane. Dovada ne. 
remptorie e însuși manuscrisul pe care i l-am sustras din 
turnul de fildeș cînd Homer-ul din el ațipise :
Iubita lui Tîndală cu ochii ca de mură 
Avea un plop cu frunza de-argint în bătătură. 
Cînd apărea Tîndală cu scripca și mai des cu 
Vibranta-i voce plină cu vers din Eminescu, 
Se năpusteau vecinii mai iute să-1 cunoască 
Pe-acest tîrziu romantic și dulce gură-cască. 
Dar ioc lîngă fereastră iubita lui să vină 
Să-i vadă pieptu-n flăcări ascuns sub pelerină ! 
Aha ! gîndi Tîndală, cum dracu’ să m-apropii 
Și ea să-mi cadă-n brațe cînd fără soț sunt plopii ?!
A doua zi, Tîndală luă o bardă-n mînă 
Și, doborînd cu sete copacul în țărînă, 
Se repezi la scripcă. . . ci draga-i, prin fereastră, 
Ii repezi o floare în cap — cu tot cu glastră !
— O tu, victimă a taluricului, datorită astralului *.

Nicolae ȚAȚOMIR

că a venit într-o dimineață și mi-a spus cu un aer de parcă mi-ar fi co­municat că i s-a stricat sania : sînt orfan. Era expresia pură a suferinței. Părinții lui își găsiseră sfîrșitul într-un stupid accident. Niciodată n-am mai reușit, cred, de-atunci să intru atît de perfect în pielea unui om nefericit, să trăiesc atît de dureros drama unui prieten ; deși n-aș zice că-mi lipsește această capacitate. Dimpotrivă !...Au urmat cîteva minute de tăcere. Ne aflam pe o imensă terasă cînd soa­rele măi revărsa asupra noastră va­luri de căldură tropicală. Priveam a- mîndoi piscina violetă și trupurile su­perbe ale unor mulatre înnotînd în- tr-o apă de cristal. Mi s-au părut in­finite acele momente de tăcere, un fel de reculegere... Și am intuit că „mu­țenia" acelui om de peste mări și țări e, de fapt, durerea autentică a unui prieten al lui Marin Preda. Apoi am vorbit despre cărțile unui alt scriitor român contemporan, aflat în plină forță creatoare, o personalitate de prim rang în proză și eseistică, un om a cărui prietenie a fost și este pentru mine o mare lecție de prietenie. în­totdeauna am admirat lecțiile sponta­ne, sincere, lecțiile trăite — de viața, de iubire, de litertură și mai ales de prietenie și de morală. Lecția pe care o evoc este din speța rarisimă a aces­tora. Ea mi-a oferit însă — repet — nu numai obiectul admirației, ci și prilejul nesperat de a o trăi.Ne-am cunoscut și ne-am împriete­niți înainte de toate, grație cărților sale și, cred semnificativ, chiar de la prima sa carte. Cum arată, m-am în­trebat, omul aflat în „umbra cuvinte­lor", a metaforelor și a formulelor aforistice, acest scriitor și gînditor cu vocația singurătății, cu obsesia memo­riei și a miturilor. Pe urmă ne-am întîlnit pe o plajă imaginară, undeva pe un țărm necunoscut mie unde Prie­tenul meu medita, contemplînd ne- sfîrșirea mării, în tovărășia Afroditei, a lui Ulise, a lui Don Quijote și a Sfinxului însuși. Toți erau „convocați" de domnia sa și i-am descoperit în­tr-o nouă existență tocmai în ultimul pătrar al celui de al 20-lea secol al erei noastre. Ceea ce m-a frapat aici a fost și este fervoarea ideilor, plăce­rea paradoxului, ele evocîndu-mi o atmosferă călinesciană. Și m-a mai frapat frumusețea, eleganța, rafina- menul, perfecțiunea stilului, a rosti­rii, relevînd un spirit pentru care gîn- direa rui e, ca la alții, o sărbătoare, ci o profesiune, o ocupație de fiecare zi, de fiecare clipă. Numai gîndirea din cursul întregii săptămîni, gîndirea „de lucru", este aptă să devină o sărbă­toare pentru ceilalți. Apoi, ne-am în­tîlnit în realitate, undeva într-o în­căpere dintr-o clădire .mare care me­reu mă complexase pînă atunci cu glacialitatea ei, cu masivitatea ei ne­monumentală, cu aerul ei neprimitor, 

dar care avea să devină pentru mine, de-a lungul anilor, unul dintre cele mai ospitaliere locuri de pe pămînt, un reper sufletesc, moral, intelectual, în afara căruia nu m-aș mai putea recu­noaște. Vederea „pe viu" a debutat cu un reproș. M-am surprins criticînd, cînd aveam atît de mult de lăudat. Ti­mizii o fac adesea — fără voia lor — pe eroii. Era în 1976. I-am spus că a scris o carte prea frumoasă, în care, așa cum observase un critic, pe care în lungile noastre taifasuri aveam să constat că-1 prețuim la fel de mult, tînjești după o stridență. Cînd am pronunțat cuvîntul stridență mi-am dat seama cu adevărat cît de... strident fusesem. Bărbatul din fața mea, cu fi­gura rasată, cu privirile de o stră­lucire calmă și profundă, cercetîn- du-mă discret și înțelegător, mi s-a părut și aveam să mă conving că chiar este — puternic, sigur pe sine, apodictic uneori în ceea ce afirmă și în ceea ce neagă, hotărît, ferm în ges­turi, inspirînd siguranță chiar și din felul apăsat cum pășea cînd se în­drepta spre telefonul care suna din cînd în cînd. Peste toate, o ambianță de rafinată civilitate și de învăluitoa­re intelectualitate. Este un strălucit jurnalist, un arhitect și un construc­tor în acest domeniu căruia i-a rămas de altfel _devotat. încăperea unde ne-am întîlnit de atîtea ori constituie postul său de comandă și de emisie a ideilor, a titlurilor, este turnul său de fildeș care arată ca un șantier. Ne-am văzut ani de-a rîndul, stînd de fiecare dată de vorbă preț de cîteya ceasuri și aproape fără excepție ioia după-a- miază, pe care am proclamat-o ziua mea cea mai norocoasă. De cîte ori mă despart de omul atît de reținut și care arareori depășește nivelul cordial în relațiile cu ceilalți, dar' al cărui nu­me este pentru mine, înainte de orice, numele Prieteniei, încerc un senti­ment de insatisfacție. Constat că am vorbit mult dar că nu am fos't în sta­re să-i spun ceva esențial. Și nu-mi rămîne decît să aștept cu nerăbdare următoarea întîlnire. Și pînă la o nouă călătorie între cei doi poli ai prieteniei în ceea ce mă privește, a- dică între Iași și București, îmi ră- mîn cărțile sale. Fiindcă, întîlnirile i- maginare continuă și ele. De pildă, undeva în Mexic, la Veracruz, pe să­lile vreunui muzeu european „în labi­rint" sau pe un peron al unei gări unde nu mai vine și de unde nu mai pleacă nici un tren... Aș vrea, acum, la începutul lunii din mijlocul verii, cînd Prietenul meu își aniversează zi­ua de naștere, să-i pot spune acel cu- vînt sinteză la care aspir. Dar, ca de atîtea ori, nu sînt în stare. Poate voi reuși odată, în deceniile care vin. Pî­nă atunci, îi mulțumesc din acest colț de pagină pentru prietenia sa vinde­cătoare.
Constantin COROIU

convorbiri- 1883
Articolul lui Maiorescu: Despre progresul adevărului in 

judecarea lucrărilor literare este cel dintîi reprodus din Al­
manahul Societății „România Jună“. Farmecul logicii coerent 
deductive aparținînd unui herbartian nelipsit nici un moment 
de propria-i personalitate se unește încă subteran cu : pece­
tea stilistică a unei sobrietăți ferme, manifestîndu_se cînd 
opinia publică este în’ nevoia de a fi lămurită, recurgind, 
cînd e cazul, la exemplele din afara oricăror dubii, respin- 
gînd divagațiile auto-măgulitoare, dar convingător cînd re­
curge la cele necesare. A constata că mulți scriu și multe se 
scriu în literatura lumii : idei trecătoare, păreri greșite, une­
le adevăruri și din cînd în cînd cîte o creațiune frumoasă, e 
ca și cum ai recunoaște, în publicistica epocii, curentul 
pozitivist descinzînd din darwinism și îmbrătișînd mai ve­
chea convingere în idealul antic al frumuseții create. Un 
exemplu din Platon ar vrea, aparent, să sublinieze realita­
tea complexă oferită de peisajul literar mondial în sensul 
celor expuse : anume regele Thamos prevestise doar că 
mare stricăciune va aduce scrierea intre oameni, slăbindu-le 
pînă și memoria, căci se vor deprinde mai mult cu părerea 
altora despre înțelepciune, decît cu înțelepciunea însăși. Dar 
a răspunde la întrebarea „pentru ce scriem" — „pentru a 
răspîndi gîndirea mai departe decît o duce vorba“ — se în­
țelege că exemplul anterior a vrut să fie doar o butadă în 
contextul anume al unei literaturi. De aici succesiunea unor 
afirmații categorice cu aer didacticist: sunetul trecător cată 
a se transforma în literă statornică pentru a străbate în­
depărtarea locurilor și în viitorul timpurilor. întrebarea i- 
mediată e ce simțire anume poate fi menită a ieși din mar­
ginea firească a simplului grai. Răspunde Maiorescu : „Numai 
acea simțire care prin cuprinsul ei și din chiar izvorul ei s-a 
înălțat peste interesul strimt al individului și a găsit în 
capul celui ce o produce acel prisos al concepțiunu care-i 
dă valoare universală". Deci nu deșărtăciunea de „a te vedea 
printre autori", nu ambiția de a-i întrece pe alții, ci entu­
ziasm impersonal pentru ceea ce știm că este adevărat în gîndi- 
re și frumos în închipuire; „numai acesta îți pune pe frunte 
semnul celor chemați". Și astfel, din aproape în aproape, se 
conturează sigur cunoscuta teză maioresciană a frumosului 
în marginile adevărului ce va guverna nu numai în epocă 
inspirația multor scriitori români.

Ion Creangă subintitulează „Moș Ion Roată și Cuza Vodă" 
drept simplă și ocazională Anecdotă, însă marea lui pasiune 
pentru generalizări în spiritul zicerilor populare nu-1 dez­
minte nici de data asta.

Odată ce ingerințele metatextuale sînt epuizate, bunul crean­
gă trece la sfătoșenia avută în vine si în duh, zicîndu-ne 
spre eternă luare aminte povestea cu spălarea rușinei celu4 
despuiat de moșierul megieș, proprietar a optzeci de mii de 
fălci.

Un teribil de ascuns dezacord cu greu l-am putea pune în 
seama zețarului.

L. D.



eminescu în limba franceză
le jourje pense... 
(pe gînduri ziua)Ma vie s’ecoule, penible et amere :Le jour je pense et la nuit je veille, — Voudra-t-elle, la nature, prefer l’oreille A ma supplique — et me satisfairc ?
Je n’en demande que le froid cercueil, Un long repos apres mon long calvaire — Plutot qu’aimer sans chance, je prefereQue la camarde ferme â jamais mon oeil.Puisque le monde n’est qu’une gehenne :Ses flots — une torture, ses pensees — l’ecume, Les charmes de la vie en dissimulent Ies peines.Je ne t’ai vue qu’une fois — et l’amertume Du monde m’a comble, en souveraine...L’ai-je done merite, ce mal qui me consume ?
si miile etoiles...
(oricîte stele)Si miile etoiles tremblent sur la voute,Si miile vagues rident l’ocean,Avec leur lumiere, leur scintillement, Ce que cela veut dire — qui s’en doute ?Done miile voies se valent tout autant.Sois saint ou scelerat, ce que tu goutes, Tout est poussiere, et de tous, de toutes, Va heritor l’oubli, et le neant.Je reve que Je me meurs.... ils sont dejă dehors Ceux qui attendent, sombres, qu’on m’enterre... J’entcnds des chants, je vois des torches encor...O, viens plus pres, approche, ombre chere, Juste au-dessus de moi, bel ange de la mort Aux ailes noires, aux fraîches paupieres.

dans ton jardin...
(stau în cerdacul tău)Je suis dans ton jardin... La nuit est claire.Les arbres tendent leurs branches sur moi,Des branches fleuries mc prennent comme des bras, Les arbres remuent sous la brise legere.Et moi, par la fenetre, je te vois :Toi, tu regardes, les yeux dans la lumiere. La vague d’or des nattes, â la defaire,Tes mains menues se sont lassees deja.Tu l’as jetee sur tes epaules frelesEt, en revant, tu ouvres ton corsage, Te leves tout doux et souffles la chandelle...Mes yeux demeurent dans le noir. Lă.haut, —Etoiles scintillant par le brachage...La lune triste luit dans les carreaux.
je pense â toi...
(gîndind la tine)Je pense ă toi et j’ai le coeur qui creve...Si tout moment de joic m’etait ravi. —Que me faudrait encor une telle vie :Toute d’amertume et d’ephemeres reves !Pourquoi ta voix se glace dans la nuit ?Ton corps exquis — 6, souriante Eve —Qui fut ă moi une heure, unique et breve, — Le reverront encor mes yeux tout eblouis ?Toi, blonde chance d’une reverie fugace,Toi, reve blond d’une chance illusoire,Și tu reviens, n’attends pas de ma grace !
I
Je vais te sermonner, et pour en croireA mes reproches, il faut que je t’cmbrasseEt te caresse ă perdre la memoire.

Traducere de Emanoil MARCU

țărmTimp calm,strecurat printre degete.Noapte calmă,cu umeri de lumină opacă.Marea vuind insinuant, scîncete cochilii, valuri somnoroase.Timp calm,numeros.Vuietul mării întemnițat intr-un suflet de iarnă.
croazieraPe care țărm al oceanului se află iubirea ? Eu, de ce mă aflu de cealaltă parte ?Totul abia bănuit, mîngîiat cu tandrețe, ca o amintire dragă.Unde sînt eu ?Am trecut prin triunghiul Bermudelor, printre dinții triunghiulari ai unui rechin^ ca un strigăt de spaimă, într-o sticlă goală.Ani întregi în derivă.Zimbetul curenților calzi.Politețea glacială a curenților reci și apus. De două ori pe zi apus.Unde am rămas ?A. da. Undeva între fanioanele lui Moby Dick și, știți, balenele nu folosesc scobitori.Pe urmă, iar în derivă, pălmuită de curenți. Țărm.Junglă de beton.

K

arpegiiCind au deschis sticla, m-am volatilizat, lăsînd amintirea să plutească, precum proful exuberant, al unei eleve de liceu, îndrăgostite.
Mădălina CANURÂ 

darul roșa 1 ieiCine începe cu darul Kosaliei ziua e ca și cum dinăuntru fluturi ar silabisi în mesteceni colinde —Plin, alungiți împrejur prin flanelă pe-din-două cu noaptea, duruți ochii Kosaliei în parfum onorează mijlocul ca-n lacuri aburindc florii de nalbă frunza.Cine începe cu darul Kosaliei ziua la fiecare cîmp de romaniță e-n parabola lunii !cum în dantelăria oglinzii fecioara-i pietrificare nopților.
rosul ia cum vinde floriKosalia cum vinde flori în piața dintre două hale e ca un gînd al meu preatimpuriu aprins rău tors din caier, subțiat... i-S grele căldările aducerii aminte dînd limpezime zorilor năvală Ea banii îi lovește pe-o grămadăStau — veghe oamenii acelor două hale atîtea nopți de-un dor chemați, Kosalia s-o cumpere, s-o vadă, ca pe un gînd al meu preatimpuriu aprins în tumultoasa florii promenadă.

Viorica Ana COZAN

Fac o paranteză fără să demonstrez că poți să iubești— gîndind— scriind—. calculînd— ascultîndîn același timp muzică...
s uperconcentrareHeliul lichid la zero grade absolut se urcă vertical cum m-aș urca și eu dacă aș putea.. 'I

i M-aș bucura enorm să nu-mi simt greutatea
—

debut în convorbirisă-nving un enigmatic fenomen gravific printr-0 superconcentrare a gîndiriidar este o mare amăgire ce pot să mi-o închipui numai rîzînd
scherzzoFac o paranteză ca să demonstrez că matematic e posibil să mă destind :— gîndind— scriind— calculînd— ascultîndîn același timp muzică.

Și mai fac o paranteză fără să demonstrez : nu este greu să faci— lucruri paralele— in oglinzi paralele— in vieți paralele— pe muzică.
Bianca MARCOVICI

ii.

\

brize

orgoliiBanchetul era în toi, cind Glonț dădu primele semne de neliniște. Fusese drăgălaș, în felul lui aparent buimac, buimăceală preferată toc­mai în momentele în care, simțind că accentul de interes cade pe alt­cineva, încerca imediat să se monteze în mic despot răzgiiat, în măscă­rici avid de sublimități crude și nevinovate, cerînd imediat gratularea : băiat bun !, fusese, deci, drăgălaș toată seara, cît ținuse vernisajul și începutul zaiafetului, pină cind i se păru că lumea începe să se ocupe de Ghica, de altfel eroul serii, expozantul de la Minerva. Paloarea ii acoperi subit fața nobil tuciurie, zimbetul lui îmbietor se împietri în- tr-un ris de faun ornamental. Cu paharul in dreptul bărbiei, nelăsîndu-1 din mină nici gol, nici plin, intr-un fel de obstinație provocatoare, îl opri pe Ghica, din ce in ce mai dezinvolt acum, după crisparea vernisajului, și-I plantă în resturile lui de buimăceală. Neconvingător : Ghica îl as­culta amuzat, nemaivrînd să țină seama acum de drăgălășeniile lui obiș­nuite, nevrînd tocmai pentrucă își dădea seama că cellalt devenise necon- vingător. Perfidiile lor ! Greu de ghicit de către ceilalți, ambalați ei înșiși, la rîndu-le, în încurcatul scenariu.Cît ținea atelierul, mare, văros, înalt, erau numai mese pline, de fapt o masă continuă, în careu, încărcată cu de toate, peste care tronau, din loc în loc, mari butelii de sifon, sidefate albastru, nocturn. Mirosuri tari de pateuri și de piper. Cineva fotografia. Cele cîteva rame goale, suspendate fantezist pe pereți, scăpărau în sulițe isterice, la exploziile blițului. Chef mare ! La miezul nopții, Larisa își făcu numărul : rămase doar încinsă cu brîul din franjuri galbene și dansă parșiv, în bătăile de tamburină țigănească ale lui Ghica, dezlănțuit, incolăeindu-se serpește printre pulpele ei și icnind : hi, hî. După care, spre ora două, zaiafetul obosi, iar Glonț, găsind momentul, îl rupse în două invitînd la el, la atelier : dau de băut, dau de băut !A doua zi, Larisa, care plecase pe la două, cu ceilalți, la Glonț, mă opri, plină de interes : stai, dragă, să-ți spun ce-a fost. Am lăsat-o să se consume, după ce i-am arătat că-1 trădase pe Ghica, părăsindu-1 în favoarea lui Glonț. Nu fii caraghios, mi-o retează, cu ochii ei violeți, um­broși, ai răbdare să vezi ce criză de orgoliu a făcut Glonț. Ne așteptam, după cum ne amenințase, să dea de băut, să putem continua chestia, dar unde nu mi, se înverșuna scumpul de Glonț să ne înșire lucrările lui, și să tacă, și să zimbească, și să tacă, și să zîmbească, ce mai, înverșunat, dom’le, cum nu-1 mai văzusem. Ei, ce spui, dragă ?...Ce să-i fi spus ? Mă lăsă pe loc, mișeîndu-și dansant șoldurile mici, cu cel mai mut și mai desăvîrșit dispreț : nu-nțelegi nimic !, si dispăru după Fundație.
Val GHEORGHIU

case din bucovina

design ambiental _______ __________ _____________________

relația om —spațiu locuit

crise în detalii mărunte, trafor în lemn, 
pietrărie, desen ornamentic. Sînt entități 
inconfundabile ale spațiului nostru etno­
grafic, volume calde în care se închide 
viața familială, cu spiritualitatea obice­
iurilor, datinilor, cu tăria morală de a re­
zista prin veacuri mulțimi potopitoare 
de mărunte și mari încercări ale exis­
tenței.

O carte a filosofului D.D. Roșea, plină 
de înțelesul eroic al vieții, o simfonie 
gîndită profund despre curajul existen­
țial, înfrîngerea singurătății, continuitate 
și unitate, s-ar găsi eufonic ilustrată de 
imaginea pe care pictorul Bogdan Bârlea- 
nu o creează generic, o propune în va­
riante sobre și o repetă ritmic, pentru a 
spune lumii ceva despre modestia caselor 
strămoșești, tăria lor demnă, despre fi­
ința lor indestructibilă.

Apele și focul, sărăcia și vrăjmășia pot 
nimici lemnul piatra, zidăria, nu insă 
casa românească tradițională, identita­
tea ei inalienabilă, care renaște din spiri­
tul celor în stare să bată din nou un 
brăduț verde în vîrful dulgheriei, să 
adune pietrele risipite ale temeliei, din 
rîu tsau din albii secate, să așeze iarăși 
vetre tari și glastre cu mușcate roșii la 
ferestrele, care se deschid din pereții 
albi ca neaua ; iarăși și iarăși să pri­
mească colindătorii cu stele si flori dal­
be în cerdacul de lemn, ori să-i primeas­
că în casă ca pețitori și nuntași. Pe aici 
alaiul nunții și al morții au trecut și vor 
mai trece de atîtea ori, cu soarele și lu­
na. cu versul de dor și bocetul, îneît 
grinzile și ulucile, fiecare palmă de pă­
mînt, de piatră și de văruială. conțin e- 
coul lor. suflet din sufletul acestui po­
por. care nu se destramă în vreme, oricît 
de grea ar fi trecerea ei. oricît de fru­
moasă. Pictorul se pare că a înțeles acest 
adevăr profund și simplu.

El vine spre noi cu o imagine de ne­
șters a caselor unor oameni care-i sînt 
dragi, a căror etnos este întipărit în 
mediul de locuire, în spațiul lor constru­
it frumos, larg gest poetic, îndreptat, fă­
ră ostentație, spre lumea întreagă, melos 
potolit si tandru, ca un îngînat de doină 
însoțit de tălăngi și fluiere, din ecoul 
pădurii, rostire unduioasă în stare să 
comunice universal. Monada vetrelor lui 
Bogdan Bârleanu, matricea lor, este de­
senată cu bună știință în materia care 
și-a copt culorile la flacăra unui jar 
nestins, setea de a ști cine sîntem. ___

Radu NEGRU

cauză. ’
Am impresia că arta Violetei Adames­

cu e întîi polemică, în sensul pro­
testării împotriva prostului gust din in­
terioarele noastre, mulți dintre noi li- 
mitîndu-ne la acumulări de prețiozități • 
și uitînd că frumusețea cere în primul ‘ ’ 
rînd simplitate și modestie. Materialele ' •' 
la care apelează artista sînt anume din- , 
tre cele mai la îndemînă, înnobilate în- ;rî t 
să de formă și culoare, de asocieri,.bine . 
gîndite, de cultul pentru armonios.. CroH 
că acesta e termenul de grație al ex- - ' 
poziției : armonie. „Dacă proporția este r- • 
supremul efort de apropiere al spiritului'-* 1 • ••* 
eu sistemul nostru fizic și dacă ritmul *• t 
nu-i decît proporția mișcării, rezultatu’ - > 
final e armonia", a spuș-o un țnare ar- K - 
hitect al nostru G. M., Cantacuzino. Lo- ‘ *

Deodată drumul spre Țara de sus a 
Moldovei se bifurcă : o fîșie suie cotit pe 
dealurile dinspre Fălticeni și Suceava, 
alta o ia de-a dreptul peste locurile joa­
se ale luncii și taie prin livezile Rădă- 
șenilor drum spre Gura Humorului. De
acolo suiș spre Cîmpul_Lung, prin ser­
pentinele de la Pojorîta și Iacobeni la 
Vatra Dornei, unde se-ntîlnesc trei țări 
vechi românești : Bucovina, Maramureșul 
și Transilvania. Oriunde te-ar duce între­
tăierea apelor și drumurilor spre Șiret și 
Rădăuți, ori în jos spre Tîrgul Neamțu­
lui, prin dulcea unduire a dealurilor și 
munților, de sub geana mestecănișului 
sau a brădetului se ivesc mîndrie de ca­
se românești, drepte, înalte și curate, cu 
împrejmuiri de bîrne, răzlețe sau adu­
nate în cătune și sate.

Pe acest drum, care duce din Țara de 
jos, a moșnenilor, spre ținuturile libere 
ale răzeșilor, mult înainte de a începe 
urcușul la zăpezile Rarăului. se fac mul­
țime de drumuri la dreapta și la stînga, 
în văi și poiene de minune, una fiind a 
Moldoviței. alta a Voronețului. iar mai la 
vale la Mălinii lui Labiș și Măzăneștii 
Bârlenilor. Pe aici își găsea mereu de 
lucru, în verile trecute, un pictor tînăr. 
mare și zdravăn cît bacii de stînă din 
partea locului, uncheșii lui. Din schițe si 
crochiuri, adunate cu sîrg în atelier, dar 
mai ales din lucrarea minții, plină de a- 
mintirile copilăriei, legende și istorii ade­
vărate, s-a născut cu timpul, o mare ex­
poziție de pictură. Ea meditează singură, 
sau împreună cu mulțimea de vizitatori, 
despre neclinitirea acestui neam de oa­
meni curați și mîndri. Casele lor, oricîte 
ape ar trece peste ele, de oricîte ori ar 
arde sau ar putrezi, se tot refac și cresc 
la loc, în forme simple și echilibrate, cu 
ritmuri de o regularitate muzicală.

Armonie de alburi patinate în lumina 
severă a iernii, cu ecou de ocru-auriu, 
ele amintesc de o mai veche preocupare 
pentru incintele dacilor, locuri de piatră 
și de comori, ale obîrșiilor noastre. în 
modestia lor pasele țăranilor au o tărie 
și o mîndrie de necîătinat. Gama caldă 
a culorilor de pămînt străbate de sub ză­
pezi, formă modificată și accidentă a ape­
lor. Curgerea timpului și liniștea suge­
rate, prin perfecta armonie cu verdele 
crud, adumbrit pe geana de orizont a 
pădurii, doar sugerata prezentă a cera­
micei vechi, jăratic acoperit și stins în 
roșul muribund, limbajul succint al sem­
nelor grafiate. totul concură la monu­
mentalitatea unor forme de o ținută 
dreaptă fără echivoc. Nu sînt case des­

Dintr-un colț al expoziției de design 
și ambient pe care Violeta Adamescu 
ne-a oferit-o la Galeriile de artă din 
Iași, drapînd modesta incintă cu îndrăz­
neli decorative, urmăresc plăcerea cu 
care vizitatorii cercetează uimiți piesele 
parcă și-ar spune : deci, se poate și 
așa ! în curgerea de afară a străzii, sa­
la apare detașată de ritmul alert al co­
tidianului, un fel die nacelă albă sus­
pendată deasupra efemerului, clamînd 
asemeni lui Georges Braque : „j’aime la 
regie qui corrige l’emotion". Voileta A- 
damescu a regizat de fapt un mic spec­
tacol al armoniei care poate ordona mi- 
crouniversul nostru cotidian potrivit u- 
nui bun gust bazat pe rigoarea compu­
nerii cadrului, de lâ rochia amfitrioanei 
pînă la perdele, tapisere, ’ mobilă și ta­
petul pereților. E vorba aici în primul 
rînd de personalitatea obiectului în sin», 
considerat drept „un loc posibil al fiin­
ței" (C. Noica) -și apoi de relația dintre 
lucruri pentru ca locuința să-1 expri­
me, spiritualicește, pe locuitor. -Potrivit 
întreprinderii propuse de Violeta Ada­
mescu, se poate conchide că „pot ști 
cine, ești dacă văd cum locuiești".

Casa fiind „una din cele mai mari for­
țe de integrare pentru gîndurile, amin­
tirile și visele omului, o ființă dbnfcen- ‘ 
trată ce cheamă la conștiință de cen- . 
tralițate" .(G, Bachelard — „Poetique do 
l’espace) ,.jeâ’pe splicită a reprezenta to­
pografic și ;eșletic ființa , noastră, deoa­
rece* relația omului cu șpatjul e de' fâpț 
locuire^-însă■ gînd&ă prin ființa ’ celui în

cuința nefiind altceva decît aducerea,. în 
mod instinctiv, a universului la limițele ’ 
noastre de percepție, organizarea spațiu­
lui pus direct în slujba Vieții.? ea*.tretntf-r/n , 
să reflecte, atît armonia generală, ex­
terioară cît . și pe cea interipară, a omu- r. 
lui care o locuiește. E tocmai cega, .ce \ 
ne propune această fra'iică si îndrăzn»^- , . 
ță artistă a ambientului care e Viole- ' '
ta Adamescu. Pledoaria ni pentru armo- 1 *
nie și grație la preț modic poate pare ' ■> 
o întreprindere minoră- în această pCri^ : ' 
oadă a urbanizării noastre, cind trece- : ț- f 
rea rapidă în, spații noj. de locuit _ap,âre \ 1 
drept un scop în sine’, șjțe pd^ț’ej -înjl^- ,

(continuare în pag. 15) ’

Aurel LEON
> ' k. • I
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și fantezie
O lirică specifică feminină scrie Au­ra Mușat în Puck umple cli stîngăcie paharul, „cu o singură lacrimă", ne asigură primul vers al poeziei titulare, îndreptîndu-ne spre tonalitatea ușor melancolică a întregului volum. Lu­mea acestei lirici e una fragilă, auro- rală, necompusă din elementele ei dis­parate printr-o tehnică pointillistă a alăturării amănuntelor revelatorii. A- bundența frazelor nominale se acordă cu o astfel de tehnică în care succe­siunea rapidă a imaginilor devine un mod al discreției, al cenzurării unor stări ce nu trebuie exhibate, fiind pre­ferată sugestia. Taina prezidează zi­cerea poeziei traversată de un obscur sentiment al vinovăției legat de în­suși actul de a scrie. Culpabilitatea e transferată și în exterior, însoțită de voluptatea conștientizării : „Petrec cu privirea un șir / Și unghiile rămîn pe fereastră / Tăcerea de plumb — / drept mană cerească. / O ascund în pămînt / Cu o artă savantă. / Fructul ei vinovat / începe să-mi placă".Universul recompus cu aparența de­tașării suferă de curgerea ireversibilă a timpului, avînd nostalgia purifică­rii. Mișcările sale imperceptibile, ra­pide se îndreaptă spre zone ale asce­zei prin îngheț și abundență a zăpe­zilor. Uneori ninsoarea, „oaspe de sea­mă", se situează în momente originare, evocate cu melancolie și cu sentimen­tul irevesibilității. Receptarea imedia­tă generează înstrăinarea, imposibili­tatea recunoașterii peisajului familiar. De aici nevoia ascunderii, retractili­tatea ca pavăză iluzorie : „Sufletul în- cereînd retragerea-n sine, / cu frig înconjurîndu-se, ca de piatră / tăcut / pe trunchi așteaptă decapitarea / la un semn nevăzut". Simbolul închiderii, al retragerii definește acțiunile subi­ectului ca și reacția universului în componentele sale umile („închidem orologiul într-o nucă", iarba e ..atît de albastră, / atît de retrasă în sine"), înseși cuvintele se reduc, în esență, la capacitatea de a închide vuietul și tă­cerea lumilor : „Cuvinte necunoscute- inchid, / mai fragile decît arca / pă­ianjenului, / larma cetăților răzvrăti­te, / acoperișuri de-ardezie-n / mine­rală tăcere". Fulgurația discretă a i- maginilor nu poate evita impresia de repetiție, de variațiuni prea pe ace­leași teme. De aici monotonia, carac­terul oarecum de previzibilitate al unor versuri rămase într-un regis­tru minor al liricii feminine. Aura Mușat îl evită cînd cultivă cu un plus de încredere îndrăznelile imaginației, cînd apelează Ia asociații care presu­pun un fond cultural bine asimilat. A- greabilă în prețiozitatea sa intelectua­lă, poezia vehiculează simboluri lite­rare, cu precădere biblice, se organi­zează în jurul ideii de spectacol, con­știentă că meditația prea gravă poate lua înfățișarea locului comun. Ludicul își dezvăluie o față serioasă, demisti- ficatoare (Tustrei jucau) sau servește de a propune, prin intermediul spec­tacolului, realități teribile. în Penaj fluturînd se moare de-adevăratelea sub jocul înșelător al măștilor : „Abia salută, dispărînd arlechinul / Ai spus: «încă, mai salte o dată». / Penaj flu­turînd în teatrul, divinul. / Doar sce­na — umilă — pe iarba curată. / E foarte tîrziu și e criză / (tenebre). / 

In șirul de măști / — jurămîntul pe spadă. / Cînd el mai atinse de buze potirul / Murind, ca dovadă". Tot ca un mod al discreției trebuie interpre­tată privirea universului natural prin intermediul imaginii oferite de tehni­că (Cum ploaia în trecere). In altă parte poeta operează tot printr-o ana­logie pentru a sugera stările incerte gata să se destrame prin orice inter­venție imediată, brutală : „Dacă su- rîzi, / o piramidă-n puzderie / va do­vedi-o. / Iarna / în glumă te sperie cu / oameni tăcuți de zăpadă-n / rosarium". Aura Mușat iese din cînd în cînd, deocamdată prea rar, din i- maginea pe care și-a construit-o des­pre sine. Cînd o face, descoperă te- meritățile jocului, ale înfățișării sub alte ipostaze decît ale delicateței, me­lancoliei sau umilinței. E un mod al frondei, al cultivării absurdului care certifică încă o dată, împreună cu în­
treg volumul înzestrarea poetei, capa­citatea de înnoire în cadrul și in afara cadrului liricii feminine : „Ceasornicul în limb s-a fost / retras / cu acele năstrușnice la pas / Pe jumătate un grăunte dus / dovleacul aiurit tîra mai sus / «Seherezadă, în zăbavnic grai, / glumești cu viața șahului», / dictai / în medias res — unde tot am ajuns / ffirul pierdut se dovedea ascuns) / Su- rîsul dispărea, plîngeam, «pe dos» / atunci distrat, lentilele le-am scos".

Liviu LEONTE

Distanta 
dintre mine 
și un iepure

GHEORGHE TOMOZEI :

„Ninive"La nivelul cel mai simplu, adică al bunului simț („ceea ce se numește bun simț sau rațiune, se găsește deo­potrivă la toți oamenii" scria Des­cartes), poeții se disting după tendin­ța stilistică sau manieră, după tempe­rament sau tehnică, după preponde­rența euiui poetic sau a celui perso­nal etc. După fiecare în parte, sau după toațe la un loc. Pentru Gheor- ghe Tomozei definitoriu este tempe­ramentul — de coloratură romantică. Și cel mai recent volum al poetului, Ninive (Ed. Cartea românească, 1982), pledează în acest sens. în ciuda rafi­namentului inteleetualist exploatat cu pricepere și măsură.Pentru poet, desigur, Ninive este în primul rînd o metaforă. Dar cu des­tule elemente sugestive extrase din semnificația legendei în care s-a di­zolvat realitatea cetății asiriene, chiar dacă transfigurate pînă la pierderea identității temporale. Rămîne o nos­talgie hrănită din simbolistica recon­stituirilor (mai ales după descoperirea bibliotecii palatului, cu mii de tăblițe pline de înscrisuri) și care oferă, la modul ideal, antiteza degradării : „Ni­nive rimată de porci, / plîng lacrimi enorme / în hieroglife / și cuneifor­me / și tu, tu nu te întorci... / / Ni­nive rimată de porci". Există 0 scară întreagă a posibilităților de a descifra metafora, de la corespondența istorică la aceea sentimentală. Poziția poetului în acest context nu e foarte comodă, tocmai pentru că deține conștiința a- celui mod ideal de a fi în echilibru. El percepe drama mutațiilor riscante (și riscate) din condiția umanității : „Sînt scriptorul. / Stați să-mi deschid lăzile. / Nu se vede nimic. / Sînt ca geamgiul / ce cară, cocoșat, cruci de sticlă, / dar privit de departe s-ar zi­ce, ce șarlatan ! / că transportă aer /.../ Nimeni nu-mi dă de lucru ? / îmi scriu mie, scrisori / pe care le trimit cu poșta pneumatică. / / Și nici eu / Nu-mi răspund. / / Sînt scriptorul. Chiar nimeni / nu mai are nevoie de mine ? / / S-ar zice că tot ce trebuia scris / s-a scris...". Deci poetul a de­venit „scriptorul" (scribul, poate) și tru­dește la cerere... Iată o părere despre creația prescrisă, sau despre imperso­nalitatea creației. Pe de altă parte, in­tervine și sentimentul inutilității, nu pentru că travaliul semnificării s-ar fi încheiat cu adevărat, ci pentru că a dispărut solicitarea. Și arta nu tră­iește decît în raport cu nevoia de artă. Se mai poate adăuga, nuanțînd, că e posibil să se fi pierdut numai acea proiecție a modelului artistic i- maginat de Gheorghe Tomozei. Acea cetate Ninive din care ne-a rămas doar legenda.Metafora-cadru (Ninive) joacă rolul suportului în cartea lui Gheorghe To­mozei. Scriitor, cum spuneam, de fac­tură temperamentală, dar cu prefe­rințe calofile în domeniul asociațiilor, poetul resimte necesitatea ordonării lirismului pe o structură stabilă. Acolo încap mentalități, senzații, stări, idei. Astfel se realizează și unitatea ex­presivă a discursului. Poemele se a- liniază precum ceramica pictată pe zidurile palatului lui Sennacherib. Aici o figură a memoriei („Odăile goale / în care ea își despletește pă­rul / își umplu brusc pereții / cu cărți..."), dincolo o figură a vinovăți­ei („Acum cînd gloria / îmi mîniește mîinile / cu care cizmăresc / încălță­rile îngerilor / mă simt vînat / din nor în nor / de un călău / inocent"), ș.a.m.d. Menționez totuși abilitatea de a îndepărta restrictivul din această metaforă-cadru, Gbeorghe Tomozei reușind să o acomodeze cu diversita­tea motivelor poetice, indiferent de timpul și spațiul în care șî-ar avea sorgintea.
Emil NICOLAE

N. GRIGORE MARASANU :

„Distanța dintre mine 
și un iepure"Un fel ciudat de poezie, „cu asupra de măsură", practică N. Grigore Mă- rășanu în cele trei cicluri (Farmecul vieții în comun, Dreptul Ia aer și In­vocație în noaptea de Sînziene sau vo­cea speranței) ale celui de-al cincilea vo­lum al său : Distanța dintre mine și un iepure (Editura Eminescu, 1983). Volumul cuprinde o sumă de întîm- plări „crude și insolite", povestite în­tr-un limbaj „jucăuș" pînă la satura­ție, mai cu seamă cînd sînt evocate momentele triste ale existenței (moar­tea prietenilor, a cunoscuților din co­pilărie și a rubedeniilor), limbai îm­pănat cu fel de fel de cuvinte cu va­lență pretins simbolică sau extrase din inventarele tuturor mitologiilor, din care vom extrage și noi un scurt e-.

șantion : Punctul Dintîi. Megalopolis, Dealul Violet, Malul și Valul, Tronul și NeuTronul, Ra-păn, Suceava și Ar- gedava, Mană, Calea Lactee și Fata Morgana, Oamenii electronici, Hera­cles, Pietonul mecanic, Marele Zeu, Iov, Deșertul-Fără-de-Nume, roboțelul Pix, Crucea Roșie, Crucea Sudului, Samson (cîinele), Dionisos (zeul), Za- molxis, Cîmpia solară, Pan ș.a.m.d. (cine mai dorește să citească volumul, eu nu mai am putere să extrag I).Se mai adaugă la bilanțul acestei poe­zii : rimele facile și cele silnice, a- mestecul de nonșalanță surealistă fși prețiozitate, influențele păunesciene vizibile, nu puține „ecouri de roman­ță*^.a., îneît la un moment dat smtem tentați să dăm dreptate autorului cînd constată : „Poezia ? O Cenușăreasă", în fond, această poezie are atît de multe ingrediente în compoziția sa, este atît de excesivă în toate sensu­rile îneît nu-i lipsește decît acel ceva inanalizabil care face deosebirea din­tre poezia adevărată și simpla versifi­cație îndemînatecă.Totuși, totuși, nu se poate spune despre N. Grigore Mărășanu că ar fi un autor lipsit de talent. Poetul mai izbutește lucruri frumoase și în eîteva poeme în versificație tradițio-, nală, nu întotdeauna și rimată, aceas­ta fiind, probabil, haina cea mai po­trivită lirismului său, pentru că îi mai disciplinează inspirația excesiv debor­dantă. Voi cita Salvator, un prieten în singurătate : „Lăsasem la marginea orașului / femeia aceea ca o dropie rea / și, împreună cu prietenul meu, flașnetarul, rulam printr-o adîncă, în­tinsă tăcere. / / De pe banda magne­tică inunda un cîntec / despre Missis- sipi și durere — / un călăreț, calului său își vărsa tot amarul ; / și murgul galopa și plîngea ca o stea în căde­re 1 / / Era tînguire tîrzie și inima ce semeț sîngera ! / Aș fi vrut să con­tinue drumul și cîntecul / și noaptea nesfîrșită să fie : că vedeam / pe cîm­pia lunară călărețul ca un fulger go­nind... / / Stele sus și o pace înaltă vălura peste noi, / eu șopteam către ele : este salvator să găsești / un prie­ten în singurătate, să-ți curme triste­țea, povestindu-ți-o pe a lui. . .“.Poeziei lui N. Grigore Mărășanu îi este necesar un efort de autolimpezi- re și de purificare printr-un limbaj mai ascetic.
Anton LIVIU

ADRIAN VOICA :

„DavinciAna"

DavinciAna de Adrian Voica, apă­rută la Editura Junimea, unește, în cel mai autentic spirit românesc, nă­zuința către idealul artistic cu nece­sitatea dobîndirii lui prin credință și dăruire de sine împinsă pînă la jertfa supremă. Făgăduința de a ne arăta „dincolo de culori", „muzica desăvîrși- rii“, cu care se deschide volumul, se încheie cu gestul simbolic al artis­tului care pictează cu propriul său sînge : „Atunci, mînjit cuțitul, ce zil­nic îi slujea, / Se răsuci în brațul lip­sit de mîngîiere / Iar pensula muiată în sînge clocotea / în ultima — subli­mă ofrandă în durere". Străbătută de această idee fundamentală, care se ramifică în șaizeci și șase de părți sau, mai exact spus, se răsfrînge în tot a- tîtea nuanțe care o întregesc — este vorba de cultul pentru frumusețe și artă, de posibilitatea înfruntării prin Artă a Timpului, ori de perpetua sfi­dare a creației umane de către acesta. — DavinciAna se înfățișează ca un întreg, a cărei construcție impresio­nează prin rigurozitatea ei. împleti­rea dintre clasic și modern, dintre o problematică general-umană care se cere circumscrisă mai exact și refu­zul unei astfel de circumscrieri expli­că, în mare măsură, și alternanța din­tre încrederea și melancolie, dintre um­bre și lumini : „Legenda ne-ar spu­ne multe încă / Dar veche și uitată, cum este, s-a pierdut. / De-aceea-n noi tristețea e poate mai adîncă / Și pașii tac în iarba prin care a tre­cut. ..“ ; „Vreau întuneric și pictez lu­mină".Personalitatea și opera lui Leonardo da Vinci nu par să fie decît un pre­text pentru declanșarea elanului liric și a reflecției, DavinciAna fiind o ex­presie a lirismului personal, direct, nu a celui obiectiv, indirect. în ace­lași chip, utilizarea frecventă a unui vocabular specific artelor plastice, (pînza, penel și mai cu seamă culoa­re) nu slujește decît pentru a între­ține emoția și a susține meditația : „Așa s-a născut verdele : / Din îmbră­țișarea nebună / A soarelui cu miri­fica boltă" ; „Cum să desparți Culoa­rea de Idee ?“.Cu toate că DavinciAna stă sub pa­tronajul marelui renascentist, poemul se organizează muzical, cuvintele (cu­loare, penel etc.), simboluri și idei (steaua de mătase, Insula Sfumato etc,), sînt reluate și nuanțate mereu, aido­ma motivelor dintr-o compoziție mu­zicală. Modul în care se face poemul (și prin extensiune opera de artă în genere), prin reveniri, popasuri și amplificări concentrice ale ideii gene­ratoare este reprezentat artistic do chipul în care se constituie antologicul Sonet în filigran. Riguroasa ordonare a părților — a se vedea, mai ales, teh­nica utilizării unei anumite semnifi­cații a cifrelor — nu face decît să sporească puterea de semnificație a cuvîntului.Chiar dacă în eîteva rînduri deslu­șim cîte un acord arghezian („Feme­ie bună și femeie rea !“), sau bacovian, repede curmat, („Va fi război, iubito, și poate voi muri. / Culori elegiace m-or plînge în surdină"). DavinciA­na este menită Să consacre un nume.
Leonida MANIU

panoramic editorial

CORINA VICTORIA SEIN :

„Frica albă"Corina Victoria Sein, autoarea volu­melor de poezii „Adăpost într-o floa­re" și „Somnul izvoarelor", încearcă o nouă modalitate de exprimare ar­tistică : romanul. Nu numai problema­tica, dar și maturitatea frazei dove­desc fantezie, inteligență și travaliu îndelung. „Frica albă" se impune aten­ției publicului cititor prin sondajele psihologice, meticulos întreprinse, prin universalizarea faptelor cotidiene, prin­tr-o narare simplă și sigură. Fără în­doială noul volum reprezintă o expe­riență interesantă în viața scriitoarei. Perspectivele se succed derutant ; cînd o sobrietate enigmatică, o încercare de regăsire fără sfîrșit, cînd o avalan­șă de acțiuni unde scenele sentimen­tale se împletesc cu cele violente. De altfel, tandrețea unor gesturi este ex­clusă total. Prozatoarea privește lumea cu răceală și seriozitate, cu un ochi matur în stare să răzbată prin zid, curioasă, decentă, melancolică. Nu-i scapă nimic, o replică, un gest au funcție bine stabilită în context. Per­sonajele Corinei Victoria Sein își joa­că sincer rolul în care sînt distribuite. Mai puțin interesată de aspectul lor exterior (abundă contururi șterse, in­terioare comune, decoruri improvizate în grabă), autoarea a surprins fluxul conștiinței în toate articulațiile sale. Și-a ales „figurine", din toate mediile sociale, cu o abilitate de nedescris, un convoi anonim, cu mici conflicte, sa­tisfacții și dileme. Deși păstrează ca­drele tradiționale, „Frica albă" este un roman modern, nu numai ca viziune, dar și ca formă ; s-au contopit aici o mulțime de tehnici romanești, într-un filon, epic de invidiat. Vocea proza­toarei se confundă cu alte voci ; are un timbru metalic, discret, în surdi­nă. Nu și-a propus să înfățișeze în- tîmplări spectaculoase, drame de con­știință, conflicte inventate cu orice preț. Nimic altceva, decît o lume mă­runtă, cu bucurii și supărări. Roma­nul nu-i decît un morman de schițe, executate rapid de o mînă sigură, o- bișnuită să surprindă cele mai sem­nificative banalități cotidiene ; o fată vrea să ajungă vedetă dar succesul este limitat de posibilitățile ei ; un inginer condamnat la însingurare, prin forța împrejurărilor, are șansa abia acum să-și inventarieze interiorul, ș.a. Plăcerea lecturii este menținută une­ori de limbajul personajelor. Astfel, o femeie de stradă, cu un lexic destul de colorat, reușește o nouă cucerire, cu îndrăzneală, tact și amalgam argo­tic. Așadar, reprezintă noua modali­tate de exprimare artistică a Corinei Victoria Sein o izbîndă ? Cu siguran­ță, dacă autoarea va ști să dea mai multă expresivitate prozelor sale, să-și individualizeze tonul, să-și lărgească orizonturile.
George BADARAU

VIRGIL CARIANOPOL :

„Scriitori care au devenit 

amintiri, vol. II"

Virgil Carianopol s-a afirmat ca poet, între cele două războaie, între- gindu-și substanțial opera în ultimele două decenii. Poetul ne-a făcut surpri­za în 1973 publicînd un volum de in­terviuri și stampe memoriale privind pe cîțiva dintre scriitorii (mai mici sau mai mari) pe care i-a cunoscut, vorbindu-ne despre Camil Petrescu. Corneliu Moldovanu, Ion Pillat, Octa­vian Goga, N. Iorga, G. M. Vlădescu. Alexandru Cazaban, Ion Minulescu, Mariana Dumitrescu, Victor Ion Popa, D. V. Barnovschi, Ion Buzdugan, Ionel Teodoreanu, Artur Enășescu, Peter Neagoe și Iovan Ducici. Lista se în­cheie cu un scriitor român stabilit în America (Peter Neagoe) și cu poetul iugoslav Iovan Ducici, fost ambasador al țării sale la București, și un mare prieten al literaților români. într-un epilog al cărții ni se derulează un film memorial al „șezătorilor literare de altădată".In cel de al doilea volum, mai mult de amintiri, se fac unele completări la cele scrise anterior despre Octavian Goga și Ionel Teodoreanu și ni se vor­bește, în continuare despre : Nicolae Tăutu, Ion Șugariu, Aron Cotruș, Pe­tre Pandrea, Vladimir Streinu, Nicolae Dunăreanu, Zaharia Stancu, George Buznea, C. N. Negoiță, Mihail Straje, Teodor Scarla’,’ Tudor Măinescu, Oc- tav Dessila, Victor Eftimiu, Traian La- lescu, N. Crevedia. Nu lipsesc nici se- zătorile de altădată, completate cu ce­le de azi, este evocată boema de la Cafe de la Paix, mediul literar al va­canțelor de la Bușteni sau de la Sîm- băta de sus. Printre literați e evocată și o prietenă a lui Arghezi (și nu nu­mai a lui), cîntăreața Maria Tănase.Desigur, crema amintirilor, cum se spune, a fost rezervată primului vo­lum ; cel de al doilea se referă și la scriitori mai mărunți, dar tocmai în acest aspect constă valoarea lui docu­mentară. Scriitprii mari din perioada interbelică au fost în cea mai mare măsură studiați de istoria literară, cercetați de critică și au, cei mai multi, o biografie certă. Scriitorii mărunți, care-și au meritul lor în evoluția unei 

literaturi, au fost în mare măsură uitați. Virgil Carianopol nu face aici operă de documentarist, dar contribu­ie prin caracterizări de visu, prin por­tretizări și prin informații biografice inedite la cunoașterea lor. Este un lu­cru știut că majoritatea studiilor isto- rico-literare privind pe scriitorii mă­runți interbelici sînt pline de erori, tocmai pentru că viața acestora a in­trat într-un con de umbră, iar dic­ționarele literare și micile istorii îi ignoră. în această privință are multe merite cartea lui Virgil Carianopol.Cîți specialiști știu că poetul Ion Șugariu a murit pe front în luptele pentru eliberarea Cehoslovaciei, în bă­tălia pentru orașul Brezno și este în­gropat în cimitirul eroilor români din Polhara ? Cine mai cunoaște azi, în a- fara lui Alexandru Bălăci, cred, tradu­cerea lui George Buznea din Dante, opera unei vieți ? A fost uitat italie­nistul, eseistul și traducătorul C. N. Negoiță ! Cîți mai știu că Teodor Scar- lat a condus o mică revistă de con­text avangardist. Vraja ? Micile filme despre sejururile estivale ale scriito­rilor la Bușteni sau Sîmbăta de sus (Făgăraș) reconstituie o epocă cu per­sonaje bine individualizate și cu un fundal memorial discret colorat.Scriitori care au devenit amintiri e o carte cu opinii amicale, o suită de impresii înregistrate în calitate de martor, opera memorială a unui poet. Chiar dacă, peste ani, documentariștii o vor cenzura, ca operă istorico-litera- ră, pînă atunci ea ține loc și de docu­ment literar. Carianopol știe să poves­tească faptele în contextul lor tempo­ral, ajutîndu-ne să ne întoarcem, pen­tru o clipă, în timp.
E. M.

CORNELIU OMESCU :

„Toți pentru unul"Cînd ești convins că „Totdeauna tre­buie să-ți dorești ceva de realizat și să nu te lași oprit", că „Mulțumirea, împăcarea sînt pentru week-end", „co­tidiană" nefiind „decît strădania", uma­nul neastîmpăr al nemulțumirii de si­ne, trăiești incandescent, nimbul per­fecțiunii devenind ținta sperată, dar arareori atinsă în cursa non-stop pe care singur ți-ai ales-o. Spre o astfel de existență aspiră mulți dintre eroii ultimului roman al lui Corneliu Omes- cu (Toți pentru unul), Editura „Car­tea Românească", 1982, surprinși în­tr-o aprigă încleștare, menită să des­copere adevărul și să pedepsească de­lațiunea morală, minciuna, înșelătoria, săvîrșite. întîlnirea, după douăzeci de ani, a absolvenților unei școli de o- fițeri la impune acestora un ultima­tum pentru depistarea trădătorului mîrșav, a autorului anonimei în urma căreia cinci dintre foștii elevi au fost condamnați la moarte, cu pedeapsa a- mînată timp ele șapte sute de zile, a- poi radiată, eliberarea aducîndu-le un „cazier în alb" probă a nevinovăției lor. dar și a injustiției comise. O ven­detă ? Nu. Asistăm la un complot sui- generis în care „toți pentru unul" — semnifacativă alegerea pentru titlu a primei părți din legămîntul mușche­tarilor lui Dumas — vor să sfîșie vă­lul de suspiciune și urît ce le-a înne­gurat, după tragicul eveniment, „cei mai frumoși ani din viață". Reconsti­tuirea li se pare modalitatea optimă, iar investigația psihologică un reduta­bil detectiv. De aceea sînt prezentați pe rînd, într-o gradare eliminatorie a prezumtivilor vinovați, oferindu-li-se posibilitatea disculpării prin însăși re­latarea fragmentului de viață scurs, cel dintre absolvire și clipa prezentă a întîlnirii. Cîți oameni, atîtea desti­ne, nici unul aidoma cu al celuilalt, peste conflictul principal suprapunîn- du-s’e cele ale indivizilor, grupați în­tr-o galerie de portrete convingător conturată. Militari de carieră, mari­nari, medici, coafori, preoți, șoferi, poeți sau primari, foștii elevi își re­memorează izbînzile și eșecurile, unii dintre ei depășind și rezolvînd grave diferende (mai ales familiale) după actul purificator al mărturisirii. în­vingători, sau învinși, cutezători sau lași, normali sau „scrintiți", spectatori sau actori plini de neostenită vervă pe scena lumii, ei comunică în frîntura lor de curriculum vitae, esențială și definitorie, viața prinsă în curgere monotonă sau fierbinte cu aspecte stressante din realitatea imediată. Din­colo de toate acestea însă domină do­rința niciodată stinsă, de a ști, de a afla cine e vinovatul. Descătușarea in­tervine din afară, anonimul, un trans­fug, fiind arestat pentru spionaj in­dustrial. Răul se pedepsește pînă la capăt, trădătorul, si cocainoman, pu- nîndu-și capăt zilelor în timpul unei crize demențiale.Construit dramatic (acțiunea pro- priu-zisă se desfă^pră în eîteva ore doar. într-un singurelor, orăselu] ti­nereții), Toți pentru unul reia tipul de personaj cunoscut din cărțile pre­cedente ale prozatorului, amestec ne­așteptat, și pitoresc, de romantism și luciditate, do vulgaritate si puritate. Fluența stilului, rareori alterată (bă­nuim numeroase erori tipografice) cîș- tigînd în armonie atunci cînd inter­vine ironia, procedeu în care excelea­ză Corneliu Omescu, se adaugă virtu­ților acestui roman cu apăsată adresă educativă.
Virginia BURDUJA
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acu ni un veac

traducătorul
in gară. Peronul, plin. Tot felul de fleacuri. Flori și altele. Mă uit în toate părțile și mă gîn- desc : oare ipocrizia oamenilor are margini ? Femeia de colo, cu buche­țelul de „Nu mă uita“ prins în piept își sărută soțul, îmbătrinit deja, și în același timp ochii-i joacă după filfi­zonul acela pletos de colo. Dar bătrî- nelul acela care se tot foiește în jurul băbuței lui, îi ajută să tăbîrcească în vagon două coșuri pline și încearcă s-o convingă că o să moară de jale dacă ea n-o să se întoarcă cît mai re­pede... Hm... Dacă nu l-aș cunoaște ! Dar așa, parcă nu știu că bea de di­mineața pînă seara la circiuma de pe strada noastră și deabia așteaptă mo­mentul să plece nevastă-sa ca să poa­tă bea cu prietenii și de seara pînă dimineața.Constatările astea le fac așa, cum să zic, printre altele, fiindcă — vezi doamne — nu pentru asta m-am sculat cu noaptea-n cap și am venit la gară. Am dat fuga aici, ca să-1 conduc la tren pe un coleg scriitor din străină­tate. A fost oaspetele redacției noas­tre, l-au înconjurat cu multă aten­ție și respect, aseară au oferit chiar o cină în onoarea lui, dar cînd a ve­nit vorba de condus la gară, nu r era nici unul prin jur de parcă-i su- flase vîntul pe toți. Spre nenorocul meu eu mă ambalasem în discuție cu musafirul și — pînă să-mi dau seama -m-am pomenit c-am rămas doar cu el, între patru ochi.— Va să zică ne-ntîlnim mîine '■ gară — îmi spuse el zîmbitor strîn- gîndu-mi mîna.Ce-mi mai rămînea de făcut ? Am răspuns zîmbind cam strîmb : „O, da, fireșteȘi iată-mă acum stau în gară, som­noros, așa cum am sărit din așternu* la 6 dimineața și discut cu oaspetele, fără chef uitîndu-mă cu dușmănie la buchetul de „Nu mă uita" din pieptul ipocritei aceleia care-și tot mîngîie bătrînelul de soț...Dar, ce să fie asta ? Amicii mei scriitori, iertați-mă că am gîndit cu păcat despre voi ! Cînd colo, voi ...da, da, desigur. Se-ndreaptă spre tren, pășind repede pe peron, doi... trei... zece... cinsprezece oameni. Apoape toți scriitorii ! Va să zică există con­știință, există cinste pe lumea asta ! Și ea i-a îndemnat să vină cu noap­tea-n cap la gară, să-1 conducă pe co­legul nostru străin, pe talentatul scriitor, pe oaspetele nostru !
--------------------  rouă lecturii--------------------  

împotriva baronului von
Miinchhausen2. Să trecem peste episodul cînd baronul duce la el acasă, cu zăhă- relui, o scroafă oarbă, infirma crezîndu-se condusă, filial, prin pădure, de godacul ei. Minuscula mîrșăvie de-a păcăli un animal fără vedere nu-i pe măsura aspirațiilor întru dăndănăi satanice ale lui Miinchhausen. Ce face însă cu un mistreț ? Acesta, repezindu-se să-1 înhațe, își înfige, cal- culînd prost distanța, colții într-un trunchi de copac. Orice vînător fără armă, cum era baronul în situația respectivă, ar fi plecat răsuflînd ușu­rat. El, nu! Ia un bolovan și-l bate meticulos în cap ca să i se înfunde mai adine colții în lemn. O distracție în plus !XUn urs este prăjit pe dinăuntru, din mers, în felul următor. întîi îi aruncă o bucată de cremene. în gîtlej, apoi, ursul, întoreîndu-se enervat, de asemenea chestie, o altă cremene „în deschizătura de dinapoi a diha- niei". Pietrele, ciocnindu-se în burta nefericitului patruped, „ursul a ples­nit cu o pocnitură însoțită de o vîlvătaie de seîntei...", ne anunță, sensibil la jocul fastuos de artificii, baronul neronian. Altă dată bagă mîna chirur­gical în gura unui lup și „...apucîndu-1 de măruntaie (închipuiți-vă scena, studenți la medicină veterinară ! n.n.) îi făcu fața dos și dosul față, în- torcîndu-1 așa cum se întoarce o mănușă (închipuiți-vă scena, studente la filologie, secția franceză ! h.n.)“. Are el ce are cu urșii ! Pe motiv că aceștia vor să „sfîșie" o albină de-a sultanului (fapt imposibil de reali­zat, totul e un pretext !), inventează, ca un alt Dracula, o modalitate in­failibilă de a-i stîrpi : unge cu miere oiștea corectă a unei căruțe. Rezul­tatul 7 Hm ! „O namilă de urs, momită de parfumul mierii, sosi și începu să lingă prăjina oiștei, începînd de Ia vîrf. O linse și iar o linse cu atîta lăcomie (ce-i drept,e drept n.n.), încît prăjina (cu cîtă minuțiozitate ex­pune baronul străpungerea fiarei ! n.n.) îi intră în gîtlej, în stomac, în burtă și-i ieși pe partea cealaltă". Ca și în cazul vulpii, nu se mulțumește numai cu atît. Ar fi prea simplu. „După ce ursul, lingînd atît de cuminte mierea, s-a înfipt în prăjină (ca și cum, sugerează glumeț baronul, abia aștepta ! n.n.), am trecut prin gaura din față a oistei un țăruș lung". Și-l lasă să se perpelească pînă a doua zi, „în prăjină", în chinuri indescrip­tibile. Sultanul, nici el mai prejos, „fu cît pe ce să se prăpădească de rîs" văzînd isprava baronului. Bestial rîs. XS-ar putea crede că la mare ananghie, altfel spus, în stările limită, Miinchhausen se liniștește. Eroare ! înfulecat de un pește pe cînd se scălda, gol pușcă, lîngă Marsilia, îi face acestuia „tot felul de pocinoguri, sărind, fugind și țopăind", exasperîndu-1, din interior, cu o neistovită energie. Și constatînd, fericit, că a descoperit ceva eficace : .....nimic numînia mai mult dihania ca loviturile puternice pe care i le dădea cu picioarele (lovituri aplicate pe mucoasa fragedă a stomacului, o, voi stu­denți la medicină veterinară, repartizați deja docori la țară ! n.n.) de cîte ori încercam să dansez (nu-i cinic, prieteni de discotecă, să bătucim asemenea ring ? n.n.) un anumit dans scoțian (ce hobby ! n.n.)“.XDar cea mai sîngeroasă „petrecere" are loc pe o banchiză, în timpul călătoriei baronului, împreună cu căpitanul Phipps *), în ținuturile arctice. (Va urma)

EMIL și DETECTIVII*) „Căpitanul englez John Phipps a încercat în 1773 să ajungă în Indii trecînd pe la Polul Nord. Ghețarii însă i-au tăiat calea și el s-a văzut silit să facă drum întors".

— Hei ! O clipă ! Prieteni ! Frați­lor, încotro ?... De ce mergeți la alt vagon ? Ascultați ! Oaspetele nostru -i aici ! Aici lîngă mine ! Uite, zîmbește și pune piciorul pe scara vagonului... bar. cine-i acolo în vagonul acela spre care alergați toți ! Cine-i individul ăla țeapăn din fereastră care stă ca un tablou ? Acela, acela, căruia -i tot în­desați în brațe buchete de flori și sticle de rachiu de-al nostru... ba chiar și-un bostan ? Cel maț mare semn de prietenie, bostanul ! Și n-ați venit singuri, ia te uită, cu nevestele !O, doamne ! Voi sînteți ăștia, ge­loșii de pînă acum, voi care vă ri­dicați nevestele la geam ca să ajun­gă să-1 sărute pe necunoscutul ăla pe amindoi obrajii și, ptiu !, pe buze...Sînt intrigat. 11 las pentru o clipă pe musafirul meu și dau o fugă pînă în grupul gălăgios al amicilor. De ce se uită oare la mine ca la un concu­rent ? Despre ce e vorba ?— Tovarăși, spuneți-mi și mie, alt­fel pleznesc de curiozitate și nu mai are cine-i face oaspetelui nostru cu batista la plecarea trenului... Pe cine conduceți ? Pe cine ?...— Cum, pe cine ! -se miră unul din­tre cei mai vîrstnici. Nu vezi ? Este un renumit traducător. Traduce la el în țară, pe limba lui , creațiile noas­tre și le editează acolo, se ocupă el de toate...— Un traducător ! — exclamai eu de parcă aș fi văzut zburînd prin apro­piere o navă cosmică. Un traducător al creațiilor noastre ? IMă dezmeticesc rapid, alerg pînă la oaspetele nostru, îl instalez în va­ne locul lui, îi strig din ușă „La re­vedere !“ și fug îndărăt. îi string tra­ducătorului amîndouă mîini'e (nu ca ceilalți numai una!). Mă chinui să’ îndes în buzunar manuscrisul ultimei mele piese pe care-1 aveam întîmp'ă tor la mine. Apoi înhaț nevasta nu știu cui (grea din cale afară !) si o ridic la fereastra vagonului și în timp ce ea îl sărută pe traducător pe amin­doi obrahi, eu strig cît mă țin pute­rile ca să-i acopăr pe ceilalți :— Asta-i nevasta mea ! Nevasta mea !Și adaug spre ea în șoaptă : „Pe bu­ze, pe buze !“Trenul, pufăind, pornește de la pe­ron. Eu îmi șterg fruntea nădușită :— Of ! Poate în sfîrsit acuma o să mi se joace și mie o piesă peste ho­tare !
Trad. Anatol GHERMANSCHI

Răsfoind colecția ziarului „Timpul“, 
ne-am permis, uneori, cîte o scurtă și 
amuzantă „ochire retro“ prin coloanele 
de publicitate ale celebrului periodic, 
aureolat între anii 1876—1884 mai ales de 
activitatea publicistică a lui T. Maio- 
rescu, Ion Slavici, Mihai Eminescu și 
I. L. Caragiale. Curiozitatea noastră 
pentru. . . ceea ce vindea și cumpăra, 
pierdea sau oferea românul acum mai 
bine de o sută de ani, ne-a fost — 
credem noi — răsplătită pe deplin. Ră- 
mîne să vă convingem și pe dumnea­
voastră, invitîndu-vă să ne urmăriți se­
rialul, care — în prima sa parte — vă 
propune știri publicitare (și implicit in­
formații despre moda, moravurile și. . . 
năravurile concetățenilor noștri de acum 
un veac) selecționate din colecția ani­
lor 1877—1878. Evident, în măsura în ca­
re actualele norme ortografice ne-au 
permis, am păstrat și elementele „de 
culoare lexicală44 ale fiecărui text. . .

Primul popas — așa cum este și firesc 
— va fi un mic și. . . binemeritat oma­
giu adus cochetăriei feminine : De mii 
de doamne recunoscută, REVISSANTE, 
remediu incomparabil și nevătămător 
pentru înfrumusețarea pelii [. . .] Acest 
remediu de purificatiune de pe e recu­
noscută în toată lumea, produce în mo­
ment culoarea cea mai tandră și sănă­
toasă, purifică și întineresce pelea, pro­
duce obrazului un colorit fraget, pro- 
ducînd elasticitate și moliciune, depăr- 
tînd pentru totd’auna pete, lintițe, aluni- 
ce și roșeață de nas și obraz, incit pra­
ful de orez sau orice alt dres nu mai 
e de trebuință.

Și cum cochetăria feminină nu are 
nici un haz dacă nu primește replica e- 
leganței și curtoaziei masculine, iată ce 
putea cumpăra Adam la începutul anu­
lui 1877, în trecere pe actuala Cale a 
Victoriei : Noul magasin de ruferie băr­
bătească al lui Henri Labes, Podul Mo- 
goșoaei, Palatul Dacia — Recomandă o- 
norabilului public un sortiment bogat 
de cămăși albe și colorate de la calita­
tea cea mai inferioară la cea mai f«nă, 
cămăși de noapte. pantaloni, piepturi 
brodate, gulere și manșete din toate fa­
soanele, bretele rgenice (osentraeri), ba­
tiste de bombac. ață și mătasă. Cravate, 
plastrons, lavalieres, butoniere de gu- 
lări și manșete ; cum și garnituri întreg» 
în aur double, în melci sedef, fii di s. 
corn etc. etc. Toate aceste cu prețuri 
foarte moderate. Comanda pentru rufe 
bărbătesci din orice fel se priimesce și 
se efectueadză după fasonul cei mai 
nuou parisian.

Bineînțeles, eleganța și cochetăria tre­
buie valorificate într-o ambiantă cores­
punzătoare. Drept care. Ea și El trebuie 
„să pășească în lume44. Nu înainte în^ă 
de a trece pe la Corvin, profesor de 
danț dupe repede metodă, cu care oriși­
cine, fără deosebire etatei și fără nici o 
precunoscință, poate învăța un Vait sau 
oricare Polcă cel mult în 3 lecții, și un 
Cadril în 5 lecții. . . E drept, va trebui 
făcut și un mic efort suplimentar : din 
causa caselor friguroase în strada Ne- 
gru-Vodă. no. 10 [profesorul] ș-au stre- 
mutat acuma în strada Săgeții, no. 3. 
Intrarea prin strada Armenească și Ita­
liană.

Iar acum nimic nu-i mai oprește pe 
eroii noștri să se arunce în viitoarea 
dansului. Mai ales că, în sala circul” î. 
se organizează din cînd în cînd «d cî"' 
un promițător bal mascat, onorat do 
Musica militară a regimentului l-iu sub 
conducerea maestrului de rape’ă d-^”’ 
Scholtisch si Plăcuta bandă de lăutari 
a d-iui Nită Colțatu [care] vor ese^uta. 
alternativamente, cele mai nuo» arii de 
dans, naționale si de salon. înce^utu’ 
la 8 1/2 ore seara. Prețul intrărei 2 
franci.

Păcat doar de bietul Niță Colțatu, 
care, dîndu-și obștescu sfîrșit pe la mij­
locul lui ianuarie ’77, s-a văzut nevo't 
să-i cedeze locul d-lui Șerban. . . (C.B.).

adolescenta la 

post-restanf
De ne-ar fi binecuvîntat zîna neinvi­

tată la botez cu buclucașă imaginație 
a lui Hamlet (din actul I, scena 5) am 
auzi cum geme aerul cald al zilelor și 
nopților aceste de-un vaier uriaș, pe­
tală ‘ de speranță fulgerată de spinul în­
doielii. Sursa de emisie ? Mame, tati, 
bunici, profesori, toți bulversați de ru­
leta admiterii. Pînă la aflarea subiecte 
lor, între care anul acesta nu se vor mai 
strecura — ca în alte dăți — și pune4- 
neincluse în programa analitică, pînă la 
osînda lecturării listelor de nume, de s”- 
în jos, de jos în sus și de la mijloc în 
ambele sensuri, cîteva frînturi de exis­
tență școlară situate în afară de Ber- 
mudele treptelor liceale, le vor înseni­
na pîcloasa așteptare.

Partea teoretică a lucrării de bacalau­
reat nu e o problemă. A vorbit mama 
cu un inginer, o termină într- o lună, și 
o și bate la mașină și nu cere prea mult, 
doar nouă sute de lei. A promis să mă 
ajute și la partea practică, dar să facem 
noi rost de materiale, că el nu are cum. 
Am făcut afară de puntea redresoare. 
Tata a scris o listă de rude, prieteni și 
cunoștințe și-i abordăm pe rînd. Merge 
greu, înțelegeți cred — invitații, vizite, 
telefoane, flori etc. Abia îmi rămine 
timp să-mi pregătesc lecțiile, cît despre 
recapitulări pentru bacalaureat nici vor­
bă nu poate fi. De ce nu se găsesc pie­
sele de care avem nevoie în comerț, 
n-ar fi mai simplu pentru toți ? întrea­
bă copleșit FI. C. Sigur că ar fi ! Dar ce 
lovitură pentru mini-industria specia­

lizată în lucrări de bacalaureat, și pen­
tru tine chiar, beneficiar direct al siste­
mului uzitat ! Dau părinții un ban și 
iată-te cu o diplomă în buzunar, de e- 
lectronist să zicem, chiar dacă schim­
barea unei siguranțe te inhibă. Ce mai 
contează măruntele tracasări cînd ți se 
așterne în fată covorul fermecat al 
P.S.P.-ului, unde intră cine vrea și ră­
mine cine poate ? Nu știi ce r^- 
inițialele ? Ascultă-l ne D.B. : Totul se 
rezolvă dacă bătrînii își dau avizul pen­

tru „Pe Spinarea Părinților”, institu­
ție caritabilă, dar și rentabilă, fără con­
dică, fără maiștri, fără plan, fără C.T.C., 
fără ședințe, fără. . . etc. îl obții dacă 
le arăți de la început că știi ce vrei. 
Sînt perseverent, de cinci ori am dat a 
engleză și am tombat. Ei mă compăti­
mesc, își închipuie că sînt un nedrep­
tățit. Și P.S.P.-ul merge44. ~

Pînă cînd ? Ai auzit doar de zicala cu 
ulciorul. . . Singura ta circumstanță a- 

| tenuantă e că vina nu-ți aparține în în­
tregime, un psihopedagog referindu-se 
pe larg la „caz tipic de nesupraveghere 
parentală14. Cu debut la vîrsta eruhor 
întîmplării relatate de Milica V. Pri­
veam pe fereastră cînd au venit miliție­
nii. Primul a intrat în gura de canal de 
lîngă sălciile Uzinei. După cîteva minu­
te tot de acolo a ieșit un elev, de-a 
șaptea sau a opta, cu o plasă plină. Pli­
ne, conserve, un compot. De cireșe al­
be. Dinăuntru s-a aruncat o plapu­
mă și o pătură groasă foarte murdară. 
După ele au ieșit încă doi băieți, cam 
ciufuliți, cu uniformele mototolite. 
Cînd am povestit aceastea, fratele 
meu mi-a spus că-i pară rău că nu s-a 
împrietenit cu băieții aceia. Să doarmă 
și el o noapte în altă parte decît aca­
să. Mi-e mi-ar fi frică. Microbi, șobo­
lani, întuneric. Sentința „spirit de aven­
tură greșit înțeles44 nu mă împiedică 
să-mi amintesc cu nostalgie de fasci­
nația exercitată de misterioasele poduri 
ale generației mele. Unde atîtea jocuri 
se nășteau pentru a trece în amintirile 
noastre frumoase. Altele decît ..Jocul 
lui Jleau44, pe care-1 transcriu fără a 
schimba o literă sau o virgulă, din scri­
soarea trimisă de Sorin H. : Jocul a 
început în anul 1501 la crearea unui om 
de știință. El trebuie să ajungă in 
mîinile tuturor din lume. Trebuie să-l 
copii de 3 ori împreună cu acesta și să 
le dai la 4 fete. Atenție ! în a IV-a zi 
se va întîmplă ceva. în seara cind ai 
trimis aceste bilete ia un pahar cu apă 
și rostește de 2 ori nume’e băiatul ui 
pe care îl iubești. Dună 2 zi’e acel bă­
iat îți va cere prietenia. Dacă acest joc 
nu va continua vei fi nenorocită un an 
de zile. Un astronom a izbutit să foto­
grafieze nașterea unei stele în Calea 
Lactee, specialiștii niponi preconizează 
construirea unui superordinator cu o v - 
teză de zece mu de milioane de or— 
flotante pe secundă, iar voi. colegii lui 
Sorin dintr-a opta, vă țineți de șotii 
medievale !

Pînă la felicitări sau compasiunea de 
rigoare. numai de bine orin bezmetice 
efluvii de tei și crini regali.

CORESPONDENT

exerciții 
de tragere

Din presa vremii : „...în aceste_ pri­me versuri ale lui Konaki înviază iu­birile si simțirile unei epoce întregi. O galerie d^’figuri drăgălașe și mlă­dioase se desfășoară la privirea noas­tră, ca o lungă si gingașă theorie. Pa­re că vă văd, frumoaselor jupînese dela 1798, 1800, 1810, cu portul vostrucel oriental de atunci, cînd bărbații, slobozi de preocupațiunile febrile ce le impune lor astăzi lupta cea _ fără milă pentru existență, puteau să dea multă vreme și mai multă îndîrjire cultului ce vi se datorește !“.(Vogoridi-Konak1, Schițe din . viata logoîetului Konaki, în Convorbiri li­terare, nr. 9, an XX, 1 dec. 1886, p. 797).Ion Popescu... : „în ziua înmormîn- tării lui Vlahuță, cînd meditația mi se îndrepta în chip firesc spre destinele literaturii noastre văduvite de cel din urmă stejar al generației Caragiale — Coșbuc — Delavrancea — Vlahuță, s-a prezintat la biroul meu un tînăr, sub numele de Ion Popescu. Un tînăr bi­zar ce-și alesese pseudonimul de „Po­pescu" spre a sta pitulat în anonima­tul unui astfel de nume...De la cele dintîi versuri, am avut intuiția unui remarcabil talent poetic.Sburătorul își face o cinste deschi- zîndu-și coloanele acestui nou poet, căruia i-arri dat numele de Ion Barbu".(E Lovinescu, Un poet nou, în : Sbu­rătorul, an I, nr. 34, 1919, p. 169).lașul de odinioară : „...Aici în Tata- rași (cartier al lașului — n.n.) pînă pe’ la 1860—70 se aflau o sumă de grădini mari, cu copaci seculari, și poporul din tîrg venea în fiecare ser- bătoare să petreacă la aer curat, adu- cîndu-și fiecare mîncarea cu sine, și numai băutura o cumpărau dela stă- pînii grădinilor ; scrîncioabe, popice, lăutari, minavete, ursari, cîte și mai cîte feluri de veselii nu lipseau cetă­țenilor, și chefui se întindea de mai multe ori pînă a doua zi dimineața".(N. A. Bogdan, Orașul Iași, 1913, p. 82).Anecdota primează : „Cofetarul Mel- con era renumit pentru covrigii săi de zahăr. Covrigii aceștia au făcut 

multe pozne odată la un mare bal, care s-a dat la oilrul Național de la Copou. S-mbră< as ■ unul la bal mas­cat, cum se îmbracă lumea la astfel de petreceri, așa ca să nu mai știe nimeni cine se ascunde sub mască și sub haina d" neom. Și își atîrnase de haină nenumărați covrigi de zahăr de la Melcon, dip care, chiar de la începutul balului începuseră să ciu­pească unul, altul... Ii mîncaseră a- proape toți covrigii dansatorii și cava­lerii cucoanelor. Nu trecură decît cî­teva clipe și toți cei care se-nfrupta- seră din covrigii aceștia, unul cîte u- nul, părăsiră sala de bal. Ce se în- tîmplase ? Cel care venise cu covrigii de zahăr, pusese un purgativ înăuntru și... purgativul începuse să-și facă e- fectul. Balul continuă, cu mai puțini cavaleri...".(R. Suțu, Iașii de odinioară, vol. II, 1928, p. 129—130).
JUNIMIST

dintre sute 
de catargeAURORA ZARA — Constanța. Sîn­teți printre colaboratorii noștri care au sesizat că pretindem seriozitate ma­ximă. în această rubrică de numai cîțiva cuadrați nu am declarat peste noapte scriitori (cu zecile sau cu su­tele) despre care să nu mai audă ni­meni. Acordăm prioritate nu celor ca­re vor să publice numaidecît o poezie sau un fragment de proză, ci tinerilor care au stofă de scriitor. Considerăm că numai astfel, excluzînd falsa gene­rozitate, ne facem datoria. Vă felici­tăm pentru : Himera, Mai tîrziu, Toamnă, Gravură.MARCEL DRAGAN — Săvinești, jud. Neamț. Din lucrarea trimisă, re­zultă că aveți talent ; numai că ta­lentul literar trebuie susținut de ști­ința de a scrie. Altfel spus : aveți „cutiile negre", însă vectoarele indică operațiuni insolubile.S. IULIAN — Iași. Cînd am des­chis plicul și am citit prima strofă, ne-am dat seama că nu sînteți tocmai un începător. Din păcate, vă lăsați atras de efortul minim al nivelului de plutire. Trebuie să concurați eu dv. înșivă, nicidecum cu mulțimea de ve­leitari.N. TRAȘCU — Constanța. Dacă am fi operat o serie de modificări, textul dv. ar fi devenit publicabil. Dar, în asemenea caz, cine ar fi fost auto­rul ?CODRUȚA AIOANEI — Hațeg, jud. Hunedoara, PETRE MARIN POPA — Poiana Mare, jud. Dolj, MARIN I- FRIM — Buzău. Mai trimiteți !T. SOLARIS — Dej. Aveți sensibi­litate poetică. Revizuiți urgent planul de lecturi, pentru a afla o cărare, mă­car, dacă nu un drum.IOAN GABUDEAN — Tg. Mureș. Ați întîrziat.IOAN BALAN — PetrUa, jud. Hu­nedoara. Mult mai bine !GHEORGHE BOROVINA — Brăila, încă nu e pusă la punct mașinăria es­tetică.IULIAN CARAGEA — Craiova. E vorba de talent ; în scrisoare, ați și dat o frumoasă definiție („talent în­seamnă a se roti niște ceruri în tine"). Deocamdată, graba este frîna dv.

Ioanid ROMANESCU

design ambiental -------------------

RELAȚIA OM — SPAȚIU 
LOCUIT

(urmare din pag. 13)
tulător. Va urma însă perioada de Jr* 
pămîntenire44 a orășanului în locuință și 
atunci ne vom aminti de ceea ce pre­
tinde M. Heidegger („Bâtir, habiter, 
penser44) că a construi reclamă și apti­
tudini de a cultiva omul la proporțiile 
construcției, de a crea o cultură a tră­
irii, o frumusețe bazată pe noțiunea de 
trăire.

Pentru această apropiată perioadă a 
devenirii noastre de tineri citadini cre­
ează Violeta Adamescu piese frumoase, 
funcționale și economice, convinsă că 
ne vom da seama, evoluînd. că locuința 
nu e doar „o mașină de locuit, un sim­
plu oarecare dormitor44 (Le Corbusier) 
ci e însăși topografia ființei noastre, cu 
tot ce are mai sublim în ea.
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Al YUANAi Yuan s-a născut la 7 mai 1904 în familia unui învățător de țară din Sichuan. A urmat Școala pedagogică din Chengdu, capitala provin­ciei natale, apoi a lucrat în cadrul Crucii Boșii din zonele periferice din sud-vestul Chinei. La 23 de ani a trecut granița în Birmania aflată sub dominație engleză ; aici se va angaja în cele mai felurite munci, pînă în 1931, anul revenirii în patrie. S-a bucurat de prețuirea și prietenia lui Lu Xun. Din 1948 pînă la eliberare a predat limba chineză la Universi­tatea din Chongqing. După 1949 a îndeplinit funcții de răspundere în domeniul culturii în cadrul provinciei natale. Opera sa cuprinde volumele de povestiri și nuvele : „Nopțile sudului", „Pe fluviu", „Liniștea nopții", „Splendoarea junglei", „Satul natal", „Tragedia unei femei", „Bruma" ; romanele : „Muntele sălbatic" (mare răsunet la apariție), „Nașterea oțe­lului" și altele.Scriitor realist, Ai Yuan își extrage subiectele direct din viață, fiin- du-i proprie o expresie suculentă, viguroasă si optimistă.
 

cintec de cioară
B ruse, din mijlocul pădurii se porni un șuier grozav, înfricoșă­tor, însoțit de lătrături de cîini. Locurile mi se păruseră nemiș­cate, calme, chiar puțin aureola­te în înserarea care stătea să cadă. Mergeam de mai multă vreme pe că­rărui de munte, îngrijorat că nu voi afla adăpost unde să trag peste noap­te și agitația iscată din senin mă în­spăimântă. Grăbii pașii, trecui o rîpă și cerul se deschise deodată, la pi­cioarele mele întinzîndu-se un șes larg. In susul lui se zăreau lanuri de grîu asemenea unui lac cu apa de cu­loarea jadului, fremătînd în bătia u- șoară a vîntului înserării. Eram pe punctul de a descoperi în ce parte se găseau așezările omenești, cînd, din spate, m-au luat prin surprindere gla­suri omenești și lătrături de cîine, la ele adăugîndu-se distinct două împuș­cături. Pînă să dau să mă întorc să văd ce se petrece, o căprioară rănită țîșni ca din pămînt încercînd să o a- puce la vale, pe urmele ei ținîndu-se o haită de dulăi negri. După aceștia își făcuseră apariția trei tineri, doi cu puști și unul purtînd pe umăr o fur­că. Văzînd că haita de cîini încolțise căprioara, răcniră de bucurie și aler­gară spre pradă, călcînd în picioare griul verde. Spintecară pe dată bur­ta animalului. îi scoaseră măruntaiele și le aruncară cîinilor, apoi îl legară cu o frînghie și doi dintre ei îl săltară pe umeri și apoi cotiră spre dreapta. Cum mai făcusem cîțiva pași înainte, am băgat de seamă că la baza povâr­nișului spre care o luaseră ei se în­tindea o vale îngustă, prin mijlocul că­reia șerpuia un rîu de munte cu apa limpede, sclipitoare în amurg. Peste orezăriile care se așterneau pe cele două maluri, cîrduri de stîrci albi se întreceau în zbor razant, pentru ca în cele din urmă să se lase în lanuri.Din satul ascuns în verdeață se înăl­țau în văzduh, plutind domol, fire fi­rave de fum. Intr-acolo se îndreptau tinerii vînători. Din cîțiva pași mari am fost lîngă ei și i-am întrebat da­că în sat era vreun han sau ceva de felul acesta. Se uitară spre mine, mă- surîndu-mă din cap pînă în picioare si după un moment se îndepărtară, fără o vorbă. Făloși mai sînteți, îmi zisei.Peste puțin, doi țărani se iviră din pădure, ținînd același drum. Cel mai tînăr avea în mînă o toporișca de tăiat surcele și mai degrabă alerga decît mergea. Zărind grîul călcat în picioare de vînători, se înfipse locu­lui. scuipă spre ei cu dispreț și ridică toporișca, amenințător, înjurînd de mama focului. în urma lui venea un moș. îr.aintînd cu grijă și căutînd să îl potolească :__ Tacă-ți gura ! Vrei să-mi aduci altă belea pe cap ?Flăcăul părea cum nu se poate mai furios, fiindcă țipă aprig la bătrîn. Mă apropiai, întrebîndu-i pentru ce se tem. Moșul nu îmi răspunse. Mă privi doar în treacăt și prinse să îndrepte grîul culcat la pămînt.— Cui îi e frică ? Călăi !... răbufni flăcăul. îl săgetă cu ochii pe bătrîn, dar tăcu.înțelegînd că în povestea de față lucrurile se opriseră aici, mă interesai unde puteam înnopta și încotro tre­buia să apuc a doua zi ca să îmi ur­mez drumul. Bătrînul nu mă luă în seamă și îmi vorbi tot flăcăul, pe cînd înălța tulpinele plecate ale grîului. Le 

dădui o mînă de ajutor, îngrămădind pămînt la rădăcina firelor ; numai cu acelea frînte nu se mai putea face ni­mic.Se însera. Ciorile care peste zi se rotiseră deasupra cimpiei, în căutarea hranei, se înapoiau acum la cuiburile din pădure, zburînd în stoluri. Văz­duhul fremăta de fîlfîit de aripi. A- flasem de la bărbatul tînăr că în sat nu eră nici un han și îi cerui să mă găzduiască o noapte.'Casa lor era în adîncul pădurii, chiar la capătul văii. Și, ca un făcut, ciorile îsi clădiseră cuiburi în toți copacii din jurul locu­inței lor și în fiece clipă se auzeau croncănituri, fluturări de aripi ori tremur de crengi. Zgomotele acestea ciudate și repetate încetară abia tîr- ziu în noapte și atunci răsbătură dis­tinct, însingurat, țipetele, pare-se, ale cîtorva ciori bătrîne și înfometate, crau.-crau, ca un bocet sec, sfîșietor. Ciulind urechile, îmi dădui seama că croncăniturile nu veneau din copaci, cum era firesc, ci de undeva de jos. l.ra noapte neagră și mă așezasem la vorbă cu flăcăul acela. Aflasem că era nepotul moșului și de fapt un fel de argat neplătit.— Iar i s-a urcat la cap. . ._— La ce te referi ? întrebai. Vrei să spui că e voce de om ?— Ba cum să nu ! Credeai că-s tot ciorile ?— Ciudat ! Așa se tînguiesc oame­nii ?— Ei, și ce ? Un nebun !— Nebun .?. . . Sînteți rude ?Văru-meu. E mai mic decît mine și singurul copil al lui unchi-miu.— Bocește deseori așa ?— Des. . . E de rîs, de fapt el cîntă !— Cîntă ? Halal cîntec !— E nebun, ce să-i faci ! Dar cîntă numai noaptea ,să nu-i lase pe alții să doarmă.Cîntă și înainte de a înnebuni ?— Ehei, e poveste lungă. Dar dacă tot nu pot să închid ochii și să mă odihnesc, hai să-ți spun ce și cum ! Se sculă și deschise obișnui ferestrei. Vai, ce lună mare, afară e lumină ca ziua ! Merse la vatră și răsuci un gă- tej în foc, împrăștiind puzderie de seîntei, ca niște steluțe.Mă ridicai și mă așezai în voie pe pat. Prin cadrul ferestrei zăream si­luetele negre ale copacilor și razele de lună picurînd printre frunze. Nu mi se părea a fi lumină ca ziua, ci pur și simplu doar o noapte cu lună în­tr-un colț de pădure deasă. Din pă­mînt se înălțau trunchiurile drepte ale copacilor, iar mai afund totul se în­cețoșa, umbrele creșteau neguroase și puteai să îți închipui că stăteau la pîn- dă cine știe ce dihănii uriașe. în ar­borele cel mai apropiat de fereastră vedeam în bătaia lunii găinațul alb al ciorilor încrustat parcă în scoarța ca­fenie. Prin fereastra larg deschisă, cîntecul acela cra-cra năvălea ca un șuvoi ,iar acum, în urma lămuririlor primite, eram chiar încredințat că tîn- guirea aducea de fapt cu o melodie, numai că băiatul o străpungea ici- colo cu note ascuțite, de o neliniște, tragică tulburătoare.— Dacă e să le luăm pe atîtea cîte au fost! Cum să nu înnebunești ? Muncit de gînduri, flăcăul se întoar­se și se lăsă și el pe marginea patu­lui. își aprinsese o țigară. Dacă nici pămîntul tău pe care-1 ai de cînd te-ai pomenit și pe care l-ai udat cu su­

doarea ta nu mai e al tău — eu unul nu știu ce să mai zic. Vine, scoate o hîrtie și îți arată că are acte și că dacă vrei să lucrezi bucata aia de pămînt trebuie să-i plătești lui aren­dă. Nici să nu-l muncești nu merge, că ți-1 ia și îl dă altuia ! Cum de rab­dă cerul una ca asta ? Ce om e ăsta ?— Cine i-a smuls unchiului tău pă­mîntul ?— Păi, nu știi ? Nu l-ai văzut mai înainte ? Ala îmbrăcat în albastru, frate cu Scaraoțki. Toți ai lor sînt la fel !Se însuflețise și i se părea curios că nu aveam habar de întîmplările din satul lui.— Unchiul tău nu are dovezi ? De ce vă e frică de mărturiile lui min­cinoase ?— Uite că nu are ! Aici nimeni nu e de cînd lumea. Oamenii s-au așe­zat pe aceste meleaguri abia de vreo două generații în urmă. Ce dovezi să ai ?— Atunci mc-rgeți la judecată.— Aici nu e ca în teritoriile con­trolate de (hinezi. Noi n-avem jude­cători. Domnii stau departe și nu știu decît să ia birul, de altceva nu ne în­treabă.— Înseamnă că i-au luat pămîntul ?— Ba bine că nu. . . Noi aveam gos­podăria la dig, abia de curînd, am desțelenit aici, pe munte.— Bine, dar de ce răbdați și nu vă bateți pe viață și pe moarte ?—- Cine rabdă ? Doar am ridicat sa­pele !— Cum a fost ? V-au biruit ?— A fost că ne-au potolit prea bine. Nu ne-am mai bătut, mama lor ! Flă­căul lovi cu pumnul în pat. Pe vre­mea aia, unchiul avea argați și la bă­taie s-au făcut dispăruți cu totii !— Ciudat. Și tot n-ați sărit la lup­tă ?— Așa se cădea, dar unchiul ăsta al meu, nu și nu, că el nu se bate și ca nu ne lasă nici pe noi, ca să nu dea vreo năpastă. Păi, văzînd una ca asta, ce și-a zis fratele lui Scaraoțki ? O fi pămîntul al lui, dar dacă stă cu mîinile în sîn și nu se bate, i-1 iau eu cu forța.— Dacă-i precum zice, unchiul a- cesta este prea sperios. Să fi fost în locul vărului tău, aș fi înnebunit si eu 1— Atunci a făcut față. De felul lui era prea supus, nu trecea peste vor­ba moșului, iar acesta îi cerea să tot aibă răbdare. . . Ca astăzi, ai văzut prea bine : ăia ne calcă în picioare ogorul, nemaiîncăpîndu-și fn piele, ca și cum treaba asta ar fi cel mai ni­merit lucru din lume.— Ai dreptate, unchiul tău depășeș­te orice măsură ! Pînă și eu, un stră­in, simt că îmi clocotește de furie sîn­gele în vine.— Asta e, unchiu’ are felul lui prost de a ocări și a blestema în spate ca să se răcorească. Mereu era cu gura pe fiu-său. La drept vorbind, cu cît înghite el mai mult, cu atît se bagă ălălalt mai tare. Că de îl vede bombă­nind, caută noi pricini de ceartă, îi înhață o oaie, un bou, orice îi cade în mînă. numai să înșface acolo ceva.Văzînd că țigara i s-a' stins, se duse din nou la vatră, zgîndări focul și pen­tru moment încetă vorba. In liniștea odăii și în pacea care stăpînea peste pădure sfredelea dureros doar tîngu- iiea nebunului.— Dacă nu a ieșit din vorba părin­telui său, de ce totuși a înnebunit arul tău ? întrebai.— Urmarea învățăturii părintești ! Ia să-mi spui mie, care tînăr nu e plin de draci ? Ei și atunci vine tatăl și îi spune înghite, înghite. . . Nu poți să sări la bătaie, nu ai dreptul să înjuri, doar fierbi în tine, dar pînă cînd ? Băiatul de felul său era cam închis în el, cuvînta puțin și doar se încrunta și se zbuciuma în el toată ziua. Eu sînt altfel, blestem, urlu și mi se stinge năduful, de mi se împrăș­tie tot răul din mine, în nori. Cînd aveam răgaz, îl chemam la cîte un joc, sau să facem amîndoi un cîntec. Și îți dă prin gînd ce se petrecea ? Abia gătam noi o strofă și el se fă­cea roșu ca racul și 0 rupea la fugă. Căpos, nu știa să guste și el ca omul dintr-o distracție. Mie chiar îmi tre­cea prin cap că o să pățească la ur­ma urmei ceva. Uite așa, într-o zi, păștea vaca pe povîrniș și îi pică și beleaua. Un vițel i s-a strecurat în vale și a păscut așa ca la un braț din- tr-un lan de grîu. Să fi fost pămîntul oricui și n-ar fi fost nimic, însă se nimerise să fie al lui Zhao-Scaraoțki de care ți-am mai zis. Ei și ce crezi? Ala a pus gheara pe vițel, iar băiatu­lui i-a tras o mamă de bătaie soră cu moartea. Se întîmplase ca vițelul să fie animalul la care ținea băiatul cel mai mult și cînd a venit săracul, 

și bătut și fără vițel, acasă nu mai era în stare să scoată un cuvînt.Flăcăul tăcu, oftă, își aprinse ia­răși țigara și supse cu sete din ea.— Din atîta lucru a înnebunit ?— Nu. Să fi fost numai asta, mai treacă-meargă.Tînguielile nebunului încetaseră. A- fară, niște ciori se vînzoliră în copa­cul din fața ferestrei și se porniră pe croncănit. Era dincolo de miezul nop­ții, luna își sporise lumina și cîteva ciori, buimace, socotiseră că se lumi­nase de ziuă.Flăcăul se întoarse în pat și se uită pe fereastră, continuînd să fumeze.— Nebunia lui vine de la ciori.—- De la ciori ?La început, mă speriai, apoi abia îmi reținui zîmbetul, gîndindu-mă că oamenii aceștia aflați într-un fund de lume alătură fenomenelor pe care nu și le pot lămuri cele mai ciudate lu­cruri, ticsite de superstiție și mister. Dar flăcăul își dădu drumul :— Să nu rîzi ! Să știi că de fapt cio­rile au o viață mâi ordonată decît noi, oamenii!Mie mi se părea că aflasem prea bi­ne pricina bolii băiatului și nu mai puteau urma acum decît niște scor­neli. Cutreierasem ziua întreagă prin munți, eram mut de oboseală și mor- măii cu un căscat grăitor.— Ei, cum de știi ?— Păi cum să nu știu, dacă s-a pe­trecut uite-aici, sub ochii mei ? spuse, arătînd spre fereastră.La început mi-am zis că ciorile se chinuie să-și învețe puii să zboare și cînd colo să vezi minune cum i-a în­ghițit dintr-odată ! Cum să nu te în­furii ? Am pus mîna pe prăjina pe ca­re uscam rufele, cu gîndul să le săr în ajutor, dar pomul era prea înalt și nu ajungeam pînă acolo, iar el nu se lăsa deloc în jos. Auzi, deloc, de- ioc ! Mi-a stricat toată ziua !— Cine spuneai că a înghițit puii ? am întrebat, neînțelegînd nimic.— îmi bat gura de atîta vreme și tot nu pricepi ? Șarpele, el i-a înghi­țit ! Era lung cam de trei zhang» și cu o căpățînă uriașă, că te furnica din creștet pînă-n vîrful degetelor de la picioare. Dacă l-ai vedea vreodată co- borînd dintr-un copac spre tine, ți-ar scăpăra călcîiele de fuga, nu alta. Și

HERBERT KUHNER:S-a născut— New York.revistelor „Secolul 20“, „Steaua", „Viața Românească", „Luceafărul^ „O- rizont" ș.a. (în tălmăcirea Măriei Banuș și a lui Dragoș Vicol), este poet, nuvelist, dramaturg și traducător (obține premiul „Pana de Aur", Iugo­slavia, 1980). Din poezia contemporană românească semnează frecvent traduceri în periodice austriece, australiene, americane, engleze, iugosla­ve. Volumul său „Broadsides & Pratfalls" (Londra, 1976), reunește ver­suri, proză scurtă și traduceri (din lirica austriacă, germană, iugoslavă, română). Aerul ludic al versurilor e negat constant de tonalitatea gravă a liricii sale.

la Viena, în 1935. Urmează studiile Universității Columbia Herbert Kuhner, cunoscut cititorilor noștri din paginile 22“, „steaua", „Viața Românească", „I" "’

cel înfrîntAu dat cu pietre în el, cu ciomege și l-au blestemat, după ce fusese înfrînt. Trebuie să i se acorde măcar o singură șansă — mi-am spus —, l-am l-am i-am i-amși cînd l-am pus pe picioare i-am dat voie să fie el cel care triumfa.

chemat, luat la mine, dat de mîncare, oblojit rănile

Intr-o noapte m-am trezit cu o durere cumplită : cel înfrîntmă mușcase cu prima ocazie. 

ce crezi că a urmat ? Ciorile, ființe surprinzătoare, pomenindu-se fără de pui, s-au înălțat hăt, în văzduh, croncănind de ți se rupea inima. Crau- crau, făceau, așa întocmai ca văru- miu. Au dat roată deasupra pădurii și deodată s-au năpustit ca fulgerul pes­te capul dihaniei, ciocănindu-1 cu toatele cam atît cît ți-ai lua pentru un prînz și numai ce a și căzut șarpele la pămînt. Spune-mi, âi fi gîndit vreo­dată că au ciorile mintea și curajul ăsta, că nu le e frică de nimic ? Eu am inima tare, am văzut una ca asta dar, gata, am și uitat. însă în băieța­șul nostru parcă intraseră duhurile rele. Nu și nu, că el puse mîna pe satîr și îi face ăluia, cu bătaia și vi­țelul, felul. Unchi-miu i s-a așezat în cale și el s-a pornit pe țipete, spunînd că pînă și ciorile știu ce e aia viață. Dar unchi-miu nu și nu, omul trebuie să rabde, cum să facă el moarte de om ? Atunci l-a încuiat în casă. Și băiatul a prins nebunia pe loc ! Cîn­tă ,cîntă, dar el croncăne ca năpăstui­tele alea de ciori. în seara asta sînt sigur că i-a zărit pe ăia pe fereastră și s-a aprins mîriia în el. De obicei nu se vaită atît de mult. . .înainte de povestea ciorilor și a șarpelui picam de somn iar acum, la sfîrșitul ei, nu mai izbuteam să închid ochii ! Mă sfredelea un gînd : în tim­purile cele mai vechi, oamenii trebuie să se fi purtat ca ciorile, neștiind, la necaz și oprimare, ce înseamnă să fii supus și ascultător. Dacă de atunci ar fi fost răbdători, omenirea n-ar mal fi durat pînă în zilele de acum.Am dormit chinuit și a doua zi m-am sculat obosit. La plecare, am privit cu durere în suflet satul care sta să moară, apăsat de nelegiuri. Cînd m-am îndepărtat îndeajuns, aerul proaspăt al muntelui, zborul ciorilor și al altor păsări în căutarea hranei și cîntecul lor curat și plin de cute­zanță m-au întremat încetul cu înce­tul și am prins din nou o nemaipo­menită poftă de viată. 1937
Prezentare și traducere 

din limba chineză de 
Constantin LUPEANU

♦) Aproximativ un metru.

%

lasă întrebărileLasă întrebările și nu vei fi mințită.Ce a fost a fost,Ce este este,Iar ce va fi va fi.Nu trebuie să dai cu buretele peste trecut prezent sau viitor.Nu mă întreba și nu te voi minți.Șterge toate răspunsurile, destrămind toate întrebările înainte de rostire.Ia lucrurile așa cum sînt și continuă cît îți stă în puteri.
Nici visele nu sînt necesare, dar nici trezirea.Nu mă întreba și-atunci nu vei auzi povești.
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