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SAHARA
VIDEOUNIVERSULUI

Cassian Maria SPIRIDON

Cartea lui Giovanni Sartori, Homo videns,
Imbecilizarea prin televiziune §i post-gindirea
(aparuta n 2006 la editura Humanitas, in traduc-
erea lui Mihai Elin) se centreaza pe ideea ca tele-
viziunea maodificd radical (sdrdcindu-l) aparatul
cognitiv al lui homo sapiens. 1dec nu neaparat
noua, dar inteligent argumentatd in incercarea de a
puncta complexitatea efectelor malefice asupra
capacildtilor noastre de cunoagtere si implicit de
exprimare.

Revolutia multi-media intr-o continud si rapida
expansiune — tv, internet, calculatoare personale,
crearea unui ciberspatiu global si globalizant — are,
pe aceste multiple cdi, cum indreptitit atentioneaza
eseistul italian, un numitor comun: , tele-ved-
erea”, si prin aceasta o ,,tele-trdire” a noastrd.

Revolutia romana este si un produs al revolutiei
multi-media, in premierd al televiziunii, asa cum la
inceputul lui aprilie a.c. am asistat la miscarea de
la Chisindu, un produs, in premiera al internetulu
— tinerii s-au adunat in Piatd, comunicind si
chemindu-se unii pe altii, prin intermediul postei
electronice. Sint efecte ale revolutici multi-media
favorabile ldrgirii libertdtii de exprimare, dar
numai atit. Fenomenul video, cum spune Giovanni
Sartori, {l transformd pe ,,homo-sapiens” produs
al culturii scrise intr-un , homo-videns”, in care
cuvintul e detronat de imagine.

Comunicam sau ni se comunicid numai prin
imagine, inchidem usa cunoasterii care sc inte-
meiazd pe abstractizare, pe idcea vehiculatd de
cuvint. O imagine nu-ti transmite concepte. Te
poate cel mult impresiona.

La inceput era Cuvintul, citim in Ioan, 1, |1-4 —
logosul, gindul care da viats, savirseste. Tele-ved-
erea provoacid metamorfoza omului, schimbarea
naturii sale, schimbare care incepe..
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foarte fragede — copilul devine video-copil; este,
cum constata cercetitorul italian, un exemplu
Joarte recent de fiintd umand educatd de tele-
vedere — in fata unui televizor — inainte chiar sd
invefe sd scrie §i sd citeascd.

Un efect imediat al primatului imaginii este
prioritatea vizibilului, a imaginii video in
defavoarea inteligibilului. Un alt efect este
amploarea capitati pe ecrane de video-politicd.

Preocupat de educatie, de ceea ce inielegeau
vechii greci prin paideia si de impactul in formarea
video-copilului, hrdnit informational de fluxul fil-
trat de canalele de comunicatie in masd, constata,
la nivel de certitudine, cd televiziunea — spre
deosebire de instrumentele de comunicare care au
precedat-o (pind la radio) — mai mult distruge
decit transmite in materie de cunoagstere §i
Intelegere.

Jean Baudrillard, despre binefacerile unei astfel
de comunicdri, exclama sarcastic: ,Informatia, in
loc sa transforme masa in energie, produce $i mai
multd masa”.

In cruciada pe care a pornit-o in contra lui
homo videns, intr-un context in care explozia mul-
timedia aflatd in continud expansiune (pe cale si
cuprindd ntrcaga planetd), este constient ci posi-
bilititile de blocare sint nule si nu exclude faptul
cd 1n aceastd extindere exponentiald are si efecte
benefice, este ntr-o anume masurd folositoare, cu
amendamentul: doar dacd nu se scufundd in ,,viata
inutild”, intr-o éxisten'td care inseamnd doar
omorirea timpului $i implicit stergerea creierului, a
capacitatii de a gindi cu propriul cap, de a discerne
si a lua decizii in cunostintd de cauza.

Dacd prin cele semnalate sigur nu va stopa
inevitabilul, sper, ne spune Giovanni Sartori, sd-i
yinfi cu ceea ce se va intim-
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pla video-copilului lor, astfel incit sd-i transform
in pdrinti mai responsabili. Sper ca scoala sd se
debaraseze de pedagogia ei ddundtoare si sd iasd
din degradarea in care a cdzut, sper, asadar, intr-
o scoald aptd sd lupte impotriva acelei post-gindiri
pe care astdzi o intretine. Sper de asemenea sa
avem ziare mai bune, si la urma urmei si o televiz-
iune mai bund.

Escistul, consticnt cd batilia cstc dinainte pier-
dutd, se vede dator sa traga sircna prin carc, macar
in ultima clipd, sd anunte cataclismul, asa, cine are
urechi de auzit sd audd (Matci, 11, 15). Batilia
este mai importanti decit victoria. in fintre-
prinderca sa, conducindu-se dupd spusa lui
Wilhelm de Orania, ,,point n’est besoin d’esperer
pour entreprende, ni de réussir pour persevérer’.

Pentru a-i diferentia pc homo-sapiens de homo
videous se cere definirca lor. In Sistemul naturii
(1758), Carl von Linné califica specia umana drept
homo sapiens (omul intelept). Fiziologic, homo
sapiens nu are elementc care si-1 faca unic intre
primate — genul de care ncamul omencsc apartine
ca specie. Unicitatea lui homo sapiens estc asigu-
ratd de capacitatea, implicit posibilitatca de a opera
cu simboluri.

Ernst Cassirer (1874-1945), in Filosofia
formelor simbolice (Limbajul — 1923, Gindirea
miticd — 1925, Fenomenologia cunoasterii —
1929), nu mai putin in Eseu despre om (1944), il
defineste pc om drept un animal simbolic. Si in
Eseu despre om cxplica: ,,Omul nu traiestc intr-un
univers pur fizic, ci intr-un univers simbolic.
Limba, mitul, arta si religia [...] sint difcritele fire
care alcdtuiesc tesdtura simbolicd [...] Orice pro-
gres uman in gindire si experientd intdrestc accastd
tesdturd [...] Definitia omului ca animal rational nu
si-a pierdut deloc valabilitatea [...] dar e lesne de
vazut ca aceastd definitic este doar o partc dintr-un
intreg. Pentru cd aldturi de limbajul conceptual
existd un limbaj al sentimentului, aldturi dc limba-
jul logic sau stiintific cxistd limbajul imaginatici
poetice”.

Omul ca animal symbolicum cuprinde integral-
itatea formelor vietii culturale. Capacitatea de a
percepe, produce si lucra cu simboluri se mani-
festd, cum consemncaza §i savantul italian, prin
limbdaj, prin capacitatea de a comunica prin artic-

ularea unor sunete si semne ,semnificante”,
purtdtoare de semnificatie.

Pentru Albertus Magnus, Homo inquantum
homo solus est intellectus; pe romaneste: Omul, in
mdsura in care este om, este doar intelect. Or,
multimedia si universul ei video multifunctional,
prin apel prioritar la imagine 1i diminueaza pina la
disparitie aceastd calitate esential umana.

Omul estc un animal simbolic pentru cd, in
concomitentd, cste si un animal vorbitor, un ani-
mal loquax, unul cum spune Cassirer, in perma-
nentd conversind cu sine insusi. Aici vede eseistul
italian, la om, principala insusire care il
deosebeste radical de orice altd specie de fiintd
vie. Prin limbaj omul poate vorbi despre sinc,
reflectd asupri-si, la ce spune, poate comunica.
Totodatd cunoasterea, procesul cognitiv, gindirca
in genere, clemente ce-1 definesc ca animal sim-
bolic, se constituie, sint functionale in §i prin lim-
baj. Cugetarca nu are nevoie de vedere. Giovanni
Sartori dd ca exemplu orbii care au dificultiti in
actul gindirii din cauza ca nu pot citi, nu pentru ca
nu vid lucrurile despre care gindesc. In concluzic,
lucrurile pe care le gindim nu le vad nici cei care
vdd: ele nu sint ,, vizibile”.

Escntiald in dezvoltarca civilizatiilor a fost
aparitia scrierii, trecerea de la comunicarea orald
la cuvintul scris. Aparitia tiparului la sfirsitul sec-
olului XV, a Bibliei tiparite de Gutenberg, a posi-
bilitdtilor de retipdrire si multiplicare a textelor
intr-un numir tot mai mare de cxemplare, a permis
transmiterea scrisd a culturii, devenind astfel
potential accesibild tuturor.

Un alt salt este nasterea, la sfirsit de secol
XVIII, inceput de secol XIX, a gazetei tiparite zil-
nic, a cotidianului la care incd apeldm si in prezent
pentru informatii. Urmeazd inventiile lui
Alexander Graham Bell, telegraful, apoi telefonul,
carc anulau distantcle, asigurind comunicatiile
dircctc intre oameni aflati in oricare punct al plan-
etei. Radioul, alaturi de celelalte doud inventii, pe
lingd anularea distantelor, este insotit de comuni-
carca printr-o voce accesibild in toate spatiile
dotate cu un astfel dc aparat. Este un puternic difu-
zor al comunicdrii, unul — cum observa autorul
volumului Pluralism si multiculturalism care nu
stirbeste natura simbolicd a omului; radioul
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»vorbeste”, comunica prin cuvinte. In toate aceste
inventii limbajul, comunicarea lingvistica isi
pastrcaza prioritatea.

Marca ruptura se produce o datd cu aparifia la
jumadtatea secolului trecut a televizorului si a tele-
viziunii. E inventia carc asigurd vederea de
departe (tele), accesarea de catre publicul specta-
tor a unor imagini din orice loc, indiferent de dis-
tanta. Jn televiziune, vederea ¢ precumpinitoare
fatd de vorbire, 1n sensul ca vocea de la fata locu-
lui, sau cea a unui vorbitor, se afli pe planul doi,
depindc de imagine, comenteazi imaginea. In con-
secintd, telespectatorul este mai mult un animal
vazdtor decit un animal simbolic” (Giovanni
Sartori).

Prin televiziune imaginile surclascaza comuni-
carca prin cuvinte; o schimbare radicala prin care
homo sapiens sc indeparteaza, isi pierde capaci-
tatea simbolicd pentru a-1 apropia prin vedere de
starea initiald, asistim la un regres citre starea
originard a animalitdtii vizuale si pdrdsirea lumii
conceptului. Cum ne atentioncazd Ernst Cassirer,
in introducerea la Filosofia formelor simbolice,
conceptul nu este numai mijlocul de a prezenta
viata concretd a spiritului, ci el este elementul pro-
priu substantial al spirvitului insugi.

Toate inventiile din domeniul comunicatiilor
au fost, in timp, intimpinate aproape totdeauna mai
mult decit favorabil. Spre exemplu Huminismul
(provocat de cditarea incepind cu 1751 a Marii
Enciclopedii, L'Encyclopédie a lui Diderot, opera
finalizatd in 1789, organizatd in 28 dc volume in
folio cu un tiraj de 24000 de exemplare) n-ar fi fost
posibil in absenta tiparului.

Pind la jumitatea secolului trecut capacitdtile
vizuale ale omului si-au ldrgit granitcle in lumea
microcosmosului cu ajutorul microscopului, pen-
tru depdrtarea a apelat la binoclu si telescop.

Qdata cu televiziunea, vedem totul din fotoliy,
sintem agrcsati de pretutindeni cu imagini. Era
cibernetica, in nici jumitate de sccol, a cucerit
plancta. Calculatorul, implicit internetul, nu numai
cd unificd cuvintul, sunetul, imaginile, dar, sintem
atentionali, introduce in rindul celor ,vizibile”
realitati simulate, realitdti virtuale...ne face sd
vedem imagini ,imaginare”. Asa-numita realitate
virtuald este o irealitate creatd pe ecran §i ea este
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realitate numai pe ecran. Virtualul, simuldrile
ldrgesc peste mdsura posibilitdtile realului; dar
ele nu sint, ca atare, realitate. Intram in era multi-
mediald, in care calculatorul este rege. Are loc
translarea comunicarnii din domeniul limbajului, a
cuvintului scris sau vorbit, in cel al imaginii.
»Cuvintul estc un «simbol» dizolvat in intregime
in ceea cec semnifici, in ceea ce ne face si
intelegem. lar cuvintul ne face si intelegem numai
dacd ¢ fnicles, cu alte cuvinte dacd cunoastem
limba cdrcia 1i apartine; altminteri este literd
moarta, un semn sau un sunet oarccarc. Imaginea,
dimpotrivd, ¢ pur si simplu reprezentare vizuala.
Imaginea se vede si gata; iar pentru a o vedca ¢
suficientd vederea, ¢ de ajuns sd nu fim orbi.
Imaginea nu se vede in chineza, in arabd sau in
engleza. Repet: se vede si gata” (G.S.).

Cu tcleviziunca asistim la o scindare, la o
schimbare radical fatd de mai vechile mijloace de
comunicare, ca nu se adaugd la cele existente, este
mai ales o substituire care rdstoarnd raportul din-
tre a infelege si a vedea.

Pind mai ieri, lumea si evenimentcle ei ne erau
prezentate in scris sau vorbite, in prezent avem
parte doar de explicatia in marginea unor imagini
vidco. Rolul televiziunii nu se mentine in limitele
vehicularii de imagini, ci produce o transformare,
o metamorfozd a naturil de animal symbolicum a
lui homo sapiens; pentru cd ea devinge si un instru-
ment paideic, unul antropogenetic, carc determind
aparitia unui tip nou de fiintd umand. Astazi copi-
ii, mult inainte de a invita s scric i sa citeascd, se
uitd nenumdrate ore la televizor. Sint robii ecranu-
lui. Si nu atit pericolul de a deveni un adult violent,
prin scenele de violentd vizionate in copilarie, ci,
pericolul real este de a-si pierde capacitatca de a
opera cu simboluri, in fond dc a gindi.

Daca Evanghclia lui Ioan se deschide cu: La
Inceput a fost cuvintul — pentru copiii de astazi s-
ar putea spune la inceput este imagined”.

Pentru a puncta efectele inlocuirii cuvintului de
imagine, cseistul apeleaza la un citat din Francesco
Alberoni: ,,Copiii trec prin lumea adultd a scolii, a
statului {...] a profesiei ca niste clandestini. La
scoald ascultd cu apatie niste lectii [...] pe care I si
uitd repede. Nu citesc ziarele |...] Se baricadeaza in
propria camcrd imprcund cu posterele croilor lor,




privesc la propriile lor spectacole, merg pe strada
cufundati in muzica lor. Se trezesc numai atunci
cind se aduna noaptea la discoteca. Cind, in sfirsit,
gustad din plin betia de a se inghesui unii in alfii,
beatitudinea de a exista ca unic trup colectiv dan-
tuitor”.

Si comenteaza in continuare, din nefericire, cu
deplind indreptatire: ,,Nici ca l-as putea zugrivi
mai bine pe video-copil, adica pe copilul educat de
video-vedere. Copilul acesta nu devine oare nicio-
data matur? Devine in oarecare masurd, prin forta
lucrurilor. Dar e vorba intotdeauna de un adult care
ramine surd pe viatd la stimulii cititului si ai
cunoasterii transmise de cultura scrisd. Stimulii la
care continud sa raspundd, ca om mare, sint
aproape exclusiv audio-vizuali. Prin urmare,
video-copilul nu creste mai mult de atit. La treize-
ci de ani se trezeste ca ¢ un adult saricit, educat de
mesajul «cultura, ce pisilogeald» lansat de Ambra
Angiolini (copilul minune care a animat un sezon
marele sat de vacantd preluat de televiziune), si
deci un adult marcalt pe viatd de atrofie culturald”.

Apdrdtorii spatiuiui video considerd cultura
cartii, drept un apanaj al celor putini, al elitei, iar
cultura audio-vizuald se adreseazd, apartine celor
multi.

Nu numarul celor implicati exprimd natura si
valoarea unei culturi. Fenomen care 1l
indreptiteste pe Giovanni Sartori sd afirme c4,
dacd pretul pldtit pentru o culturd a tuturor este
declasarea intr-o sub-culturd, care e de fapt — din
punct de vedere calitativ — , inculturd” (ignorantd
culturald), atunci operatiunea aduce doar pierde-
re. Cu totii inculti sund oare mai bine decit putini
culti? Dorim oare o culturd in care nimeni sd nu
stie nimic? Intr-un cuvint, dacd invdtdatorul stie
mai mult decit elevul, trebuie atunci sd-l ucidem pe
invdtdtor; iar cine nu judecd asa e un elitist. Dar
asta e o logicd lipsitd de orice logicd.

E o constatare ce infioard. Sd ne amintim ce s-
a intimplat in Cambodgia sub regimul lui Pol Pot,
cind o primd misura a fost lichidarea fizica a stiu-
torilor de carte.

Televiziunea se impune a fi cercetatd cu dis-
cernamint. Cum spune si savantul italian, e sigur
cd televiziunea distreazd §i amuzd, spre mai marea
incintare a lui homo ludens — este ceea ce tine de

televiziunea spectacol, dar devine cu totul malefic
dacd televiziunea transformd totul in spectacol.

Totodatd are si un rol trezitor, e drept unul vio-
lent si total diferit de radio, spre exemplu. ,,Pind in
secolul XX, trei sferturi dintre muritori stiteau
inchisi si adormiti in satele lor (cel mult in
oraselele lor). Acum sintem cu totii, sase miliarde
la numdr, treziti sau trezibili. Estc o schimbare
colosala, al cdrei impact exploziv inca nu-1 putem
masura. Pe moment, oricum, € sigur ci o trezire
inseamnd o deschidere spre progres in acceptia ilu-
ministd a termenului. Dar, dimpotrivi, e tot atit de
sigur cd in fata acestor progrese se afld un regres
fundamental: sadricirea intelegerii” (G.S.).

Asistdm, practic, la o tembelizare generalizata,
primatul imaginii provoaca erodarea capacitatii de
abstractizare a omului. Intregul nostru vocabular
cognitiv §i teoretic, asa cum constatd profesorul de
la Universitatea din Florenta, constd din ,,cuvinte
abstracte” care nu au nici un corespondent in
lucrurile vizibile, si a cdror semnificatie nu e
raportabild la si nici nu e traductibild in imagini.
Oras este un alt cuvint ,,vizibil”; dar natiune, stat,
suveranitate, democratie, reprezentantd, biro-
cratie si asa mai departe nu sint; ele sint concepte
abstracte, elaborate prin procese mentale de
abstragere, care indicd entitdti construite de
mintea noastrd; sint de asemenea abstractiuni
»non vizibile” conceptele de justitie, legitimitate,
legalitate, libertate, egalitate, drept (si drepturi).
Tot astfel, si de-a valma, cuvinte ca somaj,
inteligentd, fericire sint si ele abstracte.

Posibilitatea de a gestiona realitatea, indiferent
de modalititile de manifestare — politicd, econom-
icd, sociala — se intemeiazi pe gindirea prin con-
cepte, concepte prin ndtura lor invizibile si inexis-
tente pentru ochiul liber, toate fiind in fapt
abstractiuni. Depdsirea primitivitatii a fost asigu-
ratd de aceastd capacitate de a utiliza un limbaj
abstract ce permite accesul la cunoasterea analiti-
co-stiintifica.

Imaginile video nu produc idei, incit homo
sapiens prin atrofiere culturald este tot mai vizibil
inlocuit de homo videns. ,La acesta din urma lim-
bajul conceptual (abstract) e inlocuit de un limbaj
perceptiv (concret) care e infinit mai sidrac: mai
sdrac nu doar in cuvinte (prin numairul de cuvinte),
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ci mai ales in bogitia de semnificatii, in capaci-
tatea conotativa” (G.S.).

Mondializarea televiziunii este un fapt ce se
inscrie in categoria inevitabilului. Aceastad carac-
teristicA nu elimind dreptul la o privire critica
asupra efectelor cit si in aflarea cdilor de stopare si/
sau climinare a celor cu impact negativ. Asa cum
se intimpla, spre exemplu, in cazul pericolului
incalzirii globale ca efect al industrializarii.

Se alirma cd nu existd contradictic intre imag-
ine si cuvint incit, cum comenteaza si profesorul
italian, fngelegerea prin concepte §i intelegerea
prin vdz se combind in ,,sumd pozitivd”, sustinin-
du-se sau cel putin integrindu-se una cu cealaltd.
Teza ajunge sd fie, astfel, cd omul cititor gi omul
privitor, cultura scrisd si cultura audio-vizuald
dau nagstere unei sinteze miraculoase. Ar fi cu ade-
vdrat un miracol sd asistdm la realizarea acestei
sume pozitive. Or, realitatea ne dezminte si este la
indemina oricui si verifice. Inci n-am ajuns la o
sintezd eficientd ntre cele doud tipuri de cultura.
Relatia dintre omul cititor si homo videns — si aici
sint putine argumente in a-1 contrazice pe eseist —
este — in realitate — de ,,sumd negativd” (ca intr-
un joc in care pierd toti).

Citeva statistici argumenteazd o evidentd si
drastica scddere a timpului acordat lecturii, tiparit-
urilor, in favoarea cresterii exponentiale a orelor
petreccute in fata micului ecran. Dacd in 1954
urmdrirea programelor tv 1i ripea unui american
trei ore, in 1994 numdrul acestora ajungea la sapte.
Un calcul simplu al utilizarii celor 24 de ore, cite
aduni o zi completd, timpul de munci, timpul de
odihnd si activitati menajere, ce raimine vedem cd
este cu totul fagocitat de ecranele tv.

Marele pécat al imaginii este ca nu asigura prin
ea insdsi, aproape nici un fel de inteligibilitate.
Pind cind nu vom avea partc de o televiziune care
sd ne explice si s ne comunice inteligibil ceea ce
ne oferd, sansa integrarii lui homo sapiens st homo
videns ramine doar o himera.

Marsul atrofierii intelegerii, inceput acum mai
bine de jumatate de veac prin afirmarea cxploziva
a televiziunii nu are sansa de a fi nici mdcar frinat.

»Cunoasterea prin imagini”, afirmata ca un
progres de unii triumfalisti, nu e 0 cunoastere, sin-
tem fndreptalit atentionati, in sensul cognitiv al
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cuvintului si (...) in loc sd rdspindeascd
cunoastere, ea mai mult §i erodeazd premisele.

Saltul in eru digitald a adaugat noi instrumente
spatiului video, calculatorul ca hard si internetul
ca soft. Utilizatorul, din pasiv consumator de imag-
ini tv, devine unul activ: internetul, refeaua
retelelor deschide o multitudine de posibilitdti —
primeste si transmite imagini, dar si texte scrise,
permite intercomunicarea intre utilizatori, satisface
cele mai variate curiozitati; este si o imensa bib-
liotecd oricind disponibila.

Giovanni Sartori vede in aceastd multitudine de
oportunitdti trei posibilitdti de folosire: 1) o uti-
lizare strict practicd, Il) o utilizare pentru divertis-
ment, ) o utilizare educativ-culturald. In legd-
turd cu utilizarea Internetului pentru a ne gestiona
afacerile si serviciile previziunea e indubitabild:
copiii de astazi vor fi toti, miine, ,,internetisti prac-
tici”. Dubiile incep in legdturd cu celelalte uti-
lizdri.

intrebarea care rimine este daci Internetul pro-
duce sau nu o cregstere culturald. Este limpede ci
reteaua retelelor este si o veritabild sursd de
cunoastere. ,,0Obstacolul de-a lungul acestui par-
curs € ci micuful de trei-patru ani incepe cu televi-
zorul. Prin urmare, atunci cind ajunge la Internet
interesul lui cognitiv nu e sensibilizat in cheie
abstractizanta. Si cum fara capacitate de abstracfie
nu se poate intra in mundus intelligibilis, ¢ foarte
probabil ca stiinta inmagazinatd in retele sd ramina
in cea mai marc masura neutilizatd. In teorie,
spuneam, Internetul ar trebui sd promoveze
cresterea culturala. in practica, se poate intimpla
chiar contrariul, de vreme ce homo videns existd
deja ca atare atunci cind descoperd refeaua.
Desigur, Internetul ne poate ajuta si iesim din
inchiderea in mundus sensibilis. Dar pe citi dintre
noi?’ (G.S)).

Trebuie sd recunoastem cd internetul, ca instru-
ment cultural, are un viitor modest. Si cum obser-
va eseistul, aldturi de Umberto Eco, adevdratii
cercetdtori vor citi in continuare cdrti, folosindu-
se de Internet pentru umpluturi, pentru bibliografii
§i pentru informatii pe care mai inainte le gdseau
in dictionare; dar md indoiesc ¢d vor face o pasi-
une pentru el.

Sansele ca utilizatorii de internet si fie animati




de autentice interese intclectuale, de accesare la
noi cunostinte care sa le largeasca capacitdtile de
intelegere sint sublime dar, cum spune Caragiale,
lipsesc cu desdvirsire. ,,Paidéia universului video
promilc sd pascze Internctului analfabeti culturali
uitind repede putinul pe carc au fost nevoifi si-1
invete in scoald, deci analfabeti culturali care isi
vor omori pe Internet timpul lor gol in lovdrdsia
unor ,,sufletc gemene” sportive, erotice, sau a unor
hobby-uri marunte. Pentru soiul acesta dc utilizator
Internctul este mai ales un terrific way to waste
time, un mod formidabil dc a-ti omori timpul,
investindu-l in futilitdti. Unii vor spune ca nu e
nimic rdu in asta. Da, dar nici ceva bun nu este. Si
cu atit mai puiin vreun progres. Ba dimpotrivd”
(G.S)).

Dupa vorba lui Ion Creangd din Amintiri..., se
vede cd internctul pare a fi cumplit mestesug de
timpenie. )

Ciberlumea se inscric intre ultimele achizitii
ale spatiului digital. Teorctizatd de Nicholas
Negropontc, se defineste astiel: ,,in universul digi-
tal, cel carc receptioneaza poalc clabora informatia
«resetind-o» dupd bunul sdu plac; prin aceasta,
controlul formal asupra mesajului sc individual-
izeaza, devine al sdu’.

Se deschide poarta spre lumea virtuala, una pe
care (i-o edifici dupd cum vrei, este locul de
refugiu din realia in virtualia. Nu ne referim aici la
aplicatiile stiintifice, ci la simpli utilizatori, pentru
care ramine un fel de joc video genecralizat, cale
prin carc sint sansc sid-si piardd simtul rcalitatii,
capacitatea de a discerne intre real si imaginar,
adevdr si fals.

Existd pericolul de a fi cu totii absorbili in
aceasta ciberlume in care troncazd post-gindirea
profetitd dc Negroponte, unde masina e cea care
intr-adevdr face torul. Si esic o lume, tot dupa
acelasi Nicholas Ncgroponte, guvernatd de o ,,log-
icd circulard” (nu o lume guvernatd de o logicd
liniard §i de inlantuirea cauzald), nemaiavind nici
un centru.

Pc cit de adevirat sund, pe atit de fals este: log-
ica circulard poate fi acceptatd cel mult ca
metaford, ca logicd nu existd. Dupd cum ne spune
si profesorul de la Florenta: ,,Logica stabileste reg-
ulile gindirii corecte (care, {iindcd veni vorba, sint

reguli de inldntuire deductivd, nu de inldntuire
cauzald); iar notiunea de centru apartine logicii in
aceeasi masurd in care notiunile de dreapta si stin-
ga apartin matematicii. Prin urmare, «circulari-
tatca» lui Negroponte evocd numai o hord ameti-
toare de incoerente. Intr-unul din comentariile sale
la Infernul lui Dante, T.S. Eliot il descria ca pe un
loc in care nimic nu se leaga cu nimic. Pastrind cri-
teriile, logica circulara e un infern (logic)”.

Oricum, dacd posibilitatca de raspindire a
inventiilor video, inclusiv a intcrnetului este intr-o
masurid limitatd, tcleviziunea, acolo unde ajunge,
intrd in toatc camincle intr-un procent de sutd la
suta.

La acest inceput dc secol si sfirsit de deceniu
homo sapiens nu se afld doar intr-o criza econom-
icd mondializatd ci, in urma invaziei televiziunii i
a ciberspatiului, si intr-o crizi culturald, a pierderii
intelepciunii §i a capacitdtii de cunoagstere. Sahara
intelectuald a videouniversului se extinde expo-
nential pe intreaga planetd. Ramine sd decelim
efectele ei asupra polilicii si democratici.

o

e
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MASA ROTUNDA

1IISUS HRISTOS
- IMAGINEA $§1 MESAJUL LUI

PENTRU OMUL ACTUAL
MASA ROTUNDA: NICOLAE STROESCU STINISOARA,
PARINTELE VIOREL MEHEDINTIU,
ALEXANDRU URECHIA, ION ALEXANDRESCU

NS: S-a spus cé, dacd ai vrea sd oblii cel mai
scurt rezumat al Evanghelici, ai putea si-1 faci
prin doud cuvinte: ,lisus Hristos”. Cici, spre
deosebirc de alte mari religii ale omenirii, in
crestinism, intcmeietorul religiei nu este numai
marele invatator, ci lisus este El insusi adevirul si
viata. Aici, istoria se intilneste si se confundd cu
ceea ce ¢ mai presus de istorie, lisusul istoric cu
Hristosul supraistoric, cdci Logosul, Cuvintul
divin, s-a intrupat. Dar acest lisus Hristos,
supremul invatdtor si prooroc, supremul arhicreu,
care s-a adus pc sine insusi ca jertfd, dar care, cu
toate ca este Conducatorul universului, nu pregeta
sa sdlasluiascd In fiecare dintre noi, sa sufere in
fiecare dintre noi si sd ne ajute pe fiecare dintre
noi, nu a lucrat de la inceput §i pind in zilele noas-
tre niciodatd la nivelul sau sub secmnul unei
filosofii abstracte sau sub semnul senindtatii
olimpiene, ci, iatd cd evanghelistul Luca ne po-
vesteste cum de la inceput a existat o contradiclie:
»Maria, ducindu-1 pc pruncul lisus la Ierusalim,
dupd datina legii, la templu, acolo sc gasca
Simeon, caruia i se vestise de citre Duhul Sfint ca
nu va muri pina sa nu-l vada pe Mintuitorul”. Nu
vreau sa citez mai mult din acest moment, dar este
important totusi cd Simeon a spus, dupi ce a
binecuvintat pruncul si pe Maria: ,latd, acesta
este pus spre cdderea si ridicarca multora din
Israil i ca un scmn de tdagadd, iar prin sufletul Tau
va trece sabie, ca sd sc¢ dea pe fatd gindurile mul-
tor inimi”. Decci lisus se intilneste de la inceput,
cu tdgada cu contradictia. Si noi stim prea bine ca
imperiul sovietic, care tine in cercul lui de fier si
tarile Europei risaritene, deci si Romania, este o
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imensd constructie istoricd, intemeiatd in primul
rind pe cea mai totald tdgada a lui lisus Hristos. Si
totusi, Cel care a invins moartea nu va putea fi
niciodata Invins.

Dar vrem sd vorbim despre El. Si cred cid
metoda cca mai bund ar fi formularea cea mai
directd a intrebdrii. Parinte Mehedintu, cine este
Tisus Hristos?

VM: Dumneavoastrd ati schitat deja unele din
trasdturile fundamentale ale chipului spiritual al
lui lisus Hristos, poate mai reusit si mai direct
decit o pot face mulii teologi. Socotesc necesar sa
prezentdm citeva din trasdturile chipului lui Iisus
ascultatorilor nostri, pentru cd stim foarte bine ca,
din pdcate, nu tofi sint familiarizati cu figura lui,
intre timp sint foarte multi care nu stiu prea mult
cine este lisus Hristos. Dar dacd vorbim despre El
astazi, nu o facem numai din cauza unui prilej sar-
bitoresc, ci pentru ¢ vrem sa stim care este sem-
nificatia lui Iisus Hristos pentru omul de astdzi,
pentru lumea moderna. Chiar si ateigtii §i
marxistii stim foarte binc cd se ocupd intens cu
Tisus Hristos si nici ei nu pot sd scape de El. O
multime intreaga de generatii de oameni de stiin{d
au studiat Biblia, au sucit-o §i rasucit-o, ca sa afle
cine cste lisus Hristos. Am spus in mod intention-
at cine este? Pentru ca lisus Hristos nu este o fig-
urd a trecutului, ci El a fost, estc si va fi, El este
prezent si astdzi in mijlocul nostru. Numai din
punct de vedere istoric ne aflim la mare distantd
de ElL Dar, din punct de vedere concret, sintem
contemporanii Lui, pentru cd El este §i astdzi —
cum am spus — in mijlocul nostru. Nimenea nu
poate sd schiteze indeajuns si destul de adecvat




chipul divino-uman al lui lisus Hristos. Nici noi
nu avem pretentia cd o putem face, ci incercdm
numai sd schitdm citeva din trésaturile chipului
Lui.

Unii vdd in El un mare idealist, alfii un rev-
olutionar, pornit sa rastoarne ordinea lucrurilor de
pe vremea aceea. Altii il socotesc intemeietorul
unei noi religii, care avea sd schimbe fata lumii si
sd aseze omenirea pe noi temelii. Una din coordo-
natele majore ale chipului Lui este aceea ca lisus
Hristos a fost om adevarat nascut din fecioara
Maria, a suferit, a fost rastignit pe cruce si a murit.
Evangheliile nu ne vorbesc despre lisus Hristos ca
despre unul care a trdit si a murit, ci si de unul
care §i astdzi trdieste si este printre noi. El nu ne
apare in fata ochilor de undeva de departe, din tre-
cut, din negura si adincul vremurilor, chiar daca
ne este infétisat In mijlocul multimilor de atunci,
inconjurat de rabini, de farisei, de cérturari, de
saraci, de suferinzi, de oameni bolnavi, ni se
spune despre El cd vorbea cu putere, cuvintul Lui
avea o putere deosebita, a facut atitea fapte min-
unate, a vindecat atifia bolnavi cronici de la dis-
tan{d — si numai cu cuvintul. El cunostea gindurile
cele mai ascunse ale cclor care veneau sa-L
ispiteascd, gindurile sirete. El n-a fost niciodata
ironic cu cei din jurul lui sau neutral, si nici de o
blindete egala si permanenta. El s-a infuriat, cum
stim, in templu impotriva vinzatorilor de acolo. A
scos demonii din cel demonizat, s-a indurat de
atifia, 1-a pdrut rdu de cei necdjiti. Trasaturile
chipului lui sint deci foarte multiple. El n-a fost
numai neindurdtor cu cei rdi, mincinosi, ipocriti,
ci si blind, indurdtor si ajutétor.

Iisus Hristos, din aceastd expunere succintd, a
fost deci om deplin, cu adevidrat. A trait intr-o
perioada istoricd. A fost inconjurat de o multime
de lume, a fost vazut de mul{i. Daca lisus Hristos
ar fi numai aceasta, nu ar fi destul si nu ar fi
deosebit de atitea personalitdfi mari ale istoriei
omenirii. Si trebuie sd spunem ca lisus Hristos a
fost si cu totul altceva decit numai om, a fost in
acelasi timp om §i Dumnezeu. In el a triit si s-a
intrupat Dumnezeu adevirat, in acelasi timp lisus
Hristos este Dumnezeu si om. La inceput a fost
vdzut sub chipul omenesc al unui prunc, dar in

acelasi timp afldm cd El vine de sus, din eterni-
tatea dumnezeirii, $i cd acest prunc nevinovat si
neputincios nu este altcineva decit fiul lui
Dumnezeu cel atotputernic.

NS: Deci in pruncul acesta noi il vedem deja
pe Cel care a inviat, pe lisus Hristos care
trebuia sd invieze.

VM: Aceasta trebuie neapdrat mentionata,
pentru cd [isus nu numai a trdit $i a murit, ci, cum
ati amintit, El a inviat. Aceasta este dovada
supremd a dumnezeirii sale, dovada suprema a
puterii absolute pe care a avut-o asupra mortii.

NS: Ion Alexandrescu?

IA: As dori sa schitez, pe baza textelor Noii
Scripturi portretul lui Hristos, foarte pe scurt al lui
Hristos ca instrument si desavirsitor al mintuirii.
Natura sa dubld, cea divind si cea umand, apare
prin denumirile de ,.fiu al omului”, care apar in
Evanghelii de aproape saptezeci de ori, denu-
mirea ,,fiu al lui Dumnezeu”, deci naturd diving,
care apare de citeva ori in Sfinta Scriptura. El mai
este numit ,,Mesia”, deci indeplinitorul veacului,
al mileniului. Este un act al milosteniei divine, al
harului. Hristos mai este numit ,sfint”, ,drept”,
care sint atribute mesianice, ,fiu al lui
Dumnezeu”. $i aici as vrea sd amintesc cd Hristos
are, datoritd acestor atribute si a felului cum au
fost cle interpretate de-a lungul a o mie cinci sute
de ani de istorie, un caracter de model pentru
intreaga istorie a statelor crestine, cdci impdratii
bizantini, domnii Valahiei si ai Moldovei — nu
vreau si amintesc decit de fnvdtdturile lui Neagoe
Basarab cdtre fiul sdu Teodosie, Impdratii ger-
mani si tofi ceilalfi suverani ai Europei occiden-
tale erau considerali reprezentanti ai gratiei
divine, trebuiau sd fie 'drep;i, trebuiau sa reprez-
inte in actele lor politice, cel pufin inainte de
1600, sfintenia. Deci Hristos este o matrice a isto-
riei Europei, a istoriei institutionale, a istoriei
sufletesti $i a istoriei ideilor.

NS: Domnule Alexandru Urechia?

AU: Pirintele Mehedintu a amintit despre
dubla naturad a lui Iisus Hristos. Or, lisus Hristos
fiind cu desdvirsire om §i cu desdvirsire
Dumnezeu, ca a doua persoand a Sfintei Treimi,
nu era mai putin Dumnezeu si nu este cu nimic
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mai pufin Dumnezeu decit Dumnezeu Tatil. in
consecin{d, toate atributele pe carc I le atribuim
noi, respectiv ,sfint”, ,bun” ctc, sint separate
unele de celelalte numai din cauza incapacitatii sr
imperfectiunii noastre de a concepe perfectia div-
ind. El are, in definitiv, un singur atribut: perfecti-
unea totald...

NS: Dumnezeiasci.

AU: ... dumnezeiascd. Dar noi nu putem sa
percepem aceasla si trebuie sd o impdrlim in
buciti, ca s-o intclegem pe fiecare bucata separat.
Dar, atunci cind aceste atribute se referd la
Dumnezeu, fie Dumnezeu Tatdl sau Dumnezeu
Fiul sau Sfintul Duh, aceastd perfcctiunc cste o
perfectiune unitard, nu este ,,perfect bun”, ,per-
fect drept”, ,,perfect sfint” s.a.m.d., ci e o perfecti-
une dumnezeiascd pe care noi, din pacate, nu o
putem in{elege si nici nu o putem percepe. Va tre-
bui s& murim pentru a ajunge intr-o altd lume, in
care noi, sd speram, vom avca darul acordat prin
harul divin dc a infelege aceste lucruri. Acuma,
pentru noi, asa imperfecti cum sintem, lisus
Hristos ne aparc ca o figurd extraordinard, asa
cum spunc Albert Schweitzer, cu care de altfel
domnul Stanisoard — nu ne cunoastem nici de ieri,
nici de alaltdieri — stie cd eu cu Albert Schweitzer,
ca teolog, nu prea sint de acord, dar totusi para-
graful final al cartii lui despre istoricitatea lui
lisus Hristos este demn de a sta in orice carte de
teologie, indiferent de apartenenta confesionald a
lui Albert Schweitzer. Imi permiteti si-1 citez:
.-El”, adica Hrislos, ,,vine spre noi ca un nccunos-
cut, fard nume, asa cum in vechime, la malul lac-
ului, a venit spre cei ce nu-L cunostcau. El nc
spune aceleasi cuvinte «urmati-ma» si ne pune sd
facem acele lucruri pe care trebuic sd le implin-
easca pentru vremea noastra. El porunceste. Si
celor carc II ascultd El se va revela pe sine in
muncile, conflictele si suferintele prin care ¢i vor
trece in tovdrdsia Lui i, ca un mister inefabil, ei
vor invala din propria lor experienti cine este EI”.
Si, ¢ind ma gindesc la acest ,.cine cste EI” al lui
Albert Schweitzer, a spune ca lisus Hristos cste a
doua persoand a Preasfintei Treimi, estc ceva
foarte abstract. Trebuic s ne gindim si mai con-
cret, asa cum ne invatd Sf. Ignatiu de Loyola, tre-
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buie sd incercim in mintea noastrd sd folosim
sim{urile. E un paradox. Aparent doar.

Adicd trebuie sa incercam sd auzim vocea lui
Iisus Hristos, trebuie sd incercim sa auzim larma
din o piatd a lerusalimului. lerusalimul, pe vre-
mea aceea, era un oras foarte mare, cu multa for-
fotd si agitatie. Deci lisus Hristos in aceasta for-
fotd, in aceastd larma, cu praful inerent oricdrui
oras de acum doud mii de ani, si sd intelegem acti-
unea, activitatea Lui, In acest mediu. Si atuncea
vom fi mult mai in mésurd de a-L transla pe lisus
Hristos — sublinicz: si pe lisus, si pe Hristos — din
cadrul istoric de acum douid mii de ani, Intr-un
oras al provinciei Judeea sau in lerusalim, in viaa
noastrd de toate zilele. $i atuncea vom avea o
mare revelatie. lisus Hristos apartine i acestui
cadru. lisus Hristos — si ca lisus, si ca Hristos -
este contemporanul nostru sau - trebuie sa
spuncm cd — avem harul de a fi contemporanii Lui
si astazi.

NS: Sfintul Augustin, unul dintre ctitorii
gindirii crestine curopene, care era influentat de
filosofia platoniciand si care fusese pagin, scrie in
confesiunile lui, la capatul a cincisprezece ani de
cautare, citez: ,,Tirziu Te-am iubit, o, tu, fru-
musete! Si iatd, Tu erai inlduntrul meu, si eu cram
in afara, si acolo Te cautam!’. Iatd cd acelasi
lisus, pe care interlocutorii, rind pe rind, L-au ara-
tat sub diferite fatete, care sint fatetele perceptiei
noastre umane, Sf. Augustin il cautase indelung in
afara, si El sc gdsca dintotdeauna in adincurile lui.
Ceea ce nu inseamnd cd Isus se gdseste numai
acolo, in adincurile fiecaruia dintre noi, pentru ca
El este §i mai presus de lume, nu numai in lume.
Dar intrebarea noastrd ¢ea mai presanta este ima-
ginea, mesajul Lui, in lumea actuald — cum vedeli
situatia acestui mesaj? Care sint marile difi-
cultati? Care sint eventualele sanse? Cine ar vrea
sa spund un cuvint in privinfa aceasta? Parintele
Mehedintu.

VM: As vrea sd md refer la intrebarea dum-
neavoastrd si sd amintesc cd crestinismul, nu
numai in {drile rasaritene, ci $i in apus, a trecut si
trece incd printr-o stare de crizd. As vrea sd citez
cu ocazia aceasta cuvintele lui Eugen lonescu,
intemeietorul teatrului absurd, care face obser-




vatia si constatarca cd lumea de astdzi si-a pierdut
directia, cu toatd multimea de ideologii. Acestea
nu sint in stare si arate drumul, iesirea din impas.
Omul de¢ astdzi - spunc Eugen lonescu — se
invirteste in cusca planetei lui, pentru cd a uitat, s-
a dezvitat, sa-si ridice privirea spre cer. Pentru ca
omul modern de astdzi nu vrea nimic altceva decit
sa (rdiascd. Viata, traiul, i-a devenit aproape
imposibil. Omul modern are deci absolutd nevoic
de transcenden(d, are nevoic sd iasd din cercul
acesta strimt al unei vielt lineare, care se petrece
pe dimensiunca orizontal3, fard sa treacd dincolo
de sfera aceasta, si treacd spre lranscendentul
divin. Ceea cc nu inscamnd cd el trebuie sd sc
inalte undeva, sus de tot, in spafiul cosmic, ci
transcenden(a accasta divind sc afld cuprinsa in
imanenta umand. Dumnezeu este in acelasi timp
absolut transcendent si absolut imanent in
mijlocul nostru, pe alt plan de cxistentd, desigur.

Tot cu accastd ocazie vreau si mai amintesc de
vestitul istoric englez Toynbec, care si el, la rin-
dul lui, a facut o diagnozé a vremurilor moderne
$1 a spus cd stiinta si tehnologia nu pot, n-au cum
sd satisfaca necvoile spirituale ale omului. Stiinta
nu poate sd inlocuiascd niciodatd religia. Cu
aceasta am vrut sd spun, sd enun{ actualitatea
absoluta a lui lisus Hristos pentru vremurile noas-
tre, pentru omul de astdzi, si putcm spune cd aces-
ta se afla, tocmai din cauza aceasta, Intr-o marc
crizd, pentru cd si-a pierdut acest indreptar al
vielii, I-a pierdut propriu zis pe lisus Hristos din
viata lui, si ¢ind l-a pierdut pe Hristos s-a pierdut
in mod automat pe sine, s-a redus la un cerc foarte
restrins. Crezind ca se elibereaza de credinta si de
religie, s-a facut robul altor domni, de care nu
poate sd mai scape usor. Pretinsa lui eliberare 1-a
dus intr-o stare dc sclavie, l-a dat pe mina unor
domni necrugdtori. Jata deci, in acelasi timp, criza
prin care trecc omul modern si posibilitatea pe
care o are ca sa iasa din acest impas indreptindu-
si privirile spre lisus Hristos, nu ca spre cincva
care a spus o data ceva, carc ar [ scris o datd ceva,
ci spre lisus Hristos, cu carc poate sa intre intr-o
relatie personald, pe care poate sd-L considerc pri-
etenul lui cel mai intim.

NS: Ati spus cuvinte judicioase. As adduga si
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cu un aspect legat de cele spuse de dum-
neavoastrd. Un rezultat al pierderii omului mod-
ern in preocupirile exterioare, al acapardrii lui de
catre materialitate, unde succesele tehnologiei
moderne au fost formidabile, dar aceasta nu
inseamnd totul, omul acesta este confruntat, ca
revers al medaliei, cu o anumitd tristete pe care
marea jovialitate si marea exuberan{d nu o pot
ascunde. Este vorba de o realitate profundid pe
care lisus Hristos, cu clarviziunea si realismul lui,
in acelasi timp uman si divin, ne-a pus-o radical in
fata ochilor: moartea. Omul modern se face ca nu
stie ca va muri. in caz ca stie, atunci adoptd o ati-
tudine de disperare si pesimism, dar de cele mai
multe ori refuleaza acest gind. Este poate unul
dintre aspectele dureroase ale unei decrestindri a
civilizatiel — sd zicem in epoca moderna, pentru
ci noi intrdm acum in epoca postmodernd — cind
multe dintre problemele respective se pun din nou
cu toatd actualitatea si cu toatd acuitatea.

fn cvanghelistul loan, capitolul 16, versetul
32, il auzim pc lisus spunind: , Jatd, soseste ora, si
a si sosit, ca sd va risipiti fiecare la ale sale; si pc
Mine sd Ma ldsali singur; dar nu sint singur, pen-
tru cd Tatdl cstc cu Mine. Acestea griitu-le-am
voud, ca intru Mine pace s aveti. In lume avei
turburare; ci indrazniti, Eu am biruit lumea.” Am
vorbit la inceput de aceastd fricd originard, si de
neinldturat, a mortii. Dar omul modern este obsc-
dat de tot felul de alte frici. Ori, aici lisus 1
sopteste de dincolo de veacuri ¢d nu trcbuie s
ramina la accastd turburare, intrucit existd un
moment si existd o fiintd in care toate aceste griji
s1 toate aceste frici au fost preluate — nu tigaduite,
nu ignorate! — preluate si depdsite, iar victoria a
fost a afirmaliei, nu a negatiei, victoria a fost a
divinului care este prezent printre noi §i in noi. $i
accsta este un aspect al, pe de o parte, lipsurilor de
crestinism, dar si al valorilor care ar putea s nc
ajute la restabilirea unei vieli mai pline de bucurie
si mai frumoase prin crestinism. Pdrinte
Mehedintu:

VM: Ati amintit de fenomentul acesta de frica
si-mi aduc acuma aminte cd, atit cu ocazia
mesajului de Criciun, cit si al celui pascal exista
tocmai cuvintele acestea ,,nu va temefi si bucu-
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rati-vd!”. Nu este vorba de un indemn usor, ci de
un indemn si de o bucurie intemeiati, tocmai pen-
tru faptul ca Iisus Hristos a invins atit moartea, cit
st rdul, minciuna, nedreptatea, odatd pentru tot-
deauna. Ceea ce nu inscamnd cd El nu mai existi
printre oameni, insa prin aceasta a vrut sd spuna
cd ele sint de invins, ca El le-a invins, a aratat ci
acestea nu au putere absolutad asupra omului, si in
momentul cind omul stie faptul acesta are i put-
erea si curajul sd Incerce sa lc invinga si el cu aju-
torul lui lisus.

NS: O completare la cele spuse de parintele
Mehedintu i o revenire la ceea ce spusesem eu
mai inainte: un citat despre aceasta confruntare cu
moartea, care este refulatd sau aparent mascati
intr-o societate in care crestinismul nu este luat in
serios. Pascal, in scrisoarea lui din 17 octombrie
1651, scria: ,Fard Iisus Hristos, moartea este
infricosdtoare, abominabild si groaza intregii
naturi. Dar in Iisus Hristos ea este altceva, ceva
care poate fi iubit, sfint si bucuria credinciosilor”.
Ion Alexandrescu?

IA: Sub semnul si mesajul minturirii, ar trebui
sd privim moartea nu ca un sfirsit, ci ca o transfor-
mare. Si in momentul in care privim moartea ca o
transformare, teama de moarte, care esle poate
teama centrala a omului din lotdeauna, dispare si
poate deveni pentru credincios sperantd sau chiar,
in extremis, bucurie.

NS: Iatdi o marc sansd a crestinismului in
mijlocul grijilor §i anxietdtilor lumii contempo-
rane. Domnul Alexandru Urechia?

AU: Un filosof francez spunea cd, dacd am
aboli cele zece porunci, nu ar mai exista ateisti. E
un paradox aparent. Adicd omul preferd sd nege
anumite obligatiuni pe care le are, decit sa le
indeplineascd. Dar, asa cum spune roménul, isi
furd singur cdciula. Adicd: negind credinta in
Dumnezeu, pentru ci existenta lui Dumnezeu nu
poate sd o nege, el spune cel mult ¢d nu crede in
Dumnezeu, ceea ce nu inseamni nici pe departe
cd Dumnezeu nu exista, omul isi blocheaza insusi
sansa, speranta, intr-o viatd de apoi. Pentru acest
ateist — ateist de buni voie, si-1 spunem asa —
moartea este punctul final. Si, ca orice punct final,
este inspdimintédtor. Dar dacd omul ar accepta si
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considere cele zece porunci, asa cum sint ele — nu
sint ingradiri absurde, ci doar un drum, drumul
spre viata vesnicd —, atuncea ar vedea cd moartea
—asa cum a spus si domnul Alexandrescu —este o
altd viatd, care in nici un caz nu este mai rea decit
cea de pe padmint. E o altd forma. Dar, normal,
aceastd trecere de la negarea lui Dumnezeu la
acceptarea Lui este un fenomen progresiv.
Bernanos spune in cartea lui Jurnalul unui preot
de tard: a-li pierde credinta — nu poti sd-{i pierzi
credinta asa cum pierzi un portofel. Inversind
problema, nu poti sd-1i gasesti credinta asa cum ai
gasit un trifoi cu patru foi, intimplétor. Este un
fenomen mai lung, 1n care in primul rind este
necesar harul, dar harul singur nu este suficient, ci
trebuie sa ne straduim sa fim demni de acest dar,
deci sd ne aducem si noi efortul de a merita acest
har, si astfel avem acces la aceastd viatid noua de
dupa moarte, care face ca acest moment al ago-
niei, al trecerii dintr-o forma intr-alta, si nu mai
fie ceea ce noi numim o problema.

NS: Deci o subliniere a necesitdtii efortului
nostru personal pentru ca harul sa lucreze impre-
und cu noi. Parintele Mehedintu?

VM: Eu as vrea sd ma refer la faptul cd lisus
Hristos ne este necesar nu numai pentru timpul —
ca sa zic asa — de dupa moarte, ci El in primul rind
ne este absolut necesar pentru viata noastrd de
dinainte de moarte, pe care a afirmat-o din plin,
asa cd v-as propune sd ne indreptdm privirea
acuma spre ceea ce a insemnat lisus Hristos pen-
tru viata omului, pentru demnitatea lui, pentru
apdrarea drepturilor omului, in ce fel Iisus Hristos
s-a atagat de om, cu orice pref l-a afirmat, pentru
cd nimenea nu l-a tndlfat mai sus si nu i-a acordat
0 mai mare demnitate omului decit Iisus Hristos,
¢ind a zis ,,ce va da omul in schimb pentru sufle-
tul sau?’. Ce i-ar folosi dacd si-ar pierde sufletul
$1 ar cistiga lumea intreagid? Este o afirmalie care
ne spune foarte mult. S3 ne imagindm o balanta:
intr-o parte un singur om, iar de cealaltd parte
intreg universul. in balanta aceasta un singur om,
nu mai mult, ¢i unul singur, valoreazi in fata lui
Dumnezeu mai mult decit toatd creatia, decit tot
universul la un loc. Acesta este locul §i demni-
tatea cu care l-a investit Dumnezeu pe om in
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univers.

NS: Accasta am aflat-o noi de la lisus Hristos.
Domnul Alexandru Urechia?

AU: Dc multe ori spun ateistii ¢d tot ceca cc
afirmd religia ar fi grcu de demonstrat, insa un
lucru se poate demonstra foarte clar si asa nu
avem decit s ludm o carte de istoric in mind, sd
citim. Aparifia crestinismului a inscmnat sfirsitul
socictitii sclavagiste. In momentul in care soci-
etatea a refuzat crestinismul, si accasta o vedem
in Rusia sovieticd si coloniile, dominioancle si
posesiunile ei, este o reintroducere a sclavagis-
mului, bazatd pc negarea crestinismului. Si
Uniunea Sovieticdi — nu vorbesc de fapt de
Uniunea Sovieticd, ¢i de acea minoritate infima
care, din virful Kremlinului, asuprestc o buna
parte a planetei noastre — nu poate si nu nege, si
nu combata religia.

NS: Domnul Ion Alexandrescu?

IA: Ultimele trei sute de ani au cunoscul o
evolulie curioasd, sub aspectul religiei si al po-
zitiei omului din intreaga Europa, dar mai ales din
Europa occidentald, la adresa invataturii lui
Hristos si a persoanci lui Hristos. Si anume, a
apdrut o descrestinare voitd, care nu a fost coman-
data de sus, dupd anul 1700, o descrestinare voitd
care a avut ca urmare, directd sau indirectd, o
serie intrcagd de transformadri sociale, de evolutii,
de schimbdri, despre a cdror valoarc umani si
morald nu doresc sa vorbesc acum. Aceasta trans-
formare a mers paralel cu o crestere a tehnicitatii,
cu ceea cc am numi noi astdzi printr-un cuvint
complex: modernizare. Dupid 1950, oamenii au
observat, atit in nou creata ecmisfera risariteana,
cit si in lumea occidentald, cd tehnica si modern-
izarea nu aduc fericirca omului. §i am impresia si
sint convins, cum am mai spus-o, c¢d in ultimii
treizeci de ani existd o noud tendintd, mai mult
decit o tendintd, este o miscare, o revenire spre
invdtdtura crestind. Ea cste provocatd o datad de
impactul extern al modcrnizdrii §i tehnicizdrii
care nu aduc fericirea, pe de alta parte este o con-
secintd a conditiet umane, care are intrinsec
nevoie de dumnezeire.

NS: Deci o noud sansd a crestinismului. As
vrea insd, intrucit nu ne mai ramine prea mult
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timp pind la sfirsitul emisiunii, sd concentrdm
intrebarea noastra fundamentala pe plan personal.
As vrea sd va Intreb pe rind unde vedeli fiecare
dintre dumneavoastra miezul mesajului hristic, ce
v-a impresionat in cel mai inalt grad in acest
mesaj, ce v-a spus in primul rind acest mesaj,
unde este revelatia §i asteptarea personald cea mai
intens& a dumneavoastra in raport cu acest mesaj?
Parintele Mehedintu.

VM: Poate ca ar fi cel mai potrivit sa nu vor-
bim despre mesajul lui Iisus Hristos, despre per-
soana Lui la un mod general, distant, ci sa
aplicadm fnvalatura lui, sd o privim, sa o indreptdm
spre necesitdfile omului de astdzi. Si eu as vrea
sd-mi indrept privirea, de data a ceasta, spre
conditiile de viatd actuale ale poporului nostru, s3
vorbesc deci de Hristos avind in vedere nevoile §i
grijile mari ale acestuia, ceea ce-i amenin{d pds-
trarea individualitdtii si identitatii, caracterului
lui. Este vorba de un spirit de resemnare, de
deznddejde, de sentimentul cd nu se mai poale
face nimic, ca lucrurile nu se mai pot schimba, de
un scntiment de neputintd, care i face pe foarte
multi sd se resemneze si sd renunte la principiile
de viatd si de morald, la demnitate, la dreptate si
la libertate. Ori, cine il cunoaste pe lisus Hristos,
firul conducitor al vietii Lui, finalul vietii Lui,
carc nu s-a lerminat in moarte, ci in biruinta
supremi asupra mortii, in Inviere, in biruin{a
luminii asupra intunerecului, a dreptdtii asupra
nedreptdtii, a adevirului asupra minciunii, cine
cunoastc datele acestea fundamentale legate de
viata, de biografia si activitatea lui Iisus Hristos,
acela nu poate sd cadi pradd deznadejdii in orice
fel de situatic s-ar afla. Acela primeste din viata si
din activitatea lui Hristos energii noi de via(d si
primeste asigurarea de neclintit ¢d nu raul, minci-
una, cei nedrepti, nu toti Caiafa si Pilatii vor fi
biruitori, ¢i, la sfirsit de tot, vor fi biruitori ade-
varul si lumina, cu ajutorul lui Hristos. Cuvintele
si gindurilc acestea sint menite sd intdreasca spir-
itul moral de rezistentd, sa intdreasca pe toli aceia
care sint aproape si cadd in deznidejde, avind in
vedere situafia actuald. As vrea si le spun ci,
dupd fiecare iarnd, urmeazd o primdvari si, dacd
poporul nostru si-a menlinut, si-a pastrat carac-
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lerul, identitatea, taria acestui caracter de-a lungul
atitor vremuri asa de grele, a putut-o face numai
peniru cd a avut dc partea lui credinta care l-a
intarit sufleteste, credinta care este propriu zis
suportul niddejdii, §i accasta l-a facut sd treacd
peste toate vremurile grele, in speranta de neclin-
tit in venirca acestei primiveri despre carc am
amintit acum. As vreca sd mai adresez cuvintul
meu de astdzi cu ocazia acestei mari sarbatori
crestine preotimii romanesti, amintindu-i ca lisus
Hristos s-a indreptat spre toli accia care au fost
nedreptatiti, sdraci, singuri, spre oamenii simpli si
neajutorati. El i-a ajutat, a fost tot timpul aldturi
dc ei. $i md refer la preofimea romaneascd care s
fie si ea aldturi de toti aceia din Tara noastra care
trec prin greutdti in viatd, amintindu-i cd slujirea
lui Dumnezeu si a lui Hristos estc absolut legata
de slujireca omului si cd nimenea alicineva n-a
spus cd ,,cine i ajutd pe acestia toti pe Mine ma
ajutd”. El a condifionat slujirea de Dumnczeu de
slujirea omului §i a concentrat invatitura crestind
in cuvintele ,,sd iubesti pc Dumnezcu si aproapele
tdu ca pe tine insuti”.

NS: Domnul Alexandru Urechia?

AU: Trasdtura esentiald a psihologieci mod-
erne, a societdtii moderne, atit in capitalism, cit si
in asa zisul socialism, este tcama, o teama difuza.
Dar, pentru a combate aceastd teami, trebuic s
nc gindim la un singur lucru. Anume: lisus
Hristos, care era Dumnczeu desavirsit, deci
omniscient, si, inainte de rastignirca Lui, inainte
de patimi, stia cd va muri, dar stia si cd va invia,
lisus Hristos a resimtit teama dc incercarea prin
care urma sd treaca i s-a rugat la Dumnezeu Tatal
sd indepdrteze aceastd cupd, dar s-a supus rugin-
du-se, dcsi stia cd va invia — deci nu era frica de
moarte, El stia cd va invia —, s-a rugat si a trecut
prin aceastd incercarc. Si noi trecem prin incerciri
nenumarate, cotidienc, mai multe pe zi. Vom sti
ca vom avea un moment de soare, un moment de
lumind, si acesta s@ nc ajutc sa trcccm prin incer-
carile noastre.

NS: Ion Alexandrescu?

IA: Hristos este pentru mine un simbol al tol-
eranlei. Sd nu uitim cd, contrar credintelor
religioase de pind la El, El a fost tolerant cu paca-
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tosii, cu vamesii, cu femeile usoare. Prin
dragostica pentru aproape, Hristos mai inseamna
pentru mine combaterea egoismului propriu
si, ca manifestare a divinitdtii, vdd in Hristos
expresia ordinii cosmice, ordine cosmica din
care provin societililc, statele si legile, in masura
in care ele sint ispirate de adevidrata drep-
tate.

NS: Pentru mine, unul dintre semnele supreme
ale divinitatii lui Hristos este invatatura lui despre
iubirea dusmanilor. Comparind cu invétaturile
altor mari religii, gasim aici o profunzime de
intelegere a infinitei complexitdii a vietii, dar si a
unitdtii et in Dumnezeu. Ori, Dumnezeu inseam-
nd iubire, in asa fel incit nu o minte omeneascd,
dupi pédrcrea mea, a putut gisi aceastd invataturd
supremd de a-{i iubi dusmanii, este o invatitura
dumnczeiascd. Nu am finteles niciodatd aceastd
fnvataturd ca un indemn la dezarmare sau la capit-
ulare. Existd o lupti iubitoare, fard compromisuri,
si dusd pind la capdt sub semnul lui Hristos, dar
iubindu-l chiar si pe cel care te prigoneste,
iubindu-1 totusi pe cel pe care il combati.

Al doilea punct, care ma preocupd si pe care
adeseori il mentionez in discutiile mele cu agnos-
ticii sau cu cei care s-au indepdrtat de crestinism,
este invdfatura lui lisus cd nu numai El este fiul
lui Dumnezeu, ci cd noi toti participam la filiati-
unea divina, noi toti sintem copii ai lui
Dumnezeu. Cei care au spus cindva despre
crestinism cd este o religie a sclavilor — vezi
Nietzsche — gésesc aici raspunsul nimicitor: nu
existd demnitate mai mare acordatd omului decit
aceea de a-l proclama copil al lui Dumnezeu. Este
cea mai mare revolutie din istoria omenirii $i n-ar
trebui sd uitdm lucrul acesta.

fmi parc riu ci timpul a ajuns la sfirsitul aces-
tei emisiuni, nu insa la sfirsitul gindurilor noastre
despre lisus Hristos.

Miinchen, Radio Europa Libera, 1984
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ANCHETA REVISTEI

ISTORIA LITERATURII ROMANE
, POSTBELICE
INTRE PREMISE §1 REALIZARI

1. Care sau cite din Istoriile literare publicatc
in ultimele doud decenit sint conforme sau in
apropierea definitiei generale din Dictionarul de
termeni literari?

Care sint diferentele, ce au cistigat sau cc au
pierdut, pastrind sau pdrdsind canonul din
definifie?

2. Istoria literara fiind o istoric de valori, in
consecintd, cum ne atenfioncazd G. Cilinescu,
cel care o scrie trebuie sd fie in stare intii de
toate sd stabileascd valori. In ce masurd si-au
demonsirat aceastd capacitate autorii istoriilor
literare post-revolutionare? Grila axiologicd
aplicatd in selectarea autorilor este apropiata
celei pe care o practicati?

3. René Wellek si Austin Warren in Teoria
literaturii pledeaza in favoarea studierii auto-
rilor contemporani, in pofida faptului cd nu-si au
opera incheiatd. Nu altfel a procedat E.
Lovinescu cu Istoria literaturii romdne contem-
porane (1900-1937) si publicatd in 1937.

" Dupi cum se poate observa, cam toti autorii
de Istorii literare de dupa ’89 n-au ocolit liter-
atura contemporani. Intrebarea este citi au reusit
sd scric cu adevdrat o istorie literard contempo-
rana, care sa depdscascd simpla editare de
portrcte, de medalioane critice?

4. 1. Negoifcscu nota in scurta sa prefatd la
Istoria literaturii romdne ca ii pare de pret senti-
mentul de incredere ce se desprinde din reali-
tatea valorilor estetice vital §i original prezen-
tate in literatura romdnd. Lectura Istoriilor liter-
are publicate in ultimii doudzeci de ani insufla,
ne indreptitesc la acest sentiment de incredere in
valorile estetice ale literaturii roméne?

5. Alex Stefdnescu, in Precizdrile prelim-
inare care-i insotesc Istoria literaturii romdne

14

contemporane (1941-2000), subliniaza ca ii
place sd-si imagineze lucrarea sa ca pe o Arcd a
lui Noe pe care a luat tot ce era mai frumos,
semnificativ §i demn de salvat din literatura
romdnd contemporand.

Din ce era mai frumos, semnificativ §i demn
de salvat ce au salvat sau ce nu au salvat aceste
Istorii literare? Toate cele urcate pe Arca au fost
cu adeviarat demne de salvat?

6. in finalul Introducerii 1a Istoria criticd a
literaturii romdne (cinci secole de literaturd)
Nicolac Manolescu spune despre sine ca nu md
consider... decit unul dintre zecile de cartografi,
silitor si modest benedictin al ideii cd fiecare se
cuvine judecat dupd ce a realizat, oricit de mare
ar fi depdrtarea la care se afld harta lui de harta
ideald pe care, in naivitatea lor, iubitorii de lit-
eraturd o cred posibild.

Daca am judeca dupd ce a realizat fiecare
dintre zecile de cartografi, in ce misurd harta
proprie coincidea cu hdrtile istoriilor literare de
dupa 897

7. Avind cu totii ca model coplesitoarea
Istorie a literaturii romdne de la origini pind in
prezent (1941) a lui G. Cilinescu (poate ce mai
apropiatd ca realizare de definitia din
Dictionarul de termeni literari, recunoscindu-i-
se totodatd acribia si cuprinderea cit mai larga a
tot ce era demn de salvat), cum poate fi lecturata
afirmatia lui Nicolac Manolescu din Epilogul
Istoriei sale, cd selectia constd mai putin in ce
afirmd decit in ce neagd: e mai bine definitd de
absente decit de prezente?

Considerali absentele din Istoriile literare
postdecembriste mai semnificative decit
prezentele?

C.M.S.
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Cu toate cd in anii comunismului aveau loc in
presa, periodic, dezbateri cu tema, aparent pe atun-
ci de actualitate, ,,De ce nu se scrie 0 noua istorie
literard”, aceasta nu apdrea din motive prea lesne
de inteles. Presiunca ideologicd asupra
congstiintelor, interdictia de-a se vorbi despre scri-
itorii tot mai numerosi care se stabileau in
Occident, tabuizarca unor nume agreate de pultere
ori pur si simplu printr-o reflexd inhibitie a criticii,
veghea cenzurii, chiar voalate prin pretinsa sa des-
fiinlare, constituiau principalele piedici in calea
unei asemenea intreprinderi aminate mereu. De alt-
fel nu s-a produs in ,,epoca de aur”, in ciuda trium-
falismului sufocant si al scabrosului cult al per-
soanei dictatorului, impudic asemuit cu Burebista,
Stefan cel Mare si Mihai Viteazu, nici macar o isto-
rie a Partidului Comunist Romén, al cdrui trecut nu
tocmai onorabil rdminca dosit in dcbara. Istoriile
consacrate fenomenului literar au inceput sa apara
abia dupa 1989. fnainte de-a le aminti, socotim ci
sint binevenite citeva consideratii asupra spetei. Ce
intelegem prin conceptul de istoric litcrard, cum
poate fi accasta pusa in lucrarc? Sa afirmam din
capul locului ca ar fi dificil de contestat prea putin
incurajatoarea, casanta observatie a lui Rene
Wellek: , cele mai multe dintre marile istorii ale lit-
eraturii sint fie istorii ale civilizatici, fie colectii de
eseuri critice. Primele nu sint istorii ale artei, cele-
lalte nu sint istorii ale artei”. Deoarcce arta nu are
o istoricitate interioard, fiind, inconturnabil, o
aditionare de valori de diverse calibre care trebuie
examinate separat, fara a se supunc ideii de progres
sau de regres decit eventual in cadrele unei scoli,
ale unui stil, ce pot inflori ori decddea in epigonism
si pastisd. Shakespeare nu e ,,superior” tragicilor
greci si nici Goethe lui Dante, Dostoievski nu e
winferior” lut Proust sau lui Kafka ctc. Desigur,
istoricul literar are in vedcre contextele socio-
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politice in care au luat nastere creafiile, deseori
reverberate in tematica lor sau in mentalitatea auto-
rilor, insd ar fi eronat a proiecta substanta operelor
pe ecranul cterogen al evenimentelor istorice ca
atare, altminteri decit dacd acceptdm conditia unor
istorii ce nu sint ale artei, spre a repeta vorba lui
Wellek. Planurile sint distincte iar amestecul lor nu
duce decit la o deturnare a imaneniei estetice. Daca
nc referim la cei trei timpi ce compun perspectiva
istoricd, pe care 1i are In vederc Fernand Braudel,
timpul geografic, timpul social si timpul individ-
ual, ne dim seama cd ultimul, adica ,,timpul scurt,
pe masura indivizilor, a viefii cotidiene”, ar fi cel
mai potrivit judecitii estetice, variabild de la un
receptor la altul. Adica un factor extrem de delicat,
instabil. Chiar daca, potrivit intemeietorului Scolii
de la ,,Annales”, zona culturald s-ar caracteriza
printr-o temporalitate lentd, lenesd, aici se situcaza
mutatia valorilor estetice preconizatd, pe urmele
legii imitatiei a lui Gabriel Tarde, de E. Lovinescu,
proces ce se poate desfasura cu rezultate relevante
chiar in intervalul de la o generatie la alta. De ce
am astepta, conventional-reverentios, epuizarea
unor perioade lungi pentru a inrcgistra fanareca unor
valori si inflorirea altora, initial subapreciate?
Speculatiile ce se fac in aceastd direclie nu pot
trece peste adevérul elementar al disjunctiei dintre
maleria artei §i cea a istoriei politice. Daca A.D.
Xenopol propunea decosebirea dintre faptele de
repetitie ale stiintelor pozitive si cele de succesiune
ale istoriei, n-ar {1 oportun s recunoastem aici o a
treia categorie de fapte, diferite de mecanismele de
cauzalitdti si efecte, fie si relative, ale eveni-
mentelor istorice? Uneori s-a pus un accent usor
sofistic pe receptie. latd opinia tui H.-R. Jauss:
»Relatia dintre operd si cititor are implicatii atit
estetice cit i istorice. Aspectul estetic constd in
accea ca deja receptarca de cétre primii sdi cititori
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echivaleazd cu o judecatd de valoare emisd cu
referintd la alte opere citite anterior. Aspectul
istoric iese in evidentd odatd cu procesul de dez-
voltare si imbogdlire a acestui prim moment de
comprehensiune a operei, proces ce se va constitui
dintr-un lant de receptiri, cu putere de decizie
asupra importantei istorice a operei §i a rangului ei
in ierarhia esteticd”. Evident cd ,receptarea de
citre primii cititori” de multe ori nu este egala cu o
judecatd axiologicd temeinicd, deoarece, in caz
contrar, nu s-ar vorbi despre atitia creatori
neintelesi de epoca lor, iesiti la lumina gloriei doar
postum. Iar ,aspectul istoric” ce-ar rezulta din
-imbogitirea” contactului prim, mi tem ci evitd
mentionarea curentului opus, de retragere a valo-
rilor supraapreciate la un moment dat, inclinind
spre considerarea oarecum mecanicd, unidirection-
atd a recepliei, care in realitate comportd distorsiu-
ni, discontinuititi, salturi spectaculoase chiar de la
un critic la altul al aceleiasi perioade. ,Icrarhia
esteticd” e mobild, aptd in orice clipd de surprize.
insumarea cronologici a secventelor ce-o alcitui-
esc nu posedd o autenticd ,putere de decizie”
asupra ,,importantei istorice” §i a ,,rangului” estetic
al operei, aritindu-se pasibild de schimbiri ce por-
nesc de la reactia particulard a unui receptor sau
altul, cu mai mare ori mai mici difuziune publica,
reactic nefncadrabild in evaluvirile anterioare.
Tngiruirea momentelor, nu o data contradictorii, ale
recepliei raporteazi asupra evolulici acesteia si nu
asupra istoricitdtii operei. Cel mult putem avea un
tablou al verigilor reactiei critice, scheldrie inél{ata
in jurul operei spre a o ,,conserva” sau a o ,,reno-
va”, care poate fi rapid inlawurati in favoarca altui
esafodaj exterior anistoriciti(ii esentiale a creatiilor
artistice. Nicolae Manolescu, carc il citeazd pe
Jauss, admite si d-sa ivirea unor ,,cercuri vicioase”
in jurul teoriei in cauzi: ,,in planul obiectului, ne
putem de pilda intreba dacd valorile sint absolute si
universale sau relative si receptatc de fiecare datd
altfel, dacd, totodatd existd o mutatie a valorilor
(cum credea Lovinescu), ori numai una a contex-
telor sau, in fine, dacd o valoare trebuie priviti ca
unicat sau ne este permis s-o0 inscriem intr-un tip
mai larg (gen, specie)”’. Chestiunile rdamin
deschise.
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Un subiect al discutiilor inchinate istoriei liter-
are este cel al raportului dintre subiectivitate i
obiectivitate. In fond al acestui raport in domeniul
criticii care oferd tesutul sdu vital expunerii cu
mizd istoricd, tesut care de multe ori e taxat drept
insuficient, generator de tendentiozitd(i. E o intre-
bare ce dateazd, nescutitd de-o nuantd de perfidie:
cit de obiectiv e criticul sau istoricul literar in ofi-
ciul sdu, cu o sorginte fatalmente personala,
intruclt nu existd norme scientizante? Recuzind
,.,formula consolatoare” ce i se oferea in urma dez-
baterilor aprinse ce-au urmat publicarii Istoriei
sale, si anume cd si-ar fi fAcut ,,din subiectivitate o
obiectivitate”, G. Cilinescu ficea apel la Kant,
care, in Estetica sa, observa ,,cu finefe” cd judeca-
ta estcticd, nonconceptuald prin definitie, ergo par-
ticulard, accede la o pseudouniversalitate care nu e
coincidentd cu universalitatea absolutd a
judecdtilor logice, constind in ,valabilitatea
obsteasca” a judecalii cu pricina, adica a ratificdrii
sale de cétre opinia publicd: ,,Criticul e subiectiv
dar nu arestat in subiectul lui, ci in relatie continua
cu alte subiecte, si tocmai aceastd contemporanei-
tate a reactiunii in felurite subiecte constituie
obiectivitatea criticii, adicd nearbitrarietatea ei”.
Deci o prudentd ,contemporaneitate” §i nu o
inseriere istoricd ce-ar fi insemnat o posibild
anchiloz3 a spiritului receptiv. De retinut o anume
afectare a Divinului critic ce dorea a convinge de-
o detasare a verdictelor sale asupra actualititii liter-
are. Dar tocmai aceasta sfortare de-a parea abstras,
plutind intr-un vazduh al valorilor intemporale, nu
probeaza oare o altd fatd a imanentei sale subiec-
tive? O gratioasa volutd a superbici cului critic ce
se privea In oglindd ca intr-o validare a absolutu-
lui? ,,Eu nu sint un cohtemporan cu scriitorii con-
temporani. Oamenii empirici imi sint indiferenti,
indepartati pind intr-atit incit nu stiu dacd unii sint
vii sau morti §i nu prind de veste trecerea lor de la
viatd la moarte. Pentru mine Traian Demetrescu si
Bacovia stau in aceeasi zond a rafturilor”. Sau,
rezumativ: ,,Cartea formeaza pentru mine o reali-
tate transcendentd iar biografiile le-am scos din
cdrti si din documente nu din experien{a directd”.
Deslusim in aceastd mimare a unei degajdri de inti-
ma instantd umorald, in asigurarile Calinescului cd
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nu judeca, aga cum insinua cineva, dupd ,,simpatii”
si ,antipatii” mai curind o adercntd la principiul
maiorescian-lovinescian al autonomicei esteticului
decit o veritabila palinodie a subiectului. Nimic nu
ne opreste a vedea in Istoria literaturii romdne de
la origini pind in prezent altceva decit un epos (s-a
vorbit de un ,roman”) avind ca obiect viata
operelor si viata scriitorilor. Ldsind la o parte
scrupulele scientizante ori didactice, s3 admitem ca
o scriere critica sau, dacd vreti, de criticd sub egida
istoriei litcrare ¢ consubstantiald literaturii, ¢ o
opera literard sui generis. Oricit am risuci subtil-
itatile, oricitd cazuistica s-ar aduna pe acest subiect,
tot aici ajungem. O asemenea operd implicd o par-
ticipare afcctivd (ca pleacd de la includabila cmotic
esteticd), o capacitate de plasticizare, o vocatic a
expresiel, apte a configura o personalitate distincta.
Pe corzile absolute ale operei, inzestrarea inter-
pretarii isi aduce, prin materia sa literard, prinosul
dec unicitate, altfel spus de absolut. Daca incéd in
Antichitate, un Quintilianus desemna istoria drept
un discurs ,,foarte aproape de poezie”, nu ni se pare
nefireasca identificarea ei cu ,,0 necontenitd si
cutezitoare aventurd a omului”, dupa spusa lui
Malraux. Daca o astfel de opinie a fost formulata in
legdtura cu istoria-istoric, ce sd mai zicem despre
istoria literard? Nu ne putem retine a cita si cileva
rinduni ale Iui Nietzsche, care vedea n istorie o
suma de ,opinii prezumate asupra unor acliuni
prezumate, care, la rindul lor, au dat loc la opinii st
actiuni a cdror rezultate totusi nu s-au evaporat
imediat si nu mai lucreaza decit ca un abur; este o
continua zamislire de tantome pe adincile ceturi ale
realitdtii impenetrabile”. Cu atit mai virtos, daca
asta cste istoria, ce-ar putea f1 asa-zisa istorie liter-
ard decit o suitd de eseuri degajind ,,un abur”, decit
o acreditare ,de fantome”, dincolo de legile
increngdturilor temporalitdtii, peste ,impenetra-
bile” adincuri?

Istoria literaturii romdne contemporane (1900-
1937) a lui E. Lovinescu, despre care, in treacit fie
zis, se vorbeste azi extrem de putin, porncste de la
o intentie ce, reprezentind o trebuintd a momentu-
lui sdu, nu mai cste pentru noi actuald, cea a ,,sin-
cronizarii gustului estetic al tincrimii cu adeviratul
stadiu de evolulic a litcraturii noastre contempo-
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rane”. Socotind exemplare manualele lui Al
Rosetti, care savirsea gestul temerar de a introduce
in studiul liceenilor ,,valorile noi consacrate unan-
im de critica literard, dind, de pilda, locul cuvenit
d-lor T. Arghezi si lon Barbu”, mentorul
Sburatorului preciza cu regret: ,, Tragedia scrisului
romanesc constd in faptul ca evolutia gustului liter-
ar a publicului n-a mers paralel cu evolutia litera-
turii insési. Pe cind literatura, prin scriitorii cei mai
insemnati (T. Arghezi, Hortensia Papadat-
Bengescu, L. Rebreanu, I. Barbu etc. etc.), s-a
fncadrat printre valorile absolute, educatia estetica
a publicului a rimas mult inddrat”. Osirdia marelui
predecesor, precum si a criticilor din generatia ime-
diat urmaitoare ce i s-au afiliat, s-a vadit extrem de
fertild. Scriitorii interbelici importanti s-au impus,
dacd nu toti chiar in straturile largi ale publicului,
in ,,imensa majoritate a natiunii neliterare”, mdcar
in cercul constiintelor avizate. Asa incit cortina
obscurantismului totalitar a cdzut peste o scara de
valori deja 1n bund parte consolidata.
,Liberalizarea” din jurul anului 1965 a mers pe
liniamentele lovinesciene pe care s-au agezat,
incontestabil, creatiile reprezentative ale epocii
postbelice. In consecin{d, nu mai avem obligatia
de-a milita in prezent impotriva amalgamarii
esteticului cu etnicul sau culturalul (cticul se con-
stituie intr-un caz special al purificirii esteticului
viciat de masivele compromisuri politice ce au
marcal epoca), revenindu-ne responsabilitatea
analizei, sanctiondrii si clasificdrii indeajuns de
imbclsugatei productii literare curente. In locul
luptei pentru impunerea unei doctrine, avem misi-
unca de-a o aplica satisfacitor, desi nici aceasta nu
¢ stalionara, ci pusd in situatia de-a se confrunta cu
expericntele congtiintei fiterare ce s-au produs intre
timp. E adevdrat cd imixtiunile extraesteticului in
sfera cslcticului au cdpdtat o altd infatisare decit a
celor traditionale, de factura tendintei nationale ori
general-culturale. Pozitivismele psihanalitice ori
marxiste, formalismele structuralist-semiotice,
poetica matemalica etc. s-au exercitat insistent in
comentarea crealiei de artd, adesea cu prea putin
spor in scnsul prizdrii specifice a acesteia, tradind
in schimb o prezumlie a metodei de a se valida cu
orice prel. A apdrut astfel un limbaj excesiv
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»lehnic” care, in loc de a facilita contactul scnsibil
cu opera, s-a erijat intr-un demers propriu, de-o
rece frenezie. O variantd paraleld, s-ar putea zice,
cu ,jargonul filosofici” deslipilc de existential,
deplins de Cioran. Le-a revenit cclor mai bune
pagini de istoric literard rccente de-a drege
lucrurile. Semnilicativ, cle sc reintorc pe fagasul
cunoscul, hai s3-i spunem pe nume, ,.impresionist”,
execrat o vreme de metodologi, din incredintarea
cxplicitd ori subiacentd cd, pind la urmd, nu s-ar
putea vorbi despre literaturd decit [dcind loc larg
unui ,.empirism” al receplici, slujind, dupd cum
afirma E. Lovincscu, ,lendinta vizibild de a face
din critica o categorie pur literard, un joc spiritual
in jurul operclor de artd, o constructic personald
carc sd poald rezista timpului”. Cine ar putea inla-
lura ,,gustul estetic” fird riscul ca pilonii textului
critic sa se surpc?

S1 acum sd trecem rapid in revistd volumcle de
istorie literara a cdror publicarc a fost Tngaduita
doar in contextul democratiziirii de dupd rasturn-
arca din decembrie 1989. Istoria literaturii romdne
a lui 1. Negoitescu, proicctatd in doud volume, a
ramas din nefericire neterminatd, reprezentind insa
nu mai putin o operd a unui critic major, indenega-
bil virful receplici poczici, pe carc o putem insoti
dc regretul cd n-a respectat cutezitorul Plan pe
care, la finele anilor ‘60, l-am publicat in revista
»Familia” si carc a stirnit o furtuna dec protestc. Am
{i avut o prezentare a materici pe categorii sincron-
ice, deci o viziune fara precedent la noi. Literatura
romand contemporand a lui Laurcntiu Ulici, din
carc a vizul lumina tiparului doar primul din cele
sasc volumc planificale, dedicat exclusiv Promotiei
70, ¢ remarcabild prin alura sistematicd, asociatd cu
finclea observatici. Istoria literaturii romdne de azi
pe miine a lui Marian Popa, in doud impozante
tomuri, ¢ in bund misurd cancanierd, infcsatd de
anccdolic si dezechilibratd in proportionarca
numelor. Istoria tragicd & grotescd a intunecatu-
lui deceniu literar noud, scmnatd dc Radu G.
Teposu, arc un apésal acr gencrationist, iar Proza
romdnd contemporand, o prima parte dintr-o vasta
intreprinderc istoricd propusd de loan Holban,
conline o sumd de portrete critice conturate cu acu-
ratete. Istoria literaturii romdne de la creatia pop-
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ulard la postmodernism a lui Dumitru Micu, corec-
ta cind are in vedere scriitorii clasati, devine fastid-
ioasa cind ancoreaza in actualitate, pulverizindu-se
in nenumdrate prezenic prea putin relevante. Un
impas si mai grav cunoaste lon Rotaru, in O istorie
a literaturii romdne, in care paginile privitoare la
prezent oscileazd intre confuzie si ridicol. Istoria
secretd a literaturii romdne, oferita de Comel
Ungurcanu, atrage printr-o scormonire ,,detectivis-
ticd” a locurilor mai putin cunoscute sau doar mai
putin comentate ale subiectului. Istoria literaturii
romdne — Dramaturgia a lui Mircea Ghitulescu ne
infétiscazd o laborioasd exploatarc a genului in
chestiune, nu incd indeajuns de cercetat. Istoria lit-
eraturii romdne a lui H. Zalis nu ¢ decit un abuz in
titlu, deoarece ¢ cu lotul altceva, o colectie dezli-
nata de articole. Istoria literaturii romdne contem-
porane (1941-2000) a lui Alex Stefdnescu
cucercste prin verva de personald facturd, care da
discursului un acr de familiaritate, de comunicare
imediata cu cititorul, aidoma atitudinii unui dascal
care s-ar da jos de la catedrd si ar vorbi elevilor
asezat Icjer in mijlocul lor. Istoria criticd a litera-
turii romdne. 5 secole de literaturd a lui Nicolae
Manolescu e, orice s-ar spune, cea mai insemnata
dintrc ccle apdrute pind azi, dupd opul
Cilinescului. Substantd, o rcmarcabild inventivi-
late a unghiurilor de abordare, cleganta stilistica,
desi poate soca o marturie conform cireia ,,selectia
constd mai putin in cc afirmd decit in ce ncagd; e
mai binc definitd de absente decit de prezente”. In
ce chip golul (aci multe, greu de explicat absente,
ca si in Istoria lui Alex Stelanescu) ar putea supli-
ni plinul, intrucit modesta incrediniare comuna
acredileaza contrariul? inchei prin a semnala o
deficientd a majoritaii aceslor istorii ce se precip-
itd Intr-un spatiu eliberat de relativ putind vreme,
ca §i cum semnatarii lor ar fi asteptat cu schepsis la
rind: modul in carc apare poczia din postbelic. Un
cilcii al lui Ahile! Liniile de fortd ale diverselor
momenlc de valorizarc se intretaie fortuit, subeval-
udrile si omisiunile controversabile intrd in impact
cu uncle vadite supracvaludri, dind adesea impresia
dc improvizatic.
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1. Din perspectiva unei relatii de confina(itate) cu
definitia din Dictionarul de termeni literari, se pol
menline prin apropierc ,istoriile critice” ale lui G.
Cilinescu, I. Negoitescu, N. Manolescu sau cele
,didactice” ale lui 1. Rotaru, D. Micu, Cioculescu-
Streinu-Vianu — ori mai recent (1997), cea a lui Gh.
Crdciun.

In legdturd cu diferentele cistigatc fagi de
»canonul dictionar(ist)”, preocupat de cxpunerea
istoricd si, implicit, criticd (selectivd) a fenomenului
literar, situatia se ,,coloreazd” in functie de reactivul
de care dispunc autorul istoriei literare.

Ceca ce pot cu sa afirm, este faptul ca, de regula,
in developarea ipotezelor asupra proiectului de con-
struire a istoriografiilor literare romdnesti sint con-
vocale maodele i serii de strategii (con)textuale, prin
care se dicleazd urgentele/ trascele lactice privind
definirea, intelegerea si aprecicrea literaritdtii st se
(re)modeleazd acele scheme mentale prin carc
istoricitatea se lasi, de regula, remorcata la ideca ilu-
ministd de progres iar literaritatea la agonistica
diacronic-modern(ist)a a tensiunii estetice/belelris-
tice dintre nou si vechi.

Si fiindcd va rdspund pe 8 martic, imi (re)vine in
memorie alitudinea Monicai Spiridon (Apdrarea si
ilustrarea criticii: 1996), care era convinsi ci, prin
aceasld perspectivd tare, asupra istoriografiei liter-
are romdnesti, planeaza o anume ,,fataliatate aporet-
icd”, in care scenariile istoriciza(n)te/ ,,organiciste”
sint prinse intre alternative »reductioniste” si seis-
micitdli periodice, ,deconstructioniste”. Acestca
sint, de altfel si pentru noi, ~cauzascle”si , replicile”
unui anumit traseu (pre)destinat a fi acceptat ca ante-
si/sau postcilinescian si pc care, in mod fatal, deo-
camdatd sc pare cd nu-I mai putem depiési...
Concordia ...!

Diatheza acestui blocaj tn auxiliaritate se
(re)cunocaste si fn/din  prezumtia lui Nicolae
Manolescu, din ,.introducerea” la Istoria criticd a li-
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teraturii romdne (1990), potrivit cdreia traditia teore-
ticd, — girald de o ,mare capacitate intelectuald”,
care, firesc, nu poate fi decit istoricul literar! —, ce ar
fi trebuit sd se constituie in fundament al istori-
ografiei literare romdnesti, sc dovedise a fi fost
destul de vagd si de impermiabild la anume specu-
latii/inilialive aporetice.

Aceasla, desigur, pina la aparitia studiilor céline-
scienc Tehnica criticii i a istoriei literare din 1938
(republicat partilal) si Istoria ca stiingd inefubild si
sintezd epicd din 1947, ambele incluse de George
Cilinescu — dupd cum insusi marturiseste in prolep-
sa la Istoria literaturii romdne — n ,mica carte”(!):
Principii de estetica din 1939,

(Pre)fata la , intiia istorie a literaturii romdne in
intelesul propriu” (re)actualizeazi (prejtextul poie-
tic, prin carc G. Cilinescu enuclease -fugitiv, nu insa
si superficial (!) — ,, punctul de vedere” si ,,planul de
lucru” al unei istorii literare in intelesul propriu”;
opliuni anticipate, strategic, in ,,mica lui carte
mare”(!): Principii de esteticd.

(Re)evaluind indicii de originalitate a ,,momentu-
lui teoretic”, Nicolac Manolescu constata, in
Introducerea a Istoria criticd a literaturii romdne,
.cxtraordinare similitudini” involuntare ,desigur,
intre perspectiva cilinesciand asupra istoriografiei
literare si cca a lui Rene Wellek din Teoria litera-
turii. sint (con)semnalte de cédtre N. Manolescu, inter-
sectdrile dintre Tehnica criticii §i a istoriei literare si
Teoria insistindu-se asupra
,;Aasemanarilor” — uncori pini la cele de ,,frazd”! — in
legatura cu (re)interpretarca raportului dintre subiec-
tivitate si obiectivitatc Tn cercetarea literaturii, in
(rc)considerarea legdturii dintre istoria si critica liter-
ard ori in (re)definirea istoriei literare ca istorie de
valori. N. Manolescu subliniazd pind si modul n care
Wellek incearcid sd opund relativismului istoric pur
un punct de vedere bazat pe existenla unor impera-
tive estetice, inspiratc de acclea morale ale lui Kant,

literaturii,
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gest ce poate fi raportal la combaterea de citre
Cilinescu a rutatiei valorilor lui Lovinescu, prin
admiterea unor universale.

Dialectic, pornind de la prezumtia cd ,,nu poti fi
critic fard perspectivd istoricd”si cd ,,nu poli face
istorie literara fara criteriu estetic, deci fira a fi crit-
ic”, George Cilinescu se implicd in (re)actualizarea
fostei ,,noii directii”(!) maioresciene, (con)centratd
pe/spre clarificarea raportului dintre viatd si artd si
cvitarca confuziei dintre istoria spiritului public si
istoria operelor de artd, pledind, indircct, pentru
instituirea unei istorii literare ca forma dilatati a cri-
ticii. Zis, acum o jumdtate de veac, de ciire
Cilinescu si fadcut de Manolescu!

2. Detronarea conceptiei false (sanclionatd, cu un
secol in urma si de/prin lansarea modelului demola-
tor al noii directii maioresciene) cu privire la prior-
itatile ,,planului de lucru” al unei istoriei literare con-
formiste — potrivit cdrora o atare istorie literard e
»obligatd sd stringd date biograficc complete, sa
descopere izvoarele, influentele, legdturile invi-
zibile” — sc recunoaste in provocarea calinesciana:
cea a fuziunii criticii §i istoriei literare, ca momente
complementare ale aceluiasi proces de valorizare
esteticd!.

Asa cd in proicclarea unei istorii literarc, intere-
sate cu prioritate de ,,valorile estetice absolute”, pro-
cesul de valorizare s-ar alimenta din/ prin (re)gindi-
rea (inter)relatiei dintre perespectiva criticd/ estetica
si cea istoricad/scientistd, pe de o parte, iar pe de alta,
dintre obiectivitate, infcleasd ca plecare onestd de la
..fapte literare autentice”/ ,,adevar literar i artistic”si
subiectivitate, asumali ca interpretare personalizatd .

Pentru cd, rostul istoriei literare nu se rezuma
doar la ,,a cerceta obiectiv”’ probleme impuse din
afara spiritului nostru, ci de a crea puncte de vedere
din care sd iasd structuri acceptubile — conchidca in
anii *38 -’39 G. Cilinescu!

In limita unor atari prioritifi, orice ,istorie lite-
rard fdrd scard de valori este un nonsens, o istorie
sociald arbitrard” !.

In istoriile literare postrevolutionare (re)gindirca
(interrelatiei dintre ,,viatd” si ,artd”, dintre redarea
»spiritului  vremii [saeculum] care inriureste pe
artist” si transfigurarea lor ca rezultanti a ,.efortului
artistic” se poate recunoaste tot din (re)activarea noii
directii maioresciene cu privire la instaurarea §i
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functionarea simului critic.

Acceptat ca rezulta(n)td a proiectarii normative a
unui sentiment de valoare asupra procesului structur-
al, ce se instituie in configurarea istoriei literare, cu
cele doud componente ale ei, ,,istoria literard propriu-
zisd”/ ,,istoria de valori” - sinfeza — si ,.istoria lite-
rard auxiliard™/ ,,istoria documentelor literare” —
analiza —, simul critic ramine singura operatie prin
care, odatd cu ,izolarea culturalului de artistic” se
instituie si ,,supunera” intregii materii la aceleasi
metode ,,strict literare”.

Cilinescian vorbind, recentele istorii literare
demonstreazd cd intre ,criticd” si ,creatie” nu este
nici o deosebire de esentd, ci doar una de ,,proces”,
simtul critic fiind ,,actul creator esuat”, rasfrint in
constiintd inainte de a ajunge la periferie si devenit
astfel ,,sentiment artistic, act creator intrerupt” din
cauzd cd ,,altul 1-a sdvirsit dupd norma insési a spir-
itului nostru creator”.

Cu alte cuvinte, dimensiunea preponderent
subiectivd a simgului critic este datd de forma pro-
prici noastre facultdti creatoare, sub unghiul céreia
primim si valorificim numai ceea ce ni se prezintd ca
urmind ,,normele de creatic ale spiritului nostru”.
{ap. Tehnica criticii si a istoriei literare in Principii
de esteticd (1968)]

in ceea ce ne priveste, intr-o traducere liber-cili-
nesciand, ,.inaintarea organicd”, dupd legi proprii,
intr-o literaturd, impune, simultan, o (re)considerare
a traditiei, asumatd integral ca ,;scard de valori in
cuprinsul literaturii sale” si o acceptare tacitd a riscu-
lui de a te fi aventurat prea mult in lastirisul unor
atari fractali.

3. Sincer, nici unul.

Revin cu insisten{d asupra unei realitdti, pe
nedrept ignorale: tehnica criticii §i a istoriei literare
(1938), repusd in drepturi si prin (pre)fata la Istoria
literaturii de la origini pind in prezent (1941),
pledeazd atit pentru vocatie — acceptatd ca
descoperire (in faptele literare!) de structuri inedite —
st eruditie, cit i pentru marea capacitate intelectu-
ald — nteleasd ca sumd culturala.

De la Cilinescu la Manolescu, toate acestea sint
necesare istoriculut literar in redresarea dezechili-
brelor, tinind cont de faptul ci pe scena istoriilor lit-
erare romdnesti se aglomereazd, mai cu seamd,
.practicienii” istoriei literare auxiliare... Orice
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aluzie la Al. Stefdnescu nu este chiar intimpla-
toare!... Acestia, asumind normativ literatura, ca
fenomen datat/consacrat, ajung uncori la absorbirea
istoriei de catre critica! Unii dintre ci ~ din care nu
lipsesc nici ilustrii nostri colegi — rdmin blocati intr-
0 ,,pioasd confuzie Intre culturd si literaturd” (situatie
rdmasd, in opinia lui Nicolac Manolescu, in linii
mari, neschimbati pind in ziua de astazi !), altii — tot
profesori, cerectitori de tcme, influente si scoli lite-
rare, promotori $i ,,iubitori ai valorilor consacrate”! —
se aratd foarle preocupati... in principal... de
dctectarea si omologarea valorii artistice ca fenomen
datatilustrativ: tardo-, neo-postmodernism samd.

in spiritul ,,gindirii critice” (omologatd manoles-
cian), ceea ce se producc ar echivala, de fapt, cu o
»escamotare,, a literaturii. Dar, vai...! ...faptul fusese
insd sesizat cu mult mai fnainte tot de citre G.
Cilinescu insusi, atunci cind acesta se detasa de pre-
siunea scientismului — rccunoscut, in diverse pro-
portii si doze variante, in structura de fond a unor
istorii explicative ale literaturii — pentru simplul
moliv cd ,,nu exista disciplind explicatoare a artei”, ci
numai ,critici comunicind emotia”.

Altfel spus, nu ,faptele” care stau la baza unci
istorii ii (con)figurcaza profilul, ci punctul de vedere,
principiul formal coagulator, ,structura”, pe consid-
erentul cd o atare ,simpld cditare de portrcte, de
medalioane critice” nu reprezintd un adevar absolut,
ci unul relativ la punctul de vedere despre care vor-
beam.

In ceea ce ne privesic — mdcar strategic — (cita
modcstic, alita ostentatic!) vom rdmine temporar in
limitcle impusc de/prin acest traseu predestinat:
ante- sifsau postcdlinescian, pe care, in mod fatal,
nu-1 vom putea depdsi decit (re)dozind, homeopatic,
accl tip de aseriuni, potrivit cdrora istoria literaturii
rdmine un ,sistem patetic”, o ,,stiintd cu legi incfa-
bile” si ,,0 sintczd criticd §i cpicd” in atac. Se stic ce
»efecte de mare proza a scos Célinescu din folosirea
cu geniu a acestei metode” (,,roman al literaturii™),
nc vine in sprijin Nicolac Manolescu, subliniindu-i
meritele de pionerat in inugurarea unui ,stil artistic
de a face istorie literara”.

Rispunzind unor necesitati functionale, replicile
contra-cilinesciene ale mai noilor istorii literare se¢
pot rccunoaste in/din ,,(contra)ziceri”, (de)construiri
si uncori chiar Tn/din (re)negari ale ,,sistemului céli-
nescian de reperc”, care, asa cum bine obscrva
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Monica Spiridon, continud sd functioneze chiar si
.intors cu susul in jos™!

Un posibil model ne poate fi oferit de Istoria lit-
eraturii romdne a lui lon Negoitescu. Ori, intr-un alt
caz mai recent, de Istoria criticd a literaturii romdne
a lui Nicolae Manolescu, angajatid in (re)definirea
wrelatiel slabe” dintre istoricitate si literaritate prin
(re)gidirea ,ecuatiei pluralism/ limitare” 1in
acceplarea liberului arbitru critic. Prin acest din
urmi exemplu se pot (re)lua in in calcul efectele ten-
siunii aporetice intre estetic i istoric odatd cu
(re)lansarea unor categorii cum ar fi cele ale , timpu-
lui textului” si/sau al transtextului ori ,,durata si ri-
tmurile de evolutie particulare, non-coincidente”.

Din perspectiva timpului aparent, transformarea
,structurilor de gindire” (a revolutiilor) — de la baza
istoriografiei literare moderne — se poate recunoaste
in procesualitatea interrelatiei (tesdturii de relatii)
dintre simultaneitate i starea de miscare a observa-
torului, tradusd in incercarea de a se modifica ,afit
de putin pe cit este posibil” [ap.Werner Heisenberg,
Pasi peste granitd].

In ceea ce ma priveste, md simt cu mult mai
aproape de modelul anticipat de cétre regretata Ioana
Em. Pctrescu, care avansa chiar ideca unei ,,mutatii
fundamentale a modelului general al gindirii”,
asumatd de noi Tn pangeometria istoriilor literare
modcrne vdzute ca acceptare (in sens medical!) a
unor ,modele culturale contrarii”, unificabile, sub
insemnul ,.gindirii complementare” al reechilibrarii
conlrariilor.,

4. In termeni postmoderni, da si nu.
Sentimentul de incredere, ca si cel de neincredere

Prin decod(ific)area formulei de ,,istorie criticd a
literaturii”, am putea radibgrafia/localiza arhitextura
genette(icd) a reliefului nostru literar. La baza aces-
tei proiectii generice s-ar puica afla o seric de
Judecdti artistice, (re)grupate initial de Tudor Vianu
sub insemnul , judecdtilor de structurd”, din care s
facd parte , toate judecdtile anticipatoare, care sustin
sentimentul interesului §i toate judecdtile de moti-
vatie, care apar o datd cu inaintarca recepldrii artis-
ticc cdtre finalul ei” si, nu in ultimul rind, judecdtile
de valorizare relativd, de compensatie prin ier-
arhizare, de care orice istorie literard nu se mai poate
dispensa (ap. Estetica: 1968).
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Pentru cd, in realitate, istoria litcraturii — a artei in
gencral — prezintd, intr-o astfel de acceplie ierarhiza-
toare (cum ar f1 §i cca, pe nedrept cludati, a lui Tudor
Vianu !), ,,0 structurd manifestind o consliintd care
alegc si distinge intrc felurite ranguri si niveluri”
dupa un anumit coeficient critic-subicctiv sau, altfel
spus, de arhitextualitate.

,.Unitatea minimald™ cu care s-ar opcra in acest
caz nu ar mai fi auxiliaritatea, lipica, dealtfel, istori-
ilor literare-standard (canonice), preocupate doar de
mentinerea lor in , obiectivitate documentard”,
Wperiodizdri” samd. §i, mai cu seamd, de aducerea la
zi a ,contributiilor la...” . Procesul s-ar (con)suma nu
atit prin instituirca unci anume ordini prestabilitc si
independente, carc trcbuic descoperitd!, cit prin
punerea in functiune a angrenajului critic, alimentat
de/prin , formele literare produse de norme de gen”,
conform unor conventii gcneral-acceptate (canoane),
pe intervale/perioade /epoci ete.— relative! — de timp.

5. Alex Stefdnescu, in méisura in care se mai viseazi
incd un Noe, cste doar acela din faza 1n care, dupa dilu-
viu, sau in cazul sdu particular(izat), dupd pleistocenul
proletcultist, adoarme... n conditiile pe care lc stim cu
totii... Unii spun ca se imbatase... altii ca...

Dacda ar fi sd dam crezarc alcgatiunilor lui
Nicolae Manolescu — autorul faimoasei Arca lui Noe
—, Tnainte de G. Cilinescu, singurii care ar fi lansat la
noi ,idci nolabile” au fost Mihail Dragomirescu,
antiistorist dogmatic §i ireductibil, si E. Lovinescu,
impresionist, care a pus in circulatie cel putin doud
concepte valabile (chiar daci discutabile!), acelea de
sincronism si de mutatie a valorilor estetice”.

Cu unele coreclii — dupd cum s-a putul remarca
din raspunsurile noastrc de pind acum — observatia
isi mentine valabilitatca in sensul ca relafia
traditie/modcrnitate, de la baza majoritdtii istoriilor
literarc roménesli, este conditionatd de o anume
aventurare a istoricului literar in ,dincoloilatea” si/
sau ,,dincoacecilatea” modernitdtii litcrare roménesti,
dublatd de alimentarea tensiunii dintre estetic si
istoric.

Prin ofensiva istoriografici literare, chiar si dc
tipul celei realizate apres-coup de Al. Stefdnescu
(originalul s-ar afla pe hardul furat!.vai...vai..si
iarsi vail...), modernitatea estelicd romincascd fsi
dezvaluie, citeva dintre motivele profundei sale
»vocalii ale crizei” recunoscule, in acceptia lui Matci
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Cilinescu, (Cinci fete ale modernitdtii, 1995) inir-o
Hiripld opozitic dialectica™: fatd de traditie, fatd de
modernitatea civilizatiei burgheze (cu idealurile ei de
rationalitate, utilitate, progres) si, in sfirsit, fald de ea
insdsi, in masura in care se precepe pe sine drept o
noui traditic sau formd de autoritate”... In arca lui
Alex. Stefidncscu asemenea insemne sint insa intr-o

prca marc dezordine.

6. Prcocupati de a sublinia, cu buna intentie, coin-
cidenta hirtii cu rcalitatca literard, din perspectiva
unei ,relatii tari” dintre istoria §i critica literard
(recunoscutd si prin absorbirea istoriei de catre crit-
ica sau referitoare la (re)definirea istorici litcrare ca
istoric de valori), si literaturd, postcalinescienii post-
decembristi vor amplifica fenomenul (supra)puner-
ilor fortind similitudini si coincidente involuntare
intre perspective teoretice consacrate (cum ar fi cele
ale unui R. Wellek) si contributiile vernaculare cu
privire la ,,ichnica criticii si a istoriei literare”, asu-
maltc ca ,.stiintd inefabild” si ,,sintezd epicd”.

Cu toatd presiunca traditiei didactice -asa cum o
putcam intilni la un Thibaudet sau De Sanctis —,
suflindu-ne puternic din spate, se parc ¢d nu am mai
pulut evita, chiar si dupd decembrie *89, vintul cil-
dut de prolocronism(icitatc), care adia dinspre orig-
inalitatea ignoratd a fenomenului romdnesc... fie el
modern sau post...

Asa ci nu putem decit sa regretdm ca ,,profesorul
american de la Towa si Yale nu l-a putut citi pe coleg-
ul sdu romén de la Iasi sau Bucuresti”, nici mécar cit
sd-i ,,consemneze contributia in tirzia lui sintezd,
Istoria criticii literare moderne”! ... Impardonabild
ignorantd rezolvald odatd cu intrarea noastrd in
NATO!...

Procesul de separare a patrimonitlor se va putea
recunoaste abia odatd cu decodificarea criticd a
»scarilor” acestor hdrii literare, produse, relativ, pe
intervale lungi de timp, in laboratoarcle — a ceea ce
Monica Spiridon (de)numea, printr-o formula feric-
td — institutia Literaturii. Aici sc cer luate in calcul,
desigur, si ,,duratele intermediarc”, mai rapide decit
ccle aproape imperceptibile ale osificdrii operelor/
canonizdrii.

7. Rispuns (h)indus: Ta twam asi!
Sibiu, 8 martie, 2009

ANCHETA REVISTEI
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INCERC SA-MI DAU
UN RASPUNS

Irina MAVRODIN

Incere sd-mi dau un rispuns (rdspunsuri) la
urmitoarca intrebare: poate cineva anume, fic el
autorul, sau o rudi a autorutui (mamd, tatd, fiu,
fiicd, ncpot, nepoatd ctc. elc.), sd decidd (ruda
facind apel la spuscle autorului insusi, sau la
orice altd marturisire) cd acel autor, care a scris in
doud (poate chiar in mai multe limbi, si a fost for-
mat in doud sau in mai multe) culturi, apartine
uneia din cele doud (sau din cele mai multe) nafi-
uni, exprimate prin limbile si culturile respec-
tive?

in toate litcraturile existi asemenea cazuri, §i
deci si 1n literatura roména, ccle mai vizibile fiind
cazul Cioran, cazul Eugéne lonesco, cazul Panait
Istrati.

Desi 1si pun intrcbarca pornind de la o situatie
concretd semnalata de presa noastrd: centenarut
Ionesco, la a cdrui sarbitorire, la Slatina, se
opunc cu indirjire fiica scnitorului, pentru a nu se
marca in felul acesta faptul cd lToncsco apartinc
literaturii romanc, ¢sie un scriitor romdn, voi incerca sa-
mi dau un rdspuns (sau mai mulie, daca va fi nevoic),
raminind in zona principiilor, ccea ce imi va permile si
propun solutii si pentru alli scriitori care apartin, sub
raportul care nc intercscazd, paradigmei ionescienc.

Evident, trcbuie mai intii sa vedem care ar [i criteri-
ile care ne-ar ingddui sd afirmdm cd un scriitor apartine
in mod cxclusiv unei singure culturi si unei singure lit-
craturi.

Sa incercdm sd l¢ enumerdam. Unul ar {i accla cd
autorul trebuic sa apartind prin nastere, limba malcrnd si
cducatie tarile care-1 revendicd (sau pentru care cineva il
revendicd). E un criteriu important, dar nu suficient,
dupd cum e lesnc de vazul. Mai trebuice si ca autorul sd
scrie si sd publice in limba sa maternd, sau sd audopte la
modul absolut o noud limbi (cazul Cioran ar fi ccl mai
bun exemplu) pe post de limbd maternd. Dar mai tre-
buie, cred, ceva: autorul, scrittorul Th cauzi trebuice s fic
asumat dc literatura, cultura natiunii care $i-1 revendicd

CVADRATURA CERCULUI
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sau dc la care el (sau, uneori, rudele sale il revendica).

Multe sint, asadar, conditiile pe care el trebuic si le
indeplineascd, si in mod exclusiv, pentru ca lucrurile sd
fic limpezi. Dar, dc obicei, in concretul cazurilor, situ-
atitlor care ne intereseazd, nu intilnim acest mod de a fi
cxclusiv, ele fiind, prin chiar natura lor, mixte, compuse,
eterogene. Cici in cazurile, situatiile in care opereazi
modul de a fi exclusiv, altfel spus omogen, nici nu are
cum sd se pund intrebarca: cirei limbi, cdrei literaturi,
circi culturi apartin ele?, raspunsul fiind dat de insdsi
omogcenitatea mai sus ardlatd.

Fterogenitatea pe carc o intilnim la un caz ca accla
al lui Ionesco este de factura cea mai subtild, dar si cea
(poate) cu efecte dintre cele mai decisive. E de ajuns s
nc gindim, printre altele, 1a faptul cd piesa La Cantatrice
chauve (Cintdreata cheald, care 1-a consacrat in Franta,
este inspiratd de un manual pentru invdtarea limbii
cngleze de citre romani (scris deci i in roména).

Putem oare sid-i decretdm (ceea ce se intimpld acum
in cazul lui Ionesco) pe scriitorii aici invocati (si intrea-
ga lor scrie tipologicd, mult mai marc), ca aparlinind,
dupd voia si gustul nostru, ba chiar si dupd umorile
noastre, unei literaturi sau alteia? Prin cc se justifica ges-
tul nostru solitar, carc merge impoitriva unui intrcg
curent, si cine-l valideaza, cine-1 legitimeaza? Legdturile
de rudenie nu pot opcra o validare si o legitimare de
acest fel. In sfera unei asemenea valoriziri trebuie s se
intilneascd foarte multe forte care, potrivindu-se treptat
intre cle, vor realiza un fel de consens.

Si acesl consens, care, de fapt, s-a si realizat (in
ciuda unei voci riizlele care i se mai opune ici §i acolo),
vedc in Ionesco, Cioran, Panait Istrati etc. scriitori
apartinind atit culturii si literaturii roméne, cit si culturii
si literaturii franceze.

Extinzindu-si insd acliunea, consensul acesta fi con-
sacra ca scriitori cu valoare universald, adicd apartinind
— prin traduceri nenumrate — tuturor literaturilor si cul-
turilor.
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DESPRE
PLURILINGVISM

Maria CARPOV

Cind Leonard Orban a fost numit comisar
curopcan pentru plurilingvism, n-au fost puti-
ni cei care au considerat ca domeniul este prea
pulin important, pcscmne ceva pe mdsura
demnitdtii la carc se ridica o tard est-curo-
peand din fostul lagér sovietic, o tara care, pc
dcasupra, nu prea satisfacea exigentele inte-

grarii.
Despre plurilingvism la nivel curopean,
desprc  necesitalea  cunoasterii - acestui

fenomen social in conditiile Europei si sub
toate aspeclele manifestarii sale reale, con-
crete, am aflat ceva mai Inaintc ca aceastd
chestiune sd devina un subicct de dezbatere
cu implicarea {drii noastre.

In primavara lui 1994, eram la Paris pen-
tru citeva luni. Atunci am fost invitaté s par-
ticip la sedinta de numire a noului presedinte
al unui organism intcrnational numit Centre
Mondial d’Information sur 1’Education
Bilingue et Plurilingue (CMIEBP). Pina in
acel an, presedinte fusese prolesorul André
Martinet, renumitul lingvist de la universi-
tatea Descartes-Sorbonne din Paris. Succesorul, de
fapt, succesoarea sa cstc Doamna Andréec Tabouret-
Keller, profesoara la universitatea din Strasbourg si
membra a grupului de studiere a plurilingvismului —
in Europa — dc la aceeasi universitate, unde am avut
sansa, in timpul unui lung stagiu dc documentare, sa
fiu acceptatd si sd o cunosc pe aceastd Doamni
Profesoard, care mi-a oferit toate conditiile pentru a
beneficia de marea, de incpuizabila sa generozitate,
manifestatd sub multiple aspecte. Domnia sa ma
invitase la sedinta dc care pomencam si in carc i-a
fost incredintata si conduccrca publicatici Centrului,
»Education ct Soci€tés Plurilingucs”, redactia fiind
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asiguratd de Gabrielle Varro, despre care Andrée-
Tabouret-Keller scrie, intr-unul din editorialele sale
(n® 10, juin 2001), ci este. ,,agentul principal, indis-
pensabil, in orice afacere”. Limbile ,de lucru”,
adic4 in care pot fi redactate articolele, sint franceza
si italiana, germana, engleza si spaniola fiind si elc
admise. Locul aparitici este regiunca autonomad
Valle d’ Aosta, Halia, loc ales, printre altele, pentru
cd ,,reprezintd un caz exemplar si recunoscut de bil-
ingvism in scoald la toate nivelele” (Gabriclle
Varro, nv 13, décembre 2002).

fnaintc de a spune cite ceva, doar cite ceva,
continutul aceslei publicatii fiind foarte bogat, mult
diversificat si de cea mai imediatd actualitate, incd
doud-trei amanunte despre CMIEBP, oferite de o
adresd clectronicd!. A luat nastere in 1968, cu prile-
jul Conferintei Mondiale de la Royan (Franta) orga-
nizatd dc Federatia Mondiald a Oraselor Infritite
(Fedération Mondiale des Villes Jumelées, FMVJ)
si patronatd de UNESCO. Preconizind invatarea de
timpuriu a unci a doua limbi si incurajind val-
orizarea acestei achizifii lingvistice in contactele,
schimburile si infratirile realizate sub egida FMVJ,
Centrul s-a bucurat de foarte marc succes. Din 1980,
sediul sdu cste la Aosta (Italia), unde primeste
finantarea de la autorititile locale. Administratia
revine unui comitet alcatuit din 17 membri, dintre
carc 7 din Franta, 9 din Italia si 1 din Elvetia. Din
2004, CMIEBP dcvine CIEBP (Centre
d’Information sur D’éducation bilingue et
plurilinguc) si are un nou statut. Articolul 2 pre-
cizeazd cd ,,;scopul acestei asociatii este de a studia
modalitdtile dc realizare a educatici bilingve si
plurilingve” si de a facc cunoscute rezultatele aces-
tor studii. Totul va fi efectuat in conditiile
cunoasterii realitdilor socio-lingvistice, intotdcauna
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complexe, din statele contemporane, precum si din
notle institutii supra-statale, printrc sarcinile sale
fiind si ,,apdrarea mijloacelor de expresic alc came-
nilor la toate nivelele, de la dialecte, pind la limbile
universalizate, pentru a face posibild o mai buni
intelegerc intre popoare si avantajarea lor reci-
proca.”

Prevederile acestui articol se regasesc si in
sargumentul” revistei , Education et Sociétés
Plurilingues”. Cititorii sint informati ca este ,,0 pub-
licatie destinatd tuturor celor care sint interesati de
problemele pedagogice si sociale ridicate de edu-
catia plurilingva: profesori, profesiunile liberale,
comercianli, activisti sociali, formatori, parinti, stu-
denti. Ea isi propunc sd difuzezc informatii despre
educatia plurilingvd, atit in dimensiunca sa peda-
gogicd cit si in relatiile sale cu mediul social: sc
urmdreste stabilirea legaturii intre cerintele soci-
etatilor plurilingve, in special ale scolit bi- si pluril-
ingve, si libertatile — lingvistice, culturale, politice —
pe carc orice societate le are fatd de educatia si de
formarea copiilor sai, a tincretului sau”.

Pentru o primd familiarizare cu problematica
abordatd, edilorialele, semnate in general de Andrée
Tabouret-Keller, uneori impreund cu Gabriclle
Varro, constituie sursa ce se recomanda numaidecit,
ele indicind si tematica numarului pe care il deschid.
Din cele citeva fraze extrasc din statut si din argu-
mentul revistei, s-a putut desigur constata cd bil-
ingvismul nu intcreseaza exclusiv lingvistica si ped-
agogia, ci, in egald masurd, sociologia, psihosoci-
ologia, antropologia culturald etc., prima dovada
fiind tocmai editorialele, céci ele acoperd un speetru
foarte larg. Invitarea limbilor striine trebuie ficuti
simultan cu invélarea culturii, limba si cultura aflin-
du-se intr-o ,,necesara complementaritate”, comple-
mentaritate prezentd, dar, paradoxal, grcu de
demonstrat. As aminti aici vocile care sustin simul-
tancitatca invatdrii limbii $i a codurilor gestuale,
non verbale in general, acestea fiind intotdcauna
miirci alc identitdtii culturale. Invitarea limbilor tre-
buie sustinutd de politici lingvistice coerente si per-
severente, care, avind in vedere ,,caracterul incgali-
tar al bi- si plurilingvismelor”, nu implica, nu poate
implica ,retete universale”. Vor fi asadar evitate
»generalizartle facile”. Este nevoie de o cunoaslere
cit mai exactd a numdrului limbilor existentc in
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lume, a celor ce dispar, precum $i a masurilor de
protejare impotriva acestui fenomen, cunoasterea
limbilor recent afirmate; trebuie stabilitd diferenta
dintre o limba si un dialect, se va fine seama de fap-
tul ca o limba are o istorie, cd ea suferd asadar
mutatii, in general, trebuie determinatd cresterea
interesului pentru limba intrucit ,,este vorba de real-
itatea culturald cea mai importantd produsa de spe-
cia omeneasca” (Félix Marty, presedinte, in decem-
bric 2000, al Comitetului lingvistic al UNESCO). In
decembrie 2001, Andrée Tabouret-Keller aminteste
principalul obiect al revistei, pluralitatea lingvistica,
»cu reusitele si dificultatile sale”, plurilingvismul
slujit de activitdti ca informarea, dezbaterea,
favorizarea contactelor, stimularea judecdrii
faptelor si a initiativelor..., activitati ce implica
lvarea unor pozitii de naturd sd-i mobilizeze, sau
mdcar si-i ,,nelinisteascd” pe cititori. Nu va fi nicio-
datd de prisos sd se aminteasca prezenta pluralitatii,
intr-o infinitate de forme, datd fiind co-prezenta
unor populatii cu origine diferitd, atit culturala, cit si
lingvisticd, situatie ce face ca ,,una din preocupérile
majore” sd aibd in vedere modalitdtile de ordin ped-
agogic, politic, cultural in care este gestionatd scoala
tinind seama de acest pluralism, care poate deveni
»insdsi conditia vietii in societate”, precept din care
deriva toleranta, pacea, pluralitatea fiind ,,0 sursd de
potentialitdti”, de imbogdtire spirituali a co-
prezentilor. Problema imigrantilor face, evident,
partc din aceasta tema.

Ideea unci ,educatii plurilingve gencralizate”
primeste, in 2003, un sprijin, a cirui importantd
poate fi lesne evaluatd, din partea Diviziei pentru
Politici lingvistice de la Consiliul Europei
(Strasbourg). Atunci s-a decis redactarea unui
Guide pour Uélaboration des politiques linguis-
tigues educatives en Europe, subintitulat De la
diversité linguistique a ’éducation plurilingue, real-
izat de un mare lingvist, J.-Cl. Beacco, si publicat
mai intii on line2. Atit litera cit si spiritul acestui
document promoveaza pluralitatea ca fundament al
tolerantei lingvistice, ,.clement capital al educatiei
interculturale”. Semnalind ,,Introdu-cerea” la acest
Guide, consideratd ca un ,imperativ”’, intrucit ea
cere recunoasterea caracterului politic al chestiu-
nilor referitoare la invdtarea limbilor, Andréc
Tabouret-Kcller precizeazd (ne 15, décembre 2003)
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cd aspectul politic nu trebuie regretat, ci ca el trebuie
dotat cu valori pozitive. Este aspectul ce amintestc
ca ,lerenul pe carc disputa in jurul limbilor ramine
cea mai vic, cea care intereseaza cu adevarat marcle
public, fiind totodatd si cea mai vizibila, este cel al
scolii si, in gcneral, al educatiei”, deoarece acest
domeniu nu se afld in afara marilor dezbateri din
socictate (n© 20, juin 2006).

Relatia dintre informatic si democratic ramine o
»chestiunc  deschisd”, functionarca institutiilor
democratice fiind conditia necesard pentru reusita
cducatiei si fructificarea informatici.

Diversitatca cullurala i pluralismul sint asociate
in mod frecvent, recurent, asocicre fircasca, logica,
deoarece ,socictitilc plurilingve sint totodata si
societdti pluriculturale”. In cadrul uncia din confer-
intele sale generale (Paris, 3-21 octombrie 2005),
UNESCO adoptd o conventic potrivil cdrcia sc
urmdreste ,,garantarca libertitii Statelor, in domeni-
ul culturii, de a defini si de a duce politici destinate
protejdrii diversitatii expresiilor culturale”, pro-
movarea unor mijloacc mai solide, folosite cu mai
multd fermitate, pentru garantarca culturilor
minoritarc. O masurd primita cu cntuziasm si votatd
aproapc dc unanimitatea participantilor, 0 masurd
»care nu nc lasd indifcrenti”. Culturile minoritarc
pot oferi, cu timpul, strategii dc protectic, dar si de
transmitcre a unor elemente de culturd propric, o
alternativa rcalisld la intcgrarca intr-o cultura domi-
nanta.

O lectura instructivd, pe carc orice aspirant la
statutul de cetdtean european, sau chiar al lumii, ar
trebui s-o0 facd. O revistd ca ,,Education et Sociétes
Plurilingues”, ESP, ,,aussi modeste soit-cllc”, i
poatc oferi raspunsuri la multc din intrebarile pe
care si le va [i pus in legatura cu o realitate pentru
care procesul de unificarc curopeand (rebuie si
gédscasca noi moduri dc gestionare. Nu au putut fi
semnalatc aici decit liniile de forta ale cditorialelor,
foarte bogatc in detalii si nuante pc care ,cultura
genecrald” a unui cetdlean curopean trebuic sd lc
cuprindd. Difuzarca revistei si publicitatea care i se
cuvine ar trebui sa o facd disponibila in toate (arilc
Uniunii Europene si sd fic nclipsita cel putin din
departamentcle direct vizate, pentru a trezi curiozi-
tatea cititorilor, urmatd cu sigurantd dc convingerea
ca au de a face cu o lecturd obligatorie: o revista ce
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meritd cilitd si care trebuic datd mai departe spre a fi
cititd. Asa cste consideratd si de Andrée Tabouret-
Keller, care, in numéarul 20, decembrie 2007, face
un soi de bilant al acelui moment. Nu mad opresc
asupra aspectelor administrativ-financiare mention-
ate in acest ,bilant”, ci doar asupra citorva amd-
nunte privind rcceptarea revistei: comisiile stiinti-
fice de evaluare a cercetdtorilor din Franta apreciaza
pozitiv articolele publicate dc acestia in ESP, revista
figurcazda 1n bibliotecile carc au abonament, este
expusad in locurile de prezentare accesibile publicu-
lui, printre altcle, in Frania, cele de la Maison des
Sciences de ’Homme si de la Ecole des Hautes
Etudes en Scicnces Sociales (Paris), dec la
Médiatheque din Besangon, de la Biblioteca region-
ald din valle d’Aosta ctc. Adaug folosirca acestei
revisle, ca pretios instrument de lucru, sursd bogata
de exemple si modele de cerectare, de catre citiva
tineri din anturajul meu (Iasi, Roumanie), doctor-
anzi deveniti doctori, care au initiat si desfasoard
cercetdri in special desprc adaptarea lingvisticd,
cducationald, culturald, a romanilor imigranti in
Europa, plurilingvismul fiind acceptat in afara
oricdrei posibilitéli de contestarc. Proiectele lor sint
finantate de organismele, roménesti sau franceze,
abilitate sa judece oportunitatea unor asemenea
abordiri. Cu revista am avut bucuria sd le fac eu
cunostintd, decja cu mulli ani in urma, de cind
redactia mi-o trimite @ titre gracieux. Am in fatd
programul unui colocviu organizat dc universitatea
din Montpellier, intre 6 si 8 iulie, pe tcma identitdtii.
Una din cele patru sectiuni este intitulatd ,,Identité et
pluriculturalit¢” unde comunicirile, judecind dupa
titlu, presupun aproape intotdeauna axarea cercetarii
pe rcalitatea plurilingvistica din mediul educational.
Printre autori, o tindra, foartc apropiata mie, confer-
cntiar la universitatea din lasi, beneficiar, intrc
altele, al lecturii revistei, cu un text despre bil-
ingvism si construirca unei identitdti biculturale la
copilul scolarizat in mediu lingvistic monolingv.
Studiu de caz trdit personal.

1. www.ccbip.com/datapage.asp?1=1&id=29
2.www.coce.int/lang/fr
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COZERII COLORATE
ERUDIT $1 POLIGLOT
DE SERBAN FOARTA

Elvira SOROHAN

Despre Serban Foarld, ca sd-i placd si lui, s-ar
cuveni sd scrii intr-un homeostil. Tot asa cum despre
Viata si opiniile lui Tristram Shandy, Gentleman, un
anglist propunea un comentariu, cu artd, chiar in stilul
Sterne. Dacd, vorbind despre Foartd, accastd artd iti
este interzisa din lipsa harului lingvistic-muzical si incd
multe altele ce-ti lipsesc, nu-ti este rapita insa si liber-
tatea de a prefui ceea ce tu nu poti sé faci, dar te incin-
td pentru cd tc solicitd. De lucrurile bune nu se
molipseste nimeni, chiar daca le rivneste. Stilul nu se
imprumutd, el isi apdrad unicitatea. Nici lui Foartd nu
prea i-a iesit stilul Angelescu cind a scris ,,Hronica lit-
erariceascd” la Calpuzanii. Dacd numai asemanitorii
pot scrie unii despre altii, alunci despre autorul
Holorime-lor, mare admirator, chiar ahtiat dupd Ion
Barbu, ar trebui si scrie astdzi, poate, Emil Brumaru.
Cele aseménatoare se cunosc prin cele asemdndtoare,
cum spunc latinul: Similia sinilibus cognoscuntur.
Deducem de aici cd nimeni, decit Serban Foartd, n-ar fi
putut traduce mai inspirat, cu note adecvate, prea difi-
cilul text francez al lui Dali, fncornor(t,tii virstnicei pic-
turi moderne. De vind este empatia spirituald cu inge-
nium- ul spaniolului si nu faptul ci Foartd cochcteaza
cu pictura. Relatia lui cu artele plastice, ca traducitor si
cunoscitor ¢ mult mai adincd. De aici puterea de a se
autopersifla recunoscind riscul de a fi inlocuit cuvintul
cu penelul, incit ,,acest violon d’Ingres s-a preschimbat
in violon dingue”.

Despre tot ce Serban Foartd a publicat pind la
(inclusiv) cartea ,,conversationald” Cozerii in lila, se
poate spunc cd jocul fonetic muzical, erudit si poliglot,
formd de razvratire, de sabotaj impotriva conventional-
ismului monoton, lipsit de surprize si subtilitdti, a
devenit o marca personali, niciodati tradatd. Un cuvint
sc desprinde din altul si din altul un altl, pini la
cpuizare, schimbind si sonu! si sensul. Cuvintele,
spune ¢l, sint ,roase (de timp, dc uz si de abuz),
poroase, vaporoase, puturoase {la Arghezi) sau paroase
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(la acelasi — la care pot fi si riioase), sfioase, ploase
imperioase, tdioasc... si, in extremis, gaunoase...”, ori
secdtuite. Recombinarea silabelor sau schlmbarea
manieristd a literelor da senzatia de nou, férd si fie
atinsd ,,seva, savoarea si supletea” cuvintului. E acuza-
td limba de lemn intr-un poem cu 33 de versuri scurte,
rimate in — emn. Ingeniozitatea verbald se dezldntuic in
cascadd. Cum si in alte locuri, alchimistul combini si
recombina cuvintele. E neobosit. Uneori insd, alchimia
asta, care e un copyright care ii desemneaza pasiunile.
in combinatia Chopinhauer sint unite muzica si
filosofia lui.

Un nu stiu ce ne aminteste de Urmuz. Gasim, poate,
o explicatie in faptul ca si autorul fabulei Cronicari,
cultivind logica alogismului, si autorul Cantafabule —
lor imbibate baroc de bestiarii si inorogi cantemirieni,
au fost destinati, prin educatie, carierei muzicale. N-au
implinit-o, dar spiritul ei i-a ajutat sd nu rateze altceva,
literatura, fie ea prozd sau poezie. Eseuri din Afinitdti
efective confirma cd Serban Foartd era preocupat, nu
intimplétor, de enigma urmuziana. in cazul lui, fonolo-
gia muzicald, si mai apoi altceva, pare si fie ideea for-
manti a poeziei. in alcituirca versurilor, melodia nu
trebuie uitatad niciodata”, scria Poe in Principiul poetic.
Poezia isi realizcazi esenta ei de frumusete in muzici.
Muzica poeziei lui Foart se realizeazd altfel decit prin
metru si ritm. El instituie o formd de lirism niscut din
iubire pentru armonia cuvintelor ivite unele din altele,
o0 ars combinatoria dictatd de un sim{ acustic interior.
El nu ¢ un sentimental in intelesul comun, e un estet al
transformdrilor fonetice ale cuvintelor. E un muzical.
Acest joc atrage atentia si amind receptarea ideii, care
nu lipseste din idiolectul acestei creatii unice in poezia
romancasci. Intr-un eseu mai vechi, intitulat Ce aude
poetul (publicat in revista ,,Vitraliu”, de la Baciu),
intemeiat pe recitirea poeziei lui Bacovia, demonstram
cd acustica tristd, depresivd ¢ a urechii sufletului. El
auzcea, ca fiind afard, ceva ce venea din interiorul fiintei
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sale cu dispozitii astenice. Acusmia lui e reflexiva,
starea poctului nu poate fi indusd cititorului ldsat in
afard. El nu trebuie decit s-o infeleaga, ca formd sonora
verbalizatd poctic a unei trairi ce nu-i aparfine, decit cu
rare exceplii. La Serban Foarld, executia pe ,.clavirul
cuvintelor ,.este cu efect tranzitiv pentru cé dispozitia
sufleteascd a poetului ¢ alta, ncasemanitoare. Desi
Foartd mérturiscste ca a bacovianizat in primele poezii,
fiecare a trdit si trdieste un alt tip dc bocmad in solitu-
dine, una mai pulin bolnava decit cealalti. fi apropie un
lirism al desfasurdrii de sine, ca ,,un interviu in oglin-
dezia”.

Cozerii in lila, introdusc cu opt gratioase strofe
tipdrite in culoarea titlului si a copertei, exceleazi, une-
ori baroc, epuizant, in jocuri fonetice cunoscute din
volumele dc poezie, o manierd distinctivd, cum ¢ si
cruditia poctului, cu precddere literara. Cit despre
exprimarea ,,asculitd ,,sau ingcnioasd, el si-o asociaza
unor conceple, intre carc si agudeza, comentate de
Baltazar Gracian. La intrebarile despre joc el rdspunde
cu joc, la fel si atunci cind, fiind vorba dc cruditie si
concepte, i sc solicitd opinia despre afirmatia lui Poe
cum cd ,un poem c¢ o construcfie intelectualad”.
Réaspunsul rdstoarnd ceva, inverseazd subicctul:
»Poemul spunea, si el, cd@ Poc este o construclic intclec-
tuald”. Nu mai ¢ nevoie sa sublinicm cd numcle pocetu-
lui american intrd in vocabula poem. Piructa verbala
inlocuieste, cu abilitate spirituald, rdspunsul. Acest
interviu luat amical, pc indclete, cu ,.afinitdfi cfective
»s¢ pare, este, in fond, o autobiografie in dialog. De la
primul rdspuns, intervievatul se anuntd un ironic,
autoironic si muzical, un amator de divagalii crudite.
Ironia se citestc in modulatia dramaticd ce dd greutate
intrebdrii si nu rdspunsului. Sc stie, intrebdrile cclc mai
indiscrete, mai absurde, se adrescaza usor, raspunsul ¢
greu de dat, din varii motive. Autoironia se implicd in
figura retoricdA de mimarc a rcgretului ca lolanda
Malamen nu a fost mai indulgentd — cum spune Serban
Foarfd — ,cu cvasiignorantul care sint”. Intrcbirile
scurte nu fac decit sd provoace scriitorul cu inteligentd
jucdiusa sd se exprime cultural asociativ, mercu dezin-
hibat si fantezist, nu o datd judic. Drept ludic erudit I-
ar defini un singur exemplu, loc geometric, dialogul-
eseu despre umbra. Convorbirca se vrea, de la inceput,
o carte ,,clivatd, feliatd in zeci si zeci de lame”, rebeld
si nu monoliticd, asa cum ¢ o carte clasicd. Iolanda
Malamen croieste discret, concis si bineinteles interog-
ativ, ,.felia”, care se desprinde cind mai aproape, cind
(de cele mai multe ori) divagant fald cu intrebarea.
Nimic din mecanica interviului jurnalistic in care, une-
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ori, intrebarea intervievistului ingimfat ¢ mai dez-
voltatd decit rdspunsul. E un dialog intre o poetd sensi-
bild, mdsurat curioasd, si un poet cultivat dispus si
raspunda, deschizind larg un fel de comn al belsugului
memoriei asociative. Sint pagini de magazin literar
universal, poligiot. Serban Foartd se apropie spiritual
de 1.D. Sirbu prin activarea spontana a memoriei, prin
arta dc a preface titluri clasicizate (,,Padurea din fru-
moasa adormiti”, ,.in ciutarea vinului pierdut”, ,,Cinci
saptdmini in balcon” etc.), prin preferinte literare si
prin poliglosic. Numai aceastd ultimé calitate, ce intrd
in profilul personalitatii, de am lua-o in considerare,
adicad limbajul comunicirii, romano- latino- franco-
tedesco- anglo- iatalo- si ruso- adesea, atestd cd Serban
Foartd este, in mod natural, un european de drept si nu
bovaric, dest isi face jocul pe ,.esichierul nostru valah
si pisicher”.

Nascut si cducat intr-un cosmopolis (Turnu
Scverin), un alt fel de porto-franco, unde ,,marfa ,,scu-
tita de taxe era cultura, intervievatul reface atmosfera,
in stil tranzitiv, cuceritor, ca un romantic. Lumea
orasului dunidrean este evocatd nu atit cu nostalgie, cit
ca retréire melancolicd din tubire pentru valoarea aces-
tei lumi dispérute, conservati cu rafinament in
plapinde, umbroase nuante de lila. Nu e funerarul vio-
let bacovian, s-o spunem de la inceput. Iubirea lui
trezeste in cititor regretul cd n-a trdit atunci si acolo.
Daci citim albul, printre rinduri, cu cerneald invizibild
¢ scrisd intrebarea: ,,0u sont les nieges d’antan?”’. Venit
de acolo, care nu mai este decit in amintire, in linii
estompate, ¢l se revendicd, implicit, drept coboritor din
speta unui homo europeus cu radicini intr-o genealogie
complexd. Printr-o stribunicd, acest erudit causeur se
inrudca cu Macedonski, cu levantinii din galeria crailor
maleini, franfuzi, nemii, greci si macedoneni euro-bal-
canici. In sumd, un cosmopolit cu afinitdti selective
pentru craii mateini, in spetd pentru un dublu posibil,
Pasadia, ,,printul noctambul”. Acestui maestru, al crui
emul sc recunoasie, ii inchind un ,rondel de circum-
stantd”, in francezd, in stil lila. Primul vers al celei de a
treia strofe: ,,Ayez piti¢ de vos €léves...”, ne aduce
aminte de¢ litania baudelaireand organizatd de versul
laitmotiv: ,,0 Satan, prends pitié de ma long misere!”
fntrebat fiind ce parte a zilei i se pare mai frumoasi,
pasionat de Baudclairc cum este, Serban Foartd
rdspunde cu o strofd din Recueillement, unde poetul
»florilor rdului ,ortografiazd cu majusculd Seara
aducitoarc de pace. Mai potrivitd cu sentimentele lui i
se parc insd o poczie a lui T.S. Eliot, pentru care seara
stirneste ,,pofta vietii de noapte”. Textul despre seard,
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»un dar al zilei”, € urmat de un exceptional si concen-
trat comentariu critic, ceea ce tradeazi o vocalie ratatd
de ,critic prestigios”. Si tot cu un citat din meditatia lui
Baudelaire incheie speculatiile despre seard, care e si
un atribut al virstei.

Citind Cozerii in lila poli extrage ceva, nu stiu cit,
din biblioteca literardi memoratd de Serban Foartd.
Pinza de paianjen a rdspunsurilor ¢ tesutd, in principal,
cu fire toarse din literatura universald si roméana, ceca
ce dd o notd aparte discursului autobiografic al unui
intelectual toba de carte. Nimeni pini la el, de pilda, nu
s-a gindit sa scoatd din istoria literaturii noastre chiar si
o listd a suicidarilor, a celor care s-au stins prematur.
Nu putine sint opiniile despre limbd, despre , stricarea
limbii”, ca rdspuns la intrebarca despre semnele cid
,,yomanii isi pierd graiul”. Cit dcspre literatura momen-
tului de fatd, isi ascunde rezerva in jocuri verbale
despre postmodernistii care fac postfatd, in timp cc
doudmiistii scriu prefatd, iar allii nu acceptd interfata.
Ca in creatia poetica si aici paronomaza ¢, micar din
cind in cind, figura dc stil preferatd. Auzul muzical
construicste, in armonie cu spiritul, analogii de sunet,
nu si de sens.

Scrban Foarla 1si explicd legétura cu ,.fenomenul
Phoenix”, nu atit cu faptul ci ar fi fost un fan al grupu-
lui, cit mai ales cu cducatia si cultura sa muzicald. De
aici au iesit Cantafabule-lec.

Asta intoarce scurt dialogul spre conceptul de
poezie si poeti in care Dumnezeu isi pune ,toate sper-
antele-I de ordin sublunar”, spunc el, ca scriitor ecu-
menic ce este, ndscul din tatd ortodox si mama catolica.
Si prin asta isi declara diferenta specificd, oroarca de a
face parte din

.masse”, din ceea ce se numeste genul proxim. E o
profesiune de credintd dezvoliatd in variante poctice,
dintre care una ¢ ,,Percche n-are albatrosul”.

Dacd biblioteca memorata si antrenatd in conver-
satia cu Jolanda Malamen ne spune mult, dar nu tot,
despre cultura lui Serban Foartd, prietenii litcrari invo-
cati ii confirmd, in plus, gustul si preferintcle pentru un
anumit gen de poczie. Ne spune despre el ccva ce el n-
a spus. Amicus est tamguam alter ego, € zisa pilagorc-
icd cc s-ar intilni in csentd cu preceptul care circuld la
noi: ,,spune-mi cine i€ prieten ca sd-1i spun cine esti”.
Mai mult decit o iubire pasionatd, ce debuteazi printr-
un incxplicabil coup de foudre, ,0 prietenie este mai cu
seamd, expresia liberta(ti noastre”, raspunde el la intre-
barea despre ,,sentimentul pricteniei”. Apasa, in final,
cd eros-ul cu magnetismul lui e altceva decit philia. Cu
diferenticrea, trimite, indircct, la Lysis, dialogul platoni-
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cian. Dupi cit de mult si devotat amintirilor fi invoca
pe Daniel Turcea, Virgil Mazilescu, Radu Petrescu,
Sorin Titel si Leonid Dimov ,,tenorul liric”, prieten si
¢l cu Ion Barbu, se vede ca iubea si poezia si naturile
lor complementare. Ca orice scriitor, acesti prieteni ii
vin si lui aproape, din opera, din poezia lor, cititd pe
dinduntru. Regreti in holorime ,,clipa cea repede ,,ce li
s-a dat. Am combinat inadins sintagma luatd ca titlu
pentru un roman de Sorin Titel si o parte din ultimul
vers eminescian al poeziei Stelele-n cer.

Mirturiile despre iubire si jubiri compun o micd
istorie care, fara sa fie spectaculoasi, e centrati pe un
episod scrios reficut din amintiri melancolice. Tnsa pe
alocuri se poate citi, in filigran, esenta vorbelor lui
Terentius: Fidelem haud ferme mulieri invenias virum.
E o misurd a sinceritdfii, dizolvatd in consideratii
despre iubire in toate timpurile. Ca poet, Serban Foarta
preferd succesului, valoarca. Tncondciazﬁ, cu exemple,
regimul de ,,poet oficial” cu succes de conjuncturd. E
plin de rezerve fa{d de literatura de azi. Auzul muzical
al poctului funcfioncazi atunci cind spune ci literaturii
noastre actuale ii lipseste ,Sunetul, sonul, tunetul,
isonul, rdsunctul, tonul, gongul, zvonul, songul...
Literatura noastrd, din picate, e, pare-mi-se, cam
afona”. Este dreptul lui sa fie sceptic.

Opiniile politice ale intervievatului, care fac si ele
parte din biografia unui intelectual, pot fi binuite.
Serban Foar{d, cu a cdrui profil uman si intelectual
politica nu rimeazd, contempla si constata cé intotdeau-
na ,,mahirii politici” au profitat de faima si idealismul
unor intelectuali, indiferent dacd acestia au fost dra-
maturgi, critici literari, poefi sau romancieri. Un om
inteligent ca cl nu se putea sd nu infeleagd perfect
fenomenul, cu evidente aluzit la Tntimplari strict
actuale. in raport cu putcrea politici profitoare, val-
oarea nu esueazd pentru cd e inesuabila. Incheierea
acestui incitant dialog o fac dezbaterile pe tema cred-
intei si atcismului cu discrete afirmatii la persoana intfi
si cu mult mai multe excursii prin literatura universald
a tuturor timpurilor. Si, cite ceva despre transpunerile
sale dupa texte biblice. Fara s fic el psalmistul, Serban
Foar(d transpune nu numai ,Psalmii”, dar si
»Eclesiastul” si ,,Cintarea cintdrilor”, poate cele mai
poetice parti ale ,,Cartii cirtilor”. Scopul transpunerii e
imprumutat, intocmai, de la Ion Barbu: ,,Pour mourir
en béaute!” Sint, prin clectie, texte ce contin ,,com-
plexe game de situatii existentiale si felurite stdri de
suflet...” E un exercifiu de apropiere si rezonare cu
starile trdite de poctul aflat in pragul senectutii. Despre
acestea, luate separat, altadata.
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VIORICA TOPORAS
- ELOGIUL ,,COPACULUI”

Constantin CIOPRAGA

Personalitate harismaticd, Viorica Toporas are pictura
in singe. Asa se explici frecventele sale expozitii — de trei
decenit incoace. Structurd lirica, sensibilistd, spontana, ca
reactioncaza prompt la contactele cu natura vie, cu istoria
palpabila, cu oamenii. Una dintre expozitiile sale, sub
genericul Casa (2001), marca prezenta unui centru initiatic
in care sc intilneau, interferindu-se, spatiul domestic si
ecourile universului senzitiv. Altfel spus, celestul, teluricul
si acvaticul enun(d, fiecare, componente biografice, sub-
limititi si nostalgii. Deschideri naturiste, aspecte urbanc si
reverii, orientate spre frumosul senin, iradiaza o anumita
voie buna. Recenta-i expozitic de la Sala ,,Cupola” din Iasi
se inscrie intr-un continuum organic — suitd de prospetimi,
de asteptiri si niluciri: cele treizeci de piese, uncle mai
vechi (uleiuri si acuarele) tin de o stilisticd atasanta cu
vibratii si vocalize patetice. Tematic, de astadatd Copacul -
simbol, martor si fnsemn al vitalitatii nctulburate —
punctcaza, s-ar zice, solidaritatca vegetalului cu umanul. in
orice colt de tara, copacul implici evolutia, transformadrile,
devenirea, o brizd de mister. Actul pictural devine contem-
plare si meditatic. Ritm, linic, culoare si freamdt demon-
streazd cd el, Copacul, reinventeaza si resistematizeaza
ambientul profan.

O pinza patrati (84 x 84 cm), impartitd geometric in
patru careuri, se consliluic intr-o demonstratic estetica.
Precum in Anotimpurile lui Vivaldi, la Viorica Toporas, in
spectacolul intitulat Patru vieti, frapeaza mutatiile,
sonoritdtile si revelatiile unuia si aceluiasi arbore martor
statornic intre cflorescenta primdverii §i desfrunzirea
autumnali. Registre cromatice variate, de la verdele crud la
galbenul transparent — iatd moduri de a filozofa indirect
despre viatd; fara tragism, fard disperdri bacoviene. Unui
micro-poem Teiul (15 iunic) amintitor de Eminescu, i sc
aldtura armonic o acuarcld, Batalioune in culorile iernii.
Pulsiunile Copacului, percepute vizual, coloristic, dinamic
si termic, reproduc, parca mimetic, destine umane.

Un motiv reluat mereu este cel de Curte interioard;
tarim al vietii de fiecare zi, acesta respira un fel de pace
gingasd. Relicve arhitectonice, strazi infundate, un alb
transfigurator colporteaza vesti din alte veacuri. Pictorita se
intilneste, pe trasec similare, cu Dan Hatmanu, cu Victor

Mihailescu-Craiu, cu Otto Briese; dialogheaza afectiv cu
Otilia Cazimir. Culori tandre vorbesc de Casa
.. Profesorului”; prinde viatd o pace mirifica, post-sadove-
niand. Pe alt fundal, atragc atentia o curte interioard din
Olanda, prilej de revelatii exotice. De certd poeticitate este
cvocarea in asteptarea ploii la casa din piatrd (Apusenii),
s¢ imprima in memorie Fagii robusti si solitari, Plopii fdrd
soy trimitind spre Eminescu, Liliacul din grddina lui Liviu
si, mai ales, Copacul , Eternitdtii” strdjuind tacut lingd
mormintul périntilor. Dealurile Hirldului devin, la rindul
lor, pretext de acuareld: Pe urmele Viddistenilor. Aproape
o treime din totalul lucrarilor sint notatii de jurnal plastic,
momente din Balcic si Cimpulung-Muscel. Remarcabil e
tabloul Copaci la odihnd.

Constant, artista tematizcaza, adinceste §i mai ales
jubileaza in spiritul unei filozofii luminoase. Pretutindeni,
mdrturii despre bucuria implantarii in medii tonice, famil-
iarc. Pornind de la N.N. Tonitza si Stefan Dimitrescu,
Viorica Toporas da curs propriilor optiuni; trasdturd tipica
un icsenism in gami optimistd. Interlocutorii sdi nu sint
doar cdificiile vencrabile, nu doar oamenii, ci si Fagii,
Plopii, Teiul, Smochinul.
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CEA DE A DOUA
DESCALECARE
A MOLDOVEL

Dinu FLAMAND

Pe la 1790 Ciubuc Clopotarul, bunicul Nastasiei,
dimpreund cu familiile Dcliu, Creangd (cu Pectrea,
Alexandra, Nica si David), si alli mocani, s-au tras cu
bucatele peste munti, iar apoi au umplut cu turmele si
tamazlicurile lor partea cealalts, pind hit in Hilduca,
Piatra lui Icpure, Birnariul, Cotnérclul si Boampelc,
si chiar dincolo peste Petru-Voda. lar Ciubuc a facut
avere, pe carc neavind copii a ldsat-o Manastirii
Neantului, si mai apoi s-a cdlugdrit, dupd ce se
asezase cu toti haidait lui.

Le cra in firc sd nu stca locului, cu oile si
madrhdile, si chiar se crede ca Tara Birsei le [usese
obirsia; dar acum nu de necaz fugcau de Ia Ilva Mare
si de prin Rodna, ci mai mult din pricina papistdsiei
care voia sd-i intoarcd de la dreapta credinta
strdmoseascd... Ca-i sucdleau calvinii, iezuilii i alfi
nemernici carc incepuserd sa sc ardtau si prin satcle
de pe Valea Somesului, altfel mindre asezari cu drep-
turi crdiesti, cum de la Viana sc hotdrisc pentru
Rodnermilitir distrikt.

Uitc asa au aburcat intr-o buni zi tarnicle pe cai,
au injugat boii la car si au pornit ticdit spre Dorna,
lasind pe drum n urma si din cei guasati de prundeni
intilniti, trecind mai apoi prin steoalne si peste tumu-
rugi, probozind marhdilc si mine la drum, mai
stringind lamba la cidrutd, mai dind cu dohot rotile pe
la popasuri, cind venea scara, iar bunul Dumnezeu
tragea cu cociorva lui jarul stelelor, inainte sa se facd
noapte adinca si sperla spaimei. ..

Duceau cu ci pdnd hal in Pipirig si imbliciul si
birbinta, si sacii cu cdnurd, si stativile dc (esut
camesile, si galitele trebuitoare la curica omului; iar
in oale chiglcagul acru cra prins, chisca porcului era
bine-ndesatd, culeseriul stdtea si el rinduit, gata s
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invirteascd madlaiul aruncat in ceaun pe foc, ceva
holercd mai rimascse in plosca.

Le erau de trebuinti si dintii de rigilat cinepa sau
in, din care se face fuior frumos si moale ca matasa,
si rischitoarea, si sucala, si spata de la stativile cu care
se fese, dupd ce ai pus teava in suveicd, si acul §i
barosul, si cujba de agitat ccaunul deasupra focului,
si hreapca pentru cosit holdele cele inalte, si imblaci-
ul de bétut griul, si rasteul de pus la jug si atitea alte
din ccle pe care le poartd cu ei futuicnii, ¢ind trec
muntii cu sumanele lor negre pe umeri si incep si
coboare pripoarele.

Era cu ci si un bot de fatd, Smérindifa Creangi,
niscutd poate in Pipirigul cel de sosire, unde Nastasia
cu nume de indltare si David cel cu nume de intemei-
elor s-au gisit, iar mai apoi s-au odraslit, dupa ce
fmpreund, sau poate de cilini, au trecut muntii cu nea-
mul lor. lar David s-a asczal vornic peste inireaga
asezare, buchisind ce era de buchisit, dind uneori de
greu, la socotit, cind rdbojul cu treburile obstii se
incurca, stiind el cd si cartea ili aduce oarecare
mingficre, fiindcd de n-ar fi stiut a ceti, de mult ar fi
innebunit.

Si de pc Dealul omului a fugit el odatd in timpul
zaverei cu Nastasia si cu Smirdnduca si cu frate-su
Ion, de frica unei cete de turci, uitind-o pe prunca
Mariuca pe prispd, in albiutd; dupd care copiii s-au
facut mari iar Smaranda si-a garit rostul in Humulesti
pe lingd Stefan a Petrei Ciubotariu, dimpreund cu
care l-a avut pe lon, intiiul ndscut dintr-o familie ce
avea sd sporeascd cu sapte copii.

Iar sosirea Smaradei in Humulesti a insemnat cea
[ . n
de a doua descilecare a Moldovei, intru inflorirca
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limbii romane. Céci venea cu desagi de cuvinte din
Transilvania si le da drumul pe apa Ozanei ca sa se
amestece cu cele de prin pdrtile locului. Iar de la
aceastd indoita viiturd avea si-si stimpere setea Nica
a lui Stefan a Petrei, cel trezit inca de timpuriu, ca
taciunii aprinsi ce sfirfiau in sobd. Plind de minundtii
era acea maicd, gata si stingd de deochi pentru a
indepérta de odrasla ei duhurile rele ce puteau veni
odatid cu norii negri deasupra satului; gata sa toarcd-n
furcd numai sé-si vadd copilul umblat prin scoli.

,»-~Asa era in vremea copildrici mele, plind de min-
undtii, pe cit mi-aduc aminte; si-mi aduc bine aminte,
cdci bratele ei m-au leginat, cind fi sugeam {ita cea
dulce si ma alintam la sinu-i gindurind si vitindu-ma
in ochii ei cu drag! $i singe din singele €i si carne din
carnea ei am imprumutat, §i a vorbi de la dinsa am
invdtat. Iar intelepciunea de la Dumnezeu cind vine
vremea de a pricepe omul ce-i bine si ce-1 rdu” — avea
sd-si aduca el mai tirziu aminte.

Si era, de fapt, copildria omenirii, pe cind
Dumnezeu si Sfintul Petru drumeteau si ei pe dru-
murile colbuite din acelasi tinut, unde si zilele sdp-
taminii erau sfinte iar balaurii si lighioanele stdteau in
tovarasie prin cele ocoale, sd pund la incercare vitcjia
sau credinta muritorilor. Si mai era lumea asa cum
fusese ea rinduitd de la bun inceput, cu carne si piele
pe oase §i cu materic ce da peste marginile cuvintu-
lui, inainte sa fi ndvalit peste realitate pascostea vir-
tualitatii.

»lar in noptile cele mari, cind era cite o ghivornita
cumplitd” lumea de afard se aduna toatd la claca si in
poveste, iar omul zahait venit din Ardeal didea peste
semenul sdu ticdit din Moldova, si trigeau cu
solomoniile vorbei intimpldri si pilde care-i mai
ogoiau si-1 1dsau dusi pe ginduri, citd vreme Domnul
incd-1 mai inzilea!

»Unde sade Dumnezeu?” se intreba acel pohont
de Ivan, cam in aceeasi vreme in care danezul
Kierkegaard incerca sd se¢ vindece de boala de
moarte, dind in moarte cu paradoxul, cum dai cu
leuca. ,,Atunci cind pericolul suprem este moartea, se
sperd n viald; cinc a cunoscut fnsd pericolul si mai
ngrozitor, sperd in moarte”. Dar poate ca danezul n-
ar mai fi trecut prin ,,incendiul glacial din disperare”
daca avea la el ceva tabacioc, votchi, lautari si femei
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frumoase, sau ar fi prins gust sa faca un guleai pe
plaiurile imanentei humulesteanului. L-a fi ldsat si pe
el moartea de izbeliste; sa trdiasca!

Caci era pe atunci o vreme cind ,,fiind cuprins de
fericire, vitasem ca mai traiesc pe lume” - avea sa-mi
aminteascd humulesteanul; cind bucuria omului nu
era proastd iar lumea Iadului si cu lumea Raiului se
intilneau in oglinzile Ozanei cea frumos curgitoare
amestecindu-se in uitarea contemplarii. Cioara cu
perja-n gurd trecea lesne dintr-o lume in alta, cetdtile
»ingradite de pustiu” si ,acoperite de fulgere” erau
locuite de craii si de impdrati, dar si de harabagii hitri,
de babe cu ochi pineal si de catihe{i pusi pe sotii,
dedati cu infitul bufoneriei robuste.

Numai cd intre timp acul s-a despartit de baros si
inul de cdmasd, posmagii s-au despartit de lenesii
care nici nu mai au treabd si si-i inmoaie, cuviniele s-
au despdrtit de materia pe care incd o mai numeau;
furca nu mai toarce, capra riioasd nu-i mai umple de
bube pe invédtacei, milele nu se mai joacd cu motosei
pe nici o prispd din ograda limbii roméne, copiii nu
mai bagi mina prin scorburi sa scotd cuci armenesti,
matusile nu mai cresc cinepd in gradind, lingurarii nu
se mai duc la prasit pe deal, harabagii nu mai trec prin
codrul Grumizestilor cu vreo Malcd ce picé de coap-
ta, in timp ce pe cimp se aratd o vreme fumoasa de
,turbd haita”! Nici in Humulesti nu mai torc ,.si fetele
si baietii, si femeile si barbatii”... Si nu se mai fac
,.gicuri si sumani si lai de noaten, si panura si cusute”
din cele pe carc humulestenii, rizesi fard paminturi le
duceau ,prin tirguri la Focsani, Bacdu, Roman,
Tirgu-Frumos si pe aiurea, precum si la iarmaroace in
toate pdrlile, pe lingd negustoria din picioare: vite,
cai, porci, oi, brinzi, lind, oloi, sare si fdind de
pdpusoi; sumane mari, genunchere si sardace, itari,
bernevici, cdmesoaie, . ldicere si scorturi inflorite;
stergare de burangic alese si alte lucruri” care faceau
fala limbii romaénc si agoniseala muncii lor.

Iar toate aceste devin timp ce aseaza transparen{a
mortii de jur fmprejurul unei lumi ce se hrinea doar
din uimirea humulesteanului. Clestar de foc viu in
gheata trecutului!
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| INDEPENDENTA DE STAT
A ROMANIEI:

O PERSPECTIVA

ISTORIOGRAFICA

Alexandru ZUB

Ca orice cveniment de scama, s¢ poate spune cap-
ital, razboiul care a adus independenta statului roméan
si prin aceasta o schimbare de statut juridic nu mai
putin semnificativd, a facut obicctul multor investi-
galii si comportd azi o vasla bibliografic. Ea a luat
chiar, in 1979, forma unui repertoriu sistematic, la
indemina celor interesati sd-si asume efortul de expli-
carc a evenimentelor din 1877 si a urmdrilor afer-
ente!. Din vreo 10.000 de titluri, autorii volumului au
selectat cam un sfert, pentru ca lucrarca sa devini
functionald. Rezultd ca cvenimentul, pereceput din
capul locului ca fiind decisiv, a stirnit interes
sistoric* incd din clipa declansérii lui, devenind
obiect de relatare jurnalisticd, de reprezentare plas-
ticd, de literaturd, de restitutic istorici etc. S-a consti-
tuil treptat un vast corpus de memorii i povestiri de
campanie, analize strategice, studii privind aspectele
diplomatice, stérile de spirit, unele intocmite chiar de
participanti la evenimentc?.

Definind situatia tematicd a acclui eveniment, in
1927, N. Torga schita, in fond, un tablou al incepu-
turilor: ,,Acum vreo patruzeci de ani, un ofiter cu
studii superioare in Germania, colonelul Teodor
Vicirescu, il infitisa intr-o carte cu caracter pur mil-
itar si oarecum oficios. Lucrarca colectivi a statului-
major a apirut putin inainte: de proportii restrinse, ca
a trecut aproape necunoscutd. Memoriile lui Pruncu,
ale cdpitanului Crdiniccanu sint de putind intindere;
rezumatul francez al ofiterului Vasiliu (Nisturel) n-
arc decil o valoarc tehnicd; notele lui Georgescu-
Sergent, apreciale cindva, ca formai literara, sint oare-
cum «pregdtite». Fard a vorbi de publicatia in fasci-
cule datoritd unui roman ardelean, care a publicat-o la
Graz. Un Chibici-Revneanu, bucovinean, a publicat
in Convorbiri literare schitc mai mult glumete, si
gluma nu lipseste n ziarul francez al lui 1. Lahovary,
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iesit de curind. Dupd acca epocd, numai cirticica
populara, dar vidit incompetentd a lui Cosbuc, a invi-
at amintirca faptului de arme din care pleacd ultima
perioada din istoria statului roman. Ne lipsesc mem-
orii mai amdnuntite si mai ales scrisori. Din fericire,
avem bogate corespondente de rdzboi ale ziaristilor
veniti din toate partile Europei; adunarea lor e grea si
va (inc multd vreme. Comemoratia de cincizeci de ani
a dat o foarte buni si curagioasd expunere militari a
gencralului Radu Rosetti, care nu crufd criticile.
Citeva conferintc ale Universitdtii populare s-au
tipdrit in volum: cu o adeviratd valoare numai acelea
privitoarc la rdsunctul rdzboiului in Ardeal si
Bucovina, ale d-lor Sextil Puscariu si 1. Nistor. Cartea
mea, cerutd de Academia Romand, std s3 apard®,
anunta Jorga, incheind succintul periplu bibliografic
facut ocazional, dar nu fara precautii de ordin infor-
mativ3,

Era o brosurd menita sa prezinte nu atit evenimen-
l in sine, cit contextul, starea dc spirit, situatia
geopolitica si statutul juridic al Romaniei la mijlocul
sccolului XIX si pe vremea noii crize orientale din
1875-1878. Ideca pusd atunci in circulatie de Iorga ca
romanii, beneficiind indelung de un statut privilegiat
la marginea imperiului otoman, n-au fost prea intere-
sa(i sd lupte pentru o independentd statald, imposibil
de apdrat in situatia geopoliticd existentd, ci mai
curind pentru unitate etnoculturald, apoi si politicd,
manifestind un realism care n-a fost totdcauna apre-
ciat cum sc cuvine. Nici nu erau singurii de altfel in
aceastd situatie dupd cédderea imperiului bizantin4.
Relatia cu Rusia rdminea aspectul cel mai delicat al
problemeis. Al doilea era lipsa de coeziune internd,
cxplicabild si ea prin mai multi factori, dar avind si o
anume traditie in lumea roméineascas.

Un studiu mai amplu asupra acelorasi cvenimente

33




a subscris lorga fnsusi, aproapc concomitent, sub pre-
siunea aniversdrii semicentcnarului si avind
Academia Romana ca institutiec de patronaj. Subtitlul,
Actiuni diplomatice $i stdri de spirit, indica o restrin-
gere a temel, determinatd fircste de surscle puse la
lucru’. Muite corespondente de razboi strdine se
pregdieau deja pentru a intrcgi informatia existenta si
a permite finalmente o restituire monograficad. Si in
acest volum N. Torga insista asupra lipsei de pregétire
a socictdtii noastrc pentru a punc in operd idcca
ncatirndrii de stat®. Notele diplomatice ale lui
Kogalniceanu i-au fost utile pentru a fintelege
aspectele juridico-diplomatice ale rdazboiului®.

Aniversdrile ce sc puleau initia peste incd un
deceniu (1937) sau peste doud (1947) nu au fost stim-
ulate de Tmprejuréri: in primul caz, fiindca era vorba
de o crizd ce avea sd ducd in curind la dictatura
regald; in al dotlea, fiindcad regimul comunist pe cale
de a se consolida avea griji mai importante §i nici nu
dorca sa se vorbeasca, dupd cum se spune, de funic in
casa spinzuratului. In plini ocupatie sovielicd, cvo-
carea independentei de stat putca sd constituic un
afront.

Abia in 1952, cind s¢ implincau trei sferturi de
secol de la razboiul de independentd, | regimul demo-
crat-popular®, acum sigur pe sine si avind la dispoz-
itic destule mijloace dec a controla socictatea, si-a
putut ingidui o palidd aniversare la Academice, intr-o
»sedintd ldrgitd* (nu mai mult) a Scetiunii de Istoric
si Filozofie!®. S-au facut atunci mai multe cxpuncri:
una sirict protocolard a presedintelui, Traian
Savulescu, nu fdra aluzii critice la adresa vechiului
corp academic, inclinat — chipurile — la cxcese
retoricc pe tema independeniei'!. S-a evocal apoi
WSituatia internationald in ajunul rdazboiului de inde-
pendentd** (P. Conslantincscu-Tasi), .ajutorul primit
de poporul romén din partca poporului rus de-a lun-
gul veacurilor (Gh. Stefan), acclasi ajutor cu ocazia
cuceririi independen(cei de stat (S. Stirbu, V. Maciu),
weliberarca patriei noastre de sub jugul fascist de
cétre glorioasa armata sovictica® (D. Prodan), ,.crois-
mul poporului in lupta pentru independentd® (M.
Roller)'2, titluri comandate, desigur, ca si referintele
bibliografice din text. Nu se¢ poate refine azi mai
nimic din asemenca ,.compozilii* strict conjunc-
turale, pentru unii autori si regretabile!3.

In 1957, 1a opt decenii de la dobindirea indepen-
denlei, nici nu se putea inchipui o aniversare a aces-
teia. Stafia revolutiei de la Budapesta pluteca incd
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peste tot, in spatiul dominat de sovietici, asa cd
vocabula ,,independentd* stirnea fiori §i era practic
abolitd, ca un cuvint interzis, abhorat, supus unci cen-
zuri anihilante pe toate planurile.

Peste Tncd un deceniu, 1a 90 de ani, s-au putut lua
insd unele mdasuri de reevaluare a momentului.
Spiritul ,declaratiei din aprilie* (una de ,.indepen-
dentd* in raporturile cu Moscova) permitea sa se faca
unii pasi pe linia valorizdrii trecutului. Cit priveste
~independenta®, discursul istoric asupra acelui eveni-
ment era pigmentat deja cu elemente ale noii
perioade, 1n sensul unei mai insistente raportdri la
directivele PCR in materie. Razboiul din 1877 se
cuvenea pus in legédturd cu o lunga tradific a luptei
pentru libertate si, fireste, cu noile forme ale acestei
lupte, condusd acum de partidul clasei muncitoare!4.
Marx era invocat pentru a ilustra statutul de
autonomie al principatelor romince si a sugera cd
nimeni nu avea dreptul sd se amestece in |, treburile
interne* ale statului's.

Mutatis mutandis, analogia dintre silualia prezen-
ti si cea definitd sub dominatia otomand cra la
indemina oricui, subtextul functiona ca un text menit
si inculce ideca de continuitate ntre marile izbinzi
din trecut si ccle contemporane!6. Se prefera insd for-
mula antologiilor, in care criteriul selectiv putca sa
asigure mai lesne un succes de public?'7 Este si cazul
volumelor de texte documentare, gindite astfel incit
s# sprijine ¢it mai bine ideilc puse in joc!S,

Cea mai bogata ,,recoltd” privind independenta s-
a facut Tnsd cu ocazia centenarului. Era firesc, intrucit
regimul tinea sa se prezinte acum ca un produs soli-
dar cu marile momente de implinire colectiva.
Indecpendenia constituia o temd la Indemind, lesne de
cxploatat propagandistic. Ocazia din 1977 ¢ compa-
rabild de altfel cu cca din 1948, cind s-au mobilizat
destule resurse pentru a face din pasoptisti precursori
ai ,,democratici populafc“. Resursele puse in joc insa
crau considerabil sporite, dupd cum rezultd din
multimea tipariturilor, peste 500, scoase in accl an cu
privire la razboiul de independenta. Ele au fost incu-
nunale de altminteri cu un impozant volum bibli-
ografic, la care au contribuit citeva mari institutii'9.
Pagina dc gardi oferca si titlul in latind, gest nu lipsit
de scmnificatic fntr-un moment asa de solemn:
Libertas Dacoromaniae. Bibliographia. Dupa expli-
catiile date de Jean Livescu despre geneza lucrdrii, o
lungi introducere semnatd de Stefan Pascu, prezenta
cvenimentele din 1877-1878 ca o culme istorica,
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acordind si istoriografiei respective un anume spatiu.

Amintitul repertoriu bibliografic, selectiv dar
minutios si de accea mercu util, incheia de fapt un
corpus documentar publicat cu ocazia centenarului:
Independenta Romdniei. Documente. Desi coordona-
tor al seriei apdrea lonel Gal, directorul general al
Arhivelor Statului, ea beneficia de colaborarea unor
profesionisti de prestigiu, intre care N. Adiniloaic,
Stan Apostol, St. Hurmuzache s.a.20,

Au apdrut, tot atunci, unele studii foarte valoroase
despre criza oricntald in care se inscriau rizboiul nos-
tru de independentd, curentele de opinie privitoare la
transgresiunca crizei, pregitirile intcrioare, contextul
curopcan etc. Implicatiile diplomatice ocupau, in
studiile apdrute la centenar, un loc deoscbit?!, ca si
efortul de a regindi ansamblul problematicii respec-
live?2,

Pretioase, din aceeasi epocd, ramin culegerile de
studii facute cu aportul unor istorici consacrati, cum
e masivul tom Independenta Romdniei, tradus si in
limbi strdine, din care uncle pagini reprezintd con-
tributii reale si durabile?®. Balastul idcologic nu
lipseste din uncle texte, dar ¢l constituia un fapt
curent in istoriografia timpului.

Au prevalal atunci, ca si mai lirziu, recuperdrile
documentare intemeiate pe studiu in arhive si bib-
lioteci, ascmenca ,constructii” reprezentind adesca
un fel de a escamota prestunca ideologicului.
Volumul Istorici romdni si strdini despre razboiul
independentei, la care a colaborat si turcologul Mihai
Maxim, face parte din aceastd categoric?4. S¢ putea
dobindi, pc seama unui ascmenca colaj de texte, o
imagine mai complexa a evenimentului, mai bine zis:
imagini multiple si complementare, susceptibile s3
contribuic la un discurs istoric mai nuantat.

Pe temeiul atitor achizitii si analize, s-a putut pro-
ceda la reconstituiri mai ample, Tn spirit monografic.
N. Adaniloaie, unul din cei mai buni cunoscitori at
problemei, a ajuns sa dea, la unsprezece decenii dupa
eveniment, o monografic despre [lndependenta
nationald a Romdniei, punind in valoare mai toata
informatia cxistentd?S. N-a omis nici un aspect de
seamd si n-a czilal si facd, fn prcambul, un excurs
istoriografic, fic si sprc a sublinia greutitile unci
intreprinderi ca aceea la care sc angajase. In primii
ani dupd cveniment au prevalal, cum cra si firesc,
evocdrile memorialistice §i reconstituirile istorico-
militare. Studii mai riguroase, de reslitutic istorica, n-
au putut apdrca decit mai (irziu. . ,Ritmul de aparitic al
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cercctdrilor istorice si evocdrilor tematicii literare a
evenimentului s-a accentuat in anii 1902 si 1927, cu
prilcjul aniversdrii unui sfert si respectiv a unei
jumatdti dc veac de la dobindirca neatirndrii statale,
atingind punctul maxim n 1977, odati cu sidrba-
torirea centenarului. Se apreciazd cd sarbatorirea cen-
tenarului independentei a prilejuit aparitia a peste 500
de articole, brosuri, studii stiintifice, volume de doc-
umente internc i externe si a unor monografii de
prestigiu®26, Pentru autorul monografici din 1986,
indclung pregdtitd, cucerirea independeniei reprezen-
ta, in istoria roménilor, ,un salt calitativ si o etapd
finald dintr-o succesiune de momente importante de
afirmare categoricd a suveranitétii i ncatirndrit tarii
si nu un act spontan, dc conjunctura*??. Este evident
cd autorul ilustra astfel o atitudine deja bine conturatd
in relatia cu trecutul, una care privilegia continuitatea
si nu admitca decit accidental discontinuitdi.
Imaginca de ansamblu construitd de monografist pe
seama acclui rdzboi nu putea fi decit pozitivd, patri-
otica, reconfortantd, caci atesta ,,un stralucit examen
dec maturitatc pentru natiunca si armata romand“28.
Totodata, ,,necatirnarea statald a inrfurit in chip pro-
fund toatc domeniile de activitate, provocind mutatii
si accelerdri nccunoscule pind atunci in stimularea
cnergiilor creatoare si dezvoltarca tarii pe drumul
progresului material si spiritual*2?. Asemenca for-
muldri, atinse evident de mitologia progresului
incluctabil, putcau fi intilnite frecvent in ultimii ani ai
regimului comunist.

Peste inca un deceniu, in 1997, la o0 noui aniver-
sare, un grup de arhivisti a putut semnala interesul lor
pentru temd, publicind un volum de documente cu
privirc la reflectarea independentei noastre in
congtiinla europecand. Prefatindu-I, acad. Dan
Berindei a {inut sd sublinieze faptul cd, dincolo de
gestul omagial, trebuia sa se observe noutatea infor-
matiilor introduse in circuitul stiintific, mai ales pen-
tru faza finala a crizei®.

in rastimpul scurs de atunci, comunitatea istori-
ograficd, atenta la calendar, insa si la nevoile stiintei,
si-a manifcstat mereu interesul pentru cvenimentele
in sinc care au dus la independenta Roménici, ca si
pentru stradaniile depuse de istorici de a reconstitui,
inlelege si explica acel complex cvenimential, cu
urmdrile lui inerente.

Contemporanii  rdzboiului de independen(a
(Kogilniceanu, Carol 1, Xenopol, Maiorescu etc.) ne-
au dat si primcle versiuni coerente. Istoricii din noua
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generatie (Iorga, Lupas, Rosetti etc.) au sporit masiv
informatia si au ajuns la intcrpretdri mai subtile?!.

Generatiile mai noi au adus, cum era si firesc, alte
informatii, tot mai ample, beneficiind in acelasi timp
de avantaje metodologice, menitc sd le ingdduie o
mai buna reconstructic.

Orice bilan{ deschide, in mod firesc, o noua per-
spectiva. Putem spera cd un nou cfort de sintcza
cuprinzdtoare va completa cu folos accst repertoriu al
demnitdtii de neam.*

* Text comunicat la simpozionul tematic din 17
octombrie 2002, revizuil acum pentru Convorbiri literare.
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REALUL i}
CA O PAPIROSFERA

Ioan HOLBAN

S

Cum Briila 1i arc pe Panait Istrati §i Fianug
Neagu, Tulcea pe Carol Feldman si Ivan Evseev,
Dclta pc Tudor Dumitru Savu, Sulina pc Jean Bart,
Onesti se poate spune ci il are pc Constantin Th.
Ciobanu, poctul din Cetatea de inimd (1972),
Portile lui Septembrie (1979), Infranord (1981),
Inscriptii pe drumul rotund (1989), Creangd,
craiul semnelor (1995), fnger In gerunziu (1998;
2006), Pasul pe nu (2000; 2006) si La vama vir-
gulei (2006) si ,,patronul” cenaclului literar si al
Zilelor Culturii Cdlinesciene; dc altfel, in per-
ceptia publicd, acesta din urma parea sa fi izbindit
asupra poetului, pentru cd, iatd, multd lume stic cé,
de patruzeci de ani, Onesti, datoritd lui Constantin
Th. Ciobanu, gizduiesic cca mai importanta reuni-
unc nationald a criticilor si istoricilor literari,
adunindu-i sub ,,mantaua” lui G. Célinescu pe care
doar vecindtatca Tescanilor 1l leaga de urbea aflata
linga stejarul din Borzesti. Poetul fixcazi o
geografic Tntr-un univers interior care se centreaza
pe Tazldu-Tescani-G. Cilincscu, o axd a lumii
(.Eu 1l treceam sd-mi (ind de-aripd,/ cdmasd sau
pat,/ sd-1 tin de urit/ citeva unde, cam pinad unde/
credeam cd-1 opresc,/ iar ¢l ma mai duce cu ce-l
insetam/ adeverind venirea-plecarc —/ virsarca-n
acclagi nume/ cu tot cu semncle mele sdrace/ i
nevatamate-n anonimatul/ mirii” — Tazldu translu-
cid), dar si un topos carc adund exponatele unui
»muzeu cildtor”, mostenirea lui G. Calinescu (,,C-
un al treilea ochi Cilincscu-si vedea/ peste moarte/
casa pusa la zidul grotesc al blocului vecin,/ mic-
ita-n peretii grascind igrasia/ prin scdrita intc-
rioard,/ de-nverzean cartile, mobila si tablourile,/
in [urnicarul de pretendenti cu de-mpiértitul:/
experti academici, executori scntimentali/ si-o
notaritd-njurind prin fumul tigdrii.../ Cu-accl ochi
magistrul fsi scria pagina paraginii/ in cartile
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despre mostenitori” — Pind dincoace; si cili isi dis-
putd, inca si azi, pagina paraginii, testamentul cili-
nescian!?), zarzdrul din curte, apa si prundul,
clincle Negrut din scara blocului, crucea
Tazlaurilor, ,calea-rugd” a apei suitoarec sprc
Virful Gilcii, agonia satului de bastind, rimas in
trei locuitori, vestigii din biografie: , De-a ploaia
pe Tazlau, la Valea Rea/ (azi livezi)/ doi dintre
dascilii nostri de-acum jumadtate/ de secol/ (Vieja
si Zaharia)/ plus noi, sase scolari de-atunci/ (o fatd
si cinci baieli)/ scotocim amintiri cu cc nu-i de
gasit/ nici numele tirgusorului/ si nici clddirea
scolii/ pe care-o mai boceste/ actul ei de nastere, de
la Cuza-Voda” (Vestigii): Tazldu ¢ lumea insisi,
universul interior cu biografia sa, dar si vastele ter-
ilorii carc nu pot Tncepe decit de la conturul ferm
dclimitat al traditiei si rdddcinilor fiintei: ,,S&
reludm plugul, sapa, grebla,/ voi desena un cimp,/
focul cu spinii mult mai la margine,/ vite-le-n prim
plan, traditia,/ da,/ cortina voalatd pentru/ putind
metafizicd,/ asa, putem incepe de-aici,/ sala-i peste
tot,/ vd rog liniste,/ vorbeste iarba!” (Intre privire
i fosnet).

Tazldu, G. Calincscu, Tescani si Zilele Culturii
Cdlinesciene sint reperele [iltratc de poezia
Jurnalelor itinerante, cam si-a numit Constantin
Th. Ciobanu ultimelc trei masive volume: ,In
urbea cit o memorie,/ dupd ani de-absentd,/ ca din
pagind/ criticul descinde/ cu literatura-n voce, in
zimbel si-n gesturi/ ori Tn silueta usor incetinitd/ de
pulsul strazii, la traversare,/ cind pasu-i apasi-
asfaltul soft,/ apropiind orizontu-asteptarii/ cu-o
toamnd de cititori,/ de la clasici la postmoderni”
(Recurs). Sint, totusi, puline poeme care evocd
intrucit poezia lui Constantin Th. Ciobanu e una
atent elaboratd, pendulind intre ceea ce poetul
insusi numeste ,.tardgdnarc de nu” (sau, altidatd,
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ystrigatul de nu”) si ,,alternativa de da”. Scrise cu
ferma convingere ca scriitorul e totdeauna ,,cu
Dumnezeu in direct” — un monolog interior soptit,
nsd, destul de tarc pentru a fi auzit si pentru a
structura comunicarea cu Celalalt —, textcle poctu-
lui trebuie sa (re)lormulcze o lume impréstiatd, pc
dos, ,,cu pereti de cai verzi”, cu oameni mergind
spre nicdicri, cu rosturilc picrdute ,,vraistc”, cum
se spune Tn pocmul Canonic. lar accastd recon-
structic a unui univers surpat s¢ face, conform reg-
ulii stiute, prin cuvint: jocul vorbclor, artificiile
lirice care dau scama dc buna stapinirc a limbii si
de subtila folosire a raportului dintre semnificat si
semnificant, de la punctul unde ,se confunda
spusul cu scrisul”, oferd adesca asemenea bijuterii
lirice, ca accasta parodic a unui timp confuz si a
unei arte de consum: «Cri-cri acru pe gri,/ ocru de
crud/ mediatizat mediocru,/ din balarii sc reci-
cleaza/ strada cu jagdrai/ marfa-n top, sughite
miop ambalajul,/ artd angro, grohidie troaca-n
toacd,/ artd de-aratat, sforaic ratatul,/ cum chiar
tinicheaua detine cheia/ unui posibil timp de-nchis
ochii/ si de-nfundat urechile” (Prizd).

Dar harta accstui spatiu, al rcalului i idcal-
itatii, deopotriva, nu ¢ decit poarta de iegire dintr-
un azi de azil, cum spune poctul in Busul pe nu,
pérasind o zond in vesnica surparc, supusa deriziu-
nii tuturor sperantelor inselatc, fiinta cauta ccea ce
as numi papirosfera realului, tcritoriul unde,
departe dc asprele atingeri ale traiului, se poalc
supravictui in orizontul cuvintului, al jocului si
cdrlii care sc scrie pe masura ce se trdiestc. Uneori,
aceastd lume parc o fursd pe catalige, in care sc
Joacd spectacolul numil ,haraba-harababurd” sau
,baba-oarba-ntr-o abracadabra/ mai brambura”
ori, poate, ,,hai-hai/ de haihui”: intr-un real-vraiste,
jocul cuvintelor in farsa pe calalige ¢ ca un macl-
strom unde o vorba cade Tn altd vorba, un cuvint
checama alt cuvint, plutind, rasuflindu-sc pentru a-
si cduta propriul vorbitor, in verlijul unei noi
geneze pentru cd, se slie, a numi inscamnd a crea:
astfel, de cxemplu: «In pripa ca de pripas/ gind cu
prispa nescris/ risca de-ascutit §i de-asta,/ panta cu
piscul glumind,/ se ceartd pasta cu pixul/ ori
foamea cu fiscul privindu-ma fix,/ basmu-i basma
curatd sa nu-l scriu,/ iar din fereastra timp lax, fax-
imilat,/ invocd hirtia de lux din cuiul/ nu stiu cui,
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cam de unde nu-i/ precum pofta din oftat” (Cu
ochiul). Jocul acesta a carui finalitate e geneza
lumii Tnsesi poate fi, spune poetul, mijloc de trans-
port in comun, al poetului insolit, se intelege, de
cititorul sau, dar si un ecran-protector, despartind
acel ,,azi de-azil” dec o lume unde copacii sc
pagineazd, drumurile sint textualizate, viata inflo-
reste printre cdr(i, citeste si paharul de apd, ploaia
e caligraficd, in asfaltul calcat de ,tilpi
ortografice” se descifreaza linia vietii, baltile de pe
stradd sec iniliazd Tn jurnalisticd, perclii sc
pagincaza, si ei, cu pictre de riu, pe o veranda se
zgiriic textul pc tema destinului, norul isi cauta
ceva de scris, zilele au o ortografie a lor, iar fiinta
face un ,slalom-paralraza” prinirc obiecte, merge
lizibil intr-o continua ,dactilograbd”, avind un
suflet-imprimant (,,Sufletul-imprimantd/ probcaza
cu loti laserii/ stinsul citirii,/ ¢ind in atemporal/
cartea-i cruce/ deschisd/ au pamintul ristignit pe
ape/ om-cruce, pom-cruce, pasdre-cruce,/ din
punctele cardinale/ de-a carnea si lemnul/ in (iraj-
cimitit” — Cit monolitera), desemnindu-si propriul
spatiu vital cu pastrarea unor teme vizibile din
topos-ul de originc (apa si prundul, pajistea), in
noua geneza a papirosferei: ,,Adaug la crestomatia/
frunzelor/ paza-pagind-pajiste/ pentru verdele/
dezldntuit/ cu indicele dc nume,/ acrostih si-ana-
graml/ diagonal,/ in transcriere/ de palimpsest/ pe
toate mortile melc” (Pentru cina cea de semne).

Acesta este realul din pocezia lui Constantin Th.
Ciobanu. Dar timpul, durata sa? Ele sc masoara,
mai intii, cu zilele sdplaminii carc sc (rdieste,
desigur, altfel, in asociere cu starca interioard si
culoarea acesteia: ,,Speram cd dupé negru pe luni/
vernil mi-ar tine de marti,/ dar cenugiul din ce nu-
1 stiv/ mé-ncinge/ cu.micrcurea (mi-e cureal),/ cit
inroseascd-ma/ joia-pirjol,/ cum, viorie,/ nici
vinerea nu-mi vine rea,/ si-oricit in galben simbita
s-ar imbata,/ ma scoate dc mincca-i albd dumini-
ca” (La sir tulburat). Alte poemc adaugd incd noi
atribute grddinii saptaminii din papirosfera unde
s-a transferat fiinta: luni lunecd in starea de
proiect, marti sc nastc cineva, vineri ¢ ,.Zlua vener-
atd”, simbita ¢ viscoasd, iar duminica ¢ ,limita
dulcehui de-amar™. E o continud presiune a duratei
in poczia lui Constantin Th. Ciobanu; ficcare
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pocm din sutele pe carc le adund cirtile sale e cu
grijd datat (locul si zlua, ncapdrat), intrucit, spunc
poetul, timpul se tipdareste (zilele sint ,,zincate” cu
zincul tipografic) in scris/ cititul conectat la haos
pentru a-1 reforma in hirtic. Ce spera fiinta ldsindu-
se stapinitd de aceastd metaford obsedantd a
duratci tipdritc, cu minutic inrcgistrata?

Inaintc dc toatc, 0 noud viati care nu
prelungeste decit o secundd din cxistenta ante-
rioard, din acel azi de azil: ,,Agentiile dc presa-
anunta / cfortul interplanetar/ prin carc memorabi-
la, zi de azi/ 30 iunic 97/ s-a prelungit cu-o
secundd/ intr-o a doua viata,/ lungd prin vitcza,/
bogatd prin densitate,/ rotunda si ecgald cu propria-
1 nastere,/ cu propria-i moarte,/ lamuritoarc celei
de dinainte si celei de-apoi” (Peste vdz). Mai sperd
incd refugiul in memoria orei, descoperit fic si
chiar in ,ticul de-a ma uita la ccas”. Aici, omul de
hirtie al lui Roland Barthes devine o fiintd-in-hir-
tie, avind drept sprijin piciorul de lemn al unci foi
albe, scriind frunza pe frunza, ca o , lrestic-ntris-
tatd” (cea ginditoarc ¢ a lumii parasite), ciutind
culoarul vorbelor, luntrea $i puntea lor, plutind pe
riul-cronicar (,,fostul” Tazlau din ccalaltd via(a);
noua fiintd, cu un inconfundabil ,,zimbel-hirtic”,
gdscste un greicre printre cdrlile pe carc sc asterne
un praf muzical, viseaza scrisul din nisip si reci-
cleaza limbajcle in ncchezatul hergheliilor de
cuvinte, cu o riabdare dc bijuticr, s¢ in-scrie in
breasla cu belferi, gustind, la propriu, cititul:
fiinta-in-hirtic ¢ poctul insusi, sinea din semne,
cum isi spunc in pocmul In ce nu prind din volu-
mul Pasul pe nu cu o viald de carton, topind totul
intrc doud coperti, ivindu-si cxistenta din titlul ce
sc Tnaltd semel in onorul foii de garda: ,La viata-
copertd/ m-as dumiri/ in onorul/ foii dec garda,/
cind ziua sc-nalla dc titlu,/ aflindu-mé/ cilitor in
scjur/ pe rotile si crencluri,/ ¢it s8 nu prind/ cc mi
se-aruncd/ si sd n-aling cc mi sc-aratd” (Ce-a fdcut
cedfa).

Poetul crccaza aceastd lume nu pentru a o
stdpini, cum fac prozatorii, i pentru a-si cduta aici
refugiul din memoria vitatd a primei ore, accca
petrccutd in Edenul picrdut. Dc aceea, relatia
sinelui din semne cu lumea ¢ a jocului, totdcauna
vesel in tragismul sdu, ca o naveld ,,pind la cer si
de la cer incoacc”, pentru cd numai astfel poate iesi
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din ,,solstitiul Soljenitin”, asteptind o ,,toamna de
cititori” care incepe in punct si inceteazd in cer,
lasindu-se ,,baut” de starca indusid de noul real
creat, intrebindu-se ce-i de facut, trecind sprc un
dincolo de dincoace pe podul de gheatd ce uncste /
despartc alteritatea (nealtul) de neantul latentelor,
developindu-si plinsul si luind ,starea de nisip”,
regdsindu-se doar pe scoarta cuvintelor, alintat la
limita lor, paginat in litera strdzii, imprimat la
indigoul noptii pentru a citi (§i) prin somn i pen-
tru a reinventa (s1) in vis, hirtia; singura legatura cu
semenii ldsati cu vederca gripata si adevarul lor in
camasa de forta, sub zarca »Crucisa” dc sub un cer
.cam spart”, rimine suferinta: in restul ldsat acolo
sint plictisul si zambetul de circumstantd (,,Ma-
ntorc la scmeni/ din inertia/ verdelui,/ ne regdsim
in plictisul/ fundamental/ schimbéand vorbe/ spre a
pastra/ zZambctu-n cele trecdloarc,/ cu nimic con-
trazis/ pc regreicy sd ne urilim, suferinfa nu ne
lasd” — Pe-ncetineald), cenusiul derizoriu, adicd, al
unui azi prea iczuil si al unui miinc mereu aminat.
Dincolo de dincoace se vorbeste in soaptd ca intr-
un clopot mut si scmnul de carte ¢ puntea unind/
despirtind tarmurile fiintei de cele ale realului; €
judetul hirtici unde casele sint vorbele cclui
»hdrtuit de hirtoage” care pescuieste numai in delta
cernelii, scrie ,,$i cu oasele” si plitcste doar vama
scrisului, a virgulei, cum spune titlul unui volum
din 2006, frisonind la surpriza versului promis:
aceasta ¢ lumca noud, papirosfera poctului — hirtia
de lux a realului: ,Pasii in palimpsest/ mult
adrcsati/ caligrafiazd/ tarimul ce le sunt/ pe drum
din sciri/ si bordura la colt,/ cu-atitea/ fraze/
batute-ntr-o puncluatic-ametitoare,/ la discontinui-
tatea carcia/ le ramin hirtic de lux” (Prin ceatd).

Iar pe hirtia de lux 4 poctului Constantin Th.
Ciobanu se inscriplioneaza calea-rugd a Tazldului,
farsa pc catalige a realului, fiinta-in-hirtic si
memoria orei sale regdsite in poeme pur si simplu
frumoase: ,,Clopotul sterge de praf/ cinstita zi,/ sd
notez pc ea/ povestea flordresei cu bratele tot mai
pline/ de buchetele/ care,/ pentru ca n-avea cui le
darui,/ nici vinde,/ nici unde sd le pund,/ cresteau
din ea,/ acoperind-o cu-nflorirea fird de vestejire”
($i n-am decir).
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STUDII SUSTINUTE iN CADRUL CELEI DE A XIII-A
EDITII A ZILELOR REVISTEI

»CONVORBIRI LITERARE”
IASI - 23-25 APRILIE 2009

Ideologia romantismului nalional inaugurata la
noi de gruparea ,,Dacicti literare” (dar prefigurata de
Gh. Asachi) a impus modelul ,,primblirilor la muni”
— adevdrate pelerinaje in spatiu si timp. Dacd liter-
atura de céldtorie in afara granitelor {arii a reprezen-
tat o experien{d de cunoasterc a alteritdtii sub toate
aspectele ei, literatura dc cildtorie in interiorul
granifelor urmirea descoperirea tradifiei si a iden-
titdtii autohtone prin naturi, folclor, moravuri §i prin
legendele istorice asociate. Un costumbrism sui-
generis, dar nu numai atit. Miscarii centrifuge, core-
spunzind nevoii dec modernizare prin import civiliza-
tional, fi corespunde o miscare centripeld, cu o com-
ponentd nostalgicd din care se vor nutri viitoarele
traditionalisme localiste. La Alecu Russo, Vasile
Alecsandri si, Intr-o mai micd mdésurd, Costache
Negruzzi, valea Bistrifei de la Piatra Neam{ la Piatra
Teiului (cu legenda stincii ridicate, miraculos, in
mijlocul riului), ménastirile nemienc si, desigur,
Ceahldul — sfintul munte al Pionului, de la Dimitrie
Cantemir citire — jaloneaza o intrcagd geografic sim-
bolicd a Moldovei montanc. Desigur, fosta cetate de
scaun a Tirgovistei, Cozia i minastirile din Oltenia
subcarpaticd joacd, la romanticii valahi (de la Gr.
Alexandrescu si Hcliade Ridulescu la Alexandru
Odobescu) un rol similar. insd o datid cu momentul
Junimist geografia spirituald a Munlcniei montane
tinde s# iasd din atentia scriitorilor nostri sau si cadi
in derizoriu — bincinteles, dacd excludem memori-
alele ctnografice ale unor Alexandru Vlahutd si
Nicolae lorga sau uncle povestiri ale lui Gala

"
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PRIMBLARI LITERARE
iN MUNTII NEAMTULUI.
O MITOLOGIE SPECIFICA

A ZONEI]

Paul CERNAT

Galaction din primul sau volum (Bisericuta din
Rdzoare). Junimismul muntenesc s-a redus de fapt la
demitizantul 1.L. Caragiale — ,bucurestean prin
excellence”, desi ndscut lingd Ploiesti — in vreme ce
junimismul moldovean a dus mai departe, prin
Eminescu si Creangd (dar si prin minori precum
Nicolac Gane), memoria simbolicd si atmosfera
locurilor sacre ale Neamt(ului, subiectivizindu-le,
liricizindu-le §i  ontologizindu-le. ,Cetatea
Neamtului, acopcritd cu fulgere si ingraditd cu
pustin”, Ozana ,,cea frumos curgdtoare si limpede ca
cristalul”, luna ,,cu lumina ei fecioard” dc la Agapia,
,piadurea de argint §i codrii de aramd” din preajma
Viraticului, unde isi va provoca sfirgitul Veronica
Micle, devin mitologeme lirice ale unei identitdi
moldovene innobilate prin prestigiile literaturii.
Forfa simbolicd a Moldovei nem{ene a atras in orbi-
ta ei de-a lungul timpului si pe unii munteni: de la
Bolintincanu (,,Pc o stinca neagrd, intr-un vechi cas-

") si postromanticii Delavrancea sau Gala
Galaction, ultimul devenit dupd 1912 stilp al ,,Vietii
romdnesti”, la vagantul Panait Istrati din faza
,.Tomanizirii” sale tirzii. Si chiar pe unii ardeleni pre-
cum G. Cosbuc, dir} al cirui poem Vara (,,Vedeam
Ceahlaul la apus/ Intr-o sidlbaticd splendoare/ Un
urias cu fruntca-n soare/ De straja {drii noastre pus”)
Ibrdileanu a fdcut efigic. Sdmandtoristi cu vocatia
cdldtoriei precum lorga sau Vlahutd (ultimul —pro-
fund legat de méndstirile Neam(ului) scriu, la rindul
lor, pagini care se inscriu perfect in traditia genului.
In parantezi fie spus, (raditia literari cultd a
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geografiei moldave este considerabil mai veche decit
cca munteand: si ne gindim numai la O samd de
cuvinte de lon Neculce sau la cantemiriana
Descriptio Moldaviae. ..

Rolul decisiv in consacrarca literard a spatiului
respectiv i-a revenit grupdrii de la ,,Viata
romancascd”, in special prin proza lui Calistrat
Hogas, G. Ibrdilcanu si Mihail Sadoveanu (in
conditiile in care multi dintre prozatorii gruparii, de
la D.D. Patrdscanu si I. Mironescu la Spiridon
Popescu si Constanta Marino-Moscu sc exersau pe
teme Tnrudite). Moldovenismul grupdrii a jucat un
rol important in acest proces, ca si conceplia lui
Ibrailcanu asupra specificului national. Nu intimpla-
tor, autorul Spiritului critic in cultura romdneascd
nu i-a agreal prea mult pe Maiorescu si Caragialc,
clogiindu-i in schimb pe Alecsandri, Russo,
Eminescu si Creangd... Pentru ,,vielisti”, vacantele
de vari petrecute la minastirile nemtene (unde con-
templatia liricd sc Tnvecina, convivial, cu idilcle
amoroasc), ascensiunile pec Ceahlau sau calétoriile la
Cheile Bicazului si mai ales pe Bistrita, cu pluta de
la Dorna la Piatra, constituiau un ritual curent si
jucau rolul unui liant comunitar, cu implicatii identi-
tar-simbolice. Care au fost insa factorii favorizanti ai
acest fenomen cultural? La sfirsitul secolului XIX, o
data cu avansul modernizarii sociale, cultura roména
incepe sa fsi mute centrul de greutate dinspre un lagi
pasiv, prizonier al amintirilor boieresti si al noslalgi-
ilor dc capitala culturala, insprc un Bucuresti
burghez si dinamic, tot mai putcrnic industrial $i mai
compatibil cu ritmurile civilizatiei moderne. Treptat,
noua capitald a Vechiului Regat devine, din ,loc al
picrzaniei”, Micul Paris, iar orasul vulgar si corupt al
semandtorigtilor si al prolctarilor intelectuali
dezradacinali incepe sd apard si ca un loc gencrator
de mitologic literari si de nostalgii csictizante, capa-
bil sa innobileze sub semnul traditici inclusiv hulitul
balcanism postfanariot: Bucurcstiul scriitorilor intcr-
belici nu este doar ,cetatea vie” a Hortensiel
Papadat-Bengescu, orasul modernist al lui Camil
Petrescu si Anton Holban sau orasul periferiilor
industriale mizerc din proza unor Carol Ardeleanu,
G.-M. Zamfirescu, 1. Peltz sau Sdrmanul Klopstock,
ci §i Bucurestiul nocturn, ezoteric al unor Matciu
Caragiale, Ion Barbu sau Mircea Eliade. Fenomenul
a fost analizat dc Mihai Zamfir ntr-un cscu
(Mitologie bucuresteand) sulicient de cunoscult pen-
tru a mai insista asupra lui. Ce se intimpld nsa in
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acest timp cu literatura ,,specificutui” moldovean? Ei
bine, abandonind treptat Iagiul intrat in decadentd (o
decadentd pe care romanele unor Cezar Petrescu sau
Ionel Teodoreanu o inregistreaza copios) scriitorii
., Vielii romanegti” se retrag la munte: nu in explorari
cvasictnografice, precum pagoptistii, ci la modul
cvazionist, intorcind — fie §i ocazional — spatele civ-
ilizatici moderne in favoarea ,,sdlbaticiei” unui timp
revolut. Cu precizarea cd acest evazionism antimod-
crn, ,rcactionar” si nostalgic are un caracter esteti-
zat, specifismul sau localist nefiind situabil sub sem-
nul tendentionismului poporanist, ci mai curind sub
ccl al artei pentru artd. Evident, principalul vehicul al
»specificului” este peisajul localizat geografic. Dar
peisajul nu mai are aici un rol decorativ, ca la primii
nostri romantici; descriptiile de naturd sunt subiec-
tivizate si transferate in imaginarul liric al autorilor.
Atit Hogas, cit si Sadoveanu sau Ibrdileanu sunt niste
citadini ale cdror incursiuni montane au semnificalia
unor iesiri din ordinca timpului profan. Iar cdile de
icsire diferd substantial. La Hogas, cautarea salbati-
ciei prin drumetii fard (intd precisd provoacd reverii
poematice livresti si mitologice, asumate cu o impor-
tantad doza de autoironie. La Ibraileanu, in Adela,
reveriile au un caracter introspectiv-psihologizant si
retrospectiv, stimulate fiind prin magia eroticd a
idilei de vilegiaturd. Cazul lui Sadoveanu este, fara
indoiald, cel mai complex; in prozele sale, pe poarta
miéndstiritor nemiene, a Ceahldului si a Calimanilor
s¢ icsc din ordinca temporalitdtii moderne si se
ajunge n imaginarul umanititii arhaice, in primor-
dialitatea mitului. Fie ca se calugdresc si isi potrivesc
ceasul interior dupa cel al naturii si al lui Dumnezeu,
precum Naum Popovici din Demonul tineretii, fie ca
trecind printr-o pesterd magicd din preajma unui
schit ajung intr-o cxistentd anterioard, ca eroii din
Nunta domnitei Ruxanda, fic ca iau calca vinatului
prin pustietdtile sihlelor, pe urmele ultimilor bouri si
zimbri conservati miraculos si printre (aldgile
.palind lin”, eroii sadovenieni ajung s& comunice
direct cu o sacralitate primitivd, ritualic-naturista.
Incursiunile in istoric sub semnul Virstei de Aur (in
Fratii Jderi) sau al decadentei acesteia (in Vremuri
de bejenie, Zodia Cancerului..., Nunta domnitei
Ruxanda i, de ce nu, in Creanga de aur) sunt evaz-
iuni antimoderne, unele cu caracter mitic §i ezoteric,
avind ca punct de pornirc acelasi spatiu sacru dintre
Valea Moldovei si Valea Bistritei, a cérui ,,vama” ¢
Hanu-Ancuici. Dominind solemn muntii din jur,
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Ccahlaul si Cilimanii reprezinid, aici, nisle axis
mundi cc trimit cdtre virsta dintii a omenirii. Jar la
poalele singuratitilor montane, paduroase, umbratice
stau mdndstirile, carc fac legdtura cu timpul crestin al
istorici Moldovei. Refugiului in munti sau la mana-
stiri din calca navdlilorilor de altddatd i ia locul
refugiul omului singur din calea dezvréjirii moderne
si a ,civlizatilor” pentru carc poezia naturii a dis-
pdrut, lasind locul banalului. dar confortabilului util-
itarism turistic. Tar accst refugiu cchivaleazd cu o
Lrapire” transfiguratoarc: autohtonismul (post)ro-
mantic al cildtorului sc estctizeaza si sc spiritual-
izcazd (cdci frumuscieca se asociazd intim cu sfinte-
nia spiritualitdtii risdritenc), ,.farmccul sfint” al
locurilor integrind intr-o unilatc supramundand o
parte a consliintei individuale. Epigrama, multcitata
in epocd, a uitatului Gheorghe din Moldova rczuma,
in accst sens, aproape totul: ,Locuri sfinte si fru-
moase/ Sccu Sihla si Cetate,/ Am venit intreg aicea/
Si ma-ntorc pe jumitate”.

Si Hogas, si Ibrdilcanu si Sadoveanu sunt
drumeti cu vocatia ascensionalului. Ei nu se
multumesc sd-si petrcacd vacantele la poalcle
Ccahlaului, la Durdu, la Agapia, Varatic sau Ncamt,
ca lonel Teodorcanu de pilda (eroul din La Medeleni
recunoaste ci n-a fost decit pind la Durdu, scandal-
izindu-si maestrul icscan — al cirui prototip e
Ibrdileanu insusi —iar ccl din Bal mnascat se limitcazd
la 0 aventura estivald consumatd la Agapia cu fata
unci cdlugdrite pacdtoasc). Cu totii urca: pe Ceahldu,
pe Cilimani, pe Hélduca sau macar pe Filiorul, in
vreme ce un lonel Teodoreanu se simte cel mai bine
in zona dc deal si de ses a orasclor patriarhale si a
Tagiului: matricea sa stilisticd e modclata de peisajul
unci geogralii delicat-ondulate si blindc, lipsitd dc
sublimitdti. La ccilalti trei, vocatlia ascensionald
implicd dcschiderca mitologicd. Unul dintre ei —
Sadoveanu — va [i chiar distribuit de cliscistica miti-
zantd a istorici literare 1n rolul de ,,Ccahldu al litera-
turii romine”. Element semnificativ: ,,primblarile”
celor trei nu au un caracter turistic, dimpotriva: pre-
supun osmoza intimd a drumetului cu peisajul §i cu
trecutul pc care 1l depozitcazd. Spirit laic, pe alocuri
chiar anliclerical, dar fard sa aluncce in deriziunca
unor D.D. Pétrdscanu sau Damian Stinoiu, Hogas isi
asezoncazd, cu jucald grandilocveniad si netrucal
entuziasm, descrierile de peisaje montane §i de
municni inlilniti in cale cu referiri hiberbolice la
mitologia greco-latind, la Divina Comedie sau la

42

necoclasicii francezi. Sadovcanu fsi forjcazd de-a
dreptul o mitologic liricd de uz personal pe calea
filozofiei naturii i a Traditici primordiale, ezoterice,
fiind practic singurul scriitor cu deschidere metafiz-
icd din rindul celor trei. lar la Ibrdileanu, In Adela,
perceptia subicctivd, psihologizatd a pcisajului se
imbib3 aproape inefabil de mitologia istorico-literara
a locurilor, n filigranul careia sc regésesc dizolvate
— intr-o sintezd livrescd — ecouri din pagoptisti,
Emincscu, Crcangd si Hogag (ultimul fiind prezent
direct in naratiune ca ., domnul Dimitriu™). De remar-
cat cd dacd Tn proza ,montand” a lui Ibrdileanu i
Hogas nu existd nimic neidentificabil pe hartd
(mandstiri, munti, sate, riuri, paduri, poicni s.a.m.d.)
la Sadovcanu intflnim — aldturi de manastirile
Ncaml, Agapia, Risca, Sccu si cclelalte, de Valea
Moldovei si Valea Bistritci, de Dorna, Tarcéu, Bicaz
si Necagra Sarului, de Ceahldu, Calimani, Rarau,
Delcleu si Hilduca — spatii si schituri necunoscute
prin care se¢ accede in fabulos si in mister. Un posi-
bil epitaf al literaturii muntilor Neamtului si a mana-
stirilor sale ntilnim in ,,decameronul” sadovenian
Povestile de lu Bradu-Strimb. Scrise in muntii
Sibiului (Surcan), pc valea Frumoasei, intr-o
perioadd apocalipticd, de refugiu din calea
amenintdrilor celui dc-al Doilea Réizboi Mondial,
secvenlc precum Mdndstiri sau Bistrita §i Ceahldul
dezviluic testamentar un spirit sceplic i resemnat,
carc a facut ,loate concesiile posibile” civilizatici
moderne §i carc constatd, neputincios, dezvrdjirca
lumii sale primordiale, pure si misterioasc. De alifel,
si proza lui Hogas, $i cca a lui Ibrdileanu sau
Sadoveanu stau sub semnul amintirii si al crepuscul-
ului nostalgic.

Parantcza celor patru decenii de comunism va
inchide brutal, dupi al doilea Razboi Mondial, acest
capitol de istorie litcragd, facind loc epopeilor trium-
falistc dcsprc hidrocentrala de la Bicaz...
Desacralizarca fortatd adusd de ideologia atee de
partid si dc stat agraveaza astfel en funfare procesul
dezvrdjirii moderne, cdruia consumismul postde-
cembrist 7i va da incd o mind de ajutor. Cu exceplia
citorva povestiri de Vasile Voiculescu, a unor frag-
mente czolerice ale lui Vasile Lovinescu §i a unor
fragmente postdecembriste (la H-R. Patapievici, Dan
Stanca, Zoc Dumitrcscu-Busulenga sau Valeriu
Anania), filonul de inspiratic al Zonei parc sa fi
secat. Pind la proba contraric. ..
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Gisesc scmnificativd pc mai multe planuri activi-
tatca (pentru unii doar) pitorcascd a poetilor iescni
din cadrul Academiei Libere — atit de bine tlustrata in
recenta antologie redactatd de foarte meritosul Ion
Arhip — cpigramisti, causeuri, degustitori niciodata
dezgustitori, improvizatori niciodatd dczgustati de
subicct sau de context (— pentru cd si cind era vorba
de ccle mai imunde tinte sau chestiuni, poetii acestia
faceau tocmai din prospetimea si voiosia versului lor
cca mai ncmiloasd, chiar spulberdtoare critica).
Figura emblematicd a grupului rdmine ALO.
Teodoreanu, nemuritorul Péstorel, prezentd ramasd
tutelard si dupd plecarca sa la Bucurestii unde i se
pdrca cd lumea mereu grabita luge disperatd pe sirizi,
in jurul lui.

Poetii acestia sint, in ciuda redescoperirii lor dupa
1989, incd lepadati cu prudentd intr-o zond a minoru-
lui si a unui formalism desigur depésit in contextul
poezici noastre fioroase care, deja tare ca atare, in
prea multe cazuri nu sc mai impiedicd in fineturi ce
lin de subtilitatea versului, mai ales ¢d nu prea stic ce
e acela vers. Cit de actuala suna, din acest punct de
vedere, epigrama Poeful a lui Péstorel: , Profund si
vast ca un Atlantic,/ El nu sc-ncurcd-n prozodie/ De
cum a inceput sd scrie/ A scris in kilometru antic”. Si
totusi, tot dupd un principiu al poezici contemporane
conform cdruia nu ne stricd sd ne aplecdm nu numai
asupra kilometrilor — mai mult moderni, decit antici —
ci si asupra lucrurilor ¢it mai mirunte (Richard Hugo,
de pilda, cétre poetii mai tineri: ,,Think small!”), nu
cred ¢d ne-ar strica pentru citeva clipe sd ne aplecam
cu putind migald asupra acestor mdruntisuri tchnice.
Si ele pot stirni daimonul, ba chiar fi pot usura
venirea si exprimarca. Plus ¢d, uitindu-ne mai cu
atentic la cle s-ar putea sd fncepem s ne vedem pe
noi inginc asa cum sintem si, lucru poate chiar mai
relevant, pe noi asa cum am {i putut {i si nu sintem
(inca).
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MOSTENIREA POETICA
PIERDUTA

A ACADEMIEI LIBERE
DE LA IASI

Chris TANASESCU

Anatomia e destul de simpla la prima vedere, in
cazul epigramelor dc la Academia Libera. E vorba de
cairene cu letrametri trohaici (dar foarte frecvent si
iambici, ori prin inversiune locald ori prin prezenti pe
parcursul finircgului text) si cu rime adesea
incrucisate, dar prezente la fel de bine si in orice altd
variantd posibild. De ce trohcu? Pentru ca ¢ piciorul
lipic pentru cintec, pentru descintec §i incantatie si
hipnotizatie, ¢ deci ritmul cel mai potrivit lucrurilor
care vor sa atraga eficient atenlia si sd mentind un
fTux de comunicare nctagaduitd, efectiva si acaparan-
1a. Tetrametrul, iardsi, ¢ 0 masurd dinamicd si capti-
vantd, prezentd adesca in metrul folcloric si cel pop,
sau in baladele medicvale (unde prin alternante cu
trimetrul constituia asa-zisul metru comun, i.e. larg
rdspindit, iar urme ale lui sc pot vedea adesea si in
poczia contemporand), iar catrenul rimat este una
dintre ccle mai vechi forme poctice ale lumii,
dcopotriva de echilibratd si percutantd. Tatd un exem-
plu standard: imi spunea un betivan,/ Rezemat con-
tra perete/ Fetele din Popa Nan/ E frumoase, dar nu-
i fete!”. Sau, din pericada glorioasd a importdrii
regimului sovietic: ,,Cite stele sint pe cer/ Toate pin’
la ziua pier./ Numai una, ca o proasta,/ Sade pe uzina
noastrd...”. Sau, un text al lui Topirceanu, si el mem-
bru de marcé al academiei: ,,Trec zimbete pe la fere-
stre,/ Eu stau aici de-o zi intreagd./ Si toti imi spun
mereu «macestre»/ $i nimenca nu-mi spune «dragi»”.

In realitate, nsd, academia fiind liberd ca si poetii
care o alcdtuiesc, ascmenca cxemple de aplicatii stan-
dard sint destul de rare. De alifel, formele existd pen-
tru a fi supuse la distorsiuni, pentru a li se forfa lim-
itele, pentru a fi camuflate sub alte forme sau a fi
chiar metamorfozate prin experimente de hibridizare
si/sau improvizatic incvitabild. Cind toate aceste
operatii sint impuse asupra formei de un poet ade-
varat, clc ori au un scns (care se giseste la intersectia
intre anatomia formei respective si accentul de sem-
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nificalie pe care vrea si-1 pund poctul) ori se petrec in
moduri similare/consistente uncle cu altele de un
numdr mare spre infinit de ori (lucru care, in cazurile
cele mai fericite de pe pamint, coincide de fapt cu
prima situatic). latd, strict acea primd situalie ntr-o
epigramd a lui Péstorel din volumul Strofe cu pelin de
mai pentru lorga Neculai (cu o scrisoare ineditd dela
Dante Alighieri), intitulatd Strofe cu pelin de mai...
Contra lorga Neculai: . De la Tisa pin-la Nistru/ Ce
roman n-a fost ministru? Torga! Si-ncd din copilaric/
Cine-a vrut mereu si fic? lIorga!”. Totul e la locului
aici, mai putin refrenul explicativ, inserat dupd
fiecare cuplet, lucru anticipat de inversiunea formulei
eminesciene din primul vers. Pomenirea numelui
tintd intr-aga un fel, de fapt adauga un ritm suplimen-
tar — cel al refrenului-raspuns, carc lisneste ca o
strigdturd populard, ca un vuiet venit din partca
galeriei sau un chorus infipt in vazduh de trupa de
revistd. Efcctul este de arunca o tepusd in chiar
numele celui vizal, tepusa cu atit mai ascutitd cu cil
numele respectiv consuna cu ritmul general, fiind el
insusi un troheu. Un troheu care trateazd ca un anti-
corp parsiv mctamorfoza unei fraze: nume rdu, spart
bine-n zid.

Iatd o altd, mult mai putin cvidenta distorsiune —
JIn oglinzile din cale/ i@i aruncd ochi duiosi/ S-apoi
scrie prin manuale/ Ca romanii sint frumosi” — dintr-
o epigrama dcdicatd aceluiasi autor-personaj celebru.
Aici rimele sint, conform tiparului, Incrucisate si nu
in cuplet, ca mai sus, iar metrul ¢ si el standard —
tetrametru trohaic. Mai putin in al treilea vers, unde
pare si se auda un schiopdtat — in secventa ,,scric prin
manuale” avem doud silabe ncaccentuate, urmate de
accentul slab pe prima silaba din ,,manuale” si abia
pe silaba ,,-ale” un accent puternic, ceca ce se aude ca
o seric de patru silabe neaccentuate, stingicic grava
pentru asa un autor. in plus, remediul ¢ la indemina
oricui: in loc de ,,scric prin” s¢ putea pune ,,scrie-n”,
si versul 1si cdpata astfel fluenta de care forma
respectivd are nevoie. Asadar stingicia nu ¢ numai
gravd, ci si neverosimild, cu atit mai mult cu cit
solutia posibild fusese deja aplicatd in prima partc a
versului, cu ,,$-apoi” in loc de ,,si apoi”. Se vede aici
de fapt pana de maestru a lui Pastorel, care impusci
(sau mingiic, gidild) doi icpuri de-odatd: aparcnta
stingdcie are cfectul retoric al dozajului slibit care
pregdleste poanta finald si, totodatd, aduce o anumita
nota de ironie care ar fi lipsit in varianta metric corec-
ta, cdci fatd dc ,,scrie-n manuale”, ,,scric prin man-
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vale” e o palma suplimentara, trasa ca din poignier,
asa, printre altele, dar care poate n realitate sa atirne
mult mai dureros decit poanta vizibila a epigramei.

in afard, insd, de aceste simpatice subtilitadfi pe
care le manevreazd magistral, sint asemenea poeme
mai mult decit niste simple poante? As aminti aici
foarte pe scurt citeva distinctii pe care le ficea cind-
va W.H. Auden cind argumenta ca versul usor (light
verse) poate fi, de fapt, foarte serios. El spunca ca
acest gen de vers — cu forme jucduse, melodioase,
aparent foarte la indemind si cu un sens (care cel
putin pare) limpede ca lumina zilei -~ a ajuns sa
insemne vers de societate sau de salon doar in
conditiile moderne in care poetii n-au mai reusit si-si
lepede togile de sacerdoti incantatori decit in subiecte
triviale, singurele in care se simfeau in largul lor cu
proprii cititori. Versul usor este, insd, o manierd de a
scric tipicd societatilor omogene si cu evolutii foarte
lente, In timp ce acela dificil este caracteristic soci-
etatilor instabile si/sau fatd de care poetul se simte
strdin, Tnstrainat, argumenta marele poet.

Versul de care vorbim aici este evident ,usor”,
Wlight”, dar este el si, sau doar, un vers de societé?
Dintr-un anumit punct de vedere el este i asa ceva,
in sensul cd exista societatea — cea deja pomenitd a
Academiei Libere — carc il practica in mod con-
secvent, ca pe un joc de societate (sau de salon, iar
»salonul” era crisma lui Samoild de pe Strada
Lipugneanu din lagi), cu regulile de care am vorbit
deja si cu performantele stiute. Trebuie nsd zabovit
asupra naturii acestui joc si al societilii care il practi-
ca. Nu oricine s¢ pulea inscric aga, tam-nisam, doar
pentru cd se afla in acea societate, sa participe la
schimburile sau con-curentele epigramatice, regula
fiind ca dacd nu iti dovedesti maiestria si competenta,
sd stai doar sd ascul(i si sd plitesti consumatia. Dar,
pe de altd parte, in ciuda exigentei, societatea nu cra
una inchisd si cu atit mai pulin secretd. Din contrd,
toatd lumea stia unde sint si ce fac acei salonarzi, ba,
mai mull, comunitatea se recunostea atunci, ca si
acum, cu viata si topografia sa inconfundabild, in
prezentele si in productiile pitoresti si expresive ale
respectivei grupdri de poeti. Asemenea auto-identi-
ficdri sint practic imposibile in reala poezie de soci-
elatc, unde publicul este prin naturd si prin intentie
restrins si select(at). Pe de altéd parte, acesti poeli nu
erau nici niste barzi ai norodului, de genul unui
Anton Pann care-si ascunde mdiestria Tn stihuri
comunitare romano-tigadnesti si re-crecaza ploiesican
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Ploiestii. Comunitatea din jurul lor stie si simte din
versuri cd acesti oameni sint niste rafinati (mai ales
sonetistul Codreanu, ccl mai prolific in specie din lit-
cratura noastrd, despre care insd obtuz se spune ca nu
a mai practicat nicio alta forma, ¢l fiind membru de
nddejde al Academiei de la Samoild) si chiar niste
livresti (mai ales George Lesnea). Functia lor in
comunitate ¢ mai degraba asemdnatoare, pastrind
proportiile dar si repercle, cu ceca a lui Martial si
Juvenal din cpigramele erotice si pocmele priapice
ale Romei antice. Desi versul acelor texte era usor,
usurdtatea formei si a tonului si uncori chiar hazul
stilului transmitcau lucruri de reald importanta cultica
si uneori chiar incdrcdturd rituala. Sau poate §i mai
clocvent ar fi exemplul lui Catullus, ale carui origine
aristocraticd ,,equestrianad” (Martial, cu obirsiile lui
grobian hispanice n-a ajuns niciodata la acest statut in
ciuda asiduclor cforturi §i poemc omagiale) si rafina-
ment stilistic s-au conjugat foarte bine cu larga popu-
laritate adus3 de versurile sale erotice.

Mai departe, aici cste vorba despre un grup de
poeti care scriu §i se manifestd intr-un anumit mod
specific. Nu e vorba de o miscare functionind in vir-
tutea unui manifest sau a unci ideologii poctice (si
deci si politice) care sd orienteze textele si atitudinile
intr-un vector de fortd al dezordinilor individuale.
Ideologia lor este forma si hazul, iar vectorul cste
relatia inter-personald si cea cu comunitatca. Ca mod
de a scrie, desi sint strins legati intre ei, nu avem
opere colective, dar nici ideoritmii, ci raspuns atent si
tehnic de la o personalitate la alta — céci discursurile
nu se scufundd in niste cadavres equis alc sansci
inconstiente sau mediumnice, ci se oglindesc unul pe
altul ca voci distincte ale ficcdrei individualitati dis-
tincte, inclusiv atunci cind se¢ parodiazid reciproc.
Mihai Codreanu, aflind ca pe Pistorel, intre timp sta-
bilit in Bucuresti, 1-a prins cutremurul mare din 1940
intr-o zona puternic afectatd, la Hotelul Carlton,
scric: ,,Cind a pornit lugubrul zvon/ Cum cd murit-ai
la Carlton,/ Mi-am zis atunci: «Cu-adevirat/ O fi ¢l
mort, da’-i mort de beat'»” Marele degustator si gas-
tronom i raspundc, ins4, iute: ,,L.a Carlton ca dintr-un
vis/ Lugubrei morti scipat-am trenul/ Insa aflai ci m-
a ucis/ La Iasi, Codreanu cu catrenul”. E posibil ca
poctul sd fi fost la un pahar salvator dc vin dintr-un
butoi in care se pusesc din luna mai pelinul — cel mai
bun gidsindu-se¢ La Gogu Rosiianu care, dupd cum
lamurea Horia Girbea ntr-o carte recentd, sc afla pe
locul actualului Izvorul Rece, pe bulevardul Pache.
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Calitatca de prezentd emblematicd pentru comu-
nitate s-a transformat, cind a trebuit, in responsabili-
tate pentru aceasta si atitudine civicd — in acelasi stil
al versului ugor — plus ani de temnitd grea, comunista.
Bon viveur relaxat in vremurile idilice ale societatii
»omogene” dinainte, Pdstorel devine un conviv cit se
poate de acid in vremuri de restriste. Acest tdis politic
pe care l-a cdpitat poezia sa dupa razboi incd ramine
o realitate la rubrica datorii de onoare ale istoriei si
criticii noastre litcrare. Citd lume trebuie sa-si fi var-
sat ndduful recitind aceste versuri: ,,Armistitiul ne-a
impus/ Sa ddm boii pentru rus Y Ca sa completdm noi
doza,/ L-am trimis pc Petru Groza!”. Sau, reluind
schema de rime ititd din formula eminesciana atunci
cind 1l ironizase pe lorga, acum il atacd nu numai pe
noul conducdtor ci si pe minigtrii accstuia: ,,Caligula
imperator/ A facut din cal senator./ Domnul Groza,
mai sinistru,/ A facut din bou ministru”, astfel
adaugind pe lingd sarcasmul la adresa guvernului
comunist §i o aluzie la pierderea Basarabiei (sunetul
vechii rime ministru-Nistru) in urma invaziei soviet-
ice. Ircgularitatea primelor versuri, care plaseazd un
accenl $i pe a doua silabd a lui ,,imperator” pregatind
terenul pentru alte imperative absurde, apoi substi-
tutia tristlabicd din debutul celui de-al doilea dupa
care sc pravilesc sincopat doud accente juxtapuse in
»cal” si ,,senator”, toate acestea produc o dezordine
cu sens, un haos ordonat, ca o incordare ce si giseste
usurarca si armonizarca sadic de ironicé din cupletul
dc incheiere. Versuri nemiloase a scos la iveald
Pastorel si la adresa noilor glorii literare care ori se
pliau pe noile comandamente, ,,breslasi” ce de fapt nu
crau din breasld, sau a celor care se refugiau in arta
pura dar beneficiau de avantajele impure si simple ale
sistemului, punind de pe atunci o probleméd care in
mod cinstit si fatis s-a pus abia dupd *90, ncfiind insd
nici pina astazi rcglatd cu calm si obicctivitate tocmai
de criticii de la care s-ar"agtepta asa ceva: ,,Stimati
confrali ai artei pure,/ La promenada din padure/
Umblati atent, sd nu cdlcati in ce creati”.

inlr—adcvér, poezia noastrd, fiind ,,prea majord”
ca sd dea atentie acestei tradilii de vers usor cu
greaua si scrioasa lui disciplind si abordare a
subicctelor comunitare, s-a dus in abstract cu dorul
(sau, cumva mai responsabil, in acel expresionism
apocaliptic tardnesc de care vorbea Gheorghe
Grigurcu), asa cd atunci cind a incercat sd coboare
din nou 1in real, cu unii dintre oplzecisti, a ratat pre-
luarea unor ascmenca instrumente care ar fi conven-
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it de minune tonului relaxant si Inclinatiilor parodice
ale generatiei respective. Ar fi aflat si cum se pot
aborda, ca 1n joaca, gravele subiccte politice, reusind
si alte strdpungeri in afard dc versul ,usor” al
Arpagicului Anei Blandiana sau metrul variabil dar
percutant al Urcdrii muntelui de Toana Maldncioiu,
si scutindu-1 astfel pe I. Negoitescu sd le mai caule
prin subtextele lui Liviu loan Stoiciu.

In vest, unde vorba unor lyrics-uri celebre, ,,Any
little song that you know/ Everything that’s small has
to grow”, versul usor, prin continuitatca traditiilor, a
cunoscut metamorfoze $i a atins game de rezonanta
incd nccunoscute noud. Dintre cele mai cunoscute
exemple ar fi Sylvia Plath cu pocmele sale confesive
in care ritmurile de cintece de joacd acomodceazd
mesaje despre grozaviile razboiului i antisemitismu-
lui intr-un delir [reudian (,Daddy”) si, in imediata
contemporancitate, Frederick Scidel, care in forme
foartc aseméndtloare celor ale Academiei Libere
ajunge sa scric o poczic considerald printre cele mai
crude, grotesti si mai sadic-comice din ziua de azi, o
poczie vazutd dc critica drept raspunsul literar cu-ade-
varat pc mésura secolului de grozdvii si indiferentd
din carc am iesit cronologic dar nu si istoric. Seidel in
The Cosmos Trilogy construicste o replicd postmod-
crnd, rasturnatd, a Comediei dantesti (Dante ,core-
spondind” cum am vdzut si cu Pastorel), in care se
pleacd, prin succesiuni de 33 dec poeme (ca si in
numadrul de canto-uri clasice), dintr-un paradis al cos-
mologici stiintific-zoharice si ironic-istorice (unde,
persoana ntit apare foarte tirziu si czitant), printr-un
purgatoriu al victit lumii, cu grozivii politice,
industriale, turisticc si scxuale, pind ,jos” in
infernul vietii din Manhattan-ul contemporan, in
carc eul nu mai incape in propriile [rici §i aberatii
si comunitarul s¢ transmite la TV printre bol-
boroselile terorismului atit armat cit si comercial.
Terza rima daniescd devine insa catrenul cu
tetrametri (voila!) atit de favorabil tonului de cin-
tec retardat, imbecil, comic si criminal care inflo-
restc luxuriant in gura poctului — numai cd
frecusul unci asa lungi traditii prozodice mod-
crne, ca si nevoia de improvizatic permanenta,
uncori surrcalistd, imping ircgularitdtile
tetrametrului iambic spre limita versului accentu-
al de extractic timpuriu medievald, anglo-saxond,
sau spre cea a substitutiei cu diverse alle variante,
de la dimetrt la nemuritorii pentametri iambici
pind la vers liber sau cu masurd rebeld. O aseme-
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nea fascinantd poczic nu putea apdrea fard o lunga
lini¢c 1n care, acum 60-70 de ani, Auden se uita cu
atentic la aparent nevinovatele limericks-uri acade-
mice sau poezii de socictate, iar fuziunea cu cintecul
a trecut prin variante blues, jazz, rock si rap, de la cla-
sicele ritmuri ale lui Langston Hughes la incpuiz-
abilele si incredibil de savuroasele jocuri erotic-
politic-lingvistice ale Harryettei Mullen, de azi. Nu
putem decit sd ne inchipuim cum am fi ardtat noi dacad
si piatra de pornire a Academici Libere s-ar fi bucurat
de acecasi atentic si s-ar fi gésit pocti de la o generatie
la alta carc sd o traducd si sa o mctamorfozeze in
functie de mereu noile contexfe.

Aici si acum, insd, nu putem trage decit o paralela
inegald prin care sd notdm cd in limp ce la Pastorel
avem o augmentare ironicd si lipsitd de orice pretentii
a bahicului si a gastronomicului pind la dimensiuni
cosmice $i eschatologice, la un postmodern ca Seidel
avem o coborire totalitaristd, prin comic nemilos si
carnavalesc, a cosmicului stiintific si religios in cul-
turd pop si gastronomie. La Pdstorel carnavalescul
este unul nepingdritor, naiv, de cer megies (mai ales
megics crismei si vielii de lume) — la un Seidel car-
navalescul vine pe varianta profanatoare, sadicd,
grotescd si reprimant-neprimitoare, in care sacrul si
cosmicul sint crimpotite si violate ca si intre in tele-
comandd, n laboratorul de spital si in tigaia cu

microunde. Pdstorc] chefuicste vesnic, pitoresc si cu
haz inventiv, Scidel este un consumator scufundat in
moartea seculard, baroc, calculal pe multi-niveluri §i
sadic jucdus.
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INEDIT

LITERATURA CARCERALA

Radu BRATES

RADU BRATES (pscudonimul literar al prof.
Gheorghe L. Biris) s-a nascut Tn satul Ciufud (azi [zvoarele,
cartier al Blajulut), judetul Alba, la 16 martic 1913, din
parinti tarani loan si Ana.

Scoala primara a facut-o in satul natal (1919-1923), iar
cursurile liceale la Liceul de baieti , Sf. Vasile ccl Mare” din
Blaj (1923-1930). Elev in clasa a VII-a, a fost presedintele
Societitii de lecturd, cu vechi traditii. Tot atunci fsi face
debutul cu poezia Toamna publicatd in revista bldjeand
wUnirea poporului”, semnata Tirndveanu.

In toamna anului 1930 s-a finscris la Universitalea
~Regele Ferdinand” din Cluj, Facullatca de Litere i
Filosofic (limba romini si limba lalind), frecventind cur-
surile profesorilor Gh. Bogdan Duica, Sextil Puscariu,
Nicolae Prigan, Theodor Capidan, Theodor Naum. in iunic
1935 si-a luat Diploma de Licenta in Limba roména, Limba
si literatura latind, cu mentiunca ,.cum laude”. in perioada
studentiei lucreazi ca practicant la Muzeul limbii roméine
din Cluj.

Ca student, Radu Brates va frecventa cenaclul literar
condus de Victor Papilian st va lua parte, aldturi de Pavel
Dan, la uncle din sezitorile ,,Astrei”. n accasta perioada,
publicd in revistele ,,Abecedar” si ,Pagini literare” de la
Turda, ,Gindirea” si ,,Gind roméncse” de la Cluj, poezii,
recenzii, note. Pe asemenca, a mai colaborat si la revista de
lingvisticd, filologie si istoric literard ,,Dacoromania” (con-
dusa de Sextil Puscariu). Tn acest timp a adoptat definitiv
pscudonimul Radu Brates. Poctul a fost, impreuni cu proza-
torul Pavel Dan si Nicolac Comsa, unul dintre intcmeictorii
revistei ,,Blajul” (1934).

Ca profcsor al liceului ,,Sf. Vasile cel Mare” din Blaj, a
predat roména si latina. Citiva ani a functionat si ca director
al Scolii de Arte si Mescrii ,,S{. Tosif” din localitate. Radu
Braics, pe lingd munca de catedrd, a destdsurat o intensi si
variald activitate literara si publicistica, colaborind la toate
publicatiile cc aparcau in acea vreme in orasul de la conflu-
enta Tirnavelor (,,Unirea”, Unirca poporului”, |, Cultura
crestind”, , Blajul”, , Calendarul de la Blaj”), precum si la
alte reviste de prestigiu: ,, Transilvania”, , Convorbiri liter-
are”, , Viata”, ,Revista Fundatiilor Regale”, iar dupi 1944
la ,Stcava”, | Gazeta literard”, |, Luccaldrul”, |, Tribuna”,
»Vatra”, Unirca” (Alba lulia).

Hirotonit preot greco-catolic (6 august 1940), ¢l a sufer-
it prigoana Biscricii Roméne Unite cu Roma, dupi anul
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1048. Activitatea acesteia s-a coborit in catacombe ca sa
lumineze si sd intdreascd sufletele, iar profesorii bldjeni si
din altc localitati au fost mutati din Blaj in locuri foarte
indepirlate, unde, despartiti de familiile lor, si-au continuat
activitatca profestonald intr-un penibil surghiun. Astfel, pro-
fesorul Gh. 1. Biris a fost detasat la Scoala elementard mixta,
tip 7 clase, din comuna Rogojeni, judetul Covurlui (pe atun-
ci), .,lingd apa Prutului”, la granita Roméniei cu Uniunea
Sovielica.

Cei aproape 2 ani, petrecuti la 700 km departare de sotia
Valcntina, rimasi fard nici un mijloc de subzistenta, si cei
trei copii (Voichita, Barbu, Liana), au fost pentru poet zile
si nopti de adinca tristete. Acolo, in singurdtatea sufletului
sau, ele i-au inspirat, pe lingd scrisori pline de ingrijorare
pentru familie, ciclul de poezii Lingd apa Prutului, din
prezentul caiet de versuri: Scrise-n furtund.

Revenind la Cluj prin detasare, la Institutul de
Lingvistica, de la 1 octombric 1949 pind in august 1952, a
fost redactor, sef de lucriri pentru intocmirea Dictionarului
limbii romdne al Academici R.S.R. Dar atmosfera acelor
ani, impusd de regimul stalinist, a fnsemnat st pentru prof.
Biris, ca si pentru mulii alti intclectuali de scami, momente
deosebit de grele, adevirate zile de cosmar, care aveau sa
ducd la arestarea si trimiterca sa la Canal, in colontile de
munca de la Cernavoda, Poarta Albd, Peninsula Valea-
Neagrd (Medgidia). De acolo crau expediate spre familie
cartile postale, cu 8 rinduri, singurul semn al supravietuirii
lor, singura legaturi intre ei, §i cei istoviti de muncé, umil-
iti si batjocoriti si familile deznadajduite de acasa.

Credinta in Dumnezeu si fidelitatca fatd de Biserica
Greco-Catolicd l-au Tntdrit §i i-au dat putere sd reziste.
Marturii despre suferinta din ,celula cu zabrele”, ginduri
despre frig si foame, dar si despre demnitatea ne-nfrintd, au
inspirat ciclul Tristia, al acestui caiet de versuri, din care
razbat dorul si iubirca pentru cei de-acasa, pocme | lucrate-
n foc, din aurul simtirii”.

Pina la sfirsitul victii (11 iulic 1973), a mai functionat ca
profesor de roméana la scolile generale din Hapria, Mihalt,
Cistei (jud. Alba), iar ultimii 10 ani, la Liceul din Teius (jud.
Alba), deci inca 25 de ani de naveti.

in cele ce urmeaza, publicim citeva din poeziile scrise
dc Radu Brates in inchisoarc.

Nota biograficd este redactatd de fumilia Biris
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Linga apa Prutului

Linga apa Prutului,
Cale nu-i, cirare nu-i,
Numai mlastina si stuf,
Numai truda si naduf.

Vinturi vin din rasarit
S& darime ce-am cladit,
Vin arsite si furtuni
Peste anii nostri buni.

Stam la margine de tara.
Urca soarele, coboari;
il privim si ne-nfioara,
Caci e numai foc si para.

Creste seceta, sc-ntinde,
Parcd-n bratc ar cuprinde
Lumea toata s-o sugrume
S4a aduca alta lume.

Altd lume. Cruda lume!
Numai singe, numai spume.
Plecim capul sub teroare:
Plinsul doare, risul doarc.

Isi dezbraci tara sinul
Sa-mblinzeasca pe striinul,
Pe strainul, pe hainul,
Care-i rivneste putinul.

Dar strainul nu se-nduri,
Cere fara dc misura

Ne tot furd si nc furd,
Face gol in batdtura.

Ne miscdm din loc in loc,
Qameni fard de noroc!
Anii vin si s¢ perind,

Noi ne stingem suspinind.

Vintul

Vinturi vin din rasarituri,
Tulburd linistea-n schituri,
Clatind muntii de piatra,
Scurmi pulberea din vatrd.

Vor si cerul sd-1 darime,

Sa-l prefaca in farime.

Codrii gem, cimpul sc pleaca.
Tara ni-c tot mai sdraci.

Vremea vine, vremea trece.
Vintul suicrd, petrece.

Noi ne-ascundem prin tufisuri,
Ne rugdm prin ascunzisuri:

— Doamne, tu toate le vezi,
De ce lasi vintu-n livezi,
Ramurile sa le-ndoaie,

De roade sd le despoaic?

Doamne, tu toate le stii,
De ce lasi vintu-n cimpii,
Lanurile si le culce,
Florile si lc usuce?

Stdm uimiti ca la-nceputuri,
Fira coifuri, fara scuturi,
Jelim lcagane pustii,

Case fara bucurii.

Tot mai aprigi-i furtuna.
Lung3-i ziva, lunga-i luna.

— Doamne, Doamne, fa un semn
De niddejde si indemn!

Pune stavili vintului
De-a lungu! pamintului!
Limpezeste zarile

Peste toate (arile!

Arcuieste curcubeu
S strajuiascd mereu
Muntii si cimpiile,
Omul si stihiile!

Va veni...

N-am mai scris de mult... de ce-as mai scrie?

La ce-mi folosesti tu, poezie?
Cind in carne rana creste, doare,
Se timaduieste ea c-o floare?

Bate vintul, vorbele le duce.
Ca Isus, noi singerdm pe cruce.
Tar in jur se-mbata si rid unii —
Si la ristignire-au ris nebunii.

Dar catapeteasma cind s-a frint,
Si-au plecat privirile-n pimint
Si s-au risipit in patru vinturi. ..

Vremea aia vreau s-o prind in cinturi.

Si din cinturi trimbite sd fac

Si vesteascd-n larguri, peste veac,

Sarbatoarea celor prigonifi...
Va veni ea, nu vd indoiti!

— Dar acei care-astazi bat piroane?
— Despre asta nu spune-n Scripturi.

Dar veti sti voi, Petre si loane,

Si cei multi din temniti si paduri. ..
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Nopti in inchisoare

Ziduri vechi de temnita sinistra.
Glasuri vurca parca din caverne.
Scara cade umeda si tristd

Si prin gratii pulberea si-o cernc.

inc-o noaple vine sd adie
Peste inimi doruri si sperante.
Bate-o toaca stingerea tirzic,
Sunai chei in usa fara clante.

Robit dorm culcati pe rogojini;
Visul insd-i poarta-n tara mare:
Se ivesc in drumul lor gradini
Si paduri cu ape cintatoare.

Si cimpii $i sale sc ivesc

(Trec, sarmanii, mai grabiti prin cle).
Cind acasa seara poposesc,

Uitd de celula cu zabrele.

Si-n ogradi, sub salcimul blind,
Jalea se preschimba-n vesclic:
Salta-n hora, pratul vinturind,
Ca la nunta, dupa cununie.

... Visul piere. Zorile gisesc
Fetele lor palide si supte.

in celuli visele plutesc

Ca niste ndframi de nunta rupte.

Moara dracilor
Concasoare — moara dracilor.
Limbajul detinutilor

Numai glod si zloati
Pe-ntinderea toata.
Colo-n departare
Luna-ncet rasare

Din neguri, din mare. ..

Iar noi colonistii,
Chinuitii, tristii,
fncircim la piatra,
Descarcam la piatra,
Concasorul latra.
Ceata tot mai deasa
Inima ne-apasa,
Sufletul ne-apasa.

Brigadierul striga,
Pontatorul strigi. ..
Fantome tacute,

Ne aplecdm iute,
Ne ridicdm iute,
Lucrdm pe-ntrecutc.

Ca-n gurd de iad
Bolovanii cad,
Se rostogolesc
Si scintei tisnesc.

Moara dracilor
Suiera si latra
Micinind la piatra.

Noaptea-i lunga, lunga;
Nu se mai sfirseste.
Oboseala creste,
Suferinta creste,

Nu se mai sfirseste.

Cind zorile vin
Ne-adunim ticuti,
Cu obrajii supti.
Ostasii ne-ndeamni
Pasit sd-i grabim.
Noi de-abia pdsim
Ca spre tintirim. ..

Din urma ne latra
Moara dracilor,
Micinind la piatra. ..

Scrisori

Doamne, cit am asteptat clipa asta de bucurie:
Au sosit scrisori, mi-au sosit si mie

Una de la sotic si una de la fetita.

Pling pe rindurile scrise cu penitd

De mina copilei, nedeprinsa cu scrisul,

Eu umilitu} si proscrisul

Pentru viata libera de-afara!

E primavara

Si caisii ard ca niste candelabre de floare!
Astazi pentru detinuti e sdrbitoare:

Cei de-acasa le-au trimis dragostea-n rinduri
De carte postala... Pe ginduri,

Unii-si vad mama batrina

Purtindu-si nepoteii de mina

Spre fintina cu cumpand de lingd drum. Altii
Se clatina de tristete ca plopii, inaltii,

De la iruga morit din sat.

E multa vreme de cind au plecat,

Si toamnele si iernile le-au inclinat

Tulpina dreapta si semeatd.

Acum nu le mai ride-n fatd nici o dimineatd
Cu soare auriu, nici o0 amiaza.

Veselia a murit de mult, numai durerea, mai treazi
Aici la Canal,

Le sapa in inima ca apa-ntr-un mal...

INEDIT
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BINTUIT

Homer a povestit de marile batalii si peregrinari,
mortile muritorilor si zeilor muritori,

destinele schimbiitoare si neschimbittoare,
frumusele, iubire si lasitate, Tngelaciune si croism.
Lina de Aur, cautarca, drumul.

Omul ¢ bintuit de imensilatea eternitdgii.

Nu-i pasi de cenusa din oase care sc va spulbera
in vinturile pustici.

{si pune intrebiri usturitoare:

Vor avea ecou faptele noastre?

Vor dainui numele noastre urechii necunoscutului?
Se va intreba el cine am fost, ¢it de triumfétor
ne-am luptat, cit de infricosdtor am iubit?

M-AM DESPRINS

M-am desprins de voi, obiccte reci. Ati ramas in urmd,
in umbra ce v ricorea lingd zidul parasit
pe care n-am mai simtit-o cu palmele mele sfisiate
si flaminde

la picioarcle palamidclor jupuite, cu tot rosul varsat

in raddcinile arborilor
pina cind culoarca clocoltitoare exploda umeda

in cerul aprins
de tiglele caselor trfimbitind in apus.

Dar eu nu le-am mai auzit metalul rasundtor, urcchea
la pinda

disparuse in birlogul ci.
Am inchis ochii si ati dispirut, trandafiri luminost,
am retras mina si ati amutit, cactusi zclosi,

fatade dc bruma
retrase pe figurile intunccate, stinse ca argintul viu

in auz.

Sim{cam cum lumea moare cu vamenii in paturile lor
numerotate,
unul si incd unul, la infinit, numerele se derulau
in creier
undeva in memorie, in alara mea, a celui de-acum,
cu cu nesfirsitele trupuri aliniate in bitaia gloaniclor
pe un cimp
de luptd, departe, la capatul simturilor, Ia capatul
ideilor, la capdtul timpului.

Si ficcaruia le presimteam moartea cu nérile mele,
dar nu le mai gindeam, ci le simtcam moartca

cu moartea mea

retrasa odati cu lumea in criptele narilor mele.

MAGIE

Sentimentele nasc cuvinte
pe zapada rece le leapada,
pe plaja pustie,

in firul de apa,

in clocotul soarelui.

Zborul sc goleste intr-o perld
intr-o scoicd ascunsa

si de acolo sc naste un cintec
tulburator.

Plajcle din pintecul reptilelor disparute
gindesc la noi,

gindesc cu fire de nisip, cu nasteri gindesc
si comele de ginduri.

fn amurg cuvintele tierb in scorburi de copac

st sunctele prin grotele flautului isi ingroasd ecoul,
sentimentele fdptuiesc jupuirea mielului

si vorbirea incepe si semene cu noi.

SACRALIZARE

Nodurile vizduhului se ingroasa - investitura,
fmpartasania, sigiliul, vegheazi dealurile

pe carc coboari si urcd propriile rani.

Glodul norilor strafulgerati,

aripa batind in ugerul de sticla

prin care cerul ne hriineste cu viziuni.

Porturi si lagune. Scortisoara si vise -
umbre-ale sufletului céldtorind spre fulger.

Si dincolo se crapii o voce si cuvintele
migreaza in tunct pe ape.

Cerurile se sparg cu taisuri striluminate,
fantastice foale ingroasa focul in numcre sacre.

NOSTALGIE

Cind deschid ochii in desimile vaste
peste icroglifc ne-nielese

ca florile de tei presate

ntre copertile vechi de carte
o intinderc alba

o turld iubind

dimineti de brocat

o masa cu tacimuri de argint
vinatul adulmecat

in haine de gala

amurgul rosu

carc nu vrea si mai moard
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Viorica RADUTA

fereastra sc uita la drum
e mama din muscatele rosit

cu locul casei in locul circsului n locul
din care nu se priveste sc moare

tu stai cu spatele nu auzt vintul
cu glontele in ¢l glontele ingropat
in florile rosii

odata cu tala linga tatal tau

locul mamei in locul drumului
face un brat

tatidl meu tatil tau sc opresc
poate vintul

singura ploaia

in dreptul gcamului std mama
face un gind

ma invelea cu piclea ci
mereu credeam ca e vis

acum trage piclca deasupra
dar acum cste ploaic

si piclea cuprinde pamintul
ca pe o strada
merge cu ceata in ca st nu
nu e ceatd
¢ mama carc sapa in ploi
bratcle o tin s curgad deasupra
sinlem eu si fratcle meu lon Pavel
altadata un gind
infepencste gindul

in piclea uscatd

ma ridic sa-i spun visul
de inceput de sfirsit

plopii sau calea feratd

frunzcle au cazut
ieri mama le vede asa

omul intins de ploaic pe cimp
duminica e trup

cum std vremca §i scade

in dreptul nucului mama isi punc degele
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pe lumea asta se tine de gind
altd zi

sta in privire
ca si cum mai vede odata strada

numai privirea e din zori
pina-n amurg nu mai ¢

mama se intoarce s intrebe vintul
ochit ¢i nu s¢ uita acolo

ce faci!? spunc impaturind curtca

si ploaia din peretele de nord si golul

de la poarta la dimineata din spatele casei
abia atunct ia privirea cu ea

vintul prinde geamul subtire

mama asteapta in loc de strada

¢ ziua Tmi spune
o vid cum se infdsoara

mama pune vintul in mina dreapta

Christian W. Schenk‘

LA CINE SA MA ROG...

La cine sa ma rog cind vine Muza
Inviluindu-mi creierul cu spuza
De indoieli, nimicuri si poeme

Ba dindu-mi palme chiar din vreme-n vreme?

Hirtia mi s-a cupt sub coate

Stergind din ce n-am scris mai toate,
St dupi toate grelele confuzii
Creionul mi l-am rupt de frica muzii.

Sint indignat de ce imi spun confratii
De dincolo de Styx in conversalii
Purtate intre paginile pline

Scrise cu aurul flacdrii meschine.

Nici ei nu-mi inteleg prostia

Ce-am scos-o pe-ndelete din cutia
faviluiti-n pinzi de angora

De muza mea ce-mi spuse ca-i Pandora.

Dec-as fi stiut cine-i acea femceic
N-as fi tinjil dupa a muzii cheie
Si astfel traiul liniglit

Nu doar cu , rite* I-as fi absolvit.

Dar fiind asa ma-ntreb ca un milog:
ILa cine Doamne pot s2 mi mai rog
Cind am facut atitea de pripas

Din care nici o iotd n-a ramas?

|
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Sterian VICOL

Dansul
Cum levitam pe piriu, dupa ploaie,
printre tulpinile frinte de cucuta,
ca un schior raticit in amurg,
deja Ti auzeam singele ei tinar,
inlantuit de fantasma dansului —

Acolo, in tdietura Ripii Zbancului,

unde se-aruncase dom’Minante, invatatorul,
rostogolindu-se de pe cirarca serpuitd,
rasdrcau capurile blonde ale fetitelor

din Simpenu, violate de Alistir, vacarul
satului Tutcani, in miezul toamnei —

Printre ele, dansa goald, numai

cu ierburi descoperiti, Maria,

ceca care ma ademenea in copilirie. ..

In cumpiina noptii, insdsi tacerea
ondula silucta sdlcici gravide

de roiul de albinc, mort’nainte

de a-i suge mierca, pasii ci insisi
modelau lutul din Ripa Zbancului,
amestecindu-se cu ghindele negre,
cu sfircurile titclor virgine

vazute doar de ochiul izvorului
luminat de stelele leganate in somn!

Pierduti-n dans, Maria scria

cu piciorul dezgolit de ierburi,
desenind pe fata apei hieroglifa
geamiand cu unduirca sarpelui

atirnind dc coapsele-i subtiri

ca o prelungire a strigatului mut

care nu atinge niciodata

literele acestui dans

vdzut doar de stele in Ripa Zbancului!

Chiar
Chiar daca te saturi cu aripi
de albatros, nu poti trece marea!

Transparenta
Mai aproape de moarte,
tarina pare un cintec transparent
legat cu lintisorul de aur

ingropat si el in Ripa Zbancului
din tinutul fermecat al copilariei!

Acolo, intre valurile de cucuti,
copiii alergau goi la gura izvorului
in timp ce fetele mari pipiiau,
mirfndu-se, intfia scurgere

a singelui pe verdele arcuit —

Acopera-mai cu tine — strigai,
flacéra din fluture o atingi

mai intii cu irisul meu,

fara a lintui lumina, cu minc

pe mine invinge-ma!

Mai aproape de moarte

tarina pare un cintcc transparent!

Lama de cutit
Cind merge in amurg, la biserica,
copilandra, ritacind centura tirgului,
mai mult sare ca pe-o lamd de cutit,
si spicele grinlui o trag de funia ploii —

Nimeni nu stie ca eu privesc prin ea
ceea ce nu voi vedea niciodata;

la miczul noptii copilul de tita
stropeste cu lapte peretii de-acasd —

Pe lama de cutit care-a taiat mielul
la Pasti, nici aripa ingerului

n-are vreo sansa, el varuind

cu singele lui, cararca din icoand!

Scriere nevazuté
in singe de taur — imi spuneai —
degetele mele pipaiau scricrea inca
nevazuta, direct pe nisipul
fosnind subtire, pe glezna mea subtire —

Fiecare dcget semana aura umbrei
ruptd din amurg, cind cutitasul
meu din copilarie 1-am,infipt
intr-o ramura verde ca-ntr-o
micrla adormita in cintec —

Si-a venit ea — imi spuneai —
ca dintr-o acolada neagra,
strada o purta in singe, cu
sexul ca o ureche tdiati

jurind ¢d nu mai vinde icoanc!

Nisipul, fosnind subtire,

pe glezna ei subtire,

sugea singele de taur

ca pe o scriere ncd nevizuta!
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CARTEA
NOMAZILOR SUBTERANI

(fragment de roman)

Val BUTNARU

?xtaz si agonie la ASOS

In pofida bunei organizéri i a masurilor drastice de
precautie, lansarca romanului la Asociatia Scriitorilor
(ASOS) s-a produs, totusi, cu scandal. Dc fapt, n-ar fi
fost niciun scandal daci fortele de ordine instruite de
colonclul Tutovici nu l-ar fi scédpat in scend pe proza-
torul Librescu. ,,N-ar fi fost”, asta ¢ convingerca ferma
a lui Platon.

Totul incepu cét se poate de firese si de bine. Si de
asta datd, in lipsa cronicd a presedintelui ASOS, aflat
la Chyombin pentru un schimb de experientd,
adunarea a fost deschisd de criticul literar Buha.

Sala plina cu clevi si pedagogi, adusi cu autobuzele
la ordinul consilicrului Otilia Uritescu, il asculta cu
sufletul la gurd. Distinsul critic a facut o ochire retro-
spectiva a literaturii moderne. Copiii si mentorii lor
prezenti in sald au [ost placut surprinsi sa afle cd din
sanul poporului au apdrut scriitori care descriu, prima
oard, rcalitatea din Republica corect si cd din aceasta
categorie de creatori, face parte si romancicrul Platon
Kimir. Criticul literar Buha cduta, si gisea, doar
cuvinte de laudd la adresa romanutui |, Republica cu
ingeri”, subliniind ideca ¢ bunitatea ce izvoriste din
paginile cirtii constituic punctul forte al lucrdrii si cd
nici un autor autohton nu a mai abordat cu atata curaj
o temd atdt dc dificila. Criticul Buha s-a abtinut sa
spund in cc a constat curajul autorului si dificultatea
temei §i bine fdcu. Asistenta fi intelese aluziile, intuind
in tdcerile lui semnificative trimiteri clare la caracterul
intim st tainic al actului de creatic ce nu poate i
demonstrat precum o amaritd de ccuatic matematica
sau alld teoric inventatd de oamenii de stiinta.

in timp ce sala il ovationd pe cxegel, in scend isi
fdcu aparitia rondelista Cleopatra Kapa, care, sufocatd
de emotii, avu si ca numai cuvinte de laudd la adresa
romanului §i a cunoscutului autor. La un moment dat,
Cleopatrei Kapa i se piru ca discursul ¢i nu ¢ suficient
de convingitor si ci ar avea o notd prea academicd si
hotéri sd recurgd la o comparatie plastici:
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— Cartea lui Palton... a lui Platon, adicd, se corecta
ca imediat, asa ii spunem noi in gluma colegului nos-
tru — Palton... ca si vezi... cartea lui Platon este ca o...
Cum s va spun ca si mi intelegeti? E atat de pro-
funda, atat de imensi si adevdratd, incit uneori ma
gindesc ¢4 noi nici nu meritdm s-o citim!

Tragand aer in piept, rondelista continua:

— Dati-mi voie sd-l1 parafrazez pe poetul Eminescu
si sd va spun cd nu credcam sa invd a citi vreodata...

In sald se auzi un chicotit de copil inconstient si ire-
sponsabil.

— A cili vreodatd acest roman - asta am avut in
vedere, precizd Cleopatra. §i, cum va spuneam, noi
nici nu meritdm sa-1 citim, lucru pe care, cu personal,
l-am si fdcut.

Rondelista facu o pauza teatrald si simtind ci sus-
pansul atinse punctul culminant, incheie patetic:

— Dar avind cea mai mare incredere in aprecierile
facute de maestrul Buha, am s mai incerc o data.

Cleopatra Kapa pérasi scena, lasind in urma ci o
trend plind de mister: oare cu ce se vor solda viitoarele
cforturi intelectuale ale rondelistei? Dar ce sa-i faci,
asa-i sade bine unui poet: si inspirc metafore si si
cxpire mister, la fel ca masa de banchet de la restauran-
tul ASOS, care devenea din ce in ce mai greu de igno-
rat.

Urmaitorul in scend aparu Vincent Abu, cunoscutul
compozitor si, totodatd si critic muzical. El fu cét se
poate de concis. Mai intai facu o scurid, dar eferves-
centd pledoarie in favoarea creatici prictenului sdu
Cczar Doba.

— Am mai vazut cintdreli pe lumea asta, dar ca
Cezar nu cred sa fic altul!

Apoi linu s3 muljumeascd conducerii ASOS pentru
desemnarea sa repetatd in calitate de presedinte al juri-
ului ,,Cartca anului viitor” si isi exprima convingerea
cd romanul care sc lanseazi arc toate sansele sd iasid
fnvingdtor in concursul cu participarea anonimi din
acest an, asa cum bine a obscrvat acest lucru cat se
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poate de evident si criticul literar Buha!

Copiii si mentoni lor se pregéteau deja sa aplaude
discursul lui Vincent care-i incitase peste masurd, cand
si-a fdcut aparitia, imprevizibila si fatala, prozatorul
George Librescu. Cu parul valvoi si cu nodul la cra-
vatd legal strimb, Librescu se repezi la microfon
tipand cét 1l inea gura:

— Fals! Totul e fals! Palton n-are talent! El nu e in
stare sd scric o compunere de elev dintr-a cincia, dar se
gurgufeazd la roman!

Copiii intdmpinara cuvintele prozatorului cu o anu-
mitd neincredere. Sa fie oare adevarat? Chiar sd nu
poatd Platon Kimir scrie o simpld compunere? Nici
reprezentantii fortelor de ordine care-1 scdpascra print-
re degete pe Librescu nu i-au dat crezare. Pacat! De-ar
fi stiut cat de tare se inselau! Librescu spunc intotdeau-
na adevarul! Chiar daca nici el nu citisc romanul lui
Kimtr, precum nu citisc cartile si altor colegi, acest
amanunt nu-1 mpicdica sd spund adevarul si s3 nu
menajeze pe nimeni!

George Librescu ar {1 debitat Tnca mult timp discur-
sul sau incediar, blamand n persona lui Platon si con-
ducerca ASOS, daca Kimir nu facca semne disperate
regizorului de suncte s inchida microfonul. Dar pen-
tru ca acesta era c-am surd de-o urcche, reactiond cu
intarziere, si copiii avura fericita si rara ocazie sd afle
si alte detalii interesante din biografia grafomanului,
alias autorul romanului ,,Republica cu ingeri”.

Indispus de finalul pe care nu-l prevazuse, Platon
isi facu datoria pand la capit si-1 invitd pe vorbitori, dar
si pe alti cativa scriitori carc descriau si ei corcct viata
poporului, Ja banchetul sponsorizat de sotul Otiliei
Uritescu, un om cu inima mare, carc reusise de unul
singur, si nu cu pile, asa cum béarfeau gurile rele, sa
puna pe picioare o alacere infloritoare cu automobilele
de export. Si chiar daci Presedintele nu daduse nici o
indicatic, toatc institutiile de stat s-au grabit sd sc
numere printre clientit sai permancnti.

Banchetul incepu imediat, fard ca invitatii sa mai
asteple traditionalul discurs al autorului in carc sa
multumeascd vorbitorilor pentru aprecicrile inalte si
observatiile constructive. imbulziti in micul restaurant
al ASOS si cilcandu-se pc picioare, scriilorii se gru-
para selectiv in colectivildti compacte de cate doi-trei
membri. Stand in picioarc si ciocnind biutura in
paharcle de plastic, ci disculau aprins despre cresterca
preturilor la benzind, despre nesimtirca consoartelor,
despre onorariile mici i multe alic chestiuni legate
nemijlocit de lansarca cértii. Domnea o atmosferd cul-
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turala cfervescenta.

— Palton, nu te supara, am facut-o cu dragoste, sd
stii, auzi Platon vocea i George care, din nou,
scapand printre degetele de fier ale organelor, isi turna
un pahar de tirie.

Cuprinzandu-1 de umeri, George fi propuse sa se
impace si sa uite micul incident din scend si, incredi-
bil, sinceritatca colegului chiar il cuceri definitiv pe
Kimir. Stand fata n fatd, cu méana dreapta indoitd de la
cot si ridicatd la nivelul barbici, bdurd, ofileresie,
fmpreund primul pahar.

Clcopatra Kapa se apropie de ei, si, dojenindu-
cochet pe Librescu pentru actul de huliganism literar
comis in scend, 1i propuse sd@ mai bea si cu ea un pahar.
O doamné, o rondelistd in special, nu poate fi tratatd cu
refuz si scriitorii mai baura cate-un pahar. Dupd ce mai
servird doua-trei randuri, Platon fu cuprins de un acces
de sinceritate si lipindu-si fruntea de pleata ravisitd a
lui Librescu, prinse a i se destdinui:

— Crezi tu cd nu stiu cd nu am talent? Stiu, George,
stiu... Dar ce sd fac dacd nu am fost ndscut pentru
altceva? Ma pricep la toate cite putin. Pot dansa, dar
nu am sim{ul tactului. Pot canta, dar n-am nici voce,
nici auz.

— Pii, dar 8la... Bethoven... n-a fost mai breaz! il
consola prozatorul.

~ Pot vorbi in spaniola, dar nu stiu decat vreo sutd
de cuvinte.

~ Aici iti dau dreptate. Dar nu te intrista, fiindcd
nici cu chineza nu stai mai bine, spusc George dupd ce
mai bdusc un rand.

— Pot scric, dar...

— Nu exagera, Paltoane! il consold din nou Libre.
Chiar crezi ca esti unicul?

in timp ce conversau, simtird un falfait de aripi si
auzira o voce catifelata.

— Platon, stii de ce nu ¢ bun romanul tdu?

Kimir intoarse capul si-1 vdzu pe Calugaru.

Dupad tragedia ce 1 se intdmplase in copildrie,
¢veniment despre care nimeni nu stia mare lucru, acest
personaj ramase cu mainile retczate din umeri si cu
picioarele amputate aproape de la bazin, semanind cu
un fel de trunchi, cu un duldpior, cu un penal vorbitor
bégat intr-o husa. Dupi ani buni de la nenorocire, duld-
piorul cu cap sc aciuase, potrivit unora, in pestera
Cucva del Indio din padurile Gaoligongului, ducind o
viatd de pustnic, motiv pentru care toatd lumea fi
spunca Calugdru. Altii afirmau ci, de [rica represali-
ilor intreprinse cu multi ani fn urma de trupele guver-
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namentale, el s-a autoexilat intr-un sétuc din India, si
nu in Cuevo del Indio, de unde urmérea cu atentie viata
din Republica si chiar facea, uncori, vizite neasteptate
in locuri alese anumc si cu un scop sliut numai de el.
Mai crau si dintre acei care il consideraw un adevérat
guru, dar lui fi placea sd repcie ca este un simplu
cilugdr si isi facca aparitiile in lume intr-un mod cét
se poate de spectaculos: se deplasa zburand culcat pe
spatele unui Paun. Scriitorul Kimir, ins3, facea parte
din categoria scepticilor si le dadea dreptate celor care
sustincau cd cra vorba de o simpld operatic chirurgi-
cald si cd medicil i-au amputat mainile si picioarcle ca
sd-i salveze viata.

— De ce nu ¢ bun? intreba Platon.

Cilugéru nu se grabi cu raspunsul. Astepta ca Paun
sd ia cu aripa o maslind dintr-o farfuric si sd i-o puna
in gurd. O mestecd indelung, dupd care inghiti simbu-
rele.

— Titlul poate sd ramana, daci i se pare ca ¢ com-
ercial, chiar daci, ai comis o cacofonie gravd, incepu
Cilugaru. in rest, totul ¢ mestesug, nimic nu ¢ ade-
vérat. $inu fiindca falsifici realitatea, asa cum ti-a spus
azi Librescu; nu fiindca in jurul nostru nu traicsc alti
oameni. Nu. Problema sta chiar in ingeri. Nu csti
primul care e tentat sd scrie despre ci. Ti se pare cd
oamenii sunt buni si fdra cusur si (i-ai bagat in cap
ideea ca i poti asemui cu ingerii. Dar de ce crezi ca
ingerii sunt nistc papusi baroce, cu ochii migdalati si
fara riduri pe frunte? De fapt, totul ¢ mult mai compli-
cat: ingerii sunt plini de contradiclii greu de dehnit si,
deci, ei nu pot sd-i invete minte pe vameni. Apropo, ai
observat cd ingerii nu incearcd si-i invele minlte pe cei
mai buni decét ¢i? Ei au de spus ceva doar celor paca-
tosi. De fapt, ingerii au fost trimisi s3 ne transmitd
urmdtorul mesaj simplu: nu ne deoscbim de ei si nu
avem motivatie pentru a ne schimba. Suniem cum sun-
tem, nu putem fi judecati dupd expresia trupcascé.
Oamenii sunt datort sd facd un singur lucru: sa-si
respecte obdrsia, sa sc lecuiascd de amnezie, reabil-
itand astfcl pe ingeri care numai la memoric nu le stéd
gandul. Sa (ii minte, Platon — dorinta luminoasa de a
deveni inger arc ceva intunecos, stiu ce vorbesc. Un
pas, oricat de mic, cilcat stramb pe drumul perfectiu-
nii, te poatc arunca in hiul fard fund al nesulleteseniei.
Estc adevarat, ins4, si altceva: orice pornire pe drumul
csecului este provocatd de luminita eterna de la capa-
tl tunclului. Ingerii sunt aproape perfecti, dar imateri-
ali, pe cand oameniy, trdind tragedii inspdimantitoare,
tind sprc perfectiunca vie. Cine ¢ mai inger in acesl
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caz? Intelegi ce vreau sd spun?

La drept vorbind, Platon nu intelese nimic. Cine e
viu si cine ¢ mort? De unde apéruse luminita de la
capdtul tunclului? Si pe urma, cc inscamna cuvantul
wnesufletesenie”? De ce Cilugaru inventeazd mereu
cuvinte ciudate?

—Iata de ce romanul téu ar fi trebuit sa se numeasca
..Republica cu oameni”, dar atunci nu numai continu-
tul, dar si titlul ar fi de tot rahatul, Doamne, iartd-ma...
De fapt... cine stie? Republici cu oameni nu prea
gasesti in ziva de azi.

Platon schimba priviri nedumerite cu Librescu, dar
nu apucd sd raspundd, cdci il auzi pe Calugiru
poruncind: ,Hai, Paun!” si pasarea coloratd isi aduna
penele, cuprinzandu-l ocrotitor pe pasagerul sdu, cul-
cal pe spatc, cu fata in sus.

— De ce cilatoresti doar cu Paunul? intreba Platon,
nestiind cum sd continuie discutia. Se vorbeste ci ai si
alte pasari.

— Ai dreptate, am si alte pdsari. Dar Paun... Fiindca
¢ plin de ochi, ca si heruvimii... Daca tot ai scris despre
ingeri...

Sfarsitul frazei se pierdu undeva sus, sub plafon,
fiindcd Paun se ridicd dc-asupra meselor si zburd pe
fercastra, legdnand trunchiul Célugarului, ca pe un
prunc intr-un leagén.

— Aiurcaza, sdracul, il compdtimi Librescu pe
Cilugdru si propuse sa mai inchine un pahar in sdni-
tatca nefericitului pustnic.

Mai bdurad un pahar si Platon relud firul povestirii
intrerupte de Calugaru.

— Stii, George, ce-as vrea sd fac eu cu adevirat in
viata asta? S devin antrenor de fotbal! Nu te uita asa,
stiu ce vorbesc. Eu posed un secret pe carc nu-| stie
nimeni. Asi incepe cu introducerea lecturilor obliga-
torii pentru fotbalisti, ei trebuic sd deprinda cititul si
chiar si scrisul... De ce nu? Dacd reusesti sa-i faci pe
fotbalisti sa gandeasca pe teren, ai o echipd de campi-
oni! Si al doilea lucru: sd-i inveti sd paseze din prima.

— Din prima?

— Intocmai.

— Ce inscamni din prima?

— Dintr-o singura atingerc. Din una singura, injecle-
gi? Asta e smecheria!

— M, Palton, esti un tip de treabd, spuse Librescu
cu capul scdpdtat pe masd, dar nu incerca sa salvezi
omenirea! Dupd ce ai s-o salvezi, ea te va declara
ncbun, adauga el si adormi.
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INGERUL A 1UBIT-O...

Calin CIOBOTARI

Cameliei

ingerul o cunosieca de cind ca era micad s fi
ajungea pind ceva mai sus de glezna-i zdrelita de
rugdciunile de dinainte de a fi inger. O privea
intelegator facind pipi la olifa de noapte, o urmirca
jucindu-se cu pépusile si isi trecea uneori aripa pe
deasupra ochilor de plastic, asa incit ei sa pard insu-
fletiti, iar fetita sd creadd in joc pentru tot restul vietii.
Si isi smulgea penele ca sid-si domoleascd nesmerita
vanitate atunci cind ea, ingenuncheatd diafan, rostea
ruga pentru el: Inger, ingerasul meu...

Numai el stia, vai, de citc ori nu se ficuse una cu
asfaltul pentru ca ea, zvipdiala si ncastimpdrata, sa
cadd pe moale, numai el stia, vai, ce dureri ancestrale
avusese cind ea, intr-o furie copildreasca, ii replicase
bunicii ¢d Tngerii nu existd, numai ¢l stia cum Tsi
petrecea noptile desenind in culori luminoase visele
fetitei si minjindu-se din cap pind in picioare cu
vopsele Tnca neinventate, numai ¢l stia de diminetile
acelea in care se retrdgea cpuizat dupd luptele cu
cosmarurile ce dddeau rotocoale somnului ei, numai
el stia ce riscase cind moartea venise dupa copila,
intr-o noapte fard lund si cu febrd, iar el, cum s-a scris
Undeva, fsi cam depisise atributiile, incilcind legile
vietii si ale mortii. Dar fusesc iertat, asa cum, la urma
urmei, mai toate le sunt icrtate deopotriva muritorilor
si nemuritorilor.

Sub ochii ingerului fetifa s-a facut fecioard,
codand frumoasi, surizitoare, cu vocea ca un f{ilflit
de aripi. lar inaripatei fiinte i se imbujorau pencle
cind, seara, copila se dezbrica sa se culce, si un fior
de neliniste venea de foarte departe sd se cuibdreasca
in privirea sa tot mai melancolicd, tot mai atinsé de
lutul insufletit de aldturi. Mai intii pazitorul s-a speri-
at nespus, pentru cd inger tindr fiind nu stia despre
iubire decit din auzite, decit din cele ce vorbeau, pe la
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colturi de rai, ingerii cu mai multa experientd intr-ale
omenescului. Isi amintea doar cu citd tristete priveau
cu tolii la cei ce ajungeau acolo sus pentru ca muris-
erd din dragoste...

Si era trist, pentru ci ingerul chiar nu credea ca
mai exista vreo alta iubire decit cea de Dumnezeu, si
nu intelegea ce insemna aleanul acela mistuitor, §i nu
intelegea de ce ofla atit de des si atit de tare incit rin-
dunclele de pe sirma de tclegraf isi luan zborul de
neauzitele decit de ele vibralii ale aerului. Incepuse
sd-si petreacd noptile numarind stelele, obicei ome-
nesc si sortit zdddrniciei, pentru ci de fiecare data
stelele ies altfel la numadritoare, plus ci mai si cad,
dind peste cap socotelile. Tirziu, spre dimineatd, se
intindea In hamacul vreunui vis al fecioarei, lasind
respiralia ei sa-i infioreze penajul asa cum un vint de
primivara instigd la freamat firele de iarba. Iar cind,
intr-un final, simtind cd nu mai face fata nemiloaselor
nostalgii, Tngerul ceru raspunsuri de Sus, afld din
ticere si din pdcate cd pentru asemenea intrebdri nu
existd raspunsuri. Nici pentru ingeri, nici pentru
oameni.

Indrigostit fiind pini peste aurd, pizitorul isi
neglija de la o vreme atributiile de serviciu. Asa se
face cd, nepazita, fata cizu intr-o dupd-amiazd de
decembrie in erczia unui gind de dragoste pentru un
bdiat, iar cind ingerului fi ajunseri la urechi fiorurile
din fruntea ci albd, cra deja prea (irziu. $i nu stia prea
bine daca supararea aceea ciudata ce il potopea era
sau nu in fisa postului sdu, pentru cd, asa cum nu stia
ce este iubirea, purtdtorul de aripi nu stia multe nici
despre gelozie.

In aceeasi i, isi lud inima in dingi, iar inima sa i
s¢ paru ci are gust de stea cazatoare. Se apropie mai
mult decit de obicei de copild, mingiic aura sidefie de
pe crestetul ei pe care doar ¢l o vedea, si i spuse sim-
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plu ceva ce nici el nu intelegea ce inscamnd. ,Te
iubesc!”, asa se pomeni cd 1i sopteste. Niste bolti se
cutremurard, arca lui Noe dadu sa iasd din nou spre
lume din porturile ceresti, Sfintul Petru mai ca scapa
cheile raiului si ale iadului peste omenire, iar diavolul
puse la rece (sau la foc) sampania unei nesperate vic-
torii. Numai Dumnezeu, dintr-un ungher de eterni-
tate, nu zicea nimic...

Fecioara nu l-a auzit pe inger, pentru cd oame-
nilor nu li-i dat sd auda ingerii. Doar cd a simlil miro-
sul fulgerator de magnolic impodobita cu roud, miro-
sul accla neobisnuit ce-i impresura pentru intiia oard
odaia. Si-a dus palmele pc obraji, pentru cé ii ardeau,
iar palmele parcd nu erau alc ei, $i miroscau ametitor
a busuioc si a cer.

Zi de zi, apot, ingerul devaliza gradinile edenice
de flori ale cdror seminte nu atinscserd niciodatd
pamintul, si pava cu ele visele ei diurne, rostogolite
pe depdrtdri; noapte de noapte i prindea luceferi prin
bucle, si atunci visele ei nocturne devencau fosfores-
cente si prelungi, ca niste patrii ale infinitului cu
iesire spre fericire. ingerul a iubit-o, asteptind
infricosat, in fiecarc aschie dec clipd, ca legiunile
ceresti sd coboare si sa-1 pedepscascd. Dar legiunile
ramincau Tn finalturi, pentru ca Dumnezeu, iata,
Dumneczeu ticca.

Ingerul a iubit-o mereu, atit de 3
intens incit tot raiul si tot zborul ¥
pdreau cd sc mutaserd in ochii ei, gﬁ 8=
atit de fnalt a iubit-o incit toate x‘u .
lucrurile  lumii  se  faceau
madruntisuri cind isi trecea ca des- i*:"‘
linul pe lingi cle. ingcrul a iubit-o s,g* 4
si cind ea a l-a trddat pentru un
sdrut cu iz de lut si dulceatd, ingerul 882
a iubit-o in noaptca nuntii, cind a 'g
zarit-o in brale acopcrite de par nu g
de pene, ingerul si nu altcineva i-a
sdrutat pe furis vindtaile ¢ind ace-
Icasi braic sc intorceau dinspre
iubire spre urd, ingerul, vai, a batut
obrazul ingerului celuilalt pentru 3
toalc suferintele si lacrimile ei,
ingerul a suspinat atit de tarc cind |
ca era in chinurile facerii, Tncit &
loate celelalte nasteri ale lumii au
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incremenit pentru o clipita, ingerul i-a iubit apoi
ridurile, cearcdnele tot mai tirzii, ingerul i-a iubit
parul tot mai cdrunt, ingerul s-a insurubat in bastonul
ci, si atunci ea nu de baston se sprijinea, ci de inger,
ingerul i-a suflat peste ranile bolii pentru ca durerea
sd nu dcpaseascd limitele omenescului, ingerul a
tinut-o de minad cind ochii ei s-au inchis pentru tot-
deauna, iar incdperea s-a umplut din nou de mirosul
acela innebunitor de magnolii si de busuioc. Ingerul
a ridicat apoi aripa in semn de rimas bun cétre sufle-
tul ce pleca in Tndllimi, iar sufletul, zdrindu-1 pentru
intiia data pe inger, 1 s-a parut cd-l recunoaste de
undcva si cd seamdnd cu orizontul pe care s¢ odih-
neau privirile de altadata.

fngerul pazeste acum pe alicineva, un baietel
blond care va ajunge cosmonaut intr-o buni zi, cici
prea are toate planetele aliniate in suris si prea mult
albastru i se freamitd in porturile privirii. Este la fel
de devotat ca orice alt inger pazitor, doar ca la rastim-
puri, mai ales cind se face foarte tirziu, pluteste visa-
tor pesie un anume mormint, atingind in plandrile-i
neomenesli i nepdsdresti, cu aripa, virfurile firclor
de iarbd si literele numelui ei. $i atunci, peste intrea-
ga lume, peste occane, peste deserturi, peste munti si
peste inimile muritoare, se lasa pentru citeva clipe un
nemaipomenit miros de magnolii si de busuioc...




GENERALUL-GUARD

Vasile IANCU

Venisc la tara sa repare gardul si sd cirpeasca
acoperisul casei unde se ivise pe lume, pe lutul din
Cotirbasi. Cu o Volgd neagrd venise. Magsina,
greoaie, puternicd, impundtoarc masina asta soviet-
icd, pe masura gradului proprictarului, facea fatd
noroaielor, in caz cd s-ar fi pornit ploile dese, inspu-
mate, de primavara. Satul era ascuns intre dealuri cu
maluri prabusite, sterpe, galbene-roscate, puteai
foarte bine sa filmezi aici un western —, maluri unite
la baza de un pirfu ce didea mercu pe-afard, cind
ploua cu galeata. Nimeni, niciodatd nu asternuse o
carutd dc prundis pe drumeagul ce strabdtea catunul
de la nord la sud. Noroaic pind la genunchi, in
primdverile si toamncle pluvioase, praf pind la
glezne, in verile aprinsc, iar pe vintoase, colbul se
unca cu cerul. Cel mat frumos era pe timpul iernilor
cu mult omét. Albul sticlos cruta ochiul de uritenii.
Gospodariile, si-asa, precare, de pe malurile apei —~
altminteri, in veri secctoase, piriul 1l puteai sari
printr-un salt usor —, s¢ infundau in gloduri galbenc,
de nu stiai care-1 una si care-i alta dintre case. Dar
oamenii din Cotirbasi nu sc clinfeau; stitcau pe loc.

La inceput, cind l-an vizul consétenii pe tindrul
ofifer, si incd de Securitate — revenise in sat numai
dupd ce i se pusesera stelutele de cdpitan pe epoletii
albastri si isi cumpirasc masind, un Moskvici siniliu,
in armonie cu pellitele si cpoletii —, cind l-au zarit,
crau convingi cd feciorul lui Ghitd Purcel 1i va pune
in miscare, cu puterea lui, pe tovarasii de la regiune,
de la raion, ca sd l¢ repare drumurile, si le facd un
pod de beton peste pirful ndbaddios, sd nu-1 mai ia
puhoaiele. Si mai sperau, tare sperau, mai cu seama
barbatii, de la {lacdu la ghiujul sprijinit in cirja, la o
crismd mai bund, sd nu s¢ mai bata fund in fund cu
toate babele care vin sd cumpere din nenorocita aia
de dugheand gaz lampant, papuci din cauciuc, pinze-
turi muncitoresti, sare si fitil dc lampd, ba, si aibd
grija sd nu le spargd si oudlc din traiste, adusc la
schimb dc marfa. Ca, dc unde bani la (ardnci? Ele
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aveau ceva oud, ceva fasole, sdmintd de cinepd, nuci,
fulgi de pasdre, cind si cind, cite o gdind. Marfi pe
marfi. Gestionarului fi convenea, cu babele astea isi
facea planul la achizitii, obligatorii, alifel, Manole
Perju trecea din nou la sapa. Degeaba fusese el, cind-
va, la Frontul Plugarilor, acum, iti trebuia vechime in
partid, cu carnet rosu in buzunar, cu ceva functie in
organizatic. Nu s-a intimplat nimic din direclia
securistului. Desi, gradele ii tot cresteau, o datd cu
trecerca anilor si cu numirul de misiuni intru
apérarca tdrii dc dusmani, din afard, dar, mai ales, din
interior, i sporcau gradele o datd cu apdrarca
strasnicd a primului barbat al patriei. Dupd ce s-a itit
zvonul ca Nelu al lui Ghita Purcel are un rol de baza
in paza comandantului suprem, comentatorii politici
din Cotirbasi au ajuns la concluzia c, gata, colonelul
nu di doud parale pe ci si ii va privi din avion.
Vigilenta de otel 1i fusese rdsplatitd, in final, cu trei
stele mari, aurii. Chipul sdu putea fi zdrit, uneori, in
poze din ziare, in spatcle conducétorului suprem, in
vizitele sale degeaba, pe ogoarele si santierele patriei,
dar si la intilnirile cu pretini din Papua Noua Guinee,
Burkina Faso, Burundi, Tanganika...

... Era in prcajma Pastelui. fi scrisese sori-sa,
traitoare in cel mai apropiat oras de satul lor, de fapt,
un tirg, fostul centru raional Piscu Turcului, fi
scrisesc sd vina neapdrat pe-acasd, ,,ca pe tata nu-l
potoleste nici dracu, ‘bdutura i-a furat definitiv
mintile, iar mama s-a sdturat, i-a ajuns, nu mai std cu
el in acceasi incdpere, I-a evacuat in cealaltd camerd,
aceea de curat, care-i acum plina de baloti de paie,
acolo doarme bitrinu’, mai rdu ca-n grajd, mai mult
infepenit decit cu mintea treazd, iar acoperisul casei
s-a spart, cd ea si barbat-su, Culitd, l-au astupal pe ici-
acolo, cu niste carton smolit, insd mult nu poate sta
asa, si gardul a putrezit, scindurile bunc le-a vindut
tata, tot pe bauturd, ca 1i face de rusine peste tot, ea
nu mai stie ce si faci. Ti multumeste si de astd datd cd
a scos-o de la chioscul Aprozar din piatd si cd a
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bigat-o la mezeluri si carne, or {i pe carteld si pro-
duscle astea, dar nu se compard, dacd nu erai mata cu
influentd unde trebuie, mi se zgirceau degetele de la
miini pe cartofii in doud cu pamint i pe morcovi
inghetati, pe ccapd imputitd, sd-ti dea Dumnezeu
sdndtate”. Asa incheia fiecare scrisoricd ori carte
postald, chiar daca, intelesese, frate-su, Nelu, nu mai
credca in Cel de Sus, c¢i numai in comandantul
suprem.

Lui Ghitd Dupac i se pusese porecla de nesters
pind-n zilele strancpotilor sdi, ca ¢l s-a dus de ceva
vreme la loc fard de noroaie si colb, pentru cd, de cite
ori se Tmbita — si se chitrofonea zilnic, nici nu-i tre-
buia mult s& se facd praf —, unde ciddea, acolo zicea,
pina il ridica vreun crestin milos si il tdbircea in cam-
era lui cu paie. Si, cum prabusirile — sau alunecirile,
dupd caz — sc produccau mai abitir pe noroaie, in
clisa untoasd, gilbuic, cdratd in ani de pe malurile
abrupte din coastele satului, Gheorghe Dupac arita
chiar ca un purcel tavalit prin biltoace. Si asa i-a
rdmas renumele: Purcel. Daca un striin de sat intreba
unde std Gheorghe Dupac, nu afla rdspunsul; daca,
insd, intreba de Ghita Purcel, raspunsul venea pe loc.
Nevastd-sa se saturasc de befivan nu ca de mcre
padurcte, cd pe astea tot le mai poli minca, fierte cu
miere, toamna tirziu, dupd brume, ba de bors cu stir,
pe vremea foametei, povestea ca suratelor. Ulite-l,
md, pe Ghitd Dupac, iar s-a ficut ca purcclu’! —
spuneau oamenii Tnainte de a i se lipi definitiv pore-
cla. Pe urmad, Ghitd Purcel suna ca si cum ai fi spus
Ghitd Popescu, Ghitd Ionescu. Doar cei de la Militia
comunald i stiau numele adevirat, din buletin. Se
istorisea, intre cei vechi, ca bunicul lui Ghita Purcel
fusese neam de rdzesi, bine si cinstit pricopsit,
pesemne, cu oleacd de boieric, cu rang de medelnicer
pe vremea domniei lui Mihai Sturza, dar necamul
acesta tot cdzuse, in loc sd creascd. Un nepot de-al
sdu dinspre ncvastd-sa, si ca, din vild dc ridzesi,
arhivar la regiune, cu studii de istoric, i spusese
odatd, la o nuntd in familie, in Piscu Turcului, pe cind
Ghita Purcel nu coborise de tot in patima bauturii si
s¢ mai filea cu medaliile de veteran de razboi, i
poveslea arhivarul, cd si tatal poetului Alecsandri, cel
cu Hora Unirii, unchiule, stiu, ma, nepoalte, ce naiba,
ma crezi atil de nescolit?, daca vrei, acu’, pe loc, iti
recit Penes Curcanul, lasi, unchiule, te cred, cum iti
spuneam, si (atdl bardului a fost la-nceput medel-
nicer, insd, a strins avere, treptat, cu socoteald si hir-
nicie, insd a ajuns unul dintre cci mai bogati boieri
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din Moldova, cit pe-aici sa fie domn. Or, cimotia asta
a lui Dupac s-a tot cufundat in nevoi cu fiecare gen-
cratie. Ghitd Purcel s-a burzuluit la nepotu-su: ,,Ce
vrel sd spui cd s-a cufundat in sdriacie?’ Nevasta-sa,
de alaturi: ,,Asa cum ai auzit. Bautura fard mdsura,
aminarea lucrului de azi pe miine, cd merge si-asa,
astea au fost picatele care au terminat neamul. Ce?
Te supdrd adevarul?’ Cind a auzit Jon Dupac prima
oard dc originca asta ,,ncsdndtoasa”’, pe deasupra,
bunicul sau fugise din sat, intr-o zond de munte din
Ardeal, ca piéstor, cu actul de razesie scris pe piele de
vitel, sperind ca acel zapis ar putea salva obstea de
furia colectivizarii, cind a auzit toate astea, a tremu-
rat de spaima epurdrii din rindul ofiterilor de
Securitate. Abia i se pusesera cele doua stelute de
locotenent pe umeri, dupa ce fuscse recrutat de la
uzinele ,,Progresul” si facuse scoala de ofiteri de la
Bineasa. Minia si frica le-a virsat asupra virului sau,
arhivarul, care le impuiasera capetele Dupécentlor cu
originea lor boiercascd, vai de mama lor, ca n-aveau
nici dupd ce bea apd, mdrturie, si ncamul acesta, zicea
arhivarul, ca toata natia se rostogolea citre miselic si
nevointd. Numai invidia arhivarului era cauza
raspindirii acestor minciuni, gindea tindrul securist,
voia si-i torpileze cariera cu mofturile lui reactionare.
Daca scap basma curatd din povestea asta $i nu se
inregistreaza la dosar gogoritele intelectualului dsta,
fi arat eu nenorocitului cum se lucreaza destinul unui
om, chit ca mi-i ceva rubedenie. Numai sa scap. intr-
o permisie de trei zile, a trecut si pe la arhivele regiu-
nii din orasul unde lucra véru-su si i-a pus in vedere
sd renege poveslile alea cu boieria neamului sau
patern, sd rispindeascd in sat si pe unde mai stie si
socoate cd circuld zvonurile, ci totul n-a fost decit o
nascoceald de-a lui, o glumid de familie, ca alde
Dupicenii, cum se vede, si-n ziua de azi, au fost
calicii satului, slugi de boieri, nicidecum stépini de
paminturi si paduri, poscsori de ranguri cu peceti
domnesti. ,,Altfel intorc foaia, vere, si n-am auzit de
tine, doar stii cd institutia pe care o slujesc poate sd
facd din alb negru si din om neom...”

Mult mai tirzin, cind era de-acum ditamai
colonelul, asta, dupd defectarea unei cipetenii de la
spionaj, fuscsc deja promovat in corpul de paza al
presedintclui, vorbca, in anumite cercuri, ca
strabunicul sdu dinspre tata fusese razes paminican,
nu vreun venelic, avusese si titlu boieresc, e drept, de
gradul doi sau tret, ca si seful suprem, dup cum sug-
creazd niste istoriografi oficiali, are origine
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boiereascd, din neamul unui Ceausu. In fata poporu-
lui, cu iubire de mosie, dar mai cu seama obisnuit cu
temenele, este potrivit sa se afle ca seful din capul
statului are si putin singe boieresc, nu de tigan ori de
turc, cum se zvoneste la ,Sopirlita” aia de la
Miinchen. E vorba de boiernasul acela, asuprit si el,
de hulpavii latifundiari, de boiernasul pdmintcan
apdritor de glie, cu sabia si calul lui, care, se
povesteste si-n mitologia noastra orald si scrisd, a fost
trup si suflet aldturi de {dran, impdar{indu-si grinele cu
pdlmasii, nu cum faceau jumulitorii arendasi jidani,
greci, armeni, boiernagul care il cinstea, cu mina lui,
pe liganul vizitiu sau fierar cu un pahar de rachiu, la
sarbatori, carc a facut revolutii, si proclamatii, si
reforme, si constitutii, si regulamente, si conventii, si
Dumnezeu stic ce-a mai facut. Ca, dacd nu era el, se
duceau naibii (arisoarcle romane. Arhivarul s-a mirat
de metamorfoza lui Nelu colonelu’ si i-a facut o con-
cesie, acum ca trecuserd ceva ani de la amenintarea
aceea, sa se simtd in deplind sigurantd dinspre servi-
ciul de cadre al Securitétii, ca si cl, arhivarul, urcase
in functic, iar Arhivele faceau parte din structura
Securitdtii Statului, si avea, si el, antenele lui, dar sa
se simta bine si ca barbat cu statut national-istoric:
,De-acum, nea Nelu, esti linistit pe deplin. Protectia
matale e asiguratd. Pai, stii ce facea medelnicerul?”,
schimba brusc subiectul arhivarul reinnodind vechea
lor discutie. Ofiterul sare ca ars: ,,Cum si nu stiu?”
,Las’ ca nu cunosti la amanunt, ai {dcut si mata ceva
istorie la scoala aia de la B#ncasa, cd la seral, cu
liceul, nu cred ca te-ai omorit cu cartea, erai n pro-
ductic, nu? Eu cu asta ma ocup, in special, cu arhon-
dologia. Medelnicerul, nene, i turna apd pe miini
domnitorului, ca sa se spele, sigur ca in timpul aces-
ta fi turna si-n urechi cite o snoava despre cineva, cite
o vorbd piperatd, ii punca masa, alte soapte la ureche,
numai in gurd nu-i dddea. Dar se chcma ca-i boicr cu
caftan. Mai bine o ducea, bundoard, un chelar pe
linga un boier bogat. Avcea toatc cheile pe ming, de la
cdmdri §i pivnile, facea aprovizionarca cu de toate si,
cine nu stie, dacd umbli cu miere, este imposibil sa
nu-ti lingi degetele. Trai, neneacd. Cum crezi cd si-au
facut ciocoii averile? Nimic nou sub soare. Or,
medelnicerul Vasile Alecsandri, tatdl scriitorului,
pind a ajuns vornic, au trecut cileva decenii de
chiverniseald si pricepere, de la negustoria cu sare
incepind. N-a fost ciocoi. Poate cd si pe striabunicul
matale l-a adus in sapd de lemn tot un ciocoias din
dstia care calcd si peste cadavre. Asa ca, fii linistit,
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dosarul colonelului Ion Dupac este beton armat”.

Gheorghe Dupac, alias Ghitd Purcel, fusese taran
mijlocas pina la colectivizare, cu pdmintul lui si al
nevestei putea fi socotit chiar oleacd de chiabur.
Venise finsd, din Rusia, cu Divizia ,,Tudor
Vladimirescu”, unde fusese prelucrat intr-un lagér de
tranzitic de citre comisarii Anci Pauker si ofiteri
utopici, luptind si pe frontul de Vest aldturi de trupetii
armatei rosii, fusese filoxerat nitel de ideea colhozu-
lui sovietic. Curios cd nu vizuse, precum majoritatea
ostasilor romini, umilirea tdranului sovietizat din
Uniune, obligat s3 minince la cazanul comun, sa tréi-
ascd din furtisaguri si expediente. Arhivarul credea ca
asa se nasc multi oameni, cu aplecare céire colec-
tivism, citre traiul in turmd, al céror sim{ de propri-
etate si de libertate e atrofiat din clipa zdmislirii in
burta mamei lor, iar mosul sdu, Ghitd Purcel, facea
parte din acea mullime amorfd. Si, odatd ldsat la
vatrd, cu decoratii de veteran, bidgat in seama de noile
auntoritdti, s-a pus in slujba Frontului Plugarilor, pe
urmi, a partidului unic, se trezea prins in tot soiul de
comisii, de Tmproprietirire, de impdrtire a aju-
toarelor, venite, culmea, de la americani, in vremea
foametei. I se urcase la cap atit de tare, incit a partic-
ipat cu rivnd la maturatul podurilor si hambarelor
pentru a stringe cotele pentru Uniunea Sovieticd, la
urzirea ingeldtoarei intovirasiri, anticamera colec-
tivului. Pina s-a nardvit iremediabil la bauturd. Si nu
s-a mai trezit. Nici din turmentare alcoolici, nict din
inchipuirile lui. ,,Ce-are lumea cu pensia mea de vet-
eran? — zicea. Fac ce vreau cu ea. Dar dacd imi
putrczeau oasele la Stalingrad ori n pusta maghiara,
cum era?’ Ca si cum amarita aia de pensie i-ar fi
acoperit toate nevoile sale de sugativi etilici sau i-ar
fi justificat toate miseliile.

. »,Hai sd-1 ldsam in plata Domnului pe medel-
nicerui acela de-acum un veac si... —, l-a indemnat
arhivarul pe colonelul Ion Dupac. Ce-ti pasa? Esti pe
cai mari, In curind, vei fi general, cine te mai poate da
jos? Numai comandantul suprem si, eventual, min-
istrul Securitdtii Statului. in locul matale, eu chiar m-
as lduda, la un pahar cu vin, intre prieteni, cd am in
arborele genealogic un demnitar de vi{d romaneascd,
fie si de rangul trei”. ,,Tu esti nebun, biicte. Crezi ca
eu am prieteni? Cei ce se gudurd pe lingd mine, de
cind sint la comanda unui corp de paza al presedin-
telui, de cind 11 controlez mincarea, bautura, salteaua
pe care se culcd, plapuma cu care sc inveleste, apa din
cand si din cadd, aerul care vine prin instalatia de

CONVORBIRI LITERARE




ventilatie, medicamentele, fructele si laptele care i se
trimit de la ferma gospodariei de partid, florile care i
se dau la intilnirile de lucru, la sarbatori festive, fisele
medicale ale copiilor care il sarutd pe obraz la mani-
festdri populare si aniversari, uite, vezi, am mai multe
atributii decit strabunicul meu, medelnicerul, tot ne
leagd ceva, cum potriveste soarta legdturile astea de
familie, prin urmare, cei ce se gudurd pe lingd mine
si Tmi cautd, chipurile, priclenia, au numai interese. in
Jjurul nostru, este o colcdiala de interese. Asa cum eu
caplez ca pe nistc unde radio extrem de indcpartate
petele negre din  biografia altora, slidbiciunile,
pdcatele lor si ale stramosilor lor, asta-i misiunea, tot
asa fac si amicii mci, camarazii de arma. Si, cind i
vine unuia la indemind sd md lucreze, nu se stie din
ce motive, pac la rizboi. Cinc-a zis chestia asta, pac
la rdzboi? Parcd, un scriitor. Tu trebuie sa stii. E
misto expresia. Scurtd si la obiect”. ,,Caragiale,
unchiule”. ,Las’ ca si dsta nc-a incondceiat pentru cad
cra grecotet, am auzit eu, de aia. Nu cra din radacina
noastrd, de aia...” Arhivarul stia incotro batc gindul
colonelului verde-albdstrui, asa cd a ldsat subiectul
suspendat si, urindu-i noroc si sdndtate, odatd cu
ciocnitul paharului cu vin, s-a ridicat de pe scaun si s-
a dus sa se usurezc.

Cind a murit taica-su, gencralul Ion Dupac a venit
in sat cu doud TAB-uri. Era la sfirsit de ianuarie si
toatd Moldova fusese acoperitd de nameti, cu dru-
muri blocate de troicne pind la streasina caselor, cu
satc izolate ca-n ierni polare. Si urgia crivdtului nu
contenca. De trei zile si trei nopti, fdrd ostenire, din
cer se pravileau continuu valuri si fuioare uriase de
omdt, in rafalc dense, vifornita nebund izbca ca
tisnitd din gurile unor monstri cosmici, de dincolo de
Cercul Polar, dar ca venca, probabil, din stepcle
Bugeacului si Asiei siberiene, poate, din Urali, cine
potopul mai stic. Pind fintr-un oras din sudul
Moldovei, venise cu Volga personalé. Pusesc lanturi
pe roti, avea soldati pricepuli in treburi din astea, tru-
peli de la munte, si rdzbdluse. De acolo, insd, dru-
murile erau toate infundate. Daci ar fi asteplat s se
desfunde calea ciétre satul sdu, in care Ghitd Purcel
stdtea deja pe ndsdlic de doua zile, ar fi ajuns, poate,
la praznicul de patruzeci de zile. S-a dus la o mare
unitate militard din oras i, in calitatea sa de general
de la Departamentul Sccuritdii Statului, basca, de la
o unitate speciald — comandantul garnizoanei aflase,
nici vorba, de sosirca in zond a acestui important gra-
dat, cu acces la usile comandantului suprem — a fost
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inzestrat cu doua TAB-uri. S3 infrunte turbata
viforni{d. Securist, securist, dar tine si el, poate, la
tradifiile crestine, a fost si el botezat in cristelnita, ce
Dumnezeu, si-a spus generalul de armatd. Si i-a
explicat si de ce il doteazd cu doud unitdti blindate:
unul, de rezervd, daca, Doamne fereste, celalalt, are
vreo pand, sd fim vigilenti, tovardse general. Avea
dreptate. Iar in satul aruncat intre dealuri, ca-n estul
sdlbatic, nici mos Leonte, cu caii lui zdraveni la
sanie, nu se incumetase sd aducd la magazinul coop-
cratici gaz, incit, in multe case ardeau festile cu seu,
ca-n vremuri de demult, si candele cu oloi, in locul
lampilor. fn vuietul viscolului, in Cotirbasi, se auzira,
la inceput, niste ciudate biziieli infundate, ca Intr-o
stupind mare, in luna mai, in mijlocul unei livezi
inflorite, zgomote de motoare puse la treabd grea.
Parcd ar fi fost motorul Lanz-Bulolog de la fosta
moard a lui Otto Schindel, neamiul deportat in
Siberia, cu toatd familia, d¢ care nu mai stia nimeni,
nimic. Moara fusese nationalizata si dezmembratd de
niste proletari de la raion, incdrcatd toatd, motor,
valturi, pietre, curele, tot, in doud camioane si duse
naiba stic unde, sd rugineascd, sa putrezeasca, lasin-
du-i pe sdtenii din Cotirbasi sd umble nduci cu
griuntele pentru micinis pind la Piscu Turcului si
mai departe, la dracu-n praznic. La inghesuiala mare,
cumpdrau fdind cu kilul de la privilia cooperatiei,
mai marc rusinea.

A intrat generalul in sat ca un comandat de trupe
molorizate, cédlare pe primul TAB, in uniforma de
gald, ¢ drept, jumatatea cu cizme era in masinaria
blindatd, si a oprit la casa pdrinteascd, inecatd in
munti de omdt. Numai o pirtie, ca un tunel, era facutad
de la usd pind la poartd. S-au dat jos toti: conduca-
torul blindatelor, mecanicii, vreo patru ostasi, cei din
urmd, punindu-se imediat pe curdtat zipada cu
lopetile din dotare. Pregititi ostasii armatei populare.
Sord-sa era venitd de citeva zile, Tnainte de intefirea
urgiei viscolite, o anuntase maicd-sa prin cineva cd
taicd-su ¢ pe sfirsite, gemea in paie de o saptimind,
dupa ce fusese tabircit acasd mai mult mort decit viu,
dintr-un sant, aproape {eapin, nu atit de ger, cit de
trascdu, baut la un cazan, trascdu tulbure, cald, dul-
ceag-insclitor, din sfecld de zahdr, otrava nu aliceva.

(Fragment din nuvela cu acelasi titlu)
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ONIC LITERARA

FRANCISCA RICINSKI
SAU POEZIA CONCRETISTA

Cristian LIVESCU

Cu un volum de poczic remarcabil revine
in actualitatea literara Francisca Ricinski, scri-
itoare emigratd in Germania, la sfirsitul anilor
70, stabilitd acum la Bonn, dupa ce a locuit in
citeva ordsele pe Rinul mijlociu, in Renania
Palatind. Volumul sau ¢ bilingv, semn cd ¢
pregdtit si circule in ambele spatii, cel roman
si cel german: Trenul fdrd roti/ Zug ohne
Réiider. Scrisori \,,intirziate” si alte urme de
creion/ | Verspdtete” Briefe und andere
Bleistiftspuren, si a apdrul la Editura Fundatiei
Culturale Poezia, ITagi, 2008. O bund sin-
cronizare cu modalitdtile recentc de pocticitate
din cele doui culturi este cea care determind
originalitatca acestci aparifii, undc se simle
ceva in plus, un metisaj interesant si sensibil
care preia elementele de intimitate din versante ale
unei albit pocetice ducind cu sine nostalgii fulgurante.

"
N
il
o
o
q
o
=
o
&}

»»Astfel pimintul moare cu noi,
imi spui tu in tablon”

O primd scctiune a cartii semnate dc Francisca
Ricinski reunegte 15 scrisori adresate unor scriitori
care i-au marcalt intr-un fel sau altul devenirea, prilej
pentru autoare dc a realiza citeva exercilii textualiste,
dar — spre dcosebire de textualismul practicat
»acasd”, in tara de bastind, adesea un fel dc probi
infatuat-cosmopolitd a conexdrii cu ,,Jumea bund” de
aiurea -, atesti aici o dorintd exasperati de comuni-
carc cu acca masd a imaginatici profunde, cleate,
supraveluind ca o plasmi nevazutd marilor spiritc.
Poemul ia forma cseului confesiv, cu inseriii descrip-
tive sau colaje, dar fard acca ostentatic de ,,a aduce
vorba”, sau ,.a intra Tn atmosferd”, ci pentru a crea o
comuniune fireascd, cu cit mai prozaica, mai directa,
cu atit mai putin conventionald. Iatd de pilda
scrisoarca citre Rilke, o exceptionald coregrafic de
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fantasme, cea a eului poctic, felinizat, la pinda,
fncercind sa inteleaga viata cuvintelor, si cea a eului
adevdrului de dincolo de lume, insinuindu-§i mereu
misterul prin poezic: .,Nu sliu nici eu, Rainer Maria,
daca ai fost un soim sau o furtun, dar neindoielnic
un mare cintcc! Pentru mine cel mai adevirat care a
rasunat vreodatd. Nimic nu ai detestat mai mult decit
lipsa de fantezie a vorbitorilor, vraja pierdutd a lim-
bii fiard acel simbure de mister, nepulinla de a
recunoaste lucrurile din jur sau din care ne este
facutd viata, ca fiind melodioasd si avind suflet.//
Iubeai in schimb «cuvintele sdrace, fliminzind in
monotonia zilnicd», pentru poezia lor stearsd. Ai
stiut sd faci din viata atit de nestatornica §i de tranz-
itoric o sdrbdtoare, dar si sd tc supui, dupd un lung
zbucium de ginduri, ultimului adevir.// Deseori nu
ma simt altfel decit pantera ta, ca si cum in spatele a
o mie de bare n-ar exista nici 0 lume. Numai ¢ eu nu
sint o mostenitoare de roze, ¢i 0 nomada din nagtere,
carc nu-si intelege viata. Trebuie insid ca viala si fie
ncapdrat inlcleasd? Mai bine respir «bezna pimintu-
lui» si ma uit din nou in sus. $i las, asa cum ma sfa-
luicsti tu, «sd-mi treacd ficcare zi/ ca un copil/ care
primestc o sumedenic de flori in dar»./ Inaintc de-a
merge la culcare, incerc si ma rog cu vorbele tale
pentru sdraci. Oare cind ai simtit c¢d Dumnezeu ¢
sarac si fard addpostY/ Si ai scris: «Cel ce plinge
acum undeva in lume/ plinge in lume fard motiv/
plinge peste mine...» Eu pling peste line, René. Si nu
numai azi” (Acesta-i dorul).

Tipul acesta de dialog ,,in transd”, familiar, pind
1a frivol, duce nu numai la un reviriment al sensibil-
itdtii, dar si la o sufcrind a memoriei, in regresiune
sprc subconsticntul operei, vietate care conservd in
fond sufletul autorului Tn posteritate, idec pe care o
regdsim si Tn scrisoarca adresatd lui Jarry: ,.erai de
pérere cd moartea li se intimpld numai oamenilor de
rind, si cu asta dezvalui dincolo de absenta fricii de
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moarte, o elocventd constiintd dc sine, de fapt intu-
itia proprici dainuiri. Et voila, copilule precoce cu
fantczie dcbordantd, poet blestemat si anarhist:
numai 100 de ani de la moarte ai trecut deja 1n rindul
nemuritorilor!// Gloria lungd o datorezi mai ales
groaznicului du Ubu roi. Aveai abia treisprezece
ani, Alfred, atunci ¢ind picsa pe care o concepusesi
initial ca o farsd cu marionctc — de fapt actul tau de
rdzbunare Tmpotriva nesufcritului profesor de fizica
— avusese parte de un prim triumf la Théitre de
I'Ocuvre. Triumf, dar si respingere vehementa. (...)
Asculta, Alfred, cum suna strofa in limba meca:
Cartca ¢ un copac mare, indltat din morminte. Si
foile sale, ca dintr-un sac ce tot se goleste, sint luate
de-un vint hrapdref si se-ndepdricazi ca zdrente”
(Mais toi, Jarry).

»0 nomada din nastere, care nu-gi in;elege viata”

Tehnica acestor poeme cste evident una teatrala:
cle inscencazd un univers poctic, din lumca spectrala
a textului, pc scama ,secretelor” carc il compun sau
din figuri livresti, ceea ce pare sugerat de o modali-
tate textualistd frecventatd la noi rastimp de aproape
doud decenii. Diferenta ¢ datd de felul de a vedca in
poezie gestul unci urgente comunicdri, de a crea
totodatd efecte de pericol, determinate de cogsmarul
textual. Altfel spus, intrarea in discretia unei
biografii, a unei scriituri, nu ¢ lipsitd de primejdii si
influente amenin{dloare: ,intentii sinucigase”, ,.con-
juratie tacitd”, interventie fatald”, ,alunccarc in
nimic”, ,,orga apocalipticd”, ,morile colienc din
cap”, iatd conceplc (uncle vin dinspre psihanaliza)
carc complicd fluxul confesiv — in ctajarca de ,,voci”,
reinventind mereu mistica unci altc vieti, paralele cu
cea acvea, peniru care meritd s nu murim. La
Francisca Ricinski poczia e faptul de a ,,povesti”
mereu lumea din care ¢ pe cale s& sc scoata sufletul,
implicind ,senzatic de infern”, cum spune undeva,
dc ,inceput si sfirgit fard de sfirgit”, ca in picsele lui
Beckett, unde mercu se intimpla ceva ,ultim”, pe
punclul de a esua lotul in absurd. Cred cd personajcle
duble alc irlandezului definesc insdsi dualitatea cul-
lurald a acestei pocte, impirtitd sincer intre ,,porun-
ci” — una nostalgicd, delicatd, din amégirile clipei
ralate, si alta aspra, tensionatd, cu penumbre glaciale.
Un balans pe care nu o dald poczia il divulgd: ,,Un
nimeni desprins din spatiu, de carc corpul in deza-
gregare fisi mai aminteste si la carc viscaza,
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fmpleticindu-se intre mfine, azi si cindva. Din nou
m-am recunoscut in acest nimeni plin de regrete...//
Se fédcu din nou intuneric la rfu, atunci cind nu mai
conteneal sd te miri cu vocca mea §i si oftezi: «Ce-i
asta, nu-mi mai puneti nici o-ntrebare, spirale pul-
bere de momente ce-i asta totuna, odihna dragostea
ura odihna odihna.»// Dar, Samuel, eu intruna te-
ntreb cite ceva. Si convorbirile noastre secrete. Mai
ales despre viatd, dcspre ce aliceva. Si despre sensul
ei. Poate cd vine Godot, cind nimeni nu-1 mai asteap-
1a” (Poate vine Godot).

Prin 2002, cind realizam o cdlidtorie pe Valea
Rinului, participind la citeva recitaluri, am fost
stprins sd remarc la poetii-gazda cd nu era unul sa nu
includid in versurile sale o trimitere, o referire, o
aluzie oricit de mici la ultimul mare razboi si la cica-
tricca pe care orice neam{ o ducca cu sine, dupd
dezastrul suportat decenii de toatd Europa. Noi parca
uitasem de cite ne-a fost dat s& suferim, lasasem de
mult in urmd cosmarul, pe cind ei pireau incd apasati
de vind, dc acea arhiva de front, cu nazisti, lagére,
mutilati, bombardamente §i gropi comunc — ele-
menic carc in poczia noastrd dispdruserd de mult,
fard urma. latd, Francisca Ricinski mentine la rindu-
i aceastd retetd obligatorie, fie §i n scrisoarea
adresatd unui regizor, unde vine vorba de un autor
care a ,.dczghelal” cindva, n anii 60, teatrul roma-
nesc — ¢ vorba de Berthold Brecht: ,,incet. Limbajul
dumncavoastrd, Tabori, era facut din nuanic. Nazistii
v-au ucis tatdl in Auschwitz, dar l-ali ajutat in
Autodafé si se reintoarcd. In (ara de cuvinte. Si asta
tot acuzarc tnseamna, si tipat. Fird sa consimliti la o
alenuarc a groazei, ati crezut in efectul purgator al
romanelor si in puterea de conciliere a pieselor pe
care le-afi scris.//...// In Germania ati venit ca admi-
rator al lui Bert Brecht, si asa ati devenit berlinez,
precum inainte ncw-yorkez... Atit de multe si totusi
nicdicri acasd? Nici cu mine nu s-a-ntimplat de fapt
altcumva. Numai cd migratiille mele au fost mai
modesic, m-am mutat din Carpati la Marea Neagra
si Tnapoti la Rin, la Dundrc si din nou la Rin, n-am
devenit o cetdieand a lumii, ¢i nevasta unui betiv &
o mica arhivara de legi & o bolnavi de sin, o Tngriji-
toare dc monologuri, un Diiiy Don trevestit, asa cum
fnainte {usesem o visdtoare, un trup de poezie.
Niciodatd nu am fost eu...” (Vorbeati aproape tot
timpul).

Am ales acest text si pentru inflexiunile tui con-
fesive, asa-numitul efect dc sinceritate intrind in con-
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sonantd cu tonalitatea poemului, cu un eu liric ce se
vrea ,,martor” anonim la splendorile si deznidejdile
lumii. Cred c3 aici sc afld frumusetea stranic a aces-
tei poezii, in felul brutal, ncindulgent de a impleti
asemenca biografisme, obsesii, reminiscenie memo-
riale, suferinte, si de a le adduga desinente identitare,
intr-o Europi care cind le ignord, cind le subliniaza
excesiv. Tot timpul ceva coincide, ceva se potriveste
intre ceca ce sintem si ceea ce citim §i aceastd con-
tinud ,textualitate” la care sintem sortiti dctermina
fnrudiri si afinitdti nebidnuite, crede Francisca
Ricinski, vorbind undeva despre crizele carc ne bin-
tuie imaginarul, in fond poctica insidioasa a oricdrui
cuceritor de lumi risipite in cuvinte, tncercind astfel
sd-si cristalizeze menirea: ,.Legitura ta cu realitatea
a fost poate mai dificild decit a mea. Desi «frumos ca
un val», semdnai cu un evadat din infern. Poate
fiindcd noud ani din viata (i t-ai pctrecut in diferite
ospicii, unde li-ai tratal corpul (carc in viziunea ta
despre (eatru constitue axa universului) cu
electrogocuri. Tocmai m-am gindit si la anteceden-
tele mele psihice, cind frica §i deprimarea mi-au ros
ultima tinerefe.// La respiralia de-a-tunci si la tre-
cerea Tngeldtoare dintre crize. Nici eu nu am venil pe
lume altfel decit «din propria durere». Depinde ce
sens ai dat tu acestor chinuri. (...) Da, esti AntoniN
Artand// Dar de unde vin cu si cine sinl incd?’
(Rdspuns la cele-ntrebate inainte).

,,Ca §i cum aceste resturi de cap
mi-ar fi apartinut”

Francisca Ricinski ¢ originara din Tupilati, jud.
Neam{ (n. 18 noiembric 1943), si-a fdcut studiile
liceale la Roman, apoi a urmat Filologia, inceputa la
Iagi si terminatd la Bucuregti. In 1963, la indemnul
profesorului Al. Dima, trimile primele poczii la
»~Gazela literard”, undc fi apar sub girul poctului Geo
Dumitrescu, debut urmat la scurt timp de o scrisoare
generoasd. ,,Citeva sdptdmini mai (irziu, luam, la
invitatia lui, trenul spre Bucuresti. La o masid a
restaurantului Uniunii  Scrittorilor, rdspundeam
cmolionald intrebdrilor, care, departe de [ebrilitatea
epistolard, pilpfiau in acea scard, ascmenea butucilor
uzi”. A urmat o amicilic tandri (asa cum reiese dintr-
o confesiune facutd in revista ,,Poezia”, prin 2004,
poetului Cassian Maria Spiridon, din care continui sa
citez): ,.Dupd transfcrul meu la Universitatea din
Bucuresti, l-am revidzut dec mai multe ori printre
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brazii din Sinaia, cu efectul lor benefic pentru psi-
hicul si plamfnii sensibili ai poetului. Scheletul citor-
va fraze imi ajungea ca sd alerg iardsi la gard. Si
iardsi ne regdseam ca doud fulgere, povesteam,
comentam laconic, ne bucuram de acel feeling al
zdpezilor incid neatinse, de focul din sobd si de
degetele muiate in cerneluri”. in;clcagﬁ ce-or vrea
cititorii acestor rinduri; cert este cd tindra Francisca
a ucenicit Tn preajma unor poeli de valoare si ca mai
di citeva nume: , Marin Sorescu, care intr-o zi de
april descoperea dragostea culorilor pentru mine (!!),
Ton Gheorghe, cel care m-a introdus n viesparul
cenaclurilor bucurestene... Laurentiu Fulga (Laur,
cum i spunecam cu) mi-a intuit ca nimeni altul ranile
si fracturile ascunse sub voalurile senzualitdtii si
nonconformismului ('), amestecindu-mi poezia cu
povestirile lui stranii si obsesive, mi-a preparat bal-
samuri §i mi-a agezat degetele din nou pe condei”.
Mai aflam cd intre cei doi a existat §i o corespon-
dentd (,,cine stie, poate cd intr-o zi nu-mi va fi greu
sd public din scrisorile lui cdtre mine...”). La
absolvire, va deveni publicistdi la Constanta,
debutind cu un volum de versuri pentru copii
Cdldtorie prin copildrie (1977, Editura Ion
Crecangd), urmat de Surprizele jocului, la Editura
Junimea, in 1980, an in care poeta se cdsdtoreste cu
un neaml si se stabileste, impreund cu fiica ci, in
Germania, nu naintc de a-si vedea jucatd o piesd
pentru copii la Iagi si a-si fi exersat talentul de sce-
naristd in filmele de animatie.

Cc a urmat? ,,Nu ¢ ugor si nici reconfortant sa
gindesc de atitia ani permanent ntr-o limba densa si
conlorsionatd, precum germana, pe care nu am
mostenit-o din leagén ori din aule, ci am cules-o ple-
beic de pe strazi sau in lupte dongijotesti cu gramati-
ci st dictionarc... Eu am invitat limba germand
bocind si-njurind. Ma durea limba in guri de atitea
sunete dure i triviale” Tntr-o zi ins3, impiedicindu-
mi de picioarele de hipopotam ale unor cuvinte, le-
am auzit pentru prima oard plingind. Plinsul lor era
atit de fragil si de transparent, incit, fard sa ezit, le-
am culcat lingd mine, invelindu-le cu o foaic de
caiet. Asa s-au scris primele mele versuri teutone”. A
lucrat la Bonn, Tn administratia Bundestag-ului
(1985-1996), apoi ca ziarista, dar nu a uitat nici o
clipi de prima dragoste, poezia, devenind redactor la
una din revistele de elitd din tara lui Lorelei si H.
Heine, ,,Dichtungsring”, (fondatéd in 1981, de profe-
sorul Alfons Knauth, de la Universitatca din
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Bochum), o revistd ,.de idealisti” cu destinatie multi-
linguald si interculturald, intr-o infétisare grafica de
mult bun gust, unde datorita Franciscdi poczia
roménd a fost bine reprezentatd in ultimul deceniu.
Este membra a Uniunii scriitorilor din Germania, cu
patru cirli publicate, si conduce, din 1998, un atclicr
literar in Neuwied (orasul de origine a reginei-pocte
Carmen Sylval). imprcuné cu Thomas Krimer, a
publicat in 2003, la Editura Dionysos, Kastellaun,
antologia Inger tocit, consacrati poetilor din judetul
Neamt.

,-noaptea, daca se face noapte,
si inoti in marea fira de maluri”

fn Rominia, poczia sa abia acum, cu volumul pe
carc 1l comentam, sc face cu adevdral cunosculta,
ncit se poate spunc cd asistam la o rcvenire, la o
intoarcere intre ai sdi, dacd nu si la un re-debut, in
limba maternd, unde pcrsonalitatea ci, la maturitate,
cra practic nccunoscutd. Ma grabesc astfel sa revin la
sectiunca sccundd a cértii, Urma de creion/ Die
Bleistiftspur, undc poczia concrelisld pe carc o prac-
ticd Francisca Ricinski se afirmd mult mai pregnant
— o poezie in care perceplia clipei se umple de remi-
niscenlc, de gralisme, dc voci, de materie obicctuald
provenite parcd dintr-o mare deflagratie, de frinturi
oniricc sau [ragmente dintr-un mare decor al lumii,
plutind suprarealist, incingind fluxul poctic spre
revoltd totald a fiintei: ,,Daci te Tntreaba cineva de
biografia mea: Am fost botezatd in foc de bombe,
cresculd ntre rdzboaie mai mici si vindecatd cu
vise.// Ficutd din coajd amard de piine. Vara imi
creste deasupra pulpd de mar.// §i dacd pe voi, usi si
pereli si masd dc scris intunecoasd, v-ar iscodi un
calator de departe, povestiti-i fard inconjur ci locui-
csc de mai mulli ani impreund cu voi §i cu un palmi-
er, doud ornice zgomoltoase si lrci birbali surrcali, pe
carc i chcamd Perc Lebeaux cu pipa rosic, Omul
pasdrc §i Macstrul de balet. Fiinded cei trei nu au
decil partca de sus a trupului, nu ma mai ruginez s
stau in fala lor §i sd-mi unduicsc soldurile in tact de
Salsa. Citeodald le desenez o bucati de cirjd sau un
picior, ba chiar si un sex fabulos si 1i las sd iasa din
rame...” (Usi si pereti si masd de scris); ,,Am mers
din {ard in tard ca nomazii, fard sd md fmpovérez cu
amintiri. Pind cc v-am intilnit pe-o alee $i mi-am
ridicat Tn locul accla o casil. La mijlocul verii ati dis-
pirut insd cu folii, n-am mai gisit 1ingd gecam decit
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praf albastru de pe-o aripd.// Si n-am mai zburat
fmprcund, cum planuisem... ” (O scurtd scrisoare

fluturilor).

Poczia concretista a Franciscdi Ricinski e inru-
ditd cu suprarcalismul, mizind pe unda confesionala
in care se aglomercazi un bruiaj obiectual de
vedenii, cosmar (,.imagini de corpuri si membre care
nu-si mai aparfin, ci se expun fird voie privirilor...
ochii pleznifi sau iesiti din orbite, picioare fard
trunchi... ghirlandc de malc iesite si urme de sex...
nicdicri urme de crecier, nici o danfuire a
sufletelor...”), eruplii ale ,,monstrului din noi care
caled pe corpuri si le Inchide inir-o elipsd de foc”.
Poczia accasta ¢ atenti la sunete, la peisaje, la forfo-
ta zilnica si lucrurile inutile care ne incojoard, mobi-
lizart de relicve, de litere smulse din titluri de ziare,
scnzualildti ale sufcrinfei, neuroni atrofiati, ardtari
spaimoase — toate configurind penumbra unei lumi
de ultimd pilplire si folosintd, amecnintatd cu
extinctia. Inventarul negativ pare a fi inepuizabit la
aceastd poetd, vizualizind dramatic un spectacol
amenintat cu pustiul.
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CARTILE VIETIV/
VIATA DIN CARTI

Constantin DRAM

Marca victoric asumala in tmp de
roman csle aceca ca rcuscste, la un
moment dat, sd se substituic rcalitatii ntr-
un mod altfel creditat, mult mai convinga-
tor, depasind laza ,,iluziilor de real”. Alifel
spus, in mod obisnuit, fie acceptam
romanc carc sc raporteaza direct unui plan
refercntial, pe carc il actualizeaza creator,
fie descoperim romanele care construiesc
lumi, recinvestind cuvintele cu o forta
demiurgica, apta de a elibcra dinspre ele
citre cxterior contururi propuse. Noile
rcalitdti, creditatc strict romanesc, sint
mult mai liberale, mult mai tentante, mult
mai provocatoarc decit cele deliberat copiatc
dupa naturd, cu atit mai mult cu cit cle pacilesc
in mod constient mimind sau parodiind mod-
clele realitdii istoric probate. Textul se transfor-
mad astfcl intr-o constructic totald, avind orgoliul
infiintarii de lumi, fic ele si/ doar narative.

In romanul lui Dan Persa (Cdrtile vietii,
Editura Cartea Roméncascd, 2009) descoperim,
cu reald placere a lecturii, o interesantd si pro-
ductivi intilnire Intre imagini reccuperate de noi
prin desprinderca din documente istorice (carora
li se adaugd eventuale rcprezentdri iconice de
epoca, gen tablouri sau cronici pictate) cu imag-
ini gi sensuri ce (in strict de imaginarul romanu-
lui, prezentatc insa cu totala convingere a substi-
tuirit corecte a tabloului istoric, creind astfel
credibilitate si forta de reprezentarc suplimenta-
re actului specific romanului istoric sau romanu-
lui realist.

Scriind despre secolul XVIIL, Dan Persa nu
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facc nici reconstituiri de biografii, nici rcludri de
texte apartlinind legendelor, nici observatii sau
studii dc mentalititi si civilizatii. De altfel,
asumindu-si riscul de a scric despre un veac
raportabil la istorie/ istorii, autorul nu avea
foarte multe optiuni. Calea aleasd este fastuoasa,
dcoarece permite eliberarea spre lume a povestii
carc intrupcazi rcalitale: nu realitatca se con-
verleste in povesti, ci povestile sint acelea care
fac sume dc imagini referentiale, pe care noi le
asumam/ asimildm ca atare. Asa cd intrebarea
este ce fcl de povesti citim intr-un asemenca
roman, bine scris, cum ne-a obisnuit, dc altfel,
Dan Persa, in care, dincolo de intrigi de curte, de
pulsiuni crotice si croice, de idei politice si de
sugestii de coloraturi de epocd, mai exista un
altfel de ceva: ¢ o ncastimpdrata pulsiune a
naratiei in sine, singura care dicteaza si creeaza,
carc inscreazd dozc dc comic neostenit peste
gravilatca descrierii istorice, care alcituieste
prezentarea evenimentelor dupa logica ei sinu a
cronologici, care trimite romanul in prim-planul
tuturor documentelor imaginarului, singurul apt
sa reprezinte si sd eldboreze lumi, complicat si
confortabil, in acelasi timp. E un document elab-
orat dinspre noi, oamenii cititori de astazi, textul
nu cautd de loc sd escamoteze aceastd situafie,
dimpotrivd, intr-o fireascd dcscendentd post-
modernistd, perspectiva este ca atare, modul de
infclegere si raportare, in ocazii dintrc cele mai
diverse, (rimitc spre acuitaica i competentele
lingvistice/ culturale ale omului secolului XXI,
intr-un mod care dctermina, desigur, felurite
reaclii si sensuri, daci {inem cont cd ¢ vorba de
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un personaj din secolul XVII: ,,Cum soarcle
intrase intr-un nor si nu mai aveau chef de vorba,
Stefan se apucd de socolit in gind ce-o si facd in
urmadtorii ani. S scrie o cartc in versuri si alta in
proza. Sa invelc tainele armoniei muzicale si sd
compund un concerl. S3 intocmeasca un tratat de
intelepciunc, undc sd cuprindd intrcaga
cunoastere a omenirii. Sa transforme taraful lui
Gigi Scripcarul in orchestra simfonicd si sd
umble cu el, in chip de dirijor, prin capitalele
europenc. Si sd transforme gdinatul din curtca
trindavulut Bicd Mosor in cocosei de aur, cu aju-
torul unui Athanor. Sa deprinda arta picturii $i sa
pictcze cileva mari fresce. Da, pictura mai ales,
sd picteze Bucurestiul, cl stind, cu o paldric {la-
mandd pe cap, pe Dimbul Murclor. Cu un
sevalet in fa(d, cu paleta de culori in mina stinga
si cu pensula in mina dreaptd, asa cum vazuse
intr-un autoportret al unui mare pictor, nu mai
stia care. Dar, dupa o vreme, inccpu sa gin-
deascd la vorbele lut Malei ghindrar. Ce are sd
facd dacd va dobindi viata vesnica? Citc nu sint
de facut pc lume, gindi el si febrilitate il
cuprinse. In acest caz as pulca avea mal multc
vieti. In una si fiu icnicer, si umblu pe cuprinsul
lumii luptind. in alta, violonist, ca Paganini. Un
semct sculptor, ca Michelangelo. Un monstru
genial, ca Leonardo. Un dioscur. Un maicut, ca
Platon. Un Shakespecare, care sd conduca scena a
insusi globului terestru, sau, de ce nu, a cosmo-
sului chiar. Hmmm, mormaéi apoi de la un gind
sucit, pe carc nu indrdzni sa si-1 mdrturiscasca,
pentru cd, oare, cum ar pulca un om ajunge,
avind viata vesnicd, aceasta insemnind infinitc
vieti la un loc, sd-1 inlocuiascd in una dintre cle
pe Dumnczeu?...”

E un fragment de text sugestiv pentru roman-
ul lui Dan Persa. Sintem inspre final, o partc din-
tre personaje cdutind clixirul tineretii vesnice,
identificind o scorbura cc ofcrd imagini multiple
ale vietii, ajungind intr-unul dintre primele
Ceruri, privind, de undeva de sus, Pamintul si
descoperind, 1n cod postmodernist ¢a trecutul nu
¢ iremediabil pierdut ci recuperabil. Sc face mult
caz, de ascmenea, dec ideca de scris, scrib, carle,
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poveste, intr-o strategie care se descoperd pe
intreg parcursul romanului, plecind chiar de la
tithi. E o relatie multiculturald asumatd, intre
carte si viatd, intre viata din carte si viafa din
viatd: o scrisese, acum patru secole, Cervantes,
cel carc adusese personajele date ca reale, con-
form iluziei romanesti, sd descopere cd sint, de
asemenca, personajc alc unci carfi despre ele,
punindu-le in situatia nducitoare de a considera
cele doua registre: realul si fictionalul. Tar mult
mai tirziu, in plin secol XX, Umberto Eco si
Italo Calvino recupcrau istoria si povestea, prop-
unind, din perspectiva consumdrii istorici, imag-
ini elaborate ca o adevaralta i singura realitatea,
povesiea fiind cea care statueazd §i impune
legile in cauzd. Modelul cel mai convingitor
poate fi acel Baudolino, cel care aduni realul si
fictionalul intr-un nou cimp al imaginarului,
creditat ca singurul demn de urmat si de comen-
tat, meditind asupra istoriei i creind istoria, prin
intcrmediul unui discurs atipic.

Fard indoiald, Dan Persa € un scriitor care
citestc mult si bine, in primul rind, pastrind,
reinvestind, construind, la rindul sdu, intr-o
manicrd seducdtoarc, originalitatea ncinsemnind
universurile parcurse, ci corecla lor inserare §i
prelucrare. Astfel incit romanul lui Dan Persa nu
arc altd lcgaturd cu mari romanc din literatura
lumii decit la nivelul unor firesti apropieri com-
paratiste, prilejuite de exercitiul indclungat ale
lecturilor asimilatoarc.

Cdrtile vietii contin in fapt mai multe
secvenie, aparent de sine statdtoare, raportabile
intrc ele prin comuniunea timp/ spatiu, prin
comuniunea de personaje si fapte mai mult sau
mai pulin istorice, prin pastrarea aceleiasi atitu-
dini stilistice, In care umorul mai special ocupa
un loc de frunte, amintind, parcd, intr-un mod
placut, de Michel Folco, din Doar Dumnezeu §i
noi. Principala rclatie dintre aceste secvenie este
legatad insa dc perspeclivd (de ficcare dati este
prilejuitd abordarca acclui spatiu/ timp dintr-un
alt unghi de cunoastere) si de o interesantd core-
spondentd carc, dacd ne-am fintoarce la
canoanele romanului traditional ar face ca textul
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sd poatd fi ordonat ca atarc, integrind ficcarc
unitate de continutul la locul ei. Astfel, inceputul
este mediat de un personaj cu totul interesant (de
altfel, marca placere a autorului este sa constru-
iasca personaje/ lumi, completind asa-zisa
culoare istoricd intr-un mod sofisticat dar
convingator), un fiu de Cantacuzin, Stefan,
desprins parcd din pagini dec medievistica trim-
itind spre lumi mai rafinate decit cele ale Evului
Mecdiu roménesc. Accentul e pus pe un umanism
sui-generis, pe simboluri larg deschise, pe hedo-
nism si pe candoarc cxistentiald, pe dorinta de
cunoaste, intr-un veac cind, asa cum o aratd alte
personaje si alte secvente, domina avarilia, ldco-
mia, sctea de putcere, tradarca, ncrespectarca vir-
tutilor. Inspre final, o secventd care descrie ocu-
patii secrcte ale unui cuib de lotri angrenati in
slujbe politice oculte dczvaluie, de fapt, multe
dintre resorturile unor fapte derulate la inceputul
romanului, probind astfci lipsa de principii atun-
ci c¢ind ¢ vorba dc interes propriu substituind
intcresul public.

in oricare dintre sccvenle mai presus de orice
c inventivitatea unui autor care conslruieste, esic
spumos, face asociatii multiple trimite spre serii
sinonimice aiuritoarc cc au darul de a fixa o
lume necunoscutd cititorului de veac XXI, oferad
detalii si explicatii neagleptate, imbind gravi-
tatca expunerii cu un umor cc nu s-ar lasa per-
ceput intr-un alt context, joaca pe multiple
paliere, unele explicabile intr-un intirziat cod
postmodernist, altelc (inind de o disponibilitate
ludica nepotolitd (personajul narator, un fel de
Baudolino adaptat spatiului valahic, are placeri
mult gustate dec unii barbati in veacul lui Pericle,
ca si astdzi): ,,S1 mi-am spus: dacd doamna
Maria vrea sd deprindd mestesugul armelor, n-ar
fi nici pentru mine prea trufas sa deprind, andan-
tino, taincle muzicii i cum gologani aveam des-
tui, am tocmit un harfist tinar, venit de pe tarim
venctian con brio, dar I-am tocmit mai mult pen-
tru c@ imi placcau gtrampii lui strinsi pe pulpc.
Ardla ca un paj, rumen in obraji dec rusinos cc se
linca, avea nistc nadragi ca doua pelale de roza
si-o pdldric cu borul asa mare, incit bucilti fi atir-
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nau ici-acolo ca niste aripi rupte. Nu stiu cu ce
ginduri o fi venit la noi, dupa bani, dupa fete, dar
in curind afld calca dreaptd de la mine, dolce,
dolce, glissando. T-am soptit, pianissimo, la urc-
che, vorbe numai de Enkidu auzite”.

Cit despre istoria mare (Brincovenii,
Cantacuzinii, Balidcenii), aici ¢ vorba doar de
contextualizarc nccesard, croii istorici fiind
transformali in oameni/ personaje de carte, cu
doze sarjate de portrete si de descriere de fapte
neinscrise in cronici canonice.

Importantd e insa povestea; ea se constituie
intr-un fel de motor de cadulare ce activcaza
mcreu un text foarte bine scris, text ce demon-
streazd, incd o datd, ca Dan Persa este unul din-
tre cei mai valorosi prozalori ai momentului. Cit
despre poveste, semnificatiile ei sint degajate si
de finalul ce aluneca spre basm si mitizare, rein-
vestind o parte dintre personaje cu posibilitatea
de a privi/ construi la nesfirsit povesti, dupd log-
ica unui clixir al tincretii cterne.
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SIC IUBEO,
SIC VOLO

(1)

Dan MANUCA

In acida sa Monographie de la presse parisi-
enne, lipdritd in 1843, Balzac dddea urmétoarca
definitie a criticului: ,les caractéres généraux du
crilique sonlt cssenticllement remarquables, cn cc
sens qu’il existec dans tout critique un auteur
impuissant. Ne pouvant ricn créer, le critique se
fait le muct du sérail”. Cu alte cuvinte, ncfiind in
stare nici sd creeze cl insusi splendori, nici s
transmitd cile ceva despre splendorile create dc
altii, persoana in cauzid rccurge la pantomima,
precum mutul din serai. Adici la discursul critic.
Altfel zis, la scriitura ,,Ja doud miini”, pe care o
teoretizeazd Nicolac Manolescu in Istoria criticd
a literaturii romdne. 5 secole de literaturd
(Pitesti, Paralela 45, 2008, 1526 p.).

Cum titlul volumului citat propune o dis-
junclie netd, aceea intre, pe de o parte, critica lit-
erard si, de ccalalld parte, istoria literard, si cum
au mai aparut alte citcva lucrari aseminatoare,
cred cd este nimerit sd sc discute la rece avanta-
jele si dezavantajale decurse de aici pentru liter-
atura si, dec cc nu ?, pentru cultura noastri. La fcl
de nimeritd mi sc pare situarea disculiei intr-un
plan mai larg decit accla aulohton, dcoarcce
numai in acest mod vom afla ccea ce (i cit) ne
estc particular. Este motivul pentru care inter-
ventia noastrd va avea in vedcere, Tnainte de toate,
cauzcle a ceea cc am considerat a i esccul tchni-
cilor foiletonistice in alcdtuirea unei istorii literare
moderne.

Cinc parcurge literatura de specialitate de
peste lot, nu poalc omile numeroascle discutii
care se poarta in jurul statutului istorici si al crit-
icii literare. Insa niciicri in lume, nu sc sustine, cu
atita obstinatie, precum la noi, ca ar exista o

CONVORBIRI LITERARE

deosebire, chiar o opozitie, netd intre cele
doud domenii. Voi reveni. Acum amintesc
doar ca, Incd din 1969, in Statele Unite,
aparc o revistd de indiscutabil prestigiu,
»New Litcrary History”, in care se dezbat
locmai cdile noi de a face istorie literard in
contemporancitate. Nici una dintre acestea,
si sint numeroase, nu pomeneste in nici un
fel de existenta vreunci surori numite ,,isto-
rie (literard) critica”.

Fireste, fiecare culturd isi are specificul
ci, care nu poate si nici nu trebuie a fi igno-
rat. Dar nici nu sc cade a fi absolutizat, asa
cum, din pacate, o dovedesc unele practici
autohtone.

lTatd cum presupune subsemnatul ci s-a
ajuns aici (sper cd cititorul imi va ingadui
scurtul excurs cxplicativ care urmeaz4).

In acceptiune standardizati, istoria noastra li-
terard dateaza din 1875-1876, cind apar cele doua
volume din Conspect asupra literaturei romdne §i
scriitorilor ei, scmnat de Vasile Gherman Pop.
Spre deosebire de Lepturariul ... lui Aron
Pumnul, aici se inccarcd o oarecare selectic si
ordonare valoricd a scrisului nostru beletristic.
Oricntare care va fi prcluatd si de Aron
Densusianu, in 1885, si, pestc un an, de losif
Nadejde, in doud lucriri cu titluri identice: Istoria
limbei si literaturei romdne. Complet diferita este
insd selectia valoricd, ghidatd de criterii opuse de
idcologie culturald. Echilibrul 1l restabileste
Nicolac lorga, ale cdrui numcroase §i volumi-
noasc Istorii vor fi puse in dificultate doar de
Lovinescu. Lucrurile se vor schimba insa radical
in 1941, cind aparc Istoria lui Célincscu. Accasta

CRITICA CRITICII

69




impune un model nou pentru cultura noastra.
Exhaustivitatea si rigoarca lui lorga se intregeau
cu personalizarea lui Lovinescu. Disciplina insasi
dobindeste un statul superior si devine, in plus,
crealia autoritara a unci singurc personalitati. Este
unul din numeroascle molive pentru care, dupa
instaurarea regimurilor bolsevic si, apoi, comu-
nist, acest model de istorie literard a fost recuzat si
trecut la index. Drept remediu este impus modelul
sovietic, in care predomina perspectiva ideologica
monoliticd si stergerea personalitdtii inddrdtul
dogmei. Acesta a fost statutul istoriei literare pina
pe la mijlocul anilor ‘60, c¢ind s-a produs o violen-
ta reactie anti-dogmatica si a avut loc revenirea,
tot mai accentuatd, la modelul istorico-literar cali-
nescian.

Din pécate, tot atunci s-a produs si ruptura din-
tre critica si istorie, datoritd unui proces care mer-
itd o abordarc mai largd decit o ingdduic paginile
de fatd. Cert este cd, in domeniul criticii, dogma a
fost abandonata si inlocuitd de pérerea propric a
celui carc sc pronuntd despre un text. Evaluarca
devine o chestiune strict personala si este exacer-
bata, nu o datd, de capriciu: cineva a scris o cron-
icd laudativa despre un roman, pentru ca, peste o
71, sd scrie o alta, insd negativd, desprc acelasi
text. Etalarea capriciului critic era un exercitiu de
libertate. (Cind nu cra si de oportunism). Critica
se confunda cu foilctonul, specie care sc substitu-
ie brosurilor partinice ,,cu privire la ...”. Riposta
anti-dogmatica a fost atit de puternica, incit in
prim-plan a trecut ,,aproximatia”. In numele aces-
teia a fost respins si principiul contextualizarii,
care, anterior, fusese compromis de norma ,,val-
orificdrii mostenirii”. S-a produs astfel scpararea
intre istoria si critica literard, cca dintii fiind
acuzald de pozitivism primitiv s.a.m.d. $i cum tre-
cutul nostru literar fusese privit prin prisma unei
selcctii dogmatice fioroase, nu a fost deloc dificil
sd se treaca in extrema cealaltd, a blamarii disci-
plinei insesi in numele acelor pécate.

Cu timpul, antagonismul dintre crilicd §i isto-
ric a fost amplificat, modelul célinescian fiind de-
a binelea distorsionat. Istoric literar ,,adevdral”
ajunsese a f1 considerat numai accla care, spre
cxcmplu, sc pronunta despre asa numila ,,expre-
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sivilate involuntard” a cronicarilor fard a cunoaste
defel istoria gramaticii, a lexicului s.a.m.d. Cine
scria altfel cra acuzat cd este incapabil de evaluare
si cd se pricepe doar la ingiruiri de date.

Principiul suveran al foiletonistului era, $i incd
este: sic iubeo, sic volo. Pe romaneste: asa
poruncesc pentru cd asa vreau eu. A spus-o
Iuvenal. Cind se incearcd, azi, in tratate de istorie
literara, fostii foiletonisti aplicd si aici principiul.

In mod firese, dupd 1990, s-a pus problema
revizuirii criteriilor care au fundamentat scara val-
oricd anterioard, in confruntdri care continua.
Totodata, s-a ivit si necesitatea sistematizarii
noilor puncte de vederc. Inceputul l-a ficut
Marian Popa, cu a sa Istoria literaturii romdne de
azi pe miine (Bucurcsti, Fundatia Luceafarul,
2001, vol. I-1I, 1230+1274 p.; editia a doua,
Bucuresti, Editura Scmne, 2009). I-au urmat Alex
Stefanescu, autorul unei Istorii a literaturii
romdne contemporane (Bucurcsti, Editura Masina
de scris, 2005, 1175 p.), loan Holban, cu Istoria
literaturii romdne contemporane (lasi, Tipo
Moldova, 2006, vol. I-11I, 320+330+356 p.) si
Nicolae Manolescu, autorul amintitei Istorii crit-
ice a literaturii romdne. Au aparut si alte sistem-
atizdri, precum acelea ale lui D. Micu (2000) sau
Ion Rotaru (2006), care, asemenca multor man-
uale universitare, au un scop declarat didactic.
Altfel spus, au un caracter bilantier neutru. Cu
totul alta estc insd situatia lucrdrilor semnatc de
Marian Popa, Ioan Holban, Alex Stefdnescu si
Nicolac Manolescu. Aceslea au, dimpotrivd, un
caracter declarat personal, prin afirmarca unor
puncte de vedere proprii. Voi detalia aceastd par-
ticularitate, nu insd inaintc de a aminti ce se Intim-
pla prin alte locuri. La acest nou excurs ma obliga
rapiditatea si intensitatea schimburilor de infor-
matii in domeniile istoriei §i criticii literare.
Schimburi la care, din pdcate, noi nu participam.
Sau participdm doar cu ... sic iubeo !

In Europa de dupi 1990, normele de reasezare
a valorilor au fost adoptate, dupa infruntdrile de
rigoare, cu o usurintd datd de practica profesion-
ala. Tot aceasta a condus catrc ctapa actuald, care
este una a concluziondrilor teoretice ocazionate de
toatc experientele literarc anterioarc.
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Cit priveste literatura, de pilda, in Germania,
care, Impreund cu fosta Cehoslovacie, a fot una
dintre cele mai inregimentate tari din lagarul
comunist, lucrurile au fost clarificate de-ajuns de
repede, criteriul dominant fiind acela al locului
ocupat de un scriitor in ansamblul literaturii ger-
mane, inteles ca un tot unitar, fard a {i insa si uni-
form. Nimeni nu s-a apucat si caute ,,complex-
ele” literaturii germane, nici sa acuze
Niebelungenlied de xcnofobie, nici si-1 incrim-
ineze pe scriitorul Goethe de proto-fascism sau pe
dramaturgul Brecht de spionaj. St doar, acolo, au
existat doua dictaturi extrem dc dure, cea hit-
leristd i cea comunistd. Dar, tot acolo, apele au
fost separate, criteriile au fost dacid nu totdeauna
foarte limpezi si nu totdeauna convergente, cel
putin extrase din zona profesionalititii. S-a mcrs
pc reazem (corelic, nu pe gdselnile foiletonistice
conjuncturale. in primul rind, s-a folosil criteriul
istoric, asa cum a procedat Wilfrid Barner, in
Geschichte der deutschen Literatur von 1945 bis
zur Gegenwart (,Istoria litcraturii germane de la
1945 pind in prezent”, Miinchen, 1994). Si nu este
singurul care face acest lucru. Mai ales dupa 1945
si, din nou, mai ales dupa 1990, in Germania s-au
dus discutii despre asa numita ,,die Stunde Null”
(,ora zero”; 1 s-a mai spus si ,Zisur”, adicd
»cezurd”, | pauzd’), carc ar marca o rupturd intrc
doud epoci, consccinla fiind imposibilitatea exis-
tentei unei continuitati. Un rdsunct indelungat l-a
avul lucrarca lui Hans Blumenberg intitulati
Aspekte der Epochenschwelle (,,Aspecte ale
pragurilor dc epocd”). Aparuld intr-o prima editic
in 1976, a declansat un adevirat curent istorico-
literar, cu bitaie si in domeniul istoriei limbii.
Introducerea in dezbatere a asa numitului ,,prag
de epoca” a avut darul de a nuania opiniile. Pentru
Blumenberg si adeptii lui, ,,pragul de epocd™ nu
este vizibil, nefiind legat in chip cvident de¢ un
eveniment, de o datd sau de o personalitate. Nu
poate fi decelat decit printr-o analizd diferentiata,
care sa pund in cvidentd laptul cid acel prag de
epoca fic nu a fost atins, fie a fost depasit. Acestor
opinii le-a replicat Hans Robert Jauss, pentru care
epoca este definitd de o personalitate. Exasperat
de lipsa imediata de efect praclic a dezbaterilor pe
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aceastd temd, Karlheinz Stierle a izbucnit, in
1995, aforistic: ,,Es gibt keine Epochen. Epochen
sind zwar Epochen fiir uns und nicht an sich”
(,,Nu existd apoci. Epocile sint epoci doar pentru
noi si nu in sinc”).

Modul de a gindi actualmente istoria literara
din Germania este profund marcat de mentalitatea
modernad, care cautd, in primul rind, modele inte-
gratoare, dupa cum demonstreaza autorii studiilor
aparute in volumul colectiv Literatur im Zeitalter
der Globalisierung (,,Literatura in epoca global-
izarii”, Wiirzburg, 1999). Sint valorificate §i con-
cluziile asa numitei ,Scoli a <Analelor>,
parizicne, in special acelea ale lui Fernand
Braudel privitoare la ,,duratele lungi”, cum pro-
cedase, inca din 1985, Hans Ulrich Gumbrecht, in
Post-histoire Now.

Am adus in discutie doar citeva dintre prob-
lemele abordate azi cu deosebire de teoreticienii
istoriei litcrare din cimp german. Pe parcurs, voi
aminti §i ceea ce cred francezii si nord-americanii
in aceastd privinta.

Dupa cite cunosc, acestea si alte numeroase
lucruri sint ca si ignorate in Roménia foiletonista,
necum sd fic puse, cit de cit, in practici. O
demonstreaza, in primul rind, deteriorarea persis-
tentd, pind la parodiere, in citeva dintre istoriile
literarc amintite anterior, a modelului calinescian.
Din care nu au fost preluate nici macar acele sug-
estii care prefigurau uimitor citeva din propuner-
ile actuale. in cele ce urmeazi, nu mi voi opri la
obiectii marunte, de felul acelora apirute in ultim-
ul timp, preccum ,,de ce a fost inclus X §i nu Y”,
sau ,,de cc lipscsc A, B, C s.a.m.d.”, sau ,,de cc md
criticd pe mine si il lauda pe cutare”. Intentionez
sd aflu cauzele de profunzime ale esecurilor
actualclor istorii litcrare in a analiza fie evolutia
literaturii noastre in intregul ei, fie a unui segment
determinat al accsteia. De la bun inceput, precizez
cd principala cauza este aplicarea mccanica si fard
discerndmint a procedeelor foiletonisticii la un
domeniu care le este strain.
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COMENTARII CRITICE

POEZIE
- NEOROMANTISM
$1 MILITANTISM ()

,»Sint purtatorul de cuvint al tiacerii” (Vasile Romanciuc)

Adrian Dinu RACHIERU

Iesind din prizonieratul contingentului,
fisurind conventia realistd, N. Dabija e ispi-
tit de o ,zeificare a trairii”, poetizind
Universul prin beatificare. O intreagd pro-
mo{ic se va alinia acestui trend liric,
inocentind lumea, plombind simboluri
romantice, adolescentine, explorind
peisajcle sufletului, imbratisind viziunca
mitizantd. Daca valul optzccist, sub tirania
realului, va destrima aceasta aura mitica (la
V. Gimel, de pildd, pcisajele devin ,bol-
navc”), N. Dabija — ca fidcl caligraf — cul-
tiva, cu iluminari profetice, visitoria, posi-
bilul, viziunca interioara tintind idealitatca.
Lucrurile ,,infrunzesc”, poetul instruncaza lira de
tarbd ori harfa de dor; iar ,,ochiul al treilea” ca
»organ tdinuit al sufletului” descoperd, cu risipa
dc fantezism, un univers al candorilor, deschis,
dcopotrivi, spre oracular si ocazional. Inaintind
n virstd, cel care publica volumul Lacrima care
vede (1994) isi tempercazi, s-ar zice, cluziunea
incantantoric. Deving, in schimb, mull mai inci-
siv, imaginarul (sigilat, matricial, dc spiritul cle-
giac) isi conservi gratia liricd dar desfiasoara, din-
colo de tonalitilile oracularc, un virulent ncrv
publicistic. Ca ,,fotograf de fulgere” poctul nu are
liniste: ,,in zbucium doar m-am odihnit” (v.
Remember). Condamna conjuncturistii si profi-
torii, barzii de curte (cersind ,,0 troacd plina de
graunte”; v. Mierla domesticitd), vrea sd ajunga
la , sfintii dintii” (constatind ca idolii sint schim-
bitori; v. Expozitie de icoane). Si, dincolo de
aceste instantanee (,,va las ca aminlire/ acest ful-
ger/ carc am fost”), supus unor grele incercari,
descopera vecindtatea mortii. Pc un pat de spilal,
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dupi accidentul de la Tipova, el aude ,lipatul
mortii”. Ciclul Strigdr mut (acolo izvodit) nu
propunc insd un discurs dezabuzat, dizolvat in
scepticism: ,vecindtatea morlii te-ajutd sa
trdiesti”. Cu un astfel dc indemn, desi conjugd
verbele la ,timpul pierdut”, cel ,nascocit de
poecme” raminc un melancolic luminos, cum bine
il dcfinea Eugen Simion. Elegiac, cantabil, cu
reverii profetice, conjugind atmosfera liturgicd
(de o simplitate rafinatd) cu inversunarea
polemici, slujind — deloc blazat — cauza romaénis-
mului, trdiind — marturisea — ,,intre dragoste si
moarte”, trezind interesul exegetilor (vezi, de
pilda, escul Photographer of Lightning, din 2003,
al Mariei M. Simonca), adulat si hulit, bun,
asadar, ,,de pus pe crucca/ poemului desavirsit”,
Nicolac Dabija cste un nume-reper, convins ci
spuscle sale sc vor adeveri cindva: ,,Dar ce-am
vazut cu ochiul-al-treilea icri/ va fi miine cu ade-
vérat”.

E

O VOCE MORALA - VASILE ROMANCIUC

La ora debutului cditorial (1974, cu placheta
Genealogie), un debut ,,cuminte”, cu o liricd ,,tih-
nita”, calmai (ct. Ion Ciocanu), Vasile Romanciuc
ne avertiza: ,,Toate cintccele mele/ Se incep de la
pamint”. Un legdmint mitic, asadar, tras in
cadente folclorice in care inimile stiu ,,s8 rida i
sa plinga in cuvinte”. Simtind pamintul ,.ca un
singe”, cinstind glia, plugul, holda si trecutul (,,un
codru/ de arbori gencalogici”; v. Vdd iarna
venind), cel ce debuta in Tinerimea Moldovei
(1965) se va dovedi credincios acestui filon, cu o
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poczie proaspdtda, cuceritoare, cultivind un
organicism ,,dc speta noud” si facind, mai apoi,
figurd de poet gnomic, cum va obscrva Mihai
Cimpoi. Sentimentul continuitatii ¢ proclamat
fard disimulari; gazduind ,,ncamul intreg”, poctul
face schimb de taine pe drumul nesfirsit care duce
spre strabuni. lar volumele care vor urma (Citirea
proverbelor, 1979; Din tatd-n fiu, 1984; Note de
provincial, 1991; Un timp fdrd nume, 1996;
Indoiala de sine, 1997 s.a.) dovedesc fara tigadi
cd Vasile Romanciuc, un ,caligraf de senti-
mente”, predind ,,lcctii pentru suflet” ramine fidel
gencalogiei sale (cf. Andrci Turcanu). Poetul
scrie ,,cu inima”, apara cu cerbicic limba (,,0 tara,
0 casd, un grai”) si in pofida simplitdtii (aparente)
vadeste profunditate si ardoare eticd. Omul, plin
de cumsccidenie si blajindtate, ne transmite tot cc
arc pe suflet (cum fsi botczase un volum din
1988) sub pavaza ingenuitdtii. Vorbeste cu dcli-
catcle despre lucrurile simple avind cultul roman-
tic al sufletului, este firesc in tot ce intreprinde,
respiratia sa liricd ilumincaza fiinta intr-un dis-
curs verlebrat (ctic), deloc zgomolos-patriolard.
In fine, aparcnt infcudat traditionalismului, ca
»meclancolic fdra speranta” (cum l-a vazut cindva
V. Gimet), convins ci doar cintccul naste lumina
dezvoltd un cod specific, cu iz aforistic si,
indcletnicindu-se cu citirea si re-citirea prover-
belor, i va oferi, astfel, un spatiu securizant: ,,si
piatra de pe suflet mi-ajunge de-o cetatc”. Ca si
graiul, ,din nascare ales”. Evident, drama
Basarabici (,,frunz&/ pe doud apc”; v. Cintec
basarabean), conducind la Instriinare, facind din
limba (exilatd) ,,personajul tragic al Istorici” il
framintd. Rizibila , moldovencald” (vorba lui S.
Saka), sub stcaua unui destin carc nu nc-a rasfatat
ar zdruncina ,lemcliile roménesti” ale Basarabiei.
Pricind pentru care poctul, cgal cu sine, mereu
modecst (nu Tn sens valoric), strdin de orice trufie
auctoriald, face clogiul statornicici. Laudid, sub
teroarea Istorici, tocmai continuitatea, firescul,
refuzul statornicici. Si acuzi, intr-un univers
»intors pe dos”, negotul de principii $i lacrimile
»de imprumut”.

Vasile Romanciuc (n. 17 decembrie 1947, la
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Badragii Noi-Edinct) urmase Facultatea de Litere
(1966-1972), fiind redactor la Radio, consultant
la Uniunea Scriitorilor si redactor la Prut
International, in vrcmea din urmd. Un titlu pre-
cum Olimpul de plastic (2007) dezviluia refuzul
sdu pentru o lume amortd ,,impdiatd”, butaforica,
populatd cu oglinzi mate si icoane prafuite, in
care timpul ,,0bosit”, scuturat de viata pare a vesti
preafirziul. In care, invitati in ospitalierul abator
(,,shngit™), marii pitici, cei care ,sub limba
asudd”, pun la cale diabolice scenarii: ,,in
croitoriilc Minciunii/ sc munceste pe rupte”. Sub
acclasi impuls etic, poctul avertizeaza:
»Necinstea supdrd izvorul/ si el sc-ntoarce
inapoi”. incit, inevitabil, asemenea altor nume
sonorc din peisajul liric basarabean, Vasile
Romanciuc isi afld refugiul in oaza copildriei,
descoperind, cu apetenta ludica, o lume fabuloasa
in care ,loate inlimplarile se prefac in cuvinte”
(2000). Trasc din fagurele limbii, vorbele (ama-
duitoarc vorbesc despre miracolul copilariei,
scrie inceputd in 1981 (Dacd ai un prieten) pina
la recenta De ce plinge clovaul?

Sd observam apoi cd, finrolat caravanei
saptezecistilor, Vasile Romanciuc scrie parcd in
replicd. Dacd ochiul dabijian cerceta jubilativ
lumea, ochiul raticitor, ,,trist si inldcrimat” invo-
cal de autorul plachelei Indoiala de sine (1997),
,»-mai stie cc-i plinsul”, panoramind greutatea dc a
fi fard a-si picrde gratia imagistica. Amintita pla-
chetd, anuntind mutatii in lirica lui V. Romanciuc
(cf. Anatol Moraru) si o posibild ,derutd” in
tabdra gcnerationistd (prin reevaluarea ofertei)
cerca imperativ caderea mdstilor si indemna la
curiie morali tot in numele unui limbaj afectiv.
Or, vedcrea ,,imprumutd lumind” (ocrotind lumi-
na spiritului) incit acel ,,Un ochi” (vezi si antolo-
gia Un oeil, intocmitd si prefalatd de Valeriu
Rusu in 2000) care, vorba poetului, ,,mai stie ce-
1 plinsul” se raportcazi antinomic, vestind — pe
fundalul unei viziuni moderne — o poezie oxi-
moronicd (cf. Arcadie Suceveanu), cu rostiri sen-
tentioase, eclipsind duiosia si ,mioritismul” de
altadati. Pe masura unci lumi in deriva, terifianti,
cu infliltratii demoniace, cerind o schimbare de
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ton, lepadindu-se de sentimentalismul in exces.
Nu inseamna insa cd Vasile Romanciuc se alini-
azd, docil, noil poezii, promovald ostentativ,
sedusd de marota autenticismului. El cultiva, cu
sinceritate, o formula sufletcascd, crede (razbat
pc alocuri ecouri stincsciene) in faumaturgia
cuvintului dar nu cade in spectacolul limbajului
(delirant), ramine, din contrd, economicos, fara
risipa verbald, persiflant pe alocuri, de o ironic
amara ori comic grav, vinind ,,cuvintul sihastru”,
indelung asteptat. Ingeniozitatea formald, per-
ceptia melodicd, empaliile secrele fac casa buna
cu tilcul parabolic si poanta dc cfect (precum
,»celebrul cui” al lui Pepelea) bemolizind jubilatia
fiintiald ori expericnla extaticd sub apdsarea rig-
orii cticiste, in alerta.

Odata cu intrarca intr-un alt anotimp (,,vad
iarna venind™), poctul, mercu lapidar, metaforic,
fard a uita vatra matriciald, invoci sentimentele
care ,,nasc linistea”. Nezgomotos, aminteste de
»clepsidra din doud inimi” (v. Un izvor insetat),
intelege poezia ca lcac si intremare, purtind vig-
uroase prceeple morale si invitind, cu sfatosenic,
la reintoarcerea la sacru. $tic (si ne rcamintesic)
ca ,locasuri sfinte/ nc sint cuvintele”. in con-
secinld, parc marcat de obscsia tacerii; dar, pe de
alta parte, recunoaste ¢a ,,0 mult preca lungé
tacere”, ingdduind circulatia ncadevirurilor, ar fi
de neiertat. Viala, acest ,.drum lung, hopuros”
(,intrc malernitate $i cimitir”) ne rezerva
numeroasc incercdri; iar fericirea sc lasd astep-
tata: ,Fericirea, puzzle/ din carc, mercw/ cineva
furd o picsd” (v. Puzzle). Totusi, deplingind
~Sahara din sufletcle noastre”, ,,marele pustiu
invizibil”, poctul n-a dezarmat, sperania se insin-
ucaza: ,,Nu dispcra/ se-aude venind primadvara/
vesnica nicio iarnd nu cste// se vor topi tristetile/
zapezile ncgre-ale inimii/ lumina vine mercu la
timp// adinc este rostu-asteptarilor/ pentru orice
insuld nclocuitd/ undeva sc nastc un Robinson”
(v. Se-aude venind primdvara).

in fond, mesajul adinc al acestui lirism limpid,
tensionat dc precarul, primecjduitul cchilibru
Avers-Revers (dc vreme ce ,Cain si Abel/ in
acelasi trup” vietuiesc; v. Soartd, in secliunca
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Amprentelor/ Inima in 17 silabe) si aflindu-si,
inteleptit, ,rostu-asteptdrilor” suna limpede:
soufletului nostru i-i dor/ si se spele cu-n
limpede nor” (v. Olimpul de plastic). Silentios si
sentimental, invi{ind ,,alfabetul ceresc”, departe
de resentimente §i invenindri dar si de orgia
superlativelor ori rectorica inflamatd, Vasile
Romanciuc — acreditat ca important poct in fol-
clorul critic — rdmine, dupd noi, un scriitor sube-
valuat incd. El si-a cistigat, ¢ drept, o marca stilis-
ticd, cultiva firescul si candoarea intr-o formula
clasicid. Asaltul postmodern nu ¢ fard consecinle,
dulcegiria bucolicd s-a volatilizat, suflul apoc-
aliptic al cpocii il obliga sd cerceteze paradox-
urile vietii moderne (descoperind stdrile antitet-
ice, degradarea, grotescul, maleficitatea) si,
desigur, sd ia atitudine. Delicatctea omului, ins
retras, de o incredibila blajindtatc sc convertesle
spectaculos, Vasile Romanciuc devenind o voce
morald, de o muzicalitate cuceritoare.

*) Olimpul de plastic, Editura Prut International,
Chisindu, 2007; Recitirea  proverbelor (Colectia

LAntologia unui autor”), LE.P. Stiinta, Chisindu, 2007.
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iN SEARA

Vasile SPIRIDON

Gabricla Adamestcanu scric primele
pagini dcspre cunoscutul sdu personaj
Vica Delcd in 1976 si le va rclua dupa citi-
va ani, in intenlia de a realiza o nuveld
»despre bdltrincte, sdrdcic si moartc*.
Aceste file vor sta la baza naratiunii din
importantul nostru roman postbelic
Dimineatd pierdutd, cditat pentru a cincea
oard, in 2008, la Editura Polirom (cu o
prefata de Sanda Cordos st o cronologie de
Andrcca Draghicescu). Nu sc intimpla
nimic dcosebit in acest roman la nivel
cpic, in sensul prozei traditionale, si nici
conflict precis, gradat si determinabil nu exista
— lucru sesizal de citiva critici, prccum Eugen
Simion, Cristian Livescu ori Carmen Musal. lati
cc afirmd aceasta din urma fintr-o prefata:
,»Cirlilc Gabriclei Adamestcanu vorbesc despre
esec, despre irosire, despre incompatibilitate si
inadaptabilitate, despre degradarca relatiilor
intcrumane si absenta comunicirii, efecte «per-
verse» ale dezacordului major dintre individ si
societate. [...] Gabriela Adamestcanu nu con-
struicstc ample cdificii cpice, nefiind interesata
de actiune — nici chiar in romanc accentul nu
cadc pc evenimentele exterioare, ci pe reverber-
attile acestora in viata launtricd a personajelor —,
preferind sd consemneze stiri, momente, gesturi
razlete sau frinturi dc conversatie care dau con-
sisten(d unei lumi cc supravietuiestc la limita
vidului existential® (Prefatd la Ddruieste-ti o zi
de vacantd, cd. a Il-a, Ed. ,,Paralela 45%, 2002).
Existd doar o turnurd epici disipatd pc aproape
un secol, scenariul romanesc derulind in buna

-
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mdsurd discutia intrc supraviefuitoarele unei
lumi apuse, discutie contrapunctatd de privirea
unei vechi fotografii ce ipostaziazi o reuniune
de salon, la nceput de secol XX. De aici, trecu-
tul e reconstituit ingenios din fragmente potriv-
ite minutios.

Sint scoase la suprafatd ,.cpoci si biografii,
fircste, in functic de cerintelc propriilor des-
fasurdri, urcind personajele in scend cind la o
virstd, cind la alta a lor, punind, Tn unele cazuri,
bitrinetea naintca adolescentei, lineretea inain-
tea copilariei, proiectind scene de existenta juve-
nild dupa menfionarca decesului“ (Dumitru
Micu, Istoria literaturii romdne de la creatia
populard la postmodernism, Ed. Saeculum 1.0.,
2000, p. 541). Desi se aduc succesiv in prim plan
diferite virste alc aceluiasi personaj, batrinefea
ocupd locul central. Dar si descompunerca,
cauzald nu atit de virsta senectulii ca atare, cit de
o decrepiludine fizicd generalizatd §i de putrezi-
ciunea istoricd: este o lume pe cale de disparitie,
a Bucurestiului fostilor intelectuali, comercianti
si militari pe carc tavadlugul comunismului incer-
casc sa-t uniformizeze, pe unii strivindu-i, pe
altit obligindu-1 sa se adapteze (profesorul
Mironescu — obsedat de infidelitatea sotiei, de
boald, de degradarea biologica, morald si men-
tala — 1si arc casa intr-un loc duhnitor al maha-
lalei, unde se descompun cadavre de clini).

Roman al istorici mari si mici vdzute din
doud perspective, Dimineatd pierdutd refacce
timpul si spatiul de odinioard prin rememorare,
autoarca dispunind pe citeva planuri temporale
diversc cvenimente si personaje din diferite
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epoci. Radiografiind veacul spre si dinspre
inceputul lui, ccle doud instanic narative — Vica
Delcd si Yvonne Scarlat — aduc in prezent si
inrdmcaza episoade Intimplate cu membrii doud.
Valeriu Crislea, care intr-un studiu despre un ro-
man al virstelor, al trecerii, descoperd aici nu un
singur prezent, ci trei: un prezent lung, format
din doud mari segmentc $i doud scurte: ,,Pe linga
cele trei ample retrospective, din naraliune se
desfac la tot pasul altcle (dupa cum am mat ara-
tat). Prezentul in scéri i nenumaratele retrospec-
tive (mici si mari) inzcstreazd romanul cu o
«infinitate» dec trepte pe care cititorul urcad si
coboara mercu. Personajele sc afld cind ntr-un
plan temporal, cind in altul. Ti vedem tineri si
batrini, copii, adolescenti, aduli: mortii invie si
incep sd traiascd in fala ochilor nostri o intensd
viatd iar despre cei vii aflam ca de fapt au murit*
(Fereastra criticului, Ed. , Cartca romancasca®,
1987, p. 205).

La rindul ci, Sanda Cordos scsizcaza in pre-
fata dc la prezenta cditic cd intrarile i icsirile
din scend, precum si ritmarca conversatici sint
date si elc de trei ceasuri: ,,Cele trei ccasuri sem-
nifica trei tipuri de temporalitate din implctirca
cdrora se rcalizeazd urzcala tarc a romanului:
timpul cxterior, striin, implacabil («auzi cum se
prdvdlesc in spatele tau bétdile pendulei...» —
s.m.), asadar un timp (si o tcmd) al destinului;
timpul interior, subicctiv, cu bitdi sensibile si
imprevizibile, adicd timpul (si tema) memoriei
s1, desigur, timpul accelerat, rau suicrator si,
totodata, (cma majora, al istoriei. La accasta sc
adaugd, pc lingd volutcle si modulatiile n care
sint lucrate cele trei, o temporalitate biologica, a
trupului, carc se masoara in ritmurile singclui si
ale respiratiei (s.a.) (La rdscruce de timpuri, p.
23).

Romancicra angajcaza lalura sentimentald a
personajclor, care vibreaza cu acceasi intensitlate
la retrdirca momentclor trecutului in prezent, in
dubla lor receptare de memorie individuald si de
istoric comuna. De ascmenca, ea alterncaza si,
uncori, interfereazd doua platforme epice,
fiecare cu materia sa, cu personajele sale, legate
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intrc cle prin amestecul de memorie si imagi-
natic. Destinul Vicai Delca — martor si cronicar
al deccaderii lumii bune — se intersecteaza, intr-
un anumit segment de trecut, cu al Yvonnei
Scarlat — o intelectuala mediocrd, neproblemati-
7antd, scdpatatd in prezent, cu crcditate incir-
cati. Intr-un savuros limbaj, saturat de mérci ale
oralitdtii, Vica isi cxpune opiniile, paraponul,
evocdrile si confesiunile, o filosofie de viata ele-
mentard, bazatd pe sentiment familial i pe fatal-
ism 1n fa(a istorici, de-a lungul unui discurs sin-
copat si nezdgazuit. Ea reduce totul la un mod
pedestru de intelegere a relatiilor intcrumane si
da propria variantd la interpretarea Istoriei.

Gabricla Adamcstcanu stapineste foarte bine
atit registrul mahalagcsc, cit si1 pe acela monden,
imbinind oralitatea stilului indirect liber cu
exprimarca riguros gramaticala. Cele doud pro-
lagoniste vorbesc intr-una in acest, numit de
Nicolae Manolescu, ,roman al femeilor” (,,mai
schimbdm si noi doud o vorbd®), dar ele nu-si
exprimd sincer gindurile si intentiile, in afara
cazurilor cind se refera la mizeriile comune ale
traiului zilnic. Nevrind si se intoarcd acasd cu
mina goald, pragmatica Vica asteaptd sd ob{ind
de la ,,Vulpea* de Yvonne complementul la pen-
sie, lar Yvonnc astcapta ca Vica sa renunte la cei
50 de lei si s-o lasc in pace. Curgerea dezordo-
nald si plind de firesc a cozerici lor conferd
dinamism si dramatism naratiunii. Tehnica este
absorbild de limbajul zemos, plin dc sevele si
culorile lumii marginale, fdrd si cadd in
obisnuitul pitoresc, asa cum se intimpld de obi-
cci in astfel de cazuri, Un lucru, o referintd sau
un clement dintre cele mai inocente, in aparenta,
al flccdrelii matinale, atrage imediat un calup
mai marc sau mai mic de evenimente petrecute,
dc obicel, in perioada antebelica. Dar se discutd
si despre evenimentele care se precipitd, despre
viafa politicd si intelectuald de mai tirziu, cind
incepe rdzboiul, tema acestuia monopolizind
discutiile.

Putcrea evocatoarc si darul recompunerii
scenicc dau romanului consistentd cpicd, sub-
stanta naralivd, autenticitate psihologica si statu-
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are tipologica. In aceeasi prefata, Sanda Cordos
afirmd cd ,marca fortd a Diminefii pierdute
(inclusiv forta prospectiva) std in jonctiunca pc
care reuscsic sa o rcalizeze Intre doud orientiri
majore ale prozei citadine: orientarea de facturad
caragialiand, valorificind limbajul (ccea ce
inscamnd, intr-un secns mai larg, o tipologie a
mahalalei) cu orientarea citadinismului reflexiv
si senzitiv practicat dc Hortcnsia Papadat-
Bengescu si Camil Petrescu®. Si Cristian
Moraru vorbeca cxtrem dec clogios la data
aparitici romanului: ,,Nu mi-a fost dat si citesc
in ultimul timp prea multc romanc in carc
«vigoarca» rcalistd dc extraclic traditionald,
inspiratia explordrii psihologice armonizate cu
preocuparca pentru dclinirca exterioritdlii per-
sonajului (si accasta fiind un bun cistigat al
prozei «clasice») sa fic dublate de o atit de dez-
involtd strategic a cclor mai moderne (si diverse)
stratcgii narative. Traversind mediul obiectual,
mediile sociopsihologice, interioarele ruinate,
semne ale unor vremi odatd croice, «aristo-
crate», bucdtanile dezolante, saloancle...,
cartierele a caror strabaterc ¢ o intreagd aven-
turd, cititorul se vede ncvoit sd supravegheze in
permanentd succesiunca vocilor, perspectivelor,
persoanelor, stilurilor narative..." (Distanta inte-
rioard, in ,Luccafédrul®, 8 sept. 1984)

Construit ,,in cascadd* (Raphaellc Rerolle,
»Le Monde*, 18 nov. 2005), romanul inlantuic
vocile carc sc interfercazd i isi rdspund,
amestecind epocile evocate. De la un punct de
focalizare la altul, de la o epoci la alta, autoarea
recompunc o0 lume caleidoscopici; ea schimba
registre, voci narative, unghiuri de abordare, dar
ascunde cu naturaletc tchnica de compozitic uti-
lizatd, lasind sa strdbatd la suprafata doar
farmecul unor naratiuni atragatoare. Impresia
Monicdi Lovinescu la o primd lecturd a fost
accea ca are in fatd un roman de facturd
traditionald, i numai dupd accea si-a dat seama
prin ce strategii narative a fost obtinutd curgerea,
cit de savant farimilat estc accst discurs cc i s-a
pdrut din start lincar.

»S4 vorbim cec-avem de vorbit®, suni indem-
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nul Vicai. Paranteze fastuoase, iteriri ale propri-
ilor vorbe, constientizarca cfectelor limbajului
asupra memoriei dau autenticitate scrierii.
Auloarea utilizeaza monologurile in monolog si
dialogurile, intretdiate sporadic de fragmente de
jurnal si scrisori, intr-o libertate deplind a
manevrarii planurilor cronologice. Evocarea a
ceea ce s-a intimplat pec vremuri se realizeaza,
dupd cum am mentionat, din mai multe unghiuri
narative, dar predomind punctul de vedere al
Vicdi Delcd, exprimat nu la persoana intii, ci la
persoana a treia, in stilul indirect liber. lar
monologul ei coexistd cu varianta interioard a
celorlaltc personaje, ba chiar cu fragmente din
jurnalul lui Stefan Mironescu.

Cu ce se aleg cele doud protagoniste Tntr-o zi
de simbatd a primaverii din anul 19777 Cu o
»dimineatd pierdutd cit o zi intreagd, pind la ora
sase dinspre seard, cdreia Monica Lovinescu ii
gdscstc si o altd semnificatie, cu relevantd de
generalitate, pentru titlul ales de Gabricla
Adamesteanu: ,.Dar de ce titlul? Nu numai pen-
tru cd Ivona sc teme sa-si piardd o dimineatd cu
Madam Delcd, venitd sid-si reclame complemen-
tul la biata ei pensie, dar si din pricina
Profesorului Mironescu — iarési el — care spune
la un moment dat: «... din atita pragmatism si din
atita ironie, nu (i se parc, dragul mecu, cd se nasc
mult mai greu iluziile nationale? Sau, daca totusi
ajung sa se nascd, nu-i de asleptat sd le pierdem
destul de usor, la cea dintii Incercare grea a isto-
rici? Abia sa sc fi limpezit cerul si, la primul nor,
soarele sd dispard iar. O frumoasd dimincatd
compromisa... pierdutd»“ (Est-etice. Unde
scurte, IV, 1994, p. 126-127). Picrduti pentru
ccle opt destine frinte, intilnite in roman: famil-
ia Sophic si Stefan Mironescu, alaturi fiica lor de
Yvonne, percchea Margot (sora Sophiei) si
Alcxandru Geblescu, apoi Niki si Tudor, soful,
respectiv fiul Yvonnei, in fine, Titi Ialomi{eanu.
Si, nu in ultimul rind, Vica Delcd — personaj
memorabil, cdruia ii ramine libertatea sa judece
dupd puterile ei tot ce a vazut si a trit $i sd
divagheze, in pofida conditiondrilor istorice,
sociale si de mediu.
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MATEIU 1. CARAGIALE:
PROFIL PSIHANALITIC

Daniela PETROSEL

Abordirile psihanalitice sint incercari mai
degrabi izolate in spaliul estetizant al criticii
romdnesti. Cind, in 1932, medicul psihiatru si
psthanalist Constantin Vlad publica studiul
Mihail Eminescu din punct de vedere psi-
hanalitic, critica interbelicd (Tudor Vianu, G.
Cilinescu etc.) se revolta impotriva acestui
suprem act de blasfemie. Iar reaclia nu avea in
spatc doar dorinfa de a apidra ce avea/ arc mai
sfint litcratura romand, pe Emincscu, sau doar
cxagerdrile demonstratici, ci $i o respingere
venitd din prejudecati. Ce-i drept, nici astdzi nu
ne recunoastem intr-un Eminescu masochist sau
narcisist, cu atit mai putin acca respectabild gen-
eralic de intelectuali. De  atunci  critica
romancascd a dezvoltat o relalic mai armonioasa
cu psihanaliza, ghicindu-i potentialul. Mai ales
cd multi dintre autorii si textele litcraturii noas-
trc pot fi lecturate Tn aceastd cheie. Rezerve
existd insd in continuare, nu doar la noi, ci §i in alte
spatii mai deschise ideologiilor critice ; ele sint gener-
ate mai ales de imposibilitatea verificdrii cu exaclitate
a adevarului teoriilor alimentate de complexitatea psi-
hicului uman. In acclasi timp, accentul pus cu obsti-
natic pe biografia autorului si pc modul in care acesta
isi proiecicazil neimplinirile, is1 sublimeaza doriniele
sau fsi exorcizeazii angoasa a transformat critica psi-
hanaliticd intr-un instrument de analiza putin credibil.
Rupte de universul fictiunii, cazurile autorului sau ale
personajelor neglijeazd tocmai dimensiunea lor liter-
ard. Cita vreme principiile venite dinspre acest dome-
niu induc textului o fecunda stare de hipnoza, deter-
minindu-1 si ne spund ce nici ¢l nu stia cd slie,
asocierea ¢ bincvenita.

Tot medic psihiatru, dar figurd populara in spatiul
literelor romanesti, si nu datoritd descendentei paterne,
este si cel care ne propune o perspectivi psihanalitica
asupra operei si persoanci lui Mateiu I. Caragiale. Este
vorba de lIon Vianu si de cartca Investigatii mateine,
aparutd in 2008, la Biblioteca Apostrof & Polirom.
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Concentrindu-se asupra unui remarcabil persongj al lit-
craturii romane, autorul rccunoagle citeva principit
carc sustin un astfel de demers. Relatia cu tatil, un acut
complex de inferioritate, delirul nobiliar, mania
grandorii sau narcisismul sint citeva dintre semnele
vizibile ale unei naturi psihice, textual metamorfozate,
cu totul aparte. Mateiu Caragiale si-a uimil i oripilat
contemporanii, continuind sd bintuie si tomurile critice
ale contemporaneititii. Stranietatea sa e cu atit mai
accentuatd cu cit histrionismul sdu nu e mimat, ci con-
stitutiv; una e si porti misti doar spre a atrage atentia
asupra 1a si, implicit, asupra conformismului celorlalti,
si alta e si probezi cu disperare diferite identitdti, doar
spre a gasi chipul in care s te recunogti.
Marturisindu-si ,timiditatea celui care nu poate
revendica statutul de istoric literar”, Ion Vianu se
incadreaza cu cleganta printre celelalte carti despre cel
de-al doilea Caragiale; frecvent invocal este, evident,
Matei Cilinescu, iar evidenta tine de subtilitatea notali-
ilor din recitiri. De aceea, ne propunc, in cumintea si
provocaloarca traditie a psihanalizei, sa lanscze ipoteze
de lucru. Ce-i drept, in universul critic, ipotezele au
mai mult farmec si consistentd decit axiomele. Cartea
trebuie parcursd in sens invers, cdci adevarata matrice
interpretalivi se giseste in addenda — veritabild bucata
litcrari —, camuflati (sau nu) dc succesiunca capi-
tolelor anterioare. Plimbare pe strada Matei Caragiale;
simultan rememorare a experientei lecturii. O lecturd
plasata sub semnul unui trecut/prezent continuu: ,,Am
inceput sd citesc Craii acum cincizeci si cinci de
ani...”. Suprapuncre de recuperdri nostalgice, litcrare i
critice ale unci lumi de altddatd. Cici Cartea Crailor i
apare drept un trecut infdsurat in alte trecuturi.
Succesivele exfolieri critice nu sint ilumindri, ¢i tenta-
tive de conserva o lume. De aici pleacd prezentul
demers ce intretine perpetuarea oglindirii in timp. Nu
doar imagini ale unui Bucuresti de altadatd ciuta seri-
ile de cititori in aceastd operd, ci o clarificare a propriei
lor relatii cu actualul Bucuresti. Imaginea acesltui int-
electual joc de societate, cladit pe opera lui Mateiu L.
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Caragiale, 15i propune sa o depéscasci Ion Vianu, scor-
monind in texte, jurnal, corespondentd, mirturiile con-
temporanilor. Jurnalul matein dintre anii 1927-1935 nu
¢ in totalitate credibil, iar explicatia ¢ convingiloare:
construindu-ne povestea, ,,amintirca trebuic sa sc
supund pentru ca biografia sd sc constituie ca auto-
portret”. n schimb, mai apropiate de tumultul vietii
psihice sint scrisorile cétre prictenul siu N. Boicescu.
Frecvent invocate, cle surprind mutatii psihicc semni-
ficative, transant sau doar in soaptd mirturisitc.

Natura aparte a operei si a biografiei autorului
pleacd din problemele legate de definirea propriei iden-
litdti, asta parc a fi, simultan, ipotcza si concluzia
cdrtii. Asa sc si explicd nccesitatea vzitdrii de instru-
mentarul psihanalitic. Relatia tensionatd cu tatil — iar
tensiunca nu ¢ ocultatd in intregime de elaborate pro-
cese de refulare, ci ia forma adversititii fitis declarate
— e mecanismul dominant ce it alimenteaza conflictele
interioare. Chiar cdile de evaziune, literatura si delirul
genealogic, dupd cum lc identifica Vianu, stau sub
pecetea paternd. Copil ilegitim, are o mamii pe care o
maltratcazd sau o ascunde, de care se simte profund
rusinat si pe carc in modul sdu ciudat o iubeste. Se va
sim{i in permanenti tolerat in noua familic a tatdlui, un
motiv in plus pentru a explica ura lui inversunati
impotriva accstuia. in plan biografic, va proiecta toate
asteptdrile filiale in figura paterna a lui Bogdan-Pitesti.
In plan literar, decodarea propusi de Ton Vianu ¢ clari:
portretul fui Pirgu este o cvidentd descriere a tatdlui
adevdrat, in vreme ce Pasadia ¢ tatil dorit, amestccul
de subtil rafinament si groasi abjectie a celui din urma
amintind de controversata personalitate a lui Bogdan-
Pitesti. Corcelind aceste lucruri cu ideca cd Pantazi ¢ un
alter-ego al lui Malciu, iatd cum inedita triadi si riti-
cirile acestora devin cmbliematice pentru definirca
identitdtii auctoriale. E evident ¢i cvolulia acestor per-
sonaje sinictizeazd avatarurile biografici psihice a scri-
itorului.

Activitatca litcrard matcind, chiar incununatd cu
succes, nu aduce necesarul cehilibru psihic. La fel cum
nici dobindirca mult, mult rivnitei pozitii sociale nu
linigteste zbuciumatul spirit. Pentru a-si reconsidera
propria viald, el propune trei directii de urmat: o rein-
terpretare st ordonare a lucrurilor trilite, o igiend de
viatd $i descanalierea. Planuri nobile, dar lesne inun-
date dc mocirla narcisismului. Pentru ¢d acesta il
impinge in tot felul de proiecte utopice, care-i ntretin
conflictul cu lumea. Nimic din tot ccea ce-a dobindit
nu-l va mulfumi vrcodatd pe deplin, céci confortul
cxterior nu va masca vreodatd sechelele psihice. De
aceea, activilatea criticului cste, cum plastic o numcste
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Ton Vianu, arheologia ruinelor psihice.

Ion Vianu nu face o demonstratie extrem de dez-
voltatd, ci schilcazi posibilc directii de abordare, vala-
bile nu doar pentru acest autor. Relatia dintre actul epic
si crimd tine de acest mod de a generaliza intentia
prezentului studiu; un scriitor care imagineazd o crimd
o $i comite (simbolic) evitind o altd trecere la actiune,
aflam, iar motivatia nu tine doar de efectele eliberatoare
ale scrisului. Selectate din cartea dragd a lui Mateiu
Caragiale, Arivistul, roman scris de Félicien Champsaur,
cuvintele de mai sus 1l determina pe Vianu si lanseze o
tulburdtoare ipotezd: A fost Mateiu 1. Caragiale un
asasin in potentia’? Din nou, literatura simultan ascunde
si iluminecaza un dat malefic al autorului. Dar crima/lit-
cralura este si o modalitate de a ucide banalul. Ginduri
de crimd, daci au fost, au fost legate dc Bogdan-Pitesti
si de amanta acestuia, AK. De fapt, LL. Caragiale era
victima vizatd. Pentru ca pitorescul scriitor nu este doar
dispretuitul tatd, pe care il uriiste, in termeni freudieni, ca
pe un rival. El este simultan lacaniana Lege (literard) a
Tatdlui, dar $i predecesorul ce trebuie anihilat, tocmai
pentru ci genercaza anxietatea influentei. Spatiul literar
va fi intotdeauna prea strimt pentru firile complexate, cu
atit mai mult cu cit cxistd permancent riscul de a fi con-
fundat cu un altul, mai mare, al cirui nume il si porti. E
aprope normal ca intreaga cxistentd si fic o definire a
propriei identitati. Unii fac acest lucru prin pioscnia con-
servarii modelului, altii prin bizar nonconformism. Dind
credit logicii psihanalizei, cu cit € mai sonor proclamata
ura, cu atit mai mare e, de fapt, iubirea.
~Nemiirturisibilul... iata factorul determinant al psiholo-
gici maleine”, ne spune Ion Vianu pentru a explica
avalansa fabulirii ca modalitatc de a ascunde ade-
virurile trisle legate de originca/mama sa. Se prea poate
nsi ca i relatia cu (atdl s3 stca sub semnul acestei ticeri,
distrugitoare social, dar germinativa literar. Omul care
nu si-a gasit vreodatd locul in viatd a devenit scriitorul
care s-a identificat cu o operd profund originala si care,
supremd ironi¢, sau poate binecuvintare, si-a ucis, prin
superioritate, potentialii urmasi.

Discursul critic poate fi uneori extrem de vested (si
citcodatd lupul ¢ chiar cel ce strigé: lupul!). Prca usor
s¢ alunccd in limbajul de lemn al criticii literare, care,
insusit, se regencreazd in permancen(d, fiind aproape
general valabil/ aplicabil pentru poezie, prozi, critica,
escu. Dc accca, cind gisesti un discurs abundent in
idei, il consumi cu voluptate si cu regretul ca nu
dureazi mai mult. Ion Vianu aduce un suflu teoretic
proaspilt in masa celor care aproximeaza fenomenul lit-
erar conlemporan sau trecut.
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GENEZA LITERATURII
ROMANE, INTRE IMITATIE

S$1 MODA ROMANTICA

Antonio PATRA§

Cirturar rafinat, de o eruditic care sperie
gindul, cercetétor tenace, format dupd modelul
scolii serioase de altddatd, cu un spirit disci-
plinat dar viu, conectat la miscarea ideilor de
pe mapamond, profesorul Paul Cornea ar avea
toate motivele sd lase condeiul jos si sd se
bucure nitel de roadele unei indeletniciri, se
slie, cu raddcini cumplit de amare. Ei bine, nu.
Nici vorba de una ca asta. Satisfac{ia vanitatii
¢ lucru facil, placere mediocrd, de care savan-
tul pursinge nu vrea sd auda. Pe asecmenca
exemplar dc elitd nu-l ispitcste nimic, nici
ideea succesului, gindul vulgar de glorie
desartd, nici celelalte iluzii ale omului comun,
lipsit de vointd dar increzator in stcaua sa noro-
coasa. El intcleptul, nu jurd tn schimb decit pe
ratiune, infelegind sa-si trdiascd viala la alt dia-
pazon, dupd un program strict, d¢ superioard
monotonie, ce misoara timpul in oglinda
paginii fnnegrite. $i cum Paul Cornea (toatd
lumea cred ca ¢ de acord) face o frumoasa fig-
urd de intelept, prezenta mai mult decit discretd
a domniei sale in viata publicd (undc rolurile
principale au fost adjudecate de indivizi cu alt fel de
pigment moral) se vedc compensata din plin pe raf-
turile bibliotecilor, umplute pind la refuz de mulfimea
volumclor care-i poarti semndtura — numai tomuri
masive, trddind ambitia exhaustivitdtii, studii
acribioase, incheiate la toti nasturii academict.

fnsd nu prin cantitate (impresionanti in sine,
nimic de zis!) ies cu adevirat in evidenta cértile uni-
versitarului bucurestean. S-au mai vdzut oameni har-
nici, fruntasi in productia de excgezd la hectar
(Comel Regman vorbea cindva, cu umoru-i sfatos, de
,Critica prasitoarc”). Or, Paul Cornea nu intré nicide-
cum in categoria accaslta, altfel bine reprezentata si pe
vremea cind istoria se scria cu voie de la partid, si azi,
cind penuria de idei se ingroapa in fraze. Dimpotriva.

-
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Lucririle domniei sale (s-au bucurat de ecouri favor-
abile si peste hotare) au izbutit sa aduca un suflu nou
in istoriografia si teoria literard, indeosebi prin exi-
gentele de metodd cu totul inedite intr-un context
dominat de impresionismul gazetiresc al condeierilor
precar alfabetizati si al veleitarilor de tot soiul.
Privind literatura nu doar din unghi strict estetic, ci
larg contextual, interdisciplinar, cu un accent apasat
pe istoria ideilor si sociologie, pe estetica receptdrii,
imagologie si  studiul mentalitar, savantul
bucurcstean a impus, cu indiscutabild autoritate si
competentd, o manierd de interpretare modernd, o
wdirectic” extrem de fertild, pe care o urmeaza cei
mai inzestrati cercetdtori din zilele noastre (am sub-
liniat de altminteri, intr-un articol publicat acum cite-
va luni in ,,Observator cultural”, semnificatia recu-
perdrii contextului legat de geneza operei emine-
sciene in studiile unor exegeti cu studii temeinice §i
minte ascutitd precum Iulian Costache, Caius
Dobrescu sau Ilina Gregort).

Asadar, Paul Cornea a facut infinit mai mult decit
sd scrie o operd: a creat o scoald. $i din aceastd scoald
s-au ivit, la vremea lor, un Toma Pavel sau un Virgil
Nemoianu, si tot de aici i vad iesind pe Paul Cemnat,
pe Angelo Mitchievici (autori deja consacrali si cu un
prestigiu tot mai marc in breasld), si pe mulfi altii,
intr-un viitor, sper, nu prea indepartat. Destinul cértu-
rarului ajunge, iatd, si se implineascd armonios,
rodind peste timp. Va fi contribuit la aceasta si exce-
lenta prestatie a Profcsorului, despre care au ldsat
mdrturie lofi cei ce au avut norocul sa-i stea in prea-
jmd. Cum nu mi-a fost dat un asemenea privilegiu,
am ales calea obisnuitd, incercind si ma apropii de
personalitatea savantului prin una dintre cirtile sale
de succes, recent reeditatd la Polirom. E vorba despre
Originile romantismului romdnesc. Spiritul public,
miscarea ideilor si literatura intre 1780 si 1840 — o
carte de actualitate, totusi cu titlu ingeldtor (sintem
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avertizati in cuvintul de incheiere, nu fird o anumitd
pedanterie didacticd), de vreme ce in centrul ¢i ,,nu e
romantismul, ci spiritul romanesc”. §i tocmai acestui
spirit rominesc, insistd autorul, ,,am cautat si-i
punem in evidentd resursele, sa-i indicdim metamor-
fozele, sa-i surprindem pulsul in lungul a sasc decenii
de evolutie rapida”.

Demersul exegetic are ambifia sd surprinda, in
consecintd, chiar ecloziunca spiritualititii roménesti
de expresie cultd, pe fondul interactiunii dintre tem-
peramentul etnic si formele moderne | strdine” in care
€ nevoit sd se manifeste, sub presiunea factorilor
cxterni §i a sincronizdrii cu modelul curopean. De
aceea, ,,romantismul e doar una dintre ipostazele sub
care, de la un moment dat inainte, se incorporcaza
accastd evolutic — o ipostaza fertila, pentru ca se sol-
deazd cu realizari de valoare, reprezentativa, pentru
cd e ilustratd de un larg cvantai dc talente, organicd,
pentru cd reprezintd o polaritate a sufletului roma-
nesc, si nu o simpla adaptare mimeticd”. Perspectiva,
dupi cum vedem, nu ¢ noud. Insi metoda de cerc-
etare, da (prima editic a studiului datcaza din 1972!).
Dc aceca, pentru a masura originalitatea punctului de
vedere propus, € necesard comparatia cu alte lucrari
similarc mdcar in privinta intentiilor. Chiar dacd
ideile formulate aici isi gdsesc nuantdri binevenite in
studiul de mai tirziu al lui Mircea Martin (G.
Cdlinescu §i complexele literaturii romdne), pentru a
se radicaliza apoi in rafuielile lui Eugen Negrici cu
~falsele” valori roménesti, md gindesc, cvident, la
reperele clasice in domeniu, care ar fi putut influenta
in vreun fel gindirca interpretutui (Spiritul critic in
cultura romdneascd si Istoria civilizatiei romdne
moderne).

Diferentele sint lesne de sesizat. Atit Lovinescu
cit st Ibrdileanu puneau evolutia spre modernitate a
civilizatiei noastre pe seama imitatiei, continuind in
felul acesta pe Gherea, care afirma c3 ,,in tarile Tnain-
tate capitaliste, formele sociale urmcazi fondului
social”, pe cind ,,in tdrilc inapoiate, fondul social ¢
acela care urmeaza formelor sociale”. Dupa cum s¢
observa, ¢ vorba despre mai vechea teorie a formelor
fara fond (insd rdsturnati acum, descriind procesul
invers), combatutd incd de pe atunci de un Stefan
Zeletin, specialist redutabil care tine sd facd praf toate
speculatiile literatilor, de la junimisti incoace. S&-i
dam cuvintul: ,,Asa s-a nascut spiritul critic in cultura
noastrd, ai carui reprezentanti au izbutit sa convingd
publicul romén cd cultura noastrd — ce zic, intrcaga
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noastrd societate modernd — se reduce la un proces de
imitare a unei civilizatii strdine, la forme fard fond,
lustru fédrd baza si cite altele de acelasi fel. Atit de
convingatoare a fost aceastd criticd la care spiritele
reaclionare au supus societatca noastrd burgheza,
incit ea a covirsit pind si pe C. Dobrogeanu-Gherea:
neputind si o rdstoarne si simtindu-se obligat ca soci-
olog si explice fenomenul, el a faurit o lege sociolog-
ica speciald, a evolutiei de la forme citre fond” (vezi
Stefan Zeletin, Burghezia romdnd. Originea si rolul
ei istoric, Humanitas, Bucuresti, 2006, p. 168).

Desi se afla, in punctul de plecare, pe aceeasi poz-
itie doctrinard cu autorul celui mai documentat studiu
despre burghezia roméand, sanctionind argumentat
ideea evolutiei de la forma la fond, Paul Cornea se
desparte finalmente de opiniile eretice (din punct de
vedere politic) ale sociologului, constrins nu de logi-
ca propriului demers, ci de aceleasi motive care-1
determinaseri s citeze din loc in loc pe Lenin, spre a
adormi vigilenta cenzurii. Alifel, exegetul tine sa
analizeze literatura ca expresie a unor inieracliuni
psiho-sociale complexe, pe un fond revolufionar de
rapide prefaceri istorice. Ca atare, evolutia spre
modernitate a societdfii romancsti trebuie infeleasa in
felul unui proces dinamic, ce a dus la aparifia litera-
turii culie si in care factorul exterior joacd doar rolul
unui clement catalizator: ,,La originea romantismului
stau factori interni, {inind de mutatiile produse in
societatea roméaneascd in primele decenii ale secolu-
lui al XIX-lea si indeosebi dupa 18217, iar ,.influ-
enlele constituie termenul de referintd, emulatie si
propulsiune care ajutd miscarii difuze a spiritelor sd
capcte forma si sd se sublimeze in literaturd”. De aici
si necesitatea unei analize ,,in profunzime a societdtii
romanesti”, singura in masurd sd explice aparifia cul-
turit moderne si a congliintei artistice individuale.
Bref: romantismul roménesc nu e un fenomen mimet-
ic, ,,0 grefd apuseand pe un organism plapind si incd
neveriebrat”, pentru ci nu influentele sint decisive, ci
contextul social-istoric si de mentalitate care le face
posibile”.

in aceeasi ordine de idei, desi identifici trei tipuri
majorc de romantism — cel apusean de dinainte de
1830 (anti-luminist, monarhic, religios, egoist,
medievalist, deziluzionat, contemplativ etc.), cel
apuscan de dupd 1830 (umanitarist, socializant, ener-
getic, activ, titanian etc.) si cel risdritean (pro-lumin-
ist, national, idealist, folclorizant, carbonar, militant
etc.) —, Paul Cornca ezita sa plascze formele literare
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precare din cpoca 1780-1830 in vreuna din categori-
ile mentionate, pe motiv cad abia aparitia burghezici,
fenomen social caracteristic vietii moderne, face
posibild emergenta romantismului ca forma specifica
de sensibilitalc ce-si va gasi ulierior §i expresia artis-
tica adecvata. Or, in socictatea romaneasci nu a exi-
stat o clasa de mijloc constientd de rolul el istoric
decit mult mai tirziu, st atunci in forme sensibil
diferite, specific... ,romancesti”, dacd putem spunc
asa ccva. Intermcdiarii integrarii noastre curopenc au
fost insd, pentru inceput, fanariotii si ofiterii rusi
(vezi reformele lui Kiscleff), dupd cum au ardtat
amtori demni de crezare precum Pompiliu Eliade, in
De !influence frangaise sur [esprit public en
Roumanie (1898), D. Popovici, in La littérature
roumaine a l'époque des lumiéres (1945), sau, mai
nou, Neagu Djuvara, in kicrarca plind de savoare si
duh amecdotic Intre Orient §i Occident. Tdrile
romdne la inceputul epocii moderne (1995).

Dupa o perioada de simbioza romano-clena, dic-
tata de ideahul comun al intrarii in Europa, revolutia
de la 1821 nc arunca in brajcle ,,marelui frate” de la
rasdrit, proaspat emancipat si dornic sa impdrtdsecasca
si altora din , Juminile” vestitului Apus. Dar, trecutd
prin prea multe miini, marfa se ofileste si, in loc sa
aiba acces la clasicii veritabili, boicrii nostri (dintre
cafe se recruteaza si scrittorii) se delectcaza cu autori
marunti, de ttpul lui Florian, Gessner, Dellile, Mme
de Genhs (e vorba de acei ,clasici intirziati”, exaliati
mai tirziu, polemic, de Calinescu). Asa sc explica de
ce pastreaza literatura noastrd premoderna numai
nistc raporturi formale cu antichitatea, Tn {elul poezici
anacreontice si al versificdrilor stingace, de un
retorism scarbdd, cu gust lesios (doar Asachi sau
lancu Vicidrescu imita pe Ovidiu si Horatin direct).

Oricum, chiar daca sensibilitatea romantica (mai
exact, pre-romanticd), tradusa prin sentimentalism,
isi face in ccle din urma aparitia, in tonul vaictiret al
romanici si cintecului de lume (vezi rolul lui
Conachi, boier si el, ca autor tipic de tranzitie), ea nu
va fnldtura niciodata cu totul optiunea pentru formele
literare stereotipe, tributare esteticii clasicistc. In viz-
iunca lui Paul Cornea (sensibil diferitd de a lui
Ibrdilcanu, autor luat mereu ca reper), succesul lui
Conachi exprima in fond ,,0 starc de spirit carc nu ¢
nici a Frantei vechiului regim, nici a aristocratici
famariote, ci e proprie socictdtii culte romanesti intr-
un moment de dislocarc a mentalitatii si puternicd
fermentare a noilor curente de idei si de sensibili-
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tate”. Apoi, daca acceptam ideca ci ,.fondul comun al
oricirui romantism rezida in ruptura de prezent si de
formele realului, in revendicarea intensiva sub raport
afectiv a eliberdrii din diversele constringeri (s.n.)
posibile”, trebuie sa admitem ca termenul primesie
un infeles foarte general, cu nuan(e politice, ajungind
sa desemneze pur si simplu nevoia de libertate.

De altfel, intre 1800 si 1815 se produce o mutatie
radicald, ce arunca o adeviratd pripastie intre gener-
atii. ,,Batrinii” sint ,,Juministi”, ilustrind adicd o men-
talitate invechitd si conservatoare, intr-o epocd in
care cultura depinde inc3 exclusiv de factorul politic.
Pe dc altd parte, , tinerii” devin ,,revolutionari” si pun
umdrul la institutionalizarea culturii si extinderea ei
la scard nationald. Unii sint ,,clasici”, ceilal{i ,,roman-
tict”. Si daca, inainte dc a deveni o realitate estetica,
romantismul ,apare ca realitate sufleteascd difuza,
operind jonctiunca dintre lumini si idealizare”, ceeca
ce istoricii literari au definit ca amestec de elemente
»clasice” si ,,romantice” in epoca premodernd pare sa
indice, de fapt, tendinta exprimdrii in forme ingrijite,
»culte”, imprumutate din exterior, a sufletului romé-
nesc, cu atit mai ,romantic” cu cit reuseste sd-si
exprime mai viguros identitatea. Programul schitat de
Kogilniccanu in primul numér al ,Daciei literare”
(1840) incheie un ciclu (,,romantic”, nu incape
indoiald?), ilustrind totodatd afirmarea ideii najionale
si a spiritului critic ca semn al cxistentei unei litera-
turi specific romanesti, ajunsa la stadiul constiintei de
sinc.

Acordind esteticului putinul ce i se cuvine intr-o
epocd in care stiutorii dc carte se numarau pe degete,
autorul izbuteste sid surprinda foarte convingator,
intr-o analizd amdnuntitd si profundd, geneza
formelor literare, pe fondul modernizdrii rapide a
societdlii noastre incremenitc de veacuri in bezna
evului mediu. Un lucru e cert: fara raza de soare a
Occidentului luminos, n-am mai fi descoperit roman-
tismul. i, binein(cles, nu nc-am fi descoperit nici pe
noi ingine.

Sintcza istoriograficd exceptionald, peste care nu
se va ascza prea curind rugina timpului, Originile
romantismului romdnesc € o lucrare scrisd intr-o
manicrd clegantd si seducdtoare, colcdind de idei
indrdznete, de ipoteze stimulative si sugestii fertile.
Ridmine 1n seama specialistului sarcina de a duce gin-
dul Profesorului pini la capit. inceputul a fost ficut
deja. Temeinic.
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OMUL MILOSIAN

Mircea TOMUS

Intitulat astfel, concentratul studiu, semnat de
profesorul iesean Constantin Dram, despre poczia lui
Ion Milos, acest ciudat scriitor si personaj, totodatd,
situat intre culturi si limbi, dar si deasupra lor si chiar
in interiorul lor, trimite cu gindul la o abordare de tip
antropologic; ceea ce, la lectura volumului, nici nu
rdmine deparie de termenii discursului critic si mai
ales de cei ai organizdrii acestuia fn variatiuni pe
nuantele vechiului trunchi al prototipului: homo exsu-
lans, juvenescens, sapiens, didacticus, consumens,
lupus, nuptialis, eroticus, ludens, loquens, fugiens,
pentru ca scheldria ingenioasd, alcatuita din astfel de
linii ferme de semnificatii, cu jocul captivant si oare-
cum misterios al costumatiei lor de un fel de neosco-
lasticism postmodernist, si-si fringd si sd-si
prabuseasca iluzoria verticalitate in capitolul final al
exegezel, Cdderea in oglindd.

Construitd astfel, interpretarca incepe prin a-gi
exersa ingenioasele disponibilitdti analitice, fiecare
din amintitele dimensiuni prilejuind cite o adevarata
demonstratie de tehnicd subtild, aplicatd pe spatii
mici; se lucreazi cu detalii, textul milosian fiind
descompus pind sub limita celulei sale esentiale,
acolo unde, dupa ce au fost inliturate cojile strivezii
ale intregului poctic, apoi ale versului, ale sintagmei
si, pind la urmd, chiar si aceea a cuvintului, sub les-
pedca unitdtii sale singulare, sc banuiesc puterile lui
obscure, care il alcdtuiesc din reminiscente, din
intentii nefinalizate sau deviate, din vagi apropieri si
acolade. Astfel cd textul poctic milosian este citit
dupd cum fi este si firca, adica prin suprapunerca
transparentd si reciprocd a sensului literal brut cu
ccourile si reverberatiile fui in goluri si plinuri
apropiate §i departate, strdine si familiare, accesibile
si incifrate, dar intr-o altd ordine tactica decit in cea
prin care autorul lui l-a alcituit. Rezultatul nu prop-
une o simpld solutie criticd, de natura si calitatea unci
descifrari sau traduceri din limba poeticcasca, ar fi
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spus cineva, in cca a criticii curente, ci un alt limbaj,
pe jumdtate pocticesc, pe jumdtate critic, alcatuit, la
rindul lui, din cioburi si fragmente de limbaj special-
izat, antropologic, psihologic si chiar sociologic, care
nu e departe nici de limbajul poetic, nici de cel
stiintific, dar este de altfel decit fiecare din ele. In
fond, ceea ce creeaza Constantin Dram, in prima
parte a eseului sdu monografic, este un fel de poezie
paraleld la poezia originard si originald a lui Jon
Milos, o poezie hranitd din infelegere pe cit de pro-
funda pe atit de diversd, conjugatd cu indrazneala
unei succesiuni de ipoteze.

Cind receptarea poeziei si persoanei care a creat si
s-a crcat pe sine prin aceasta poezie pare a fi ajuns la
un punct final, prin insumarea diferitelor ipostaze ale
omului milosian, o ingenioasd miscare, i-am spune
dramatici, a discursului critic rastoarna intreaga con-
structie, pravalind-o in abisul adinc si adinc gréitor al
proprici oglindiri, de sine si prin sine. Si iatd ce spune
criticul, aproape de finalul exegezei: ,,Naturd ratéci-
toare, sarind din ipostaza in ipostazd, omul milosian
ajunge, fdrd tigada si fard dorintd manifestd de
intoarcere, la granita narcisismului, singura certitu-
dinc raminind refugierea in sine, en ego-ul suprem”.
St, mat departe: , Etapele vietii poetice au nuantat si
au conferit egolatrismului milosian o dimensiune
specificd, indepdrtind cdderile in zona vanititilor
madrunte si construind, mai degrabd, un sistem in care
orgoliul poetic se transforma in rigoare autarhica,
conducind, inevitabil, spre ultima imagine, cuprinzi-
toare si nivelatoare pentru celelalte, cdderea in
oglindd”.

Pe cit de concentrat, pe atit de dens, studiul lui
Constantin Dram probeaza tot atita ingeniozilate si
talent critic citd cruditie si travaliu de interpretare si
informare, calitd(i prin carc se valideazd maturitatea
si certa valoare profesionald.
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MARIUS CHELARU:

POEME DESPRE
ILUZIE §! DISCREPANTA

Emanuela ILIE

De citiva ani buni, Marius Chelaru ¢ una din-
tre cele mai active prezente in revistele li-terare
moldave, in paginile cirora se Tmparte, desi nu cu
egald consecvenld, intre scriitura li-ricd proprie si
cea a altora. Frecvente sint mai ales aparitiile din
presa culturald a provinciei nord estice prin care
cartografiazi, cu ribdarc si cu migald, peisajul
liric oriental. Din aceasta constanti apetentd pen-
tru descifrarea hiero-glifelor dintr-un spatiu cul-
tural pe care, din picate, cititorul roméin obisnuit
il reduce la povestile cu tilc ale Seherezadei sau
la ruba-yatele lui Omar Khayyam, s-au si nascut
o seric de tomuri cu intentic didacticd ori mai
apasat critica: Carteu intre Orient si Occident, 1-
I, escuri critice (Timpul, 2004-2006), Poezia
Orientului de la Khayyam la Tagore, eseuri cril-
ice (Editura Fundatiei Culturale Poezia, 2005),
Poezia Orientului de la Khayyam la Tagore. Asia
de Sud, Sud Est, eseuri critice (Editura Fundatiei
Culturale Poezia, 2005), Curtea intre Orient si
Occident, 11, eseuri critice (Timpul, 2006),
Istorie §i poezie in cultura arabd, eseuri critice
(Editura Fundatici Culturale Poezia, 2006),
Poezia Orientului. Clasic §i modern, eseuri crit-
ice (Timpul, 2008). Li se pot adiuga sub-
stantialele antologii de poezie arabd sau traducerile din
Munir Mezyed, Anthony Anatholy Kudryavitsky s.a.,
pe care scriitorul continud si le scoatd, cu o rard dedi-
catie, pe piata romincasca.

Toate acestea explicd, fireste, st de ce in ultima
vreme scriitorul Marius Chelaru a lasat impresia ca lab-
oratorul po(i)etic propriu ¢ vaduvit fatd de cel al altora,
ci infatigabilul traducétor sau observator al liricii orien-
tale si-a permis, cu buni stiin{a, sa isi neglijeze tempo-
rar creafia pocmaticd. Cea mai noud aparitic editoriala a
lui Marius Chelaru (despre iluzie si discrepantd. about
illusion and discrepancy. sobre ilusion y discrepancia,
versiunile in spaniold si engleza Daniela Andronache,
Edit. Fundatici Culturale Poezia, Iasi, 2009) contrazice,
iatd, aceastd impresic, dovedind ci travaliul de traduci-
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tor si antologator ori veleitdtile de critic literar nu i-au
anulat, ci doar ii dubleazd adevirata vocatie, cea de
poet. Ba, mai mult, ci i-au oferit suficiente resurse din
care si Tsi extragd poelicitatea de substantd. Unele, din-
tre cele mai evidente, desigur, sint cele recunoscute de
poet in elementele peritextuale — un motto, spre exem-
plu, e imprumutat dintr-un ,,strdvechi text gnostic”, si
sugercaza un cod atitudinal emblematic: ,,intr-un colt al
ruinelor se¢ afldi multi barbali care citesc misiercle
inscrise pe table existentei. Aldturi de harababura rofii
destinului, ei stiu tucruri uluitoare si calduzesc magari”.
Alicle sint presidrate, atent, in carnatia textuald: poetul
apare, in gnozd, ca ,,propriul meu urmas/ smerit/ cilare
pe asinul cdlare pe umbra mea cilitoare”, in despre
iluzie si discrepantd riticeste precum in desert (,,pagii
mei mad urmiresc ca niste beduini care cautd oaza”),
pentru a ajunge, in portretul unei nopti, ,,in biblioteca
dluia nebunul de atita carte/ volumul vechi/ 100} de
nopti/ se urcd cu seherczade cu tol/ peste legendele
olimpului/ tes o mie de alte legende care se nasc spre
ziud si mor in zori” etc.

Acelasi impact al intilnirilor frecvente cu poezia ori-
entald pare a fi marcat, decisiv, opliunca lui Marius
Chelaru pentru o lirici a esentelor, care ia de cele mai
multe ori forma decisd a unei fabule identitare. Textele
se grefeazd, concrel, pe dramatica aventurd a fiinfei ce
isi constientizeazd mereu limitele si precaritatea, dar nu
inceteazd a le depdsi, sau micar incearcd sd o facd.
Deloc intimplitor, volumul se deschide cu un text pro-
gramatic, in care poetul se descrie cu dramatism in
ipostaza niciodatd Alesului, un fel de Crist solitar si
suferind de prea-plinul perceptiei duale, scindat intre
viald si moarte, intre carnal si metafizic, intre teluric si
celest: ‘inlan(uit de noroc/ nemort/ incoltit nici in unul/
din inflorinde a viatd trupurile/ strivit de cuvintele/
semdnate/ in carnea/ in care pogoard/ imbricindu-si
sufletul/ — destin-poem/ eliberat/ printre degetele
muzelor/ inmugurile-a uitare/ pe capul lui ‘nainte de ora
alfa — / sade rdstignit/ batrina slugi a vieti/ intre intim-
plari fericite/ vesti ascultind/ despre cind va fi silit si se
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nascd/ ajunse la el/ ‘naintc de a tace/ ‘mpreunid cu
stelele/ incd nemortilot/ — pe cind suferinta nu respire in
el/ pelerine printre chipuri,/ mirabilia/ cu zimbet vetust
— uitate-n oglinzi”. Din accastd experientd a divizirii
intre real si imaginea lui speculard se vor nutri i restul
poemelor din despre iluzie si discrepantd, dominate,
fard exceptie, de o dialeclicd a cdutdrii si dezvaluirii.
Undeva, apare chiar imaginea unui labirint interior;
inchis in el, cul poetic isi desfdsoara obsesiile, lasindu-
se vederii in forma unui Ianus ce isi joacd fetele doar
pentru a-si masca teribilul Minotaur interior: ,,.labirintul
care sint md construieste/ salahor-demiurg cu gigantici
ochi de pripas/ atirnati/ de picioarele ficcdrui pelerin
prin viitorul-prezent/ uncori cu iubiri/ alteori cu dorinte
trunchiate/ marséluiesc/ Ianus cu chip croit din doar
inceputuri/ printre neavute amintiri/ cilcat md las de
pasii tuturor celor cari au fost/ zdgizuili intr-o literd/ pri-
zonieri intr-un cuvint/ pe care nimeni nu-1 mai stie cind
a murit// ... ma reazem de prima mea intilnire cu mine
pe muntele Nicdieri/ ma strecor ca un ceva dureros intre
viatd si minc/ dincolo de prezentul-prezent/ ma asteapta
clipa nasterii mele/ cu ochii cétre locul lui Dumnezeu/
agtept in apele serpesti ale lui to ti en einai// ma scald de
doua ori in apele accluiasi cu” (gnozd).

Asemenca confesiune nu este singulard. Majoritatea
textelor din carte sint scrise sub forma dc exercitii auto-
scopice, in care tentatia reveldrii de sine in amestecul
obisnuit de contrarii se conjugi cu meditatia asupra ros-
turilor adinci ale firii. In invdtdturile strdinului cdtre fiul
sdu pe care l-a vindut, regula dupd care poti uita,
absurd sau de pe cind lumea avea fatd de sticld, ati-
tudinea ontologicd e aceeasi: o melancolic densd, cu
reflexe livresti si irizalii textualiste, hranitd din pasta
unui cotidian al dez-iluzici, al discrepaniei intre fata
ascunsa, abia pulsindi, si cea evidentd, grotescd, a lumii.
Incercind si descifreze relieful autentic al fiintei, poctul
afld cd a fi este sinonim cu « intelege: ,cheia inte-
lesurilor ¢ legatd de gleznele lui Dumnezew/ undeva
unde nimeni nu priveste maleficul in ochi/ printer
ingerii cam slcampeti/ Adam o catd pe Eva’ntre orele
neivite din palma Lui/ cerul are culoare de amintin
urcate n dintiia clipd/ Edenul e incircat cu Frunze care
cad intruna/ acoperind toli scrpii/ o talpd dc femcic
uitatd printre fructele fard infeles pentru nimeni/ astcap-
td barbatul care sd o priveascd (...)/ la un colt/ verbul «
nu fi rinjeste din toate literele”. Starca funciard este dic-
tatd de o constiintd ardentd a camufldrii sacrului in
banalitatca cotidiand, cédci pentru Marius Chelaru a
exista presupune a cidula si a revela misterul imuabil,
sensurile adinci ale lumii esentelor, incid ocultate in
oglinzile insclatoare ale lumii: ,,.in rest/ ard ca o flacard
rastignita intre doua poezii nescrise/ . numai Dumnezeu
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existd/ simt mina lui pe ceafa mea coperita cu hirtie alba
nescrisd/ degetele mele se ratacesc in padurile din inima
Lui/ . un creion bont cu virf din coamne de cerb ma dese-
neazd pe Carte. sint”.

Modalitdtile predilecte, in acest proces de relevare a
unicului adevdr al fiintei, sint cele cunoscute. Pe de o
parte iubirea, transcrisd intr-o imagistica {inind mai
degrabd de idealitate, de vizionarism, cdci perceptiei
strict senzoriale i este preferatd intotdeauna potentali-
tatea actului, iluzia epifaniei erotice: ,,dormi/ goald ca o
fericire despletitd/ induntrul meu/ tulburind primul (ipat
al pamintului/ mi l-a daruit Dumnezeu/ cind am fost
ndzuit/ din fardedurerea intunericului dinainte//... ma
mor/ lungit/ intre visele cu tine/ ingirate in toate cele
sapte zile/ in palma vecinic pogorita a astei clipe/ rugin-
du-mi/ ca rasuflarea ta/ sa-mi spulbere iar carnea de pe
suflet/ vegheat de tatdl meu noaptea/ mama mea ziua”
(dragoste). Pe de alta parte, imersiunea intr-un trecut
investit cu atribute soteriologice. Desi constient de lim-
itele si ineficienta de fond a anamnezei, Prizonierul
uitdrii nu-si poate refuza, spre exemplu, plicerea ciliio-
riei intr-o copildrie cu virtuti taumaturgice: ,,Cerul se
lasase pe umerii mei cu palmele unui inger/ nimeni in
mine niciunde nu mai avea loc de amintirl/ timpul/
golindu-ma pahar dupa pahar/ ma rodea ca pe o prima-
vard obositd de-atita verde// M-am calatorit cale de-o
iluzie inapoi in copildrie/ cind nimeni din mine nu
murise/ doar picurii de ploaie se sfirseaw/ mereu/ sub
talpile mele/ cripate de viitorul care veni-va prea obosit/
dupd o tristcte «de sacrificiu» micinati de sterpe iluzi-
ile/ unei (dri ascunse de sinc-n proverb despre umilintd”.
Figuri hieratice (mama, tatial, bunicul, mamaia,
Cavalerul Trac) se recompun cu migala, noduri iconice
ale unei pinzc menite a pastra inefabilul, esenta univer-
sului: ,,sufletul meu si cu mine am stat cale de-o noapte/
aldturi de timp/ privind prin ochii tatdlui meu mort/ real-
itatea ce se ascunde dincolo™.

Aceasta imi pare a fi, trebuie sa mérturisesc, rostirea
de sine cea mai convingdtoare a poetului Marius
Chelaru. Hipertrofia percepliei unui cotidian detabuizat,
grotesc, desenul gros al mizeriei imediatului (pe care il
realizeaza, spre exemplu, in intreaga baladd cotidiand si
in debutul din orasul), sau mecanismul metaforic prin
care intenfioneazi a da corporalitate, cel mai probabil,
refuzului unui patetism ridicol — gen ,supda de
despdrtiri” ori ,,sos de povesti fard tati” — nu cred ca fi
exprimi adevarata a(I)titudine poeticd. Care cste aceea a
unui caligraf de spatii interioare bine marcate de ade-
varatul fior ascensional, cel pe care 1l di certitudinea
manifestdrii sacrului in toate formele existentului.
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COORDONATA ISPASIRILOR CRUDE
(MIRAJUL NEANTULUI
LUI EUSEBIU CAMILAR) (ll)

Henri ZALIS

Moartca, noaptea, nefericirea se linistesc
greu, ca niste ape tulburi, agitatc de diavol. Mu
md mir cid ascmenca relatii i-au conferit lui
Camilar o expresivilate decisiva, fatal precipi-
tata, de criza.

k

intre cele citeva ciudienii cu care prozatorul
si-a impdnat descriptiile, fapte de viata, rotiri de
la o forma de relicef la alta se numara munca noc-
turnd a pamintului, tdiatul lemnelor, uscatul ier-
bii, trecerea prin codrii fard capdt. De ce
noaptea? Fiindcd noapteca focul nu e mort, se
furd mai usor, ,,intimpldrile relc ramin singure”,
la chefurile mari nu curge singe... Ziua te freci
la ochi, cauti departdrile, forta naturii loveste la
vedere, ca o pasdre ncagra.

Imaginarul la Eusebiu Camilar identifica
ncgrul ca nuanta ultima a cimpul lui vizuval.
Negrul este viril si viu. Sprc dcosebire de pre-
ocupidrile ndreptate spre puterea ce lumincaza
prin dclimitari perceptibile, obscuritatea
anuleaza drama contcmplatiei, schimba specta-
colul, tine cu razvritirca, cultiva reminiscentele.
Camilar parc un exasperat, temator de comuni-
carea lesnicioasa, precocupat de adevaruri carc nu
descalifica.

Din umbra, universul intilnit adinceste citcva
chemari. A mamei, in primul rind, a singuralatii
citd vreme tatal nu aparc, lipseste, a fost corupt
intr-o cursd despre care nu primim explicatii, si,
in satul proicctat eliptic, precum o salbaticiune
inevitabild, necazul, insinuat fioros printre con-
stante. Citatul urmdtor da seama de toate celc
care nu sint intimplatoare: ,,Apropiindu-ma de
casd in virful picioarclor, nu stiu cum mi-a venit
sa md uit pe fercastrd. Pc peretele alb din fund,
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arhanghelul din icoana cca veche sta neclintit i
numai fata si sabia i straluceau, in lumina de
luna. fn gura neagri a hornului se vedeau minusa
cea groasd pe care mama o folosea in vremea
gerurilor ¢ind taia butuci si cum sta asa, minusa
aceea pidrea o mind a unui om péros, ascuns in
fundul hornului.

M-a cuprins mai tare spaima pi alergam spre
tarinile unde secera mama. Cimpul era plin de
secerdtori la ceasul acela. Albi, sub luna plina, ei
statcau plecati asupra griului si s-auzea numai
rontditul scurt, aspru al secerilor. Cai negri,
piscind prin arzuri, ridicau spre mine boturi spe-
riate, sfordind. Si cu cat ma apropiam de ogorul
nostru de lingd lunca, tot mai rosii se ardtau
luminile acelea, abia zdrite din mar.

— Neascultitorule... imi spunea ea mai apoi,
in timp ce eu plingecam, sdrutindu-i mina aspra.
Ce caufi, ncascultitorule?

Stind pe dimb, mama se vedea dreaptd, nea-
gra, n fundul cerului, privind multimea pilpii-
toare a focuri lor.

— Mi-¢ frica singur... 1i spuneam printre sug-
hituri. Ea, dupd ce privi spre focuri, imi spuse,
speriata!

— S-aud cum pling copiii 1n luncd. Rag vitele.
Urli cfinii, ca la Sodoma...

Pe¢ ¢ind vorbea, lacrimile dintre gencle et
pareau o ingramadire de stele departate. Se aseza
pe hat, spunindu-mi, dupa aceea, cu glas lin,
cald:

— S nu stii niciodatd, Filimon, cit necaz i pe
lume... Mai tirziu, ai sa-ncepi a cunoaste
necazul...

Nici un detaliu nu pare de prisos.
Represiunile au calitatea ca intdresc tema, senti-
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mentul de frica al copilulut. La ceasul seceratu-
lui ¢ noapte, numai luna sparge bezna, mama se
vede si ea ncagra, ca si minusa ci neagra, utiliza-
td de un om paros, un fundul hornului.
Consensul este intdrit de urletul ciinilor, de rage-
tul vitelor. Mama, in scurta sa confesiunc,
inchide cadrul intre semnele de pierzanie ale
mei, cu men(iunca ca baiatul ci va cunoaste,
curind, deoscbirea, Insa mai alcs asemanarca
intre scena surprinsd de narator §i necazurile cu
care se va confrunta.

Imaginatia isi ocupa locul in realitatea
inchisd, limitatd de senzatia ca raul pluteste in
aer, deconcertant si bicisnic.

Mama nu are solutii de oricntare. In desisuri
focul se zvircoleste ca un vierme. Un mosneag
poseda o carte in carc poli citi cum va veni vre-
mea impartirii pdminturilor. Mogncagul
adauga vizionar: Domnul are sa fic, intr-
o vreme, la fel cu sluga...”

Cartca, marc, ncagrd, anuntd, cu un
fel de cumplita anticiparc ,,Va fi mult
vaiel si cutremurarc atunci” citca glasul
lui gingav. ,,impéragii se vor ndrui in pul-
bere, iar sdracii st cei batuti de ndpasta
vor ridica la soarc flamura...”

Tn termceni de simpla constalare singura
rclatie cu viitorul sund ca una fara scapare,
razvrdtitd pc cit de grava si violentd.
Dincolo de orice indoiala, Camilar
incadrcaza viitorul Tn cercul dczastrelor,
lasa nelinistilc sa aruncc sonde cu cea mai
mare stringere de inimi in pagini de poem. |

Pe laturii apocaliptici duhul misterului |
rezistd tentatici de a pedepsi injuslitia,
chiar daca in Valea hotilor haiducii sint
casapiti de oamenii stapinirii. Dorobantii ',
le ridicd lesurilc ldsate in crucca dru-
murilor numai dupa ce avertismentul
intirzie, drept invadturd celor multi , de
prin colibe.

Nocturnul, pentru directia ,.fixarii” in
timpul naraliv, pc de alld parte singura-
tatea (copilul lasat in puritatca lui
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infricosatd, marna mobilizatd de munca pe micul
petec de pamint) juxtapuse avertismentului ca
vor veni necazurile, de care copilul crescind nu
va fi scutit, compun un prezent trist, agresiv in
actualitatea semnalata, de povestitor. Cronologic
greu de reperat in ce priveste jaloanele istorice,
principinl momentului nardrii se prezintd la
Camilar operind in interiorul unor realitati pop-
ulale de (drani, boieri calcati de haiduct si de
tdtari, la mijloc mergind de acolo-acolo
doroban(i, semn cd existd oarecare autoritate
uneori chiar feudald. Oamenii sint speriati de
cvenimente, materia epicd nu le precizeazi
foarte exact, insa le distribuie — pe cit posibil —
prin conven(ia schimbarii de registru.

(Pagini dintr-un studiu in pregitire)




CUM SE STUDIAZA
ISTORIA®

Alexandru GAFTON

Lectura Prefefei volumului Insemndri de pe manu-
scrise si cdrti vechi din Tara Moldovei, volumul 1
(1429-1750) al corpusului editat de I. Caprosu si E.
Chiaburu, si apdrut la Casa Editoriald Demiurg, Iasi,
2008, oferd o descriere exactd si cit se poate de
limpede a continutului lucrérii.

Este o descriere de tipul aceleia pe care istoricii o
rinduiesc Tnaintea documentelor istorice din editiile pe
care singuri si le intocmesc. De aici aflam ca: ,,Vechile
insemnari de pe carti, manuscrise si tipdrite, reprezinti
un izvor de importantd covirsitoare pentru istoria cul-
turii si cea politicd, economicd si sociald, relevind
aspecle esentiale pentru cunoasterea istoriei romanesti
pind la mijlocul secolului al XIX-lea. Ele oferd infor-
mafii cu privire la viata culturald, stdpinire funciard,
productia agricold, categorii sociale, déri, moneds,
preturi, circulatie monetard, metrologie istoricd, politi-
ca economicd a unor domni, mestesuguri, organizarea
muncii, cdi de comunicatie, mijloace de transport etc.”,
precum si cd: ,,Mentalul colectiv, psihologia de masa
si cea individuald, comportamentul uman, aflate in
strinsd legdturd cu sistemul socio-economic si nivelul
dezvoltdrii culturale, isi gidsesc si ele reflectarca in
insemndrile de pe cartile vechi”, totul fiind un ,,imens
jurnal colectiv al istoriei noastre, o istorie scrisd «de
cei mici», cum spunea Nicolae Iorga” (p. V).

Desi cit se poate de explicitd, aceastd prezentare nu
face decit sd ne revele sintetic continutul textelor
adunate n volum si nu face decit sd noleze importanta
unei astfel de editii. Toate acestea se datoreazd mod-
estiel unui anumit tip de istoric. Probabil cel real.

Mulfumindu-Ilc editorilor pentru truda si ingaduin-
du-le un vremelnic rigaz, cititorul care fsi face darul de
a parcurge volumul incearcd nenumdrate forme ale
placerii intelectuale. Lectura volumului este nu doar
aducdtoare de satisfactii depline - incepind cu usurinta
cu care se parcurg lexicle, trecind prin varietatea si
complexitatea informatiilor dobindite si incheind cu
valoarea acestora pentru intelectul oricui -, dar si una
imbogdlitoare, atit prin sine, cit si prin orizonturile pe
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care o astfel de lecturd, Tmpreund cu confinutul ei
informativ, le deschide.

Simpla mentiune de nume fard vreo alta precizare,
men{ionarca numelui copistului, a celui care a citit
cartea, a posesorului cértii, a celui care a comandat
copia sau a platit legarea cértii, menfionarea faptului ca
volumul a fost cumpirat si (spre a fi) donat, totul
nsolit de blestemele medievale pentru a evita orice
modalitate de Tnstradinare a cartii, desi urmeazd o prac-
tic, nu doar indicd insertia si adoptarea unui compor-
tament, ci aratd prezen{a deja a mentalitdtii care a pro-
movat respectivul comportament.

Se gisesc Tn acest volum nsemnéri referitoare la
carle ca obiect, la text si la continut, posesia a ceva —
de la carte la alte bunuri —, cine a cumpdrat sau donat
cartea (,,Silvestru, din mila lui Dumnezeu, patriarh al
fericitei cetdli Antiohia. In anul una mie sapte sute
saptezeci si patru, in luna mai, am venit in Iasul ocrotit
de Dumnezeu, in timpul domniei preacinstitului si
preaindltatului domn domn Ioan Ioan Nicolai voievod.
Si am poposit in cinstita manastire a celui intru sfinti
parintele nostru Sava cel Sfintit si Incepitorul pustiei,
in vremea egumeniei preacuviosului egumen chir
Damian. St pentru bucuria sfintului si mintuirea sufle-
tului nostrum, am ddruit cédtre aceastd sfintd ménastire
aceste doudsprezece Mineie de fad. lar cel care va
indrdzni si le rdpeasci sau si le instriineze, si fie afu-
risit si blestemat si neiertat, iar dupd moarte neputrez-
it. Silvestru al Antiohiei”), la cine a legat cartea (,,Trii
lei am luat pe lucru acestii cirti. Ierei Ioan legdtori de
cdrti”), la felurite intimplari din viata indivizilor, sau a
societd(ii, mai mult sau mai pufin semnificative in timp
[,,S& si stii de cind a vinit eu (sic!), Ion a Savii, la
maénastire, in cislegile de iarnd mergem pe 3 ani. §iam
vinit la mandstire la Dragomirna, la périntele Stratulat
iguminul”’; ,,in anul 7039 martie 20, la miczul noptii
spre luni, a murit staretul Ioil, in schima Ioan, ucenicul
lui Adam, sub egumenul Teodosie™;,,S4 se stie de cind
s-au sdvarsit cumnatul lon Birlddeanul”;,,S4 sd stii de
cindu m-am cidlugdrit aicea la sfinta mandstire
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Niamtul, in dzilele marii salc Ioan Costandin Nicolaiu
voievod, fiind mitropolit tardi chir Nechifor, Moraian,
si m-au cdlugidrit sfintia sa chir Macarii egumen
Niamtului si m-au facut deacon sfintia sa chir Varlaam
episcope Radav(s)coi, leat 7252 <1744> mesita fevruar-
ie 17"; ,Sd sd stic de cind am invatat carte in
Moldovita, in zilele lui Grigore vodd, domn Zemle
Moldavschi, eu, Pintelei diac. $i am socotit cd dacd m-
asi mai trudi a mai imbla, mai bine as muri. V(&d)leat
7250 tocma™; ,,Tudosca, fiica lui Ciogolea, a vindut a
treia parte §i a 5-a parte din satul Birnova Rosie, si de
asemenea, Mihnea Bantds si Preda”; ,,Sé sd stic cd la
ducire moscalilor din Moldova, let 1792, 1a acest let au
luat cdpitanu Petre di polcul Faganareschi granadirsii
pi Maria, fata mari, fata d(umi)sale giupinului Botianu
si a giupinesei Sandei, si s-au cununat aici in Biserica
domneasci din tirgu Birlad, dupi voia sa si cu poron-
ca parintelui prot(opopul), si de mine preotu Costantin,
nefiind preotii rusdsti, fiindcd sa ridicasa impreund cu
polcurile si sd dusdsa si iai si adiverinta la mind
d(umnea)lui cdpitanulu Petre, dupa cerire sa, ci ... tre-
cut peste hotar necununati’’; ,,Sa s stic de cind au pra-
dat tdtardi Tara Moldovii, in domnie lui Vasile voda.
Leat 7158”], mentiuni ale unor evenimente mai putin
obisnuite: l,,in anul 6941 s-a intunecat soarele, iunic
17;,,54 sd stie de cind au fost stcaua cea cu coada, in
zilele lui Ioan Nicolac voivod, la leat 7252 <1744»
m(casea)ta fevruare”; ,,Sd se stie de cind s-au cutremu-
rat pamintul de au crdpal manistirea si clopotnita, in
zilele lui Grigoric voda, in domnie al doile, intru anii
trecuti 7246 <1738> maiu 31 in pol dnd. lerodiacon
Neculaiu am scris”, stire raportatd si de altii, cca mai
bogald perspectivi (dar care nu totalizeazd informatiile
furnizate de citre cei ce conscmneazi evenimentul ')
fiind urmitoarea: ,S3 s(e) stie de cind au fost
cutremuri mari $i au ciddzut turla Goldi §-au cripat
pamintul la Ies(i) si au iesit ap(d) si ndsip. $-alte bisdri-
ci i curfi s-au smintit in dzilile lui Grigori voievod,
7246 <1738> mai 31. Si mandstire Richitoasd s-au
ras(i)pit tot la acel cutremur’; ,,Sa s(e) stic de cind am
vazut curcubea spre miazanoapte, in luna lui ghenar, in
9 zile, si imbla v(c)letul 7248. $i atunci eram in Tara
Ardcalului, la madndstirca Milasului Mare. lerodiacon
Paraschiv, moldovan”; ,.Sa s(e) stii dea cind s-au tim-
plat mar(i) priimeajdii de au arsu Tirgul de Sus, cu
mahalale cu tot, cind si speries(d) tot orasul. S-au ars
si mandst(i)ri Golia, cu clopotnifd cu tot, s-au arsu
S(fe)ti Teodor(i) si s-au timplat acesti toate intr-o luni,
la 3 ceasuri de zi, la Ion Costantin v(oie)vod... . Scris-
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am ecu, Ilii ot vist(erie), intru pomenirea... . L(ea)t
7243 <1735> iunii 23. $-auz arsu 668 cas(d). Fac altd si
mai bund”]. Dupa cum se observd, din astfel de notite
se obtin informatii plasate pe mai multe nivele, multe
dintre acestea fiind importante sub aspect istoric,
social, dar si care ne aratd cum se redactau astfel de
notife.

Uneori, din astfel de insemnéri se obtin, accidental,
informatii mult mai importante decit evenimentul care
a provocat inscmnarea: (,,Sa sd stie cine au scris aice:
Stefan copilul, Mihdild ot Vamad, diiacul Stefan ot
Vamd, de cind ai isit vacdritul cel mare doi lei 10 para-
le, au scos Matei voda. Velet 7248 <1740> ghenare
18).

Alte insemniiri sint note de cititor: [,.Jtalii se
numesc frinct” (in sl); ,, Trii lucruri sint urite lui
Domnezdu: bogatul nemilostiv, batrinul curvariu si
sdracul mindru si fudul”] sau se pot adduga car(ii
respective devenind forme de parencza: [, Fiiule, cindu
nveti carte, invata bine, nu te mozdci, nici te incurca
cu mintea, dzicindu cd, cumu oi invifa, asa a hi
invatatd, ca si-mi pot chivernisi. Ca de-i gindi asa,
prea rdu tc zmitesti. Cici cartea nu iaste lucru pamin-
tesc ca sd-1 cioplesti cu barda, ci iaste duhu datu de la
D(u)mn(e)dzdu, ca sa-1 lucrezi cu mintea; si de-{i va fi
mintea curatd, atunci si cartea poti s-o inveli cumu s
cade, iar de-ti va fi mintea fluturatecd, atuncea, in locu
de invititurd de ocaristi.

Fiiule, cindu scrii ceva pe vreo carte ce iaste cin-
stitd, nu scrie fiestece, nici neingriji, ce scrie ce iaste de
treaba. Cdci cit va trai acea carte, slova ta inca va fi
acolo, si sau te va lauda, sau tc va huli; si nu te leni a
ceti la Apostol si ia seama de vezi cumu vinu cuvintele
si ce cuprindu; 7254 altul, 1745.

Hagi Serafim icromonahu ot R(a)r(au)”].

Unele insemndri sint triste: (,Jeromonah Hariton
clisiarh ot Moldovita, ma rog sd md iertafi, frafilor”),
altele ironice: (,,Acestor slove le trebuie tarnitd, céci
sint prea mari: ar putea aduce cu dinsele malaiu de la
tard! Dar nu-{i iaste mai lesne sd le faci mai mici, sd nu
minjesti cartea, cd seade rau?’).

in sfirsit, nu lipsesc acele insemndri retorico-per-
suasive, caracteristice traducdtorilor, copistilor si revi-
zorilor, prin care acestia incep prin a-si clama truda,
dupd care prezinta cititorului sumarul scrierii, dar si
dificultitile actului executat de citre scriptor. In final,
se solicitd bundvoin(a cititorilor in moduri in care, de
sub capul plecat al scriptorului, se intrevede privirea ce
combind ironia cu promisiunca dulce-amenin(itoare:
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|,,Precum doreste cerbul la izvoaridle apelor, asa am
doritu si cu ca sa ajungu la sfirsitul acestii carli, care s
numeste Letopisdapu al Tardi Moldovei, si cu ajutoriul
lui Dumnezeu, precum l-am inceput, am ajunsu de 1-
am si savarsitu cu scrisul. Care Letopiset scrie cd iaste
izvoditu de raposatul Urechie vornicul, si inceputul
tardi (scrie) cd au fostu de la Dragos vod(d), carc intii
au descdlicat Tara Moldovei si asa den domnu in
domnu, vine de rindu pina aici la a dooa domnic a lui
Aron vodi cel cumplitu, si acestui Letopisetu sfirsitul
aici 1t iaste, iar carele va pofti sd stic si de ccialalli
domni ce au urmatu de aici Tnainte, sd citcascd la
Letopisetul carc iaste izvoditu de ridposatul Miron
Costin ce au fostu logofct mare, undc si
sfirsitul lui Aron voda il vei afla la cit
bine au ajunsu pe urma la savarsitul lui.
Derept aceia, iubitilor cititori, cu
pleciciune md rog dumilorvoastra, ca
cctindu pe aceasld carte si gdsindu-sc
vre-o gresald den condein sd nu
blestemati, nici sd huliti, cu cu duhul
blindetilor sa icrtati si sd indireptati,
crezand neputintei si slabiciunei firci
omencesti, pentru ¢d fiind si eu omu |
patimitoriu n lume, multe voi fi gresitu,
pentru cari dumncavoastrd icrtindu si

indireptindu, sd luati ierticiunc dc la | o
preavecinicul si preaputernicul N
Dumnczeu, prin  I(su)s H(risto)s Domnul si

Mintuitoriul nostru caruia i s cuvine cinstea si inch-
indciunea, acum si pururea si in vecii vecilor, amin”].

Prin varietatca lor, prin multiplele perspective pe
carc le au la baza dar, mai cu seama, prin spontanei-
tatca, prin libcrtatca si ingenuitatca perceplici si a
exprimdrii, prin naturalctea suvoiului care curge prin
pana care le fixcazd, accste inscmndri surprind 1storia
in desfdsurarea ci [ireascd, o lac si o transmit. De
aceca, in opinia noasltrd, toate acestea sint infinit mai
valoroasc i mai reale decit orice insemnari apartinind
sagacilor trecdtori strdini, multpreadispusi sd observe,
sa clasifice si sd prindd un ncam fintreg n inscctarul
verdictelor in care propria perspectiva 1i incorscteaza.
in fapt, indiferent de cantitatea dc informatie, notele
acestea sint furnizoarc dec datc calitative, mai mult
decit simple semne ale viefii complexc a unei societati;
viata insdsi a socictatii.

Privind in continuare la volum, dar dintr-o altd per-
spectivd, observam cd migalei cu care principalul autor
a adunat timp de aproape jumatate de sccol, cu perse-
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Susemndri
b ye menuscrise gi cdefi vechi

bin Taza WoiBowei

UN CORPUS EDITAT

L. CAPROSU §i E. CHIABURU;

Volunul 1(12 - 1730)

verenta celor care cred cu fidelitate in ceva, i se adaugd
fnaltele rigori filologice conform cérora este intocmit
volumul (profesorul Ioan Caprosu fiind nu numai un
reputat istoric, dar si un adevaral filolog).

®

Desi istoricul, observatorul in diacronie stie foarte
bine ¢d vremuri tulburi au fost mereu, ca fiecare epocd
si-a avut perioadele ¢i de cumpind, faptul acesta nu
constituic un semn de optimism, dar este unul de
incredere. Accasta incredere, insd, priveste (la) spiritul
uman, dotat cu darurile ratiunii, al autocontemplarii
critice si al capacitatii de redresare. Lucrarea de fatd nu
reprezintd o interpretare, o modalitate
discursiva prin care un istoric, folosin-
du-se de exemple mai mult sau mai
putin potrivite, incearcd si inculce idei
proprii, sa revizuiasca ideile altora ori
sd le promoveze in vederea atingerii
unti scop impus.

Preccum multe alte contributii pe
care profesorul Caprosu le-a adus in
ultimele decenii, Insemndrile constituie
prezentarea obiectivd, impersonald si
aproape in lipsa culegatorului truditor, a
unei pirti a istoriei reale, a partii vii a
acesteia. Profesorul loan Caprosu nu
scrie carti in care sd incerce a ne ardta
ascutimeca sa de spirit §i brianfa hermenezei sale.
Domnia sa nc célduzeste in si prin spatii $i timpuri ce
apartin istoriei reale, Tn mintile si sufletele adevaratilor
pirtasi si Ficitori — obiecte si subiecte — ai Istoriei. In
acelasi fel dupd cum o plimbare cu Profesorul pe
strdzi, devine un privilegiu prin care spiritul 1si atinge
superioarcle meniri. $i in acelasi chip, prin colaborarea
cu o fostd doctoranda, Profesorul 1si afirma autoritatea
morald a continuatorului de Scoald, a celui care
inlelege sd sadeasca si sa cultive spiritul Scolii in care
s-a format, a crescul, pe carc a servit-o si pe care o lasa
urmasilor pe care i-a format si calduzit. Unitatea atitu-
dinii sale vine nu doar din bunul sim{ inndscut si aug-
mentat prin cducatie, ci vinc tocmai din forma de
studiu al istoriei pe carc il practica si de carc s-a
patruns.

* Pc marginea tucririi fnsemndri de pe manuscrise si
cdrti vechi din Tara Moldovei, un corpus editat de L
Caprosu si E. Chiaburu, volumul I (1429-1750), Casa
Editoriald Demiurg, Iasi, 2008.
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LIVIU G. STAN
- YIMA

Gellu DORIAN

Liviu G. Stan, briilcan, student la Bucuresti,
debuteazd, dupa ce a icsit destul de rar in reviste ca
»-Romainia literara” sau , Luccafdrul”, ori virtuale, ca
»T1uk”, la o editurd prestigioasd din Timisoara, cum
estc Brumar, una din cditurile care, prin aparitiilc
céartilor de poezie acolo, da un gir scrios numelor ce ies
pentru prima datd pe piata pocziei romancsti. Cartea lui
Liviu G. Stan — Yima —, ciudatd atit prin titlu, cit si prin
modalitatca pocticd alcasd, dd impresia uncei constructii
agezalc, bine gindite, in cele patru sectiuni ale ci, toate
incepind cu cite un moto din alt poet sau eseist. Nici
unul din poctii sau escistii alesi sd sugereze, prin
motoul de frontispiciu, fondul acelei sectiuni sau
modalitatea, nu reprezintd citusi de pulin vreo vaga
influentd asupra poctului, care, in {csdtura poemelor
sale parc a redescoperi sau reinventa un soi de
suprarcalism in care imaginafia si inventarea situatiilor
amintesc de cu fotul alli pocti decit cei mentionali la
inceputul ficcdrei sectiuni. Nu este vorba de un
suprarcalism redivivus, ci de o modalitate de a fugi de
contextul social in carc sc afld, in ceva inexistent,
increat, carc sd pard a fi poczie, altceva decit autenti-
cism sau minimalism stors din bruioancle unui fond
real banal si abandonat, cum se¢ vede in foarte multe
texte ale congenerilor lui. Pare a fi, in fond, un teribil-
ism carc forfeazi limbajul poctic pini la diluare si sufo-
care, ccea ce duce la texte cu tentd suprarcalistd, intr-o
vieme, c¢ind, dupa Gellu Naum, formula parca a fi can-
tonatd pentru multa vreme. Nici pe departe vreo influ-
entd in textele (indrului nostru poet din acest stilp al
suprarealismului european, cum l-a numit Breton pe
Gellu Naum. Liviu G. Stan dorestc sd fic foarte origi-
nal si, prin atitudinca sa antipoeticd, ,,sinucigasi” —
cum reiese dintr-un text scris pe coperta a patra de un
la fel de cunoscut critic ca poetul nostru, pe nume
Cristian Robu-Corcan —, parc a reusi chiar sa-si impuna
intentia pe care si-o transforma in stil.

Prima scctiune a cirtii — in haine de marchiz —
poartd un moto din Gaston Bachelard, moto cc ar vrea
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sau ar putea sugerea cd ,,fantomele” cuvintelor
bintuie $i textele lut, asa cum, propunindu-gi sau
nu, prin sintagmele ciudate intilnite peste tot,
rcuseste. Motoul suni asa ,,Somnul deschide in
noi un han de fantome”, care nu este altceva
decit o calchiere a celebrului dicton kantian
»Somnul ratiuni naste monstri”. Totusi, in
poemele sale, sa le numesc totusi asa, desi sunt
veritabile texte, Liviu G. Stan nu pare a se trezi
din somn si a da drumul fantomelor in texte, ci,
vigilent, urmeaza o cale rationald a unei con-
structii ce da impresia unei ratiuni de a fi: ,,intr-
uncle dimincti/ ma trezesc/ lipsit de corporali-
tate/ invd{ arta surmenajului/ rituatul latentei
oarbe// Noaptea vine un ciclop/ in haind mona-
hald/ imi infige ghearcle in ceafd §i/ ma ineaci intr-o
cadd/ cu roud de burgundia/ pind cind rdmine/ doar
umbra amford/ a trupului mew// Apoi ma trezesc intrea-
ga zi/ pe ziduri/ pocnesc sub fncadltimintea/ oamenilor
negri/ mi fincoldcesc speriat/ orbitor in jurul/
picioarelor ficcaruia/ hdituiesc alte umbre/ le posed/
devin umbra lor/ Ma autodevorez/ in spatele/ unei fer-
estre zidite”. Falsul cpatism prin care doreste sd ne
induca in atmosfere medievale fine tot de maniera
aleasd. Pentru cd, de la inceput vreau sa spun, ne aflam
in fata unui poct manierist. Inventiile lui tin de o altfel
de lame, mai mult a imaginafiei, a fabulatoriului, a
zonei de impact intre realitate i visare. ,Levitez prin
frisonlandia™ spune la inceputul unui alt poem.
Frisoanc nc apuci si pe noi la lecturd, pentru ci nu este
chiar comod sa te trezesti in faja unor aglutindri de
cuvinte care doresc sd crecze o lume din care ar dori sd
se iveascd si poctul nostru. Imagini de surealism ca
aceasta par a iesi de-a dreptul dintr-un tablou de Vitner:
»Treceau plebei capitalisti/ cu toracele spintecate/ prin
iarna celticd/ isi cdrau maruntaiele/ pe tdvi de portelan/
sc serveau unii/ pe altii: poftim tovardse yima/ sunt
proaspete”. Chiar si oximoronul ironic prin care ,,ple-
beti capitalisti” se adresau intre et cu apelativul
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»tovardse” tine tot de ruptura pe care Liviu G. Stan vrea
sd o faca prin textele sale de o lume pe care nu vrea s
o mai intilneasca. Crearea unui personaj ca Yima, care
da si totul cirtii, ar putea transforma substanta acesteia
intr-un roman in care absurdul situatiilor si cel al imag-
inilor suprarealiste ar propune un produs suficient de
original. Nu stiu dacd aceasta a si fost intentia debutan-
tului nostru, care, mi se pare, doreste mai mult cdutarea
originalitalii printr-un experiment deja, demult, con-
sumat. S3 mai citez din aceastd secliune un poem anto-
logic: ,,Duceam in circd/ un clovn sanctificat// Pupilele/
mele de sticld/ au fost/ pline de zoaie cindva// Si-n acea
vreme/ visam cu ochii deschisi/ cosulete/ cu princi
orbi/ plutind pe/ cer”. De altfel, pentru a sugera o curg-
ere a textelor, unul dintr-altul, acestca nu poarta titlu,
par a fi fragmente, frinturi — era s spun fracturi, astfel
Liviu G. Stan ar putea fi foarte usor alipit fracturismu-
lui reprezentat d¢ Marius lanus! — dintr-un ansamblu
care doreste sd crecze 0 imagine generald, ca de puzzle,
poate chiar a portretului lui Yima, care ar putea fi chiar
al poetului.

suleika, cea dc a doua sectiune a cdrtii, poartd un
moto din Philippe Cantraine, poate singurul care ar
putea fi apropiat de suprarealisti. Ceea ce autorul red
seamini bine cu ccea ce ¢l scrie: , Negrul admirabil/ in
flacdri rdmine/ Prin respingere: purd ninsoare a nopfii/
Gitlej cu delicate fonte”(Philippe Cantrainc). De altfel,
poetul nostry, in goana lui printre fantome, fie ele si ale
cuvintelor, consticntizeaza cd icsirea din acesle transe
ar fi binc de urmat numat intr-un singur fel: fmi vine/
sd vreau/ un alt chip/ si-o altd mascd spaimeil/ dar /
cred cd mai/ decent ar fi/ sd-mi ucid/ prietenii imagi-
nari”.  Si modalitdtile sunt ardtatc prin exemplc de
autodevorare, cum ar fi: ,,Mi-am rupt/ cu atita usurinta/
o coastd”. Intregul fragment estc un exemplu de imag-
inatie si exprimare surealistd, ca mai toatc de acest fel
din carte. Nu neapérat macabrul iesc la tveala din tex-
tele de acest fel ale lui Liviu G. Stan (cum ar fi: ,, Te-
am pictat/ si eu o datd/ pe asternuturi/ cu virful pen-
sulei/ muiat intr-un/ craniu slefuit”), ci imaginatia
debordant-obscsivd, iscatd dintr-o dorintd de a nu reda
realul pe care, probabil, il considerd mult mai macabru,
degradant decit ceea ce-i oferd imaginatia, ircalitatea.

Cea dc a treia sectiune — yima i sfera de zdpadd
albastrd —, fard sd iasd din manicra acceptatd, nc aducc
si ea in fatd un moto din Halina Poswiatowska, care, la
rindu-i, il ajutd pe poet si-si continue constructia. Faptul
cd trupul este tesut din ,,incintare $i durere” — oximoron-
icd obsesie — 1i deschide lui Liviu G. Stan in aceastd
secliune a cdrtii, poate cea care da greutate si contureaza
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axul acesteia, calea spre o lamurire a gindurilor ciudate
ce-1 domina: ,,Poate cd/ nu-mi venea sd cred/ sceptic
cum sunt din fire: il asteptam inert/ lingd stilpul albas-
trw/ din parc/ doar bustul mew/ cu un copac crescut din
cap/ singereazd/ in iarbd/ sprijinit de stilpul albastru//
Dintr-un tufis/ au iesit 7 ciini negri/ din capul mew au
zburat 7 lilieci cu cheitd/ patrunzind in/ sfera de zépada
albastrd// Niciodatd/ nu l-am intilnit/ pe cel care ar fi tre-
buit/ sa md intrcbe/ cine mai esti azi yima/ si poate c#/
niciodatd nu va veni/ dar daca inchid incet ochii/ parca
il pot vedea in multitudinea/ formelor sale/ mingiindu-
md pe frunte/ cdscindu-si gura/ din cre rdsar/ 3 capete de
prunci/ cu 3 ochi de sticld galbend/ sub fiecare limba/
intrcbindu-mé/ cine mai esti azi yima”. Intrebare
fireasca si pentru not, pentru cé din astfel de compozitii
fizice ale fiintel imaginare ar putea iesi monstruozitati
care ar degenera in altceva mult mai amenintitoare
decit poezia pe care nc-o propune Livu G. Stan.
Personajul creat astfel de poet ne pare mult mai accept-
abil pe portiuni, pe fragmente, decit pe ansamblu. Ar
putea, evident, exista si o astfel de fiinfd poeticd - cd
doar definitia lui Aristotel data poezia suna asa: ,,Poezia
— corp viu!’ — atita timp cit cuvintele o pot compune
prin lalentul unei fiinte — poetul — ce par aici supra-
reale, dacd nu chiar din altd lume, pe care, insd nu vrea
sd ne-o descrie, asa cum ne-o descrie pe cea a fan-
tomelor si obsesiilor sale mirobolante: ,,Cei cu melon/
cu streangu-n mand/ aplaudau metodic/ aplecati peste/
vechea fintind/ in care/ aruncaserd/ toate trupurile/ ce m-
au addpostit”. Se poate scrie si asa, acum, azi, cind real-
itatea da buzna si-si expune banalitdtile ei, nimicurile in
texte ce par a face glorie, facind in fond suma unor
,recycle bin-uri” pe care timpul va trebui sd le curete la
un moment dat, pentru a ldsa limpezimea poeziei ade-
varate sa fie privita ca pc o piesa de muzeu.

Si evident, ca o fugd spre poczia adevdratd, spre
poctul tindr disparut sun gheturi, 1dsind in urma ade-
vdrata imagine a unui mod curat de a scrie poezie,
Liviu G. Stan alege ca moto ultimei sale sectiuni —
scaunul alb — un catren din Georg Heym, pe care-|
redau aici ca element compozit de poezie purd, spre
care ar trebui sd se indrepte si poetul nostru, de altfel
foarte talentat, dar obsedat de un tarim poetic limitat:
,.Un ultim soare-n neguri riticind/ in {casta-i sipet, raza
strecuratd:/ De ce-am murit? De ce-i insinguratd? O
mind valul, ierburi incilcind” (Georg Heym).

Liviu G. Stan debuteaza, astfel, alifel decit toti
ceilalti pocli din promolia sa, cu o carte bine constru-
itd, full de imagini inedite $i socante, din care, pe viitor,
st-ar putea limpezi discursul poetic.
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ISTORIE LITERARA

A DOSTOIEVSKI .
IN MEMORIA CULTURALA A
AVANGARDEI

Livia COTORCEA

LWAT trebut/ de Krucionih acum sa vorbesc/ dar
groaza ma prinde:/ s-or pune reviste cu staif pe
urlat .../ Si nici pe mine nu m-or cili, dar ¢ pacat:/
pe Krucionih ¢ bine a-l sti.”

N. Ascev, La ce dracu poezia

La o primi privire parc lipsit de sens sd vorbim
despre memorie culturala atunci cind ne referim la cre-
atorii avangardei. Dar s-a vdzut deja cd nu se poate si
Jjudecdm atitudinea avangardei fald dc tradifia culturali
plecind doar de la declaratiile, manifestele si programele
adeplilor ei. E adevdrat ca aici, in expresii agresive si
decisc, se proclami ruperea avangardei de trecutul cul-
turii si tot atit de adevirat este ci locmai acest lucru se
considerd element definitoriu al spiritului avangardei,
dar sd vedem daci lucrurile stau Tntocmai asa si in creatia
reprezentantilor ei. Mai intii, s observdm ca a respinge
tradi{ia inseamnd, totusi, a te raporta la ea. E cu atit mai
evident acest adevir in cazul avangardei ruse care, in
varianta sa budctliana a cultivat intoarccrca spre trecut
pentru a intelege §i a resuscita acea esenfd a vielii i a
realitd(ii pe care o vizeazd inceputul de secol XX in gen-
eral. Dacd in expunerca principiilor creatoare si a pro-
gramelor lor predomind spiritul de grup, in realizarca
concretd a relafiei cu traditia negatd principial fiecarc
arlist procedeazi in felul propriu. in articolul
Continuitate in ,, explozie”. Gogol si Hlebnikov, publicat
deja in Rusia, am abordat un aspect al acestei probleme,
luindu-1 ca reper pe cel mai interesant budetlian, Velimir
Hlebnikov, in relatia lui cu marele clasic. Spre deosebire
de alfi mari autori rusi, Gogol nu numai cd nu a fost
.waruncat de pe vaporul contemporaneiti(ii”, dar a si ofer-
it avangardci ruse modclul , lumii pe dos” si tema ,,jocu-
lui in iad” ca expresie a libertitii de structurare a imag-
inii si textului artistic in gencral.

Receptindu-1 si el in acest mod, un alt cubofuturist,
Alcxei Krucionih a realizal pasul dinspre avangarda spre
postmodernism cu pocmul sdu din 1942-1944 Cintec
despre ispravile lui Gogol, fenomen de carc ne-am ocu-
pat in articolul ,,D¢ la avangardd la postmodernism (A.
Krucionih, ,,Cintec despre ispravile lui Gogol”). in
schimb, Dostoievski figurcaza printrc autorii pe care,in
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declaratiile lor programatice, cubofuturistii 1 considerd
departe de modcrnitate si de spiritul ei innoitor. De
aceea,ni s-a parut interesant si vedem cum, in creatia
aceluiasi Krucionih, cel mai radical negator al traditiei
literare ruse, recursul la tradifie inseamna si relatia lui cu
Dostoievski.

Aceasti raportare este una complexa i aparent con-
tradictorie. Mai intii, s remarcam atitudinea radical
negatoare de program pe care Krucionih o mirturiseste
in notele sale privitoare la inceputurile futurismului in
Rusia si la redactarea primei declarafii in ,.Sadok sudei”
din 1912: ,imi amintesc, eu am propus: «Si-i aruncim
pe Tolstoi, Dostoievski, Puskin». Maiakovski a addugat:
«D¢ pe vaporul contemporaneitifii»”!. Dincolo de
accastdi respingere insd constatim si o altd atitudine
,manifestatd anterior declaratiei negatoare, dezvoltatd
apoi intr-o multitudine de aspecie,rafinatd si transfor-
matd in impuls crcator de-a lungul intregii activititi scri-
itoricesti a lui Krucionih, care a atins deceniul sapte al
secoluluti trecut.

Astfel, intre anii 1907-1909 viitorul futurist scrie o
scric de articolc si de proze scurie in care se anun{d deja
problemele si pozitiile generate de reactia lui criticd la
viata culturald a timpului, suprasaturatd de problematica
mistico-religioasd a simbolismului, de atmosfera de
deznadejde si de pesimism, precum si de manierism
stilistic. In clarificarea si in exprimarea acestor pozitii,
intr-un fel sau altul, Lev Tolstoi si F.M. Dostoievski i-au
slujit tindrului aspirant la numele de scriitor drept
momente de referintd. De dceea, printre textele lui tim-
purii intilnim scricri ca acestea: Dreptul la crimd, pe care
autorul il apreciazi ca fiind de sorginte dostoievskiand
(..cito-to dostoievistoe™)?, si ,.Binele in derivd (despre
Lev Tolstoi)”. Cum se poate vedea chiar din aceste
titluri, Krucionih apeleazi la predecesorii sidi pe linia
problemelor morale si psihologice care fi interesau pe
acestia. Si face acest gest, pe de o parte, pentru a sur-
prinde starca timpului sdu in care domnesc pustiul si
intimplarea, pe de altd parte, pentru a-si afirma dreptul la
ncgarea radicali (,,crimi”) a acestei lumi si la imaginarea
noului, abia intrezaritutui. in acecasi intentie stilisticd
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negatoare si tronicd se nscriu nu putinele tablouri, cari-
caturi si sarje pe care le creeazd Krucionih in accastd
perioadd de inceput si care 1l recomandd mai mult ca pe
un artist plastic deja format decit ca pe un scriitor. Intil-
nirea lui cu fratii Burliuk in 1907, in Ucraina, s-a petre-
cut tocmai la o expozitie de picturd, dar, mai tirziu, in
1912, cind David Burliuk fi face cunostintd cu
Maiakovski, Hlebnikov si Kamenski, pe primul plan se
vor situa interesele literarc si teoretice ale lui Krucionth.
Acceasi fintilnirc va conferi instinctului lui de
nesupunere si de insolen(d o functic constient programal-
icd. Cu deosebire, apropierca de Velimir Hlebnikov va
produce o deplasare dinspre problemele de continut ale
creatiei literare, semnalate anterior, spre chestiunea
»esenfei” acesteia, nu mai putin spre aspecle ale instru-
mentarului si ale modalititilor de realizare a creatiel.

Se pare ci in limpezirea si cxprimarea principiului
futurist al ,,nebuniei crcatoare” si ,,hazardului”, care se
opune principiului ,,miicstrici” ca lustruire indelungd a
operei, Dostoievski a jucat un rol deloc de neglijat. in
legitura cu aceasta Krucionih scria despre brosura sa din
1913 Diavolul si fdcdtorii de limbd in paginile sale de
memorii Intilnirea cu fratii Burliuk, cu Maiakovski si
Hlebnikov. Primele noastre iesiri in public: De exemplu,
eu prezentam spaima burghezului in fata nebuniei
creatici. Cum s-ar simti el, de-o pildd, Tn fata unui
Dostoievski extatic?"3. ,,Nebunia” dobindeste aici sensul
increderii in primul impuls creator, cind totul i s¢ reveld
artistului dintrodala si in totalitate, intr-un fulger al viz-
junii. Mergind pe firul gindirii budetlenilor, . dintrodata”
poate fi asociat cu ,,hazardul” sau cu , libcrtatea aleatori-
ului personal”, cum se exprimi autorii ,,Predosloviei” la
»Sadok sudei”, I1, din 1914. Nu ¢ de mirare cd ,.dintro-
datd”, ,fulgeritor”devine unul dintre principiile esentiale
ale esteticii avangardei care, in conceplia ci,trebuie s
functioneze la toate nivelele creatici — la nivelul inspi-
rafiei, al textualizirii viziunii , dar st al receptdrii: ,,Ca sa
se scrie i sa fie inteles intr-o clipitd! (...) Ca si se scrie
dintr-o suflare si si se citeascd dintr-o suflare™. In acest
context, lipsa de atentic a lui Dostoievski pentru stil si
cultivarea ,.extaticului”, adicd situarea operelor sale si a
stilului sdu dincolo dc ,limite” si dc normativitate, au
devenit scmnificative atunci cind cubofuturistii au
declarat rizboi ,bunului sim{” si .bunului gust”s.
Apropo de acest aspect, intr-o scrisoare citre Semsurin
din anul 1915 A. Krucionth se referd explicit la
Dostoievski, incluzind in problematica discutata un
atribut  esential al poeticii marelui romancier:
.Dostoievski 1si rupea romanele nereusite si le scria de la
capdt — se oblinca astfel o realitate a formei. Trebuie sd
scrii dar si s citesti intr-o clipitd”6. Notiunea de | reali-
tate a formei” despre care ni se vorbeste aici consund si
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cu ,realismul fantastic” pe care-l invocd nu o data, de
multe ori la modul teoretic, autorul romanului ,,Crimi si
pedeapsid”. Aceeasi expresie trimite si spre chestiunea
Liransmentalului” (,,zaum™) futurist. Prin intermediul
transmentalufui avem acces nu numai la contextul for-
mal, dar si la cel semantic si de viziune in creatia lui
Dostoievski, lucru inteles de novatorii de la inceputul
secolului XX atunci cind, recunoscindu-si filiajia dos-
toievskiana, se declarau ,cuceriti de noi teme: inutili-
tatea, lipsa de sens si taina nimicului atotputernic™”.
Probabil, nc-am fi asteptat cel mati putin la asocierea
dintre ,,zaum” si Dostoievski. Mirarea se spulberd insd
atunci cind citesti ci futuristul trateaza problema zaum-
ului nu doar atunci cind il vede ca ,reflex al sufletului
viril din contemporaneitate”®, dar si in momentul cind se
gindeste la ,viata incons,stienlu]ui”9 si la ,interre-
lationarea fortelor vietii”!?. Cu deosebire, simf{i cd
Dostoicvski nu este uitat atunci cind Krucionih vorbeste
despre obligatia artistului de a crea ,,modele incd nu pe
deplin intrupate (in gindirea lui sau in lumea exterioard)”
dar si atunci cind, in Declaratia limbajului transrational
din 1921, surprinzitor pentru ateismul pe care critica i-1
atribuic cu prea mare incredere, intre fortele vietii acesta
include ,.extazul religios, mistica si iubirea™!!. Tn ceea ce
priveste datoria pe care futuristul o atribuic artistului,
este suficient si amintim faptul ci pe Dostoievski, asa
cum insusi a declarat-o n diferite ocazii, il intereseaza
omul si omenirea tocmai in devenirea, iar nu in fini-
tudinea lor. Citind o secventd din ultima parte a romanu-
lui ,,Adolescentul”, realizim cd a vorbi despre o relatie
intre marele romancier si futuristi nu e deloc un lucru
gratuit. Ceca ce refine atentia in acest sens este cd
Dostoievski, prccum futuristii, se declara a fi in ciutarea
nu numai a ,,unui tip fluid”, dar si a haosului si a formei
adecvate acestui haos: ,,O multime de astfel de familii
ruscsti normale, cu o fortd de neoprit, se transforma in
familii intimplitoare (s.a.) si contribuie la dezordinea si
la haosul general. (...) Dar si tipurile acestea, in orice
caz, sunt ceva fluid si, de aceea, nict nu se pot prezenta
ca finite artistic. (...) Dar ce-i rimine oare scriitorului
(...) pasionat de prezent? Sa ghiceasci si sd greseasca.
(-..) De-am fi noi sinceri, cu tot haosul si aleatoriul tutur-
or acestora”!2, In aceste marturii se detaseazi, prin nou-
tatea si paradoxalul ¢i, notiunea , tip fluid” care necesitd
o analizd profundi si speciald, datd fiind definifia cunos-
cutd a tipului in teoria realismului care,prin componcn-
tele ei, contravine regimului de curgere. Pentru ceea ce
discutdm aici retinem deocamdatd ideile de ,,nefinitu-
dine” si de ,ghicit” carc trimit dircct la problematica
.Zaumului”, asa cum este formulatd ea in Declarafia lim-
bajului transrational. Intre altele, Krucionih exemplificd
in declaratia respectivi citeva cauze pentru care un artist
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poale apela la limbajul transrational. Intre acestea
amintim: ,,a) cind artistul ne oferd imagini ncd in
devenire (in imaginatia lui sau in afard), b) cind nu vor
sd numeasca obiectul, ci doar sid-1 sugercze — un atribut
transrational”!3,  Sugestia” parc a se intilni cu sensul
.ghicirii” din textul lui Dostoievski, mai ales atunci ¢ind
la Krucionih expresia , atribut transrational” intra in sfera
semanlicd a . suflctului cvadridimensional” si a ,,scnsului
transrational al cuvintului”: ,.cind nu vor si numecasci
obiectul, ¢i doar sa-1 sugereze — un atribut transrational:
aceslta e asa si pe dincolo, are un suflet cvadridimension-
al,- aici avem un cuvint obisnuit cu scnsul lui tran-
srational”!4. Cind comcntcazid sensul transrational al
cuvintului, si o facc in mai multe articole, Krucionih are
in vedere resuscitarea, prin limbajul transrafional al
operei de artd autentice, a ,protoimaginii tran-
srationale”!5, a arhetipalului. »Protoimagini
transartionale sunt pentru futurist, asa cum am vizul, atit
opera luatd ca intreg, ca ,,momentan”, cit si, in mod
deosebit, ,,numele inventate”. Dintre  aceste adevirate
concentrate ale imaginii si ale operei Krucionih invocd
numele | Svidrigailov” si ,,Karamazov” care, prin ,,laina”
transrationalititii lor, se opun numclor ,Pravdin” si
,»Glupiskin”, prea clare si definite in semantica lor pen-
tru a nu fi pur alegorice.

wDescoperind” s1,.ghicind” poti pune la incercare, in
egald masurd, profunzimca imaginii lumii, arhetipurile
¢, dar si destinul ghicitorului. Ciéci a ciuta inci neintru-
patul inscamnd, cum spune Dostoicvski, a fi ,,cotropit de
dorul de ncbunie”, adicd, a trii spaima in fata necunos-
cutului si a te bucura de ciutarca si de ghicirea acestui
necunoscut. Cu alte cuvinte, a pierde si a cistiga in
acelasi timp. Nu ¢ prima data cind cautdrile artistului
sunt asociate cu intcrogarea hazardului la jocul de carti,
inceputul secolului XX excelind in aceste asocieri din
care a oblinut izbinzi artistice perene. Literatura rusa are
un excelent precedent fn abordarca temei jocului si a
jucdtorului in Danta de picd puskiniand, moment de care
nu uitd nici Dostoievski, nici Krucionih. In contextul
semantic al joculut si al jucatorului, bazat pe fonctica
specificd rusd care in numele strdine proprii care incep
cu ,.H” punc in locul acestuia un ,,G”, futuristul asoci-
azd numele croului puskinian ,Hermann” (in rusd
Gherman) din ,,Dama de picd” cu numele ,,Germania”.
Semantica transrationald in temeiul cireia se produce
respectiva asocialie este ordinca germanid, dezavuati de
Krucionih precum si recursul la crimid de dragul acestei
ordini in cel de al doilca rizboi mondial. Astfel se face
cd in articolul ,Despre rizboi. H(Gh)ermann si
Germania” scris de poctul futurist in anii celui de al
doilca rizboi mondial, vom deslusi nu doar situatia real
istoricd a cpocii, dar si trimiteri la sensul mai general al
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wcorectitudinii lipsitc de suflet” si al ,criminalului”.
Dupd cum stim, Dostoicvski a dezvoltat acest sens in
multe din opcrele sale, sintetizindu-1 n cxpresia ,,doi ori
doi fac patru”, mult dezbdtuta dc eroii sdi §i, mai ales,
perceputd de acestia ca ,,adevar’” ce trebuie neapdérat con-
trazis si depasit prin ,viata vie”. in microromanul siu
Jucdrorul ca si in Cuvintarea (inutd cu ocazia dezvelirii,
la Moscova, a monumentului lui Puskin, marele proza-
tor a inclus in cimpul semantic de mai sus sensul ,,jocu-
lui” si al ,,jucdtorului”, comentind tocmai figura eroului
puskinian. in articolul siu, Krucionih preia intocmai
accastd fatd ncgativd a ,,jucatorului” si a aventurii jocu-
lui pe care o vedem concentrata in expresia ,,5-a aruncat
(Germania, Hermann) in aventura unui cistig fidrd
pierderi care sd-i garanteze un pont urias si «dominatia
mondiald»”16.

Existd insd si o altd fatd a jocului — aventurd care va
fi relevatd atunci cind subiectul jocului este Dostoievski,
vizut atit ca scriitor, cit si ca om. Este bine cunoscut cd
marele romancier a trdit nu o datd ipostaza de jucitor la
ruletdi cu o maximi fervoare, vecind cu dementa.
Introducind aceastd imagine a scriitorului si a omului
Dostotevski in cimpul semantic al jocului, Krucionih
implici alt sens, in orice caz alte nuante, imaginii ,,jocu-
lui” si , jucdtorului”. Astfel, pe de o parte, in imaginea hui
Dostoicvski-jucitor sc exprimd cu maximi pregnan{d
ipostaza omului care si-a pierdut la cirti visul unei exis-
lenie nu imbelsugate, dar decente, pe de altd parte, Tn
acecasi imagine se ntrevede ipostaza artistului care a
cistigat decis in fata timpului cu opera sa. Poemul lui
Krucionth Jucdtorul. (Lui M{(aiakovsk)i) din 1945 dez-
voltd motivul jocului in acest complex de idei mergind
pe linia semanticd a incercarii limitei. Cu acest prilej, in
poemul respectiv el converteste problematica ,,incercrii
limitei” in  afirmarea marginalului si a aleatoriului ca
centru de interes al noii crealii de la inceputul secolului
XX: ,Jucitorule!/ Cu viscerele tale simte/ ritmul parsiv
~/ si buzna did/ la risc,/ 3 tandari/ lumea/ obositd./ Gard,/
ruletd, balamuc —/ Pe-acolo Dostoievski/ pantalonii i-a
picrdut/ si a mai fost Polina/ ce noroc.../ (...) A spart si
banca ./ Plin de-avint, pe-o carle,/ a mizat, chiar totul,
tot"7,

Ceca ce sc releva aici este imaginea ,,jocul in iad”
carc devine un autentic model al lumii si al creatiei pen-
tru futuristi. La Krucionih, in perioada 1940-1944, dar si
mai devreme, ,,jocul in iad” este prezent ca atribut defin-
itoriu al adevidratului creator. Poeziile Cdtre Anna
Ahmatova, Muza, sau Sd folosim citatele cu-aplomb...
din anii 1940-1942 concretizeaza acest gind al poetului.
In aceste texte enumerarca numelor proprii, intr-un con-
text clar literar si biografic, precum si folosirea citatului
ca material literar prim servesc la construirca noului
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.»ritm parsiv” al timpului pe care-1 putem percepe fie si in
acest scurt fragment: ,,Sa folosim citatele cu-aplomb./
alincate toate la-ntimplare, —/ cici azi ¢ carnaval si-i sir-
bitoarc./ Dusmanii s dispard tofi/ si criticii netoti,/ in
veci/ si nu mai fie-n in lume griji,/ si spaime, idioti”!8.
Cum se poate vedea, postura de critic literar a autorului
se iteste de sub textul poetic, situatic mult mai intens
speculatd in ciclul din 1942 Versuri cdtre Boris
Pasternak. In aceasti foarte complexa scriere, care se
apropie mult de creatia pocmaticd postmodernistd, Boris
Pasternak, Anna Ahmatova, Nikolai Aseev, Alexei
Krucionih insusi, aldturi de alli scriitori din epoca devin
personaje, in calitatea lor de participanti la o actiune
comuni care este creafia. Prezenta in acest ciclu a unei
secvente consacrate lui Dostoievskl si personajelor lui
feminine potenteazd sensul general al ciclului care
depiseste statutul de tablou al prezentului istoric si liter-
ar. Prin intermediul eroinelor romancierului ,prin ,,ghi-
cire” cum spune Krucionth, se consemneazd ,prima
nastere a Necunoscutei” in viata si in literatura rusa: ,{ti
amintesti, Boris, —/ dideam in bobi cu nume si destine. ../
trei surori insolente Epancin,/ fetele generalului din
wIdiol”/ Alexandra, Adelaida si Aglaida -/ au jignit-o
de moarte/ pe Anastasia Baraskova (mielul jertfit)/
ripindu-i un A,/ transformind o regind in fati de
stradd/in Nastia, —/ prima ivire-a Necunoscutei/ in cot-
loanele — neguri ale Petersburgului,/ in voaluri de viscol./
Si ea, suferind si dorind, —/ in grele métasuri de gald,/ ca
moartea de pald —/ a biut sampanie cu marele visitor/
Lev Miskin/ dar si cu seminaristul de birt,— si neagra
rozid-n cupa/ ,,cu vin auriu de ,,Ai”./ La onomaslici, prin
sere/ prin giri,/ a atins fund de iad,/ a nimerit in rece
cutit —/ cercul s-a-nchis —/ pind la fund a baut/ cupa de-
amar,/ si Leul soarcc a devenit”.!?

Textul de mai sus, ca de altfel intregul ciclu Versuri
cdtre Boris Pasternak, meritd o analizi speciald la nivel
semantic, intra si infertextual. O parte din aceasta analiza
s-a facut in articolul nostru consacrat Cintecului despre
ispravile lui Gogol. Deocamdata sa remarcim doar cd,
sustinuti de ghicit, adica de jocul cu numele si destinele,
de citarea unor texte striine, de enumerarca de nume
proprii din romanele lui Dostoievski si de ciutarea unei
tipologii poetice raportate la ,,Necunoscuta” lui Blok,
linia tematicd a creatorului-jucitor conduce spre o alti
temd. Este vorba de transformarea tragica a lumii regal-
itdtii, a lumii regind (lumea Leului) in lume a haosului,
lume a . fetei de stradd” si a ,,s0arecelui”. Intemeietorul
si maestrul expresici acestei lumi se considerd a fi
Dostoicvski, care, alaturi de Gogol, devine pentru
Krucionih model absolut al creatorului, constient de pos-
tura sa de participant la ,,jocul in iad” si inscriindu-se cu
acest joc alaturi de novatorii Tnceputului de secol XX.

Tatd cum negarea se transformi in acceptare printr-o
lecturd dinduntru, intemeiatd, cum s-a putut vedea, pe
procedeele cele mai inedite si imprevizibile. Cu aceasta
avem incd o dovadd cd scriitorii se citesc unii pe allii
mergind pe fire ale crealiei inaccesibile cititorului
obisnuit, inclusiv criticii. $i se¢ pare — iar despre acest
mod ciudat de a citi mirturisesc destui apropiafi si
neapropiali ai lui — Krucionth a fost unul dintre cei mai
liberi si mai pdtrunzitori cititori de literaturd atit mod-
ernd, cit si clasicd. Inarmat cu o capacitate fenomenald
de a memora ,poctul futurist fi ,citea” pe autorii prefer-
ati mai ales pe ecranul memoriet, $i acest lucru se vede
din modul liber cum 1i abordeazi el pe Gogol si pe
Dostoievski.

Polnoe sobranie

Note:
1. A. Krucionih, Znakomstvo s
Burliukami, Maiakovskim {

Hlebniokovim.Pervie vistuplenija. in
Iz literaturanogo nasledija Krucionih,
Slavic Berkeley Specialties, Berkeley
University, 1999, p. 52. in continuare,
citam dupa aceasta editie.

2.1d., p. 45.

3. Ibid,, p. 60.

4. Slovo kak takovoe. in
Literaturnie manifesti. Ot simvolizma
do ,, Oktiabria” (sostavileli N.L.
Brodski i N.P. Sidorov), Moskva,
~Agraf”, 2001, p. 139.

5. Posciocina Obgscestvennomu

vkusu, I1d., p. 129.
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6. A. Krucionih, Pisimo ot avgus-
ta 1915 g., Iz perepiski s Semgurinim
1915-1917 g.. In Iz literaturnogo
nasledija Krucionih, p.194.

7. Predislovick ,,Sadok sudei” 1I,
Id., p.132.

8. Posciocina Obscestvennomu
vkusu, 1d., p.129.

9. A. Krucionih, Pisimo ot 29 IX
1015g., Iz perepiski s Semsurinim. In
Iz literaturnogo nasledija Krucionih,
p. 195.

10.  Programma na  afige
vasteplenii budetlian 1914-1915 g.
Id, p. 159.

11. A. Krucionth, Deklaratija
zaumnogo jazika 1921 g., 1d., p. 194.

12. F.M. Dosoievski, Podrostok.

socinenij v
desiati tomah, Moskva, 1957, t. 8, p.
625.

13. A. Krusionih, Deklaratija
zaumpogo jazika, p. 193-194.

14.1d., p. 194,

15. Ibid., p. 193.

16. A. Krucionth, O voine.
Ghermann i Ghermanija. In Iz liter-
aturnogo nasledija Krucionih, p. 212.

17. A.  Krucionth, Igrok
M(aiakovskomu. In Iz literaturnogo
nasledija Krucionih, p. 290.

18. Id. p. 289.

19. Ibid. p. 291.
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ISTORIA JUNIMII POSTBELICE

(XL)

Constantin PARASCAN

Junimea 198, din 25 noiembrie 1988, (la care
s-au aflat 20 dc participanti, intre carc rcgizorul
Ovidiu Lazir si criticul literar Val Condurache) a
primit un debwt in poezie: Liviu Guspar. Invitat de
onoare Daniel Dimitriu (critic litcrar, redactor la
revista ,,Convorbiri literare”, cel care a condus, ali-
turi de Constantin Parascan, Junimea in primii 10
ani dc fiintare.)

Liviu Gagpar, in virsta de 27 de ani, medic, orig-
inar din Dorohoi, medic in Botosani, a citit poemele:
Poezie, Liniste, Insingurare, Pasdrea mdiastrd,
Presentiment, Idee, Labirint, Inceputul lumii (Lui
Brincusi), Tdrm, Remember, O alergare in zori,
Plopul magic al copildriei, Pregdtiri pentru sfirsitul
pdmintului, Alienare.

Lucian Vasiliu remarca ,.tonul blagian”, ,,0 paro-
hie liricd potrivitd structurii sale”, citcaza pe Freud si
expresionistii germani, ,,psalmodiazi ritvalic”,
poezia ca intrupare a logosului, vers scurt, ,,un ade-
vdrat profesionist”, orasul ¢ prezent ca moliv poelic,
»barochizeazi usor” uncle texte; atentie la , rostirca
redundanta din textele finale”. ,E un poct valoros,
format, cu o maniera proprie de a scrie, cu bune
rezultate, de urmdirit in contextul vocilor mai tinere”.

Constantin Parascan: ,Livin Gaspar nu cste
dcloc vesel. Daca vorbirea mea a dcbutat asa, vrean
sd spun ca poctul si poemcle sint grave. Omul aces-
ta trist privestc lumca cu gravitate. Spaima,
nelinistea fatd de necunoscut, fatd de moarte, dc
intuneric. Cine a scornil ¢i poezia trebuice sd cinte ce
¢ la suprafata lucie, superficiald, pentru a fi viabila?”

Ovidiu Lazar: E important in acest tip de poezie
acuratetea discursului poetic, refuzul aproape pro-
gramatic al explicitului. Asumare lucidd in ce
priveste receptarea zonclor de real investigate. imi
displac enunturile seci, metaforele care nu acopera
decit 0 anume zona intimd, care coincid cu o limitare
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a universului ce inconjoard un poet. Acesta poate fi
un pericol pentru Liviu Gaspar. Receptarea poeziei
sale este, oarccum, ancvoioasa; refuzindu-si locurile
comune, lc substituie cu locurile personale care pot
deveni locuri comune strict personale. Atentic la
platitudinea discursului deci”.

Daniel Dimitriu: ,,M-am dezobisnuit sid iau
cuvintul in Junimea. Totusi... Un poet cu o voce dis-
tinctd. Poezia sa are o atmosferd, o lumina”. Este
prcocupat a da o formi aleasi discursului.
Descoperda mai multe tipuri de texte. ,,Un patetism
cenzurat, patetismul - clementul cel mai riscant”.
Scriind o poezic atit de concisi, ,clementele paraz-
itare sint mai vizibile”. fsi prelungeste excesiv ros-
tirea, iar finalurile la uncle poezii sint ratate. Parerile
mcle pripite poatec nu-si au locul si nu vreau sa
afecteze parerca bund despre poczia lui Gagpar”.

Val Condurache descoperi ,,sunctul liric” in ulti-
ma poczie cititd. Cunoscindu-1 mai de mult, nu era
,»convins cd e vorba de o natura poetici si nu o van-
itate dc a iesi din anonimat”. Mai vorbeste apoi
despre o raceala (luciditate) clinicd, nimic comun cu
profesia de medic; punc surdind discursului; o reali-
tate de gradul doi; ,,la el rcalul (interior si exterior) ¢
un recal jupuit”.

Constantin Pricop: ,,ii cunosc textele. Influenta
culturald era mai puternica in textele de anul trecut.
Acum pare un alt poet. S-a produs o mutatie auten-
ticd. E sub semnul expresionismului, cum a spus
Lucian. Stie sd tempereze si sensibilitatea si influ-
cnfcle culturale. A ajuns la un echilibru dorit. Liviu
Gagpar se dovedeste a fi un poct cu personalitate”.

O primire de exceptic la Junimea. Liviu Gaspar
continud sa scrie, a si publicat cdrli si este astcptat in
continuare sa confirme.

Prezidentul de altddati al Junimii, Daniel
Dimitrin, care a pus 10 ani intrebiri invitatilor, este

97




acum in situatia de a i se pune siesi intrebari.

Constantin Pricop: Ce insecamna pentru Danicl
Dimtitriu Casa Pogor?

Inseamnd foarte multe lucruri. Cit am fost aici s-
au dat multe definitii acestui edificiu. ,, Locul unde
Miorita a devenit Oda in metru antic”, asa cum a 7is
Nichita Stanescu. Definitia cea mai fericitd.

Inseamnd 10 ani din viatd, aici, la Junimea;
inseamnd comunicare cu niste prieteni, cu care ind
vdad aproape Zilnic.

Constantin Pricop: Dantel este inaintea aparitiei
unci carti desprc Macedonski...

Ain incercat sd scap de niste intrebdri i
nedumeriri despre Macedonski. Cu zece ant in urind
am scris o prefatd la o carte despre Macedonski in
deplind ignorantd. Acest poet m-a iritat. Era etero-
gen in manifestdrile sale. Am vrut sd ind clarific in
aceastd carte.

Constantin Pricop: Erai cronicarul revistei
,Convorbiri literare”. Acum nu mai csti.

Cronicarul literar citeste 90% cdrti proaste i
mediocre, rdminind necititd biblioteca de cdrti
bune. Cred cd amm renuntat definitiv la aceastd cor-
voadd.

€onstantin Pricop: Ce crezi despre cei care fac in
continuare acest lucru?

Depinde de ritmul lor. i.yi pierde capacitatea de
discerndmint. Citind despre liescu uitd de
Dostoievski si Tolstoi. Pricop si Condurache,
mergind mai departe, nu inseaimnd cd nu citesc §i
cdrti bune.

Critica de intimpinare, linia care se vede, e rad-
icalizarea pozitiilor de unde se vede literatura aut-
enticd.

Stim dinainte cum va fi comentat lon Gheorghe
in cutare sau cutare revistd. Si asta nu e corect.
Forte critice sint. Valoareu criticului std in modul in
care reuseste sd impund un climat de receptare,
care este profund necultural astdzi.

Constantin Pricop: Cum (i se parc poezia anului
19887

Avem o poezie importantd — ca pondere intre
celelalte genuri. Cred cd s-a intimplat un lucru
Joarte important acuin cinci ani, cind a murit
Nichita Stanescu. Un poet ramine prin scrisul sdu,
evident. Disparitia unui criteriu in ce priveste
poezia, odatd cu disparitia omului Nichita (a lui
Preda pentru prozd). Cel care a pus la punct tot
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arsenalul poeziei. Asemenea momente se ivesc
Jfoarte rar.

Constantin Pricop: Foarte muli tineri reugesc sa
citcasca numai ce apare prin reviste. Eliade zicea ca
un autor trebuic sa treacd printr-un ,purgatoriu” de
30 de ani. Cum crezi ¢a s-ar putea evita un asemenca
necajuns?

Dacd i se va spune ,,din scutece” cd e genial,
pretendentul la nemurire va avea nefericita inspi-
ratie sd ignore propria sa voce. Zona de uni-
formizare e profund pdgubitoare. Capacitatea de a
Judeca literatura dincolo de politic — acesta e profe-
sionalismul.

Constantin Parascan: Cine ar trebui acum sa
moard pentru a se repeta fenomenul produs la
moartea lui Nichita Stanescu sau Marin Preda?

Cred cd nimeni.

Constantin Parascan: Tu esti un om foarte drag
noud. Vreau sa-ti pun o intrebare grava, desi nu csti
patetic, sentimental. Fatd de aceasta infatisare, ce
simti in suflctul tdu cind vii pe aleea Casei Pogor si
te asezi in fotoliul acela?

Intrebarea ta insinueazd c¢d as fi un impostor.
Simnt cd sint intr-o lume in care se mai pretuiesc val-
orile, ¢d am aici niste prieteni in mijlocul cdrora md
simt bine.

Constantin Parascan: Cilc pagini citesti pentru
rubrica dc corespondenta cu cititorii la ,,Convorbiri
litcrare?

Cam 50 de plicuri pe lund. Dar n-am sd@ mai
citesc. Toate lucrurile de care md plictisesc le dau
lui Costicd (Pricop). De la | decembrie ii voi da i
treaba asta.

Constantin Pricop: Ce ar trebui s mai facem la
Junimea pentru a fi bine?

Ce ai facut i pind acwumn.

Constantin Parascan: Ai scris poezie vreodata,
Daniel?

Pe lu I8 ani. Erau proaste si cind mi-am dat
seama cd sint asa, am hotdrit sd imd fac critic liter-
ar.

Constantin Parascan: Consideri ¢3 un critic liter-
ar care se cxprimd fatd de o carte vorbeste doar
despre carte sau e si un mod dc a se exprima pe sine?

Depinde de critic. Sint multe cazuri azi cind
criticul, din diferite motive, nu mai apucd sd scrie §i
despre carte. Expresia criticd e foarte importantd in
gaczetdrie, altfel lucrurile devin indoielnice.
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Constantin Pricop: Daci nu mai sint intrebani, i
multumim lui Daniel ¢i a dat curs invitatici noastre
si prezenta sa va fi stimulatoare la Junimea. Pestc o
saptamina sedinta 199.

In Junimea 199, din 2 decembrie 1988, in
prezenfa a 19 participanti, au citit poezic Maria
Lucretia Sturza (portrctizatd mai sus, la momentul
debutului) si Codruta Ciubotaru, originara din
Radauti, in virstd de 20 de ani, studenti la Geografie
la Tasi. Interesantd este insemnarca cronicarului
Nicolac Purcaru: , Lucririle scdintei sint conduse de
criticul litcrar Constantin  Pricop (si Daniel
Dimitriu). Mi-am amintit si cu. Da. Era un ceremo-
nial de intimpinarc in doi, vechea si noua conducere
a Junimii, a intilnirii cu numarul 200.

Codruta Ciubotaru a debutat cu pocmele: Prima
26 (21.03.1988), Epistold de pe acoperis (Jurnal de
la mansardd), A doua zi (21.10.88), Epistold cu
ingerul Vrebel, A treia zi, A patra 7i (I nov.88), A
patra zi (3 nov.88), A cincea zi, A sasea zi (11
nov.88).

Pe Giuseppina Hertanu o poarti intr-un univers
cu imagini frumoase, aforistice, multe sim- g
boluri usor mistice, onirice chiar. Desi nu e
pc structura ci, considerd bund poczia |
Codrutei. Constantin Savin ¢ frapat de
fluxul sintagmelor ce sc repetd ca o sim-
fonie”. O poczie cu ruperi de ritm, percutan-
13, de observatic. ,,Ceva postmodernism a la
Traian Cosovei in poezia Codrutei. S-ar |
putca si ma fnsel. Mi sc parc o poczie
barocd”. Vasile Proca o ,citeste” ca pc o
Liturghic a cotidianului”; coboari in strada
si constatd; ¢ un fel de jurnal liric in carc e |
multd zipadad. Constantin Parascan gindeste
la Crcangd si la Hcliade cind vorbeste
despre poczia Codrutei. ,, 0 poezie oracu-
lard, comunicarca ficindu-se prin inter-
mediul unor personaje, precum | inteleptul”
de pilda. Datarca textelor ¢ deranjanti. Sint
multe lucruri de retinut. Important ¢ si cd nu
cade in derizoriu. Asistam la un debut
deoscbit — semn bun”.

Danicl Dimitriu: ,,Grupajul Codrultci
rezista ca grupaj in primul rind. A trebuit sa
tin cont de ansamblu si cu fiecare text se
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adugd ceva. Factura liturgicd nu e un artificiu
retoric. Se cunoaste ci lucreaza in fata oglinzii ,,un
mic obicct de orfreneric, minutios lucrat, lustruit.;
atitudinea carc vine din interior dinamizeaza
lesiunea liricd; ,,postmodernismul” ¢ ca o eticheta
pusa pe o sticla — lirism facut din sfidarca lirismulut.
Vibratia tragicd ¢ autenticd la Codruta. Absenta
meltaforei in unele texte dovedeste ci parazitismul,
inflatia verbala sint chestiuni de care e congtientd,
ceea ce Inseamnd ca pot fi eliminate”. Oana Lazir
descoperd un spectacol in care “se ridica niste cor-
tinc succesive carc dezviluie §i lumea culiselor”.
Jurnalul de la mansarda e pc masura felului ei de a
intelege. ,,0 feeric tragicd, un balct ciudat, un joc cu
magsti in acclasi timp. Daci ¢ debut — sa fie intr-un
ccas bun!”

Constantin Pricop apreciaza comentariile ca
serioase. Codruta scric o poezie pentru a fi ascultata.
,»Daci poczia s-ar naste din muzica ar semana oare
cu acest flux poetic al Codrutei? Debutul ¢ numai la
Junimea. Se vede ¢d nu ¢ o incepatoare. Frumusciea
spusului uncori nu acopera o rcalilate existentiala”.
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INREGIMENTAREA
LUI EMINESCU IN 1915

Liviu PAPUC

O foarte interesantd prezentd emincsciand
descoperim  noi  recent, in cunoscutul ziar
LAdevarul” al lui Constantin Mille, din 30
octombrie 1915, in care un D.G., sub titlul
Eminescu $i nemtii, si-1 asuma pe Poet in slujba par-
tidei care milita pentru intrarea in razboi de partea
ruso-anglo-francezilor. Pornind gospodireste la
drum printr-o fireasca punere in tema a neinitiatilor
(,,Eminescu a fost un marc admirator al germanilor.
Lucrul este foarte explicabil, deoarece ¢l si-a facut
toate studiile numai in scoli germane. [...] E deci
firesc ca cultura germand sd aibd o influentd
covirsitoare asupra lui, dupd cum se vede si din
scrisorile sale politice, dar mai cu scama din cele lit-
erare. Cultura franceza nu i-a fost strdina, dar, pe
lingd cea germana, a ocupat un loc secundar in
sufletul sdu™), autorul di curs unei scrisori de-a lui
Eminescu, din pericada de dupd declansarea
razboiului franco-german din 1870, adresatd lui
Tacob Negruzzi, din care spicuim:

..Nemtii au devenit nesuferiti. Vi incredintez ca
nu sint nemtii aceia [pe] care-i vedem numai cu
ochii spiritului, in cartile lor pline de rigurozitate
pedantica.

Numai D-zeu mai stie ce € omul. Astfel un indi-
vid crede a se cunoaste, isi urmeazi trebile linistit,
sau trebi concrete, sau abstracte tesaturi de pdianjen,
combinate in filozofie ori poezie, si cind acolo se
pomeneste intr-o bund dimineatd ci o intimplare, in
sine aceeasi pentru toatd lumea, stirncste in el porniri pe
care el nici nu presupunea odati ci cxistd in sufletul lui,
rupe toate {esaturile cite le intilnise si le combinase mintea
lui, $i se trezeste ci e alt om — adesea o negatiune a individ-
ualitatii lui de pind atunci. E apoi §i mai ciudat — acelasi
fapt sub alte imprejurdri l-ar fi ldsat neatins. Cum se poate,
dar, cd acelasi fapt obiectiv sd fie in stare de a produce asa
de diverse schimbdri subiective?

De aceea nu va mirati dacd peripetiile acestei tragedii
mart, ce se joacd azi pe fata indelung rabdétoare a acestui
biet pamint, au fost in stare si incordeze atit de tare
antitezele de simpatii si antipatii in sufletul meu, incit sub
dominarea acestei rupturi psihice sint timpit si necapabil de
orice activitate literara...
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O, tdcutii, ginditorii, umanitarii germani! — Unde sint
¢i? Vi fincredintez cd nu-i mai gisesti. Nu-i gasesti in
ziarele lor, cele azi mult mai poltrone decit cele franceze,
nu-i gdsesti in literaturd, cdci piata e plind tot de opuri
alarmante, lduddroase, pline de injurii §i de-o strigdtoare
nedreptate. Natiunea francezd e acuzatd de fapte de care
nici copiii n-ar crede-o capabild. [ ...}

Inainte nu tincau la nationalitatea lor, pentru ci nu
aveau la ce tinca. Toata lumea lega de numele german epite-
tul asa de migulitor de Holzkopf [cap de lemn]. Azi se
schimba. Azi 1i vezi tot asa de tenace si asa de greu de dez-
nationalizat ca si francezii. Iati efectul intimplarilor istorice
asupra sufletului omenesc. O parte din soarta lumii e azi in
miinile germanilor — veti vedea ce vor face. Fii incredintat
insd cd nu vor face pentru lume nimic, §i pentru ei tot!”.

Evident, finalul este militant: ,,De-ar trdi Eminescu, sa
vada pe germani si in faza noului rdzboi ce-l poartd, de
buni seami ci nu ar colabora la fnainte cu d. Negruzzi” -
trimitere directd la simpatia declarata a junimistilor pentru
partida pro-germana (mai exact spus: pentru partida anti-
ruseascd).

Citeva obligatorii precizari: scrisoarea cu pricina,
datati ,,Viena, 16/4 sept. 1870", figureazi atit in vol. I din
Studii §i documente literare de LE. Toroutiu si Gh. Cardas,
la p. 313-314, cit si in vol. XVI din Opere de M. Eminescu,
la p. 35, unde mai gisim si precizarea ci a fost publicati de
Iacob Negruzzi in ,,Convorbiri literare” din mai-iunie 1920,
reluatd in vol. Amintiri din ,,Junimea”, din 1921. Oricum,
publicarea din ,,Adeviarul” este anterioara. Ceca ce nu con-
stituie nici un impediment, Problema se ridica atunci cind
facem o confruntare, pentru cd, de exemplu, pasajele culese
de noi cu ltalic nu figureaza in editia Academiei. Dupa cum
si ordinea unor paragrafe, numeroase formulari de pe par-
cursul scrisorii sint diferite. Parci ar fi doud variante ale
uneia si aceleiasi productii. Ceea ce oricum nu este de
crezut. De unde cunostea insd D.G. continutul scrisorii,
care mai avea de asteptat citiva ani pind la publicare?
Numeroascle formulari identice exclud reproducerea ,,dupa
ureche”, de la vreo eventuald lecturd publici. Sau poate
erau notele de dupa o stenogramid? Oricum, interventiile
din text au fost ficute cu buni stiintd, pentru aducere la
temd si inhdmare a simbolului national la carul majoritatii

populatiei.
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ALEXANDRU AVERESCU,
OMUL POLITIC

Gheorghe 1. FLORESCU

Alaturi de lon 1.C. Britianu, Take lonescu,
Al. Vaida Voevod, 1.G. Duca s.a., care au con-
dus Romania in calitate dc prim-ministri dupa
Primul Razboi Mondial, se cuvine a fi amintit
intotdeauna si Alexandru Averescu. De altfel, nu
se poate vorbi despre evolutia acestei tari intre
1907 si 1938, fard a i sc recunoaste un loc spe-
cial in istoria celor trei decenii avute in vedere
accluia care, ca om al armelor, a atins treapta cca
mai de sus a ierarhiei militarc, fiind investit in
1930 cu gradul de maresal, iar ca om polilic a
condus trei guverne, in calitatc de premier, in
anii 1918, 1920-1921 si 1926-1927.

Al. Averescu s-a ndscut la Ismail, la 9 martic
1859, in acelasi an cu Alexandru A. Badarau si
Alexandru Constantinescu, adica intr-un timp al
schimbdrilor reclamate de Unirea Principatclor.
La implinirca a 150 de ani de la nastere, se
cuvine, neindoielnic, sd-i dedicim un text spe-
cial, ca semn de omagiere si recunostinid, unei
personalitati distincte, uitatd aproape o jumétate
de secol de citre conationalii sdi, obligati sd
memorcze nume straine, care nu aveau nimic in
comun cu trecutul romanilor. ,,Generalul”, cum
a fost cunoscut in epoci, provenca dintr-o familiec mod-
estd, circumstan{d carc se va repercula uncori asupra
afirmdrii sale generale. Nu a beneficiat, asadar, de priv-
ilegiile conferite de un nume cunoscut, dect nu a intrat
in viatd favorizat de o traditic de familie, cu precursori
carc sd-i deschidd usi dintre cele care altfel ramin
zdvorite. S-a construit pe sine din mers, urcind trepte
anevoie de escaladat si care, uncori, te pot duce acolo
unde nu te asteaptd nimeni §i nimic. Asadar, nu s-a
bucurat de privilegii ca acclea rezervate lui Ion 1.C.
Bratianu, de pilda, al cirui parinte s-a ingrijit mercu de
ascensiunca primului sdu fiu. Al. Averescu a fost poate
cel mai tipic self-made-man dintre politicienii romani
importanti, dar si dintre figurile reprezentative care au
ilustrat catcgoria marilor militari ai Rézboiului din

-
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1914-1918. A ajuns in virful a doud institutii foarte
importante — armata si politica —, fard a fi fost predes-
tinat probabil sa ilustreze cariere ce reclamé adeseori o
traditic. Cu o infdtisare care sugera un donchisotism
clasic, s-a afirmat cu o rard obstinalie, reusind sd
depdseasca adversitati importante si sd evite, nu o data,
esecuri dintre cele care atrag dupa ele caderi iremedia-
bile. Nu a fost intotdeauna un invingator, dar si-a dom-
inat de cele mai multe ori ascensiunile posibile,
raminind mereu in sfera factorilor de decizie. Chiar
dacd nu a fost inzestrat cu calitdfi fizice specifice con-
ducitorilor de osti, s-a afirmat ca un militar important
in doud razboaie intrate in istoria Europei, dupd ce in
altul fusese prezent ca voluntar, pe un cimp de lupta
unde se confruntau doar bédrbafi ajunsi Ja o virstd
anume. Dobindind o popularitate unica in istoria noas-
trd modernd, Avcrescu a stiut sa o valorifice in asa fel
incit si se impund, inainte de incheierea Primului
Ridzboi Mondial, printre numele favorite ale acelora
care urmau si cdlduzeasca destinele Romaniei noi.

A condus reprimarea rdscoalei tardnesti din 1907,
care, pe lingi ordinea internd, ameninia statutul politi-
co-diplomatic al Romaniei, pentru ca peste un deceniu
sd-i comande, pe aceiasi {drani, in confruntirile
Marclui Razboi. S-a comportat in asa fel incit, incd
inainte de incheicrca evenimentelor militare din 1918,
a dobindit, indcosebi in lumea satelor, o popularitate
carc depisea sfera obisnuitd a unei reputafii personale.
in anii care au urmat, »~generalul” a devenit ,,primul mit
al Romaniei Mari”!, asa cum va recunoaste Pamfil
Seicaru, ale cdrui dimensiuni si probabile consecinte
deveniserd amenintitoare atit pentru factorii politici ai
vremti, cit si pentru dinastia Roméniei chiar. in toatd
istoria modernd, nimeni nu a reusit a suscita, asemeni
lui, o popularitate care sd frizeze irationalul, trezind
temeri recunoscute printre cei care conduceau tara in
acel moment. Surprins el insusi de un val de admiratie
greu de acceptat, afisatd de risculatii de odinioard, care
uitasera de 1907, ,.generalul” s-a trezit dintr-o datd in
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iposlaza de salvator, aproape de necontestat, al ncamu-
lui sdu. S-a incercat de mai multe ori sd se explice
resorturile intime ale unci popularitdti tainice si
ircpetabile, fard a se reusi identificarca unor raspunsuri
conditionate dc intrebdri ce ies de sub incidenta
intelegerii obisnuite. Un martor al timpului avut in
vedere, care l-a cunoscut pe gencral, considera,
bundoard, ca ,,orice popularitate este o proiectic senti-
mentald a maselor si in politicd, adesea, elementul
irational are un rol decisiv’2. Comparat uncori cu
Georges Boulanger, carce cistigase cu trei decenii mai
devreme o popularitate imensé in Franta, Averescu a
reprezentat pentru Romania anilor 1918-1919 mult mai
mult decit gencralul francez, care a sfirsit intr-o
manicra melodramatica. Pentru a nu lasa neexplicatd o
reputatie ce balanseazd incd intre imprevizibil si chiar
uimire, putem accepta cd Primul Razboi Mondial si
misterele unui eveniment de dimensiuni si semnificatii
greu de relevat incd au impus personalitdti surprinza-
toare, pe masura unor Tmprcjurdri $i momente semni-
ficative. Uitindu-i parcd trecutul, fostii soldati din anii
1916-1918 l-au considerat a fi altfel decit ceilalti con-
temporani, punindu-si in ¢l toate nadejdile incd inainte
de a se fi intors acasd de pe front. Al. Averescu s-a trez-
it dintr-o datd privit ca un individ providcniial san un
om nou, cum singur se va pretinde apoi, chiar dacid nu
venca cu un trecut stralucit intru totul, insotit de un pro-
gram in care sa (i fost avansate raspunsuri viabile tutur-
or intrcbdrilor unanim repetate de accia carc nu-si
propuncau reluarca a ceea ce a fost, ¢i o schimbare in
sensul noilor sperante si realitédti. Cu aura stralucitoare
a unci popularitdli ce crestca ca o maree, generalul
Averescu s-a trezil purtat de un val innoitor, dar si
primejdios in acclasi timp, intrucit directia Tnaintdrii
sale amenintdloare nu era clar definitd, datoritd carac-
terului e misterios si deci greu de inteles. Asa se justi-
ficau reactiilc diferite cu carc a fost Intimpinat atunci
cind autoritdtile vremii au devenit constiente de cxis-
tenta unui pericol iminent si imposibil de stapinit. Se
stie cd popularitatca nu are numai rczultate $i con-
secintc benefice, deoarcee realitdtile cu care se con-
fruntd nu respectd un scenariu invariabil si nici previz-
ibil. Astfel incit, unii contemporani, surprinsi dar si
potrivnici unct popularitdti nemaicunoscute, s-au trezit
afisind o atitudine potrivnicd. Allii, adicd personalitétle
carc delineau functii inaltc in stat, precum si cei care
sperau sd ocupe demnitdli politice la modd, au trecut
peste cventualele discordante, coalizindu-se impotriva
unui curenl greu de controlat, etichetat drepl averes-
canism. Este adeviral cd nu putini dintre politicienii
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vremii au acceptat a séri in barca generalului, din opor-
tunism, deci din dorinta de a profita de succesul altcui-
va.

O popularitate mesianica, adicd aceea care l-a
propulsat pc Averescu deasupra realititilor politice ale
unui timp nou, nu putca raminc fara consecinte dintre
cele mai surprinzitoare. In jurul lui au inceput a se tese
fel de fel de legende capabile sd incite mintile multor
romdani. De aici si pind la mitologizarea ,.croului” de pe
toate fronturile, nu mai ramisese decit un pas. Pentru
multi dintre cel intorsi de pe front, Averescu ajunsese
simbolul schimbarilor pe care Romiénia le agtepta si
mai ales e merita. Dimensiunile popularitatii fostului
comandant d¢ armatd impresionau si prin faptul cé el
cra considerat a i singurul indreptatit a reforma
inaintarca unui ncam aflat in fata unor transformari
fundamentale. Roménia anilor 1918-1919 a fost unul
dintre statcle europene asezate, in sfirsit, intre granitele
lor firesti, circumstan{d care implica adoptarea nein-
tirziatd a unor reforme structurale, capabile sd o pund
de acord cu noile rcalititi politice nationale si
curopenc. Viata politicd a acelui interval s-a vizut
dintr-o data confruntatd cu probleme deosebit de strin-
gente, care trebuiau solutionate la timp, intr-o manierd
adcecvatd si cu o responsabilitate de netigdduit. Al
Averescu, la rindul sdu, propulsat de anii rdzboiului in
ipostaza dc salvator al ncamului, s-a trezit brusc intr-o
situatic care pretindea cu stringenta afisarea unei atitu-
dini ce nu accepta indoiala. Intrarca intre personalititile
politice alc unui timp al marilor responsabilitéti 1-a pus
la grea incercare, surprins cl insusi de o popularitate
deconcertantd, care nu cra numaidecit un avantaj pen-
tru cincva ce urma a fi verificat in viata de zi cu zi.

Desi a devenit un personaj care reusise a se impune
printre principalii favoriti la postul de prim-ministru al
tdrii sale, la inceputul anului 1918, Al. Averescu a mai
fost investit cu o demnitate guvernamentala la 13 mar-
tie 1907, intr-un moment foarte dificil, din varii consid-
erente. . Impunerea acéstuia, nota Radu R. Rosetti, a
mirat §i pc oamenii politici si publicul in general,
deoarece generalul nu era cunoscut™ incid. Al
Marghiloman, la rindul siu, se ardta mirat ca ,,numele
lui a fost pus naintec de Carp, de o parte, de Take
Tonescu, dc altd parte; si cd figura in cabinetul
Sturdza”, addugind totusi cd ,trebuie sd recunoastem
ca cele dintii masuri ale lui dovedesc energice si directi-
unc™. Dincolo de aceste reactii obisnuite in asemenca
imprejuriri, care insoteau de obicei o noud fnvestiturd
ministeriald, se cuvine a aminti ¢ decisivi in acest caz
a fost preferinta Regelui Carol.
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Fard a nc propune s3 abordim modalitatca
reprimdrii rdscoalei si implicatiile ei, care nu fac obiec-
tul acestui text, trebuie sd recunoastem cd prezenia gen-
eralului Averescu in fruntca Ministerului de Razboi, in
1907, a contribuit la evitarca unor pericole grave, care
amenintau Romania din exterior. Investitura ministeri-
ala a generalului nu s-a incheiat odata cu renuntarea la
serviciile guvernului Dimitric A. Sturdza, la 27 decem-
bric 1908. Preluind suprema demnitate politicd, in
acceasi zi, lon 1.. C. Bratianu l-a mentinut pe Averescu
in fruntca accluiasi minister, unde a ramas pind la 4
martic 1909, cind generalul a fost debarcat din functia
de ministru de Rézboi ca rezultat al unci manevre al
cérei initiator a fost acclasi Ton 1.C. Bratianu. Inci de
atunci si chiar dec mai inainte, relatiile dintre ccle doud
individualiti{i nu crau de naturd a stimula o eventuald
colaborarc. Qdata cu trecerea anilor, raporturile dintre
cei doi oameni politici se vor deteriora in permanentd,
insd liderul liberal va fi mereu acela care va beneficia
de un ascendent moral asupra generalului. Daca, la
inceput, circumspectia lui Bratianu lua forme asemana-
toare maniei, cu timpul, confruntarea dintre cei doi sc
va reduce la acuzatii manifeste, uncori grave, dar dom-
inate intotdeauna dc Britianu, carc cra seful celui mai
puternic partid politic roméanesc si descendentul unci
familii care jucase un rol remarcabil in istoria celei de-
a doua jumatéti a secolului XIX. Asa se explica, intr-o
anumitd masurd, si faptul ca gencralul a ajuns ministru
abia in 1907, la virsta dc 48 de ani, in timp cc lon L.C.
Bratianu, nascut in 1864, a devenit ministru in 1897,
deci la 33 de ani. Apoi, dacd acesta din urmd activa
intr-o formatiune politicd in momentul accederii intr-o
functic ministeriald, Al. Averescu nu beneficiase de o
asemenca suslincre, conditic favorizantd, intotdeauna.
Circumstanta accsta, insé, nu era lipsitd de o scmnifi-
catic anume, care ldsa a se inlclege cd gencralul
ajunsese detindtorul unui minister ca rezultal al unor
merite personale. Din nefericire, insd, demiterca lut
Averescu a survenit in condifii cchivoce, ¢l fiind con-
siderat o ,,viclima” a liberalilor, subterfugiu care nu va
fi nicicind uitat.

Desi nu cra inregimentat politic, preferintele gener-
alului se indreptau citre conservatori, astfel incit dru-
murile sale sc intersectau adescori cu cele ale lui
Nicolae Filipcscu sau ale lui Take Tonescu’.

Vorbind despre Averescu, atunci ¢ind acesta nu
mai reprezenta o sperantd, adicd in 1925, Raoul Bossy
il descria ca fiind , inalt, subtirc, plin de rezervd si de
demnitate”, remarcind insé ci ,,¢l nu dd impresia unui
cap politic de mina intii”®. Dupa inlaturarca sa din
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guvernul al carui premier era Ion 1.C. Brétianu, aflat
pentru prima datd in aceasta functic, generalul a stiut sa
sc foloscasca de imprejurdri, in asa fel incit sd trans-
forme eventualele insuccese in argumente care i-au
sporit, treptat, popularitatea. Nereusind a se desprinde
vreodatd de stereotipiile specifice vietii cazone, el s-a
crezut intotdeauna mai sus decit era, fiind un individ
nchotarit in genceral si lipsit de talent oratoric. Nu era
nici sentimental, nici demagog si era lipsit de calititile
nccesare cuiva care sd se poata pretinde a fi un om al
multimii. Cu toate acestea, semnele viitoarei sale pop-
ularitati au inceput sa devind evidente inca din zilele
rascoalei din 1907, desi am fi tentati sa respingem o
asemenca refleclie, considerata, la prima vedere, nein-
temciata ori atipicd. Nu trecbuie uitata, desigur, acea
calitate greu dc patruns si explicat, care-i imprumuta
generalului un aer enigmatic, cu care-si cucerea inter-
locutorul. in celebrele sale crochiuri psihologice intitu-
late Miinile, 1.G. Duca scria cd, privindu-le, simfea
,.ceva turburator si cnigmatic”, descoperind ,,0 perma-
nentd reticentd. Reticentd in porniri si reticentd in
stapiniri. Propor(ia era imposibil de determinat. Si cu
cit te inddratniccai sd patrunzi misterul, cu atit pe nes-
imtite tc aflai prins in mrejele cnigmei, iar degetele
lungi cu mlédieri hipnotice cxercitau asupra ta o invol-
untard, dar inconfundabild fascinatiune™. O calitate
ce-1 deosebea de alti contemporani, care nu izbuteau si
se desprinda din tentaculele captivante ale multimii,
cra accea cd cl a reusil mereu sé fic prezent printre per-
sonalitatile vizibile ale vremii. Primul Razboi Mondial
a reprezeniat evenimentul afirmérii sale printre numele
mereu repetate ale momentului, la carc se va apela in
caz. de ncvoic. Pind atunci insd, Al. Constantinescu 1i
informa pe colegii sai de partid din lasi, la inceputul
lunii ianuarie 1918, cd , la icsirca unei reprezentatii de
cincmatograf, datd sub patronajul lui Averescu, pub-
licul a icsit conducind pe Averescu cu torte pind acasd
si strigind: «Trdiasca sefu] guvernului de miine». Se
intdrestc in public credinla cd Averescu ¢ pacifist.
Credem ca manifestatiunca e organizatd de Grigore
Filipescu, fiul lui Nicu Filipescu, care in tot timpul
rdzboiulut a fost aghiotantul lui Averescu si a uneltit la
formareca unui guvern militar”8. in ziva urmitoare,
accla care nota accste ginduri, adici Gheorghe Gh.
Mirzescu, consemna c¢d a discutat cu 1.G. Duca ,,in
chestia lui Averescu si Tmi confirméd impresiunea mea
cd Britianu ar fi intelcs cu cl. La Bratianu a avut loc un
dejun numai cu Averescu zilele trecute™. Prin urmare,
la acca data, eventualitalea recurgerii la un cabinet con-
dus de general devenise aproape o certitudine. Iatd ca
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acela care, in martie 1909, il exclusese pe Averescu
dintr-un cabinet pe care il conducea, isi revizuise intre
timp vechea rezerva, cvitind a discuta cu Puterile
Centrale si acceptind ,,a ceda locul unui guvern care va
trata pacea”!V. La 26 ianuarie/ 8 februaric 1918, Ton
I.C. Brétianu a renuntat la o demnitate pe care o definea
din ianuarie 1914, recomandindu-l Regelui, ca succe-
sor al sdu, pe Al. Averescu, care, trei zile mai tirziu, va
deveni pentru prima datd prim-ministru. Peste putin
timp avea sd implineascd 59 de ani.

fn acel inceput de an, Presedintele Wilson fsi facuse
publice, la 8 ianuarie 1918, Cele 14 Puncte, care
anunfau ci rdzboiul intrase in faza finald a desfasurarii
sale. Ipostaza de premier, cu care fusese investit gener-
alul, nu o datora propunerii unui partid politic, ci con-
textului international, in primul rind. Compromisul
convenit de Bratianu nu il favoriza pe acela care va
incerca sd scoatd Romania dintre natiunile beligerante,
renuntindu-se astfel la statutul de aliatd a (arilor antan-
tiste. Acceptind a prelua un guvern care se va confrun-
ta cu o conjunctura deosebit de complicatd, fostul min-
istru de Razboi ldsa a se intelege ca era, la acea dati,
mai interesal de o carierda politicd decit de aceea a
armelor. in loc si mai astepte putin, pentru a fi depdsit
un moment mai mult decit defavorabil Romanici, gen-
eralul a acceptat un compromis ale carui consecinfe nu
vor fi uitate vreodatd.Voluptatea puterit, pe carc i-o
oferea sefia unui guvern, chiar de tranzitie, se dovedea
a fi mai puternici decit avertismentele acelora care pre-
vesteau drama ce t se pregitea {drii lui. Nesocotind
complicatiile, Averescu s-a implicat intr-o tentativd ce
nu depésea caracterul unui paliativ. Acceptind a ter-
giversa clarificarca raporturilor Romaénici cu Puterile
Centrale, noul guvern nu putea avea decit un caracter
temporar, care nu solutiona ceva, ci amina doar o
decizie inevitabila. Generalul nu primise sarcina de a
incheia pacea cu Puterile Centrale, ci doar de a o
amina. El acceptase pur si simplu o demnitate treca-
toare, care nu-i incumba o obligatic anume, intrucit
totul se reducea la o simpla tatonare. Preluind guver-
nul, Averescu venea, bineinteles, si cu niste pretentii
personale, care insotesc de obicei 0 asemenca respons-
abilirate. Aceastd cxperientd nu avea darul de a spori o
popularitate, ci, dimpotriva, o putea stirbi sau compro-
mite. Liderul liberal a avut in vedere si aceastd proba-
bilitate atunci cind i-a cedat gencralului o demnitate
atit de inaltd. Pentru el era important ca pacea, care se
cerea a fi incheiatd, s fic scmnata de un militar si doar
atunci cind nu mai puteca fi tergiversatd. Referindu-se
la acel context, urmat de fondarea Ligii Poporului, Al.
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Averescu va recunoaste, intr-un discurs rostit la 5 iunie
1927, cd ,,am intrat in politica impins de imprejurdri;
nici nu-mi trecea prin minte, ci intr-o zi voi juca in fara
mea un rol politic pe care evenimentele din urma
razboiului mi l-au rezervat. Intentiunca mea, chiar din
capul locului, cind am intrat in politicd — si aceastd
intentiune este fixata in ordinul de zi dat Armatei a II-
a cind am pdrisit serviciul militar —, era ca sd duc toatd
energia mea, toatd priceperea si toatd activitatea mea in
serviciul acelora cari au luptat pentru ard, ca ei sd
poatd cdpdta drepturile la cari aveau ndzuin(a si pe care
cu le consideram legitime. Nu m-au minat in viata
politicd nici ambitiuni personale, nici situatiuni de
onoare, ci pur si simplu dorinta de a face bine {érii, si
prin {ard, in momentele acelea, intelegeam pe aceia cari
luptaserd sub ordinele mele, si aproape intreaga armatad
trecuse pe sub ordinele mele”!!. Aceste afirmatii au
fost ficute ntr-un moment cind cariera lui politicd
intrase intr-un declin ireversibil, care devenise evident.
La inceputul anului 1918, insd, nimeni nu-si putea
imagina cum va evolua popularitatea generalului,
aceea care ii va conferi un rol ce va surprinde lumea
politica a vremii. Nu un program si nici niste intentii pe
care si le-a insusit mai tirziu, ci o popularitate impre-
vizibild si impoviridtoare mai ales 1-a propulsat undeva
unde nu s-a putul mentine, speriat de o indltime ameti-
toare si de niste asteptdri care il copleseau, ficindu-
poate sd inteleagd, mdcar pentru o clipd, ci nu era omul
potrivit la locul potrivit.

La 29 ianuarie/ 11 februarie 1918, intr-o zi de luni,
guvernul Al. Averescu a depus jurdmintul, in fafa
Regelui, generalul fiind secondat de nume care vor
face cariera in anii urmdtori: Matei Cantacuzino,
Constantin ~ Argetoianu, Constantin  Garoflid,
Constantin Sardfeanu etc. Indiferent de ce s-a intimplat
mai tirziu, pentru cé in acele imprejurdri nu se stia cum
se vor derula evenimentele politice din Romadnia si
ridzboiul in curs, prczcn}a lui Averescu in fruntea unui
guvern reprezenta un compromis inedit, imposibil de
imaginat la inceputul anului 1914. ,,Ziua de astizi, isi
incheia insemndrile ficute la 26 ianuaric 1918
Gheorghe Gh. Mirzescu, ingroapa partidele istorice”!2.
Desi poate pdrea un gind aruncat intr-o clipd de oste-
neald sau deznddejde, profetia categoricd a unuia dintre
liderii Partidului National Liberal anunta o schimbare
ce nu va intirzia prea mult timp. Averescu ne se afla
inca in fruntca unui partid politic, dar se stia cd un
asemenea moment devenise aproape inevitabil. Fostul
ministru moldovean pdrea a fi infeles, cu mult timp
inaintea altora, ceva ce bérbaltii politici ai zilei refuzau
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sd accepte, convinsi cd vremurile de altadald se vor
intoarce odata cu inchcierea razboiului. Din declarati-
ile ficute de Averescu zece ani mai tirziu reiese ¢ nici
¢l nu gindea altfel. Semnele ruperii de un trecut ce nu
mai puiea fi revigorat fusescrd anuntate de aparitia
unor noi formatiuni politice. Si nu numai! Dar abia
ascensiunca guvernamentald a generalului era consid-
crald drept inceputul incontestabil al unei copromiteri
ireversibile a vechilor partide politice.

O asemenca afirmatie nu exclude, bineinteles, fap-
tul ca diverse fortc politice ale momentului nu agreau
ideea unui cabinet condus de general. Intilnindu-1 pe
Ton I.C. Brétianu, la 28 ianuaric 1918, Gheorghe Gh.
Mirzescu a discutat cu acesta despre desemnarca imi-
nentd a generalului ca premier, insemnind in jurnalul
sdu cd ,.e de acord cu mine a recunoaste cd Averescu s-
a dovedit a avea sldbiciuni”, pentru a adduga apoi cd
,»Lascdr Antoniu [...] € contra acestui guvern de ciocli
si crede cd nu sc poate forma”'}. De altfel, nici nu s-a
perfectat usor, iar reusita sc explica prin dorinla de a
ajunge ministri a unor indivizt care, in vremuri nor-
male, nu ar {i avut o asemenea sansd. Generalul Radu
R. Rosetti, la rindul sdu, nota, referindu-se la acelasi
context, ca lon I.C. Bratianu ,preconiza primirea
negocierilor cu adversarul, dar o negocicre prelungitd
cu rezistenie pas cu pas, lucru cc nu a priccput sau nu
a putut indeplini generalul Averescu, caruia i s-a
incredinfat guvernul, nu ca om politic, ci ca militar
care, dupa vorba lui Brétianu, ar fi trebuit sd zangine
mereu sabia” !4,

Sarcina lui Averescu nu era deloc simplad. Guvernul
suferea de o incompatibilitate usor de remarcat, iar
obligatiile care fi stétcau in fatd crau dificile si com-
plexe. Dar mai intii crau compromititoare si pericu-
loase. In ziua de 1/14 februaric 1918, Mirzescu, insolit
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2000, p. 222.

2. Ihidem, p. 217.
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5. Ibidem, p. 86.
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trolind totul, seful liberal a compromis astfel evolutia
politica a Roméniei post-1918. Din dorinta de a-si pés-
tra suprematia, pentru a nu sc intimpla, eventual, ceva
neprevizut, dar mai ales din interese de partid si din
orgoliu personal, Britianu si-a insusit rolul de facto-
tum, in numele unui scgment al societd(ii romanesti,
deosebit de important, indiscutabil, dar care nu era
indreptifit a-si subordona interesele unei {dri. Omul
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GRAHAM VIVIAN LANCASTER

Niscut in Londra de Est, Africa de Sud, Pietermaritzburg. Isi descoperd vocatia de scriitor prin
abordarea a sase genuri diferite. Confirmarea talentului de scriitor vine din partea Cercului de Scriitori
din Africa de Sud, carc 1i acordd premiul pentru romanul ’ Strength of Ten’! Puternic cit zece. Poezia,
pentru care totdeauna a avut o tulburitoare pasiune, s-a impus si in afara spatiului ei cultural, primind
ecunoaslere prin premiul decernat poetului in Australia. Antologia de poezie intitulatd Fledgeling/
. Zhor de inceput [ este o culegere alcdtiti din 125 de poezit tot atit de diferite ca si fefele vietii poet-
ului, 0 viagd plind si aventuroase. Uneori simpla, subtild, provocatoare, altcori acerbd, poezia lui aduce
in prim plan dragostca si pasiunile Africii in cele mai diverse culori. Lucrurile asupra c#rora se apleacd acest scriitor sint: locuri,
experienie, dragostea lui adincd de aer liber §i de Africa, contlicte, copii si dragoste; Maniera de abordare a acestei diversitati de
lucruri care populeazi lumea Huntricd a acestui autor, tot mai des publicat in ultimul timp, se remarcd prin finefe si sensibilitate.

GOL

golul ramas 1n urma ta
md lasi despuiat,
prada ranilor.

EL

Dupi toatd zarva si dihonia
Dincolo de marea noastra rupturd,
M-ai vizut numaidccit

Lingi tine,

Trecind prin trafic,

Strdlucirea spontana

A zZimbetului tiu nepazit

Mi-a spus

Tot ce aveam nevoie sa aud.

EA

Ea — anolimpurile variate,

in toate stirile lor.

F:a — prospetimea primdverii

Inmugurind, stirnind viata cca noud.

Ea — cildura verii,

Fericitd floarca soarclui umblind dupa soare.
Ea — copila schimbali a toamnei,
Ciderea frunzelor ajunse in pragul mortii.
Ea — inima iernii,

Rece — neprimitoare — cenusie.

Ea - energia occanului,

Facind valuri — retridgindu-sc.

Ea — rafala de vint,

Puternicd pe jumiitate.

Ea — copila mea clarvazatoare, distanta.

iN ALTA PARTE

Pe cind sedeam singur tacut cu temerile mele,
A venit la mine, calmi si dulce,

Aducind daruri dc iasomic si roud,
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Luind cu sine cintul singuratic al unui greier
menestrel

Cu o orchestra de broaste oracaind

Ducindu-méd pe un covor de incintare

Spre locuri necutreierate de mine,

La Istambul si in Afganistan.

Iar in acrul Tnsecdrii linistit,

Asa de simplu cra si fii Tn altd parte

FREE STATE*

Vara a venit devreme

printre vinturi ale icrnii geroase,

ceruri noptatice limpezi, amare

si chiciura alb orbitoare in soarele cel nerabditor
sa apara.

Nori de praf purtati de vintul aprins

si virtcjuri violent ivindu-se,

azvirlind panusc citre soarcle laptos

si cedind in spasme tot mai anemice, grohotis
purtat aiurea in jos

Cit uliul plana rabditor

Tar soarecii fugecau nclinistiti.

Fermierii au arat pimintul ca sd primeasca ploile

viitoare,

Si sé dca inca o datid cimpuri verzi, belsug,

Sa moarai iarna ;

Si incd o datd, si revind la nefiintd

* Free State: provincie din Africa de Sud

VISE

Am visal

acolo unde cei mai mul(i nu indraznesc,
si am fost acolo.

Am visat imposibilul,

vise sillbatice asa de clare in mintea mea,
de reusitd, de faimd, de viitor,

si am fost pc jumdtate acolo.
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Ma intreb, uneori,

este talentul meu dat spre suferintd?
Visez prea mult?

Uncori aproape, atit de aproape.

Voi ajunge acolo inainte sa las asta lume.
ce se giseste la jumitatea drumului?
unde se afla?

Dacd nu stiu — voi sti oare?

CAPAT

Am ajuns la capit din nou,

un zid solid far’ de trecere,

trebuia sa fie, totusi,

de-as sti cum sa o gisesc,

casd sfirsesc cdutarea, frustrarca.

Chiar am gisit-o,

mi-¢ tcama si tree prin ca?

S84 fic, oare, ce mintile mai luminate numesc
»magie”?

CAUTARE

Orasul cel dc aur

Al viselor noastre,

Se indlta fnapoia usii

Pe care tu ai iesit,

Iar tu pistrezi

Zimbelul dezamagit, obosit
Si sufletul intrebitor

Al Tiganilor

in ochii i pardsiti

LUMINA LUNII

Ea a venit la mine in umbrele difuze ale luminii
lunit,

Usoara si caldd precum ploaia ugoard de vara.

M-a luat in brate, m-a strins,

M-a sdrutat ugor pe gurd.

incet impotrivirea mea a cedat un pic

Si am stiut cd incd mai puteam sa siml

Si poate cé inlr-o buni zi aveam sa invat sd iubesc
din nou.

JUNCTION ROAD

Am vazut ceva in ziua aceca,
fericirea — durerca —

prudenta,

totul intr-o clipa,

si nu am mai stiut si plec — din nou,
ca sd imi asez senlimentcle,

apoi cu calm, sa o aduc la mine.

Cind am ridmas in picioare privind-o in ochi,
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Am stiut cd amindoi putcam sd iubim din nou.

DIAMANTE SI PERLE

cerul era limpede, indigo

cind el si-a ridicat privirea la ceruri,

un covor de catifea neagra

cu diamante si perle impristiate.

al lui — ca si 1l priveascd indelung atunci cind dorea
si doar norul putea sd il ducd departe.

dar nu pentru totdeauna.

FREEWAY

viata a fost usoari ieri

fard nici o grija lumeasca.

vintul inaintca mea,

drumul nesfirsit

asa cum doream cu sa fie,

si stiam mai mult ca niciodatd,

aveam nevoie sa fiu liber,

liber de constringeri lumesti,

liber sd rid

liber de timp, sd iubesc din nou

fard vreo presiune sociald meschini,

fari frica de a rini,

¢ind motocicleta cea zdravand mergea linistit
in lumini

de-a lungul ciii libere a viselor risipite

LANURI

Lanuri de mei

lanuri de griu,

loc al belsugului

pentru ca sa se nasca un fiu.

Lanuri de mei
lanuri de griu,
loc pentru copii
sigur si cald.

Lanuri de mci

lanuri de griu

un fiu soldat

zace zdrobit, sfirtecat.

Lanuri, odinioard imbelsugate
acum aride-sterpe,

marturic a licomiei

nepotolite a omului.

Prezentarc si traduceri de Olimpia IACOB
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SFINTUL AUGUSTIN
§I FILOSOFIA ISTORIEI

Anton ADAMUT

Sd vedem cum stau lucrurile.

La 24 august 410, Alaric, el insusi crestin,
dar adept al creziei lui Arie, intrd in Roma
prin porta Salaria (via Salaria, ,drumul
sdrii”, pe stinga Tibrului), si cucerirea Romei
redeschide polemicile religioase. Operd
imensa, De Civitate Dei a fost inceputd in
413 si terminatd in 426. Publicatd parte cu
parte la lungi intervale dc timp, ca a aparut
incd din vechime ca fiind lipsitd de unitate.
Cu fiecare carte noud, Augustin simtc nevoia
sd rezume ceea ce a scris §i sd anunfe ccea ce
va face. Ansamblul il prcocupd mai putin
decit detaliile. Premisa lucriirii este: cetatea
lui Dumnczeu nu arc fronticre §i cste
deschisa tuturor cclor care, 1o lumea intreagi,
recunosc  pc  Dumnczen, pc acclasi
Dumnezeu!. Nici Herodot, nici Tucidide, nici
Tit Livius nu s-au gindit si se¢ intrcbe asupra
destinului omenirii, dupd cum nu aveau nici o
idee despre originea comuna si progresul ncamului
omenesc. Cei trei, si sint numiti pentru cd sint
exemplari, ignord ca ar exista un plan urmarit de
providentd in manifestarea evenimentelor. Sfintul
Augustin face primul toate acestea, ¢ ccl dintii care
spune c¢d neamul omenesc este unul si cd
Providenta guverneaza succesiunea gencratiilor de
dupid Adam si pini la sfirsitul veacurilor. Omenirea
nu trebuie sid caute fericirea, omenirea trebuie sa
caute mintuirca! Cele doud celiti cunosc aceleasi
bincfaceni si accleasi rdutiti. Sperantele lor difera
insd: cetatea terestra nu sperd ceva decit pe pamint,
cetatea divind 1si plascazi speranta n cer. O aseme-
nca filosofie a istoriei poate {i exprimati sub forma
a tret principii:

—neamul omenesc ¢ unul singur si are nevoie de

CRONICA SOFISTULUI
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a fi indreptat din cauza caderii. Toatd Antichitatea
nu ne vorbeste despre progres, ne vorbeste despre
cadere/decadere;

— aceastd indreptarc necesard a omului este
obiectul Tnsusi al progresului, si la acest progres
concurd actiunea gratuitd a lui Dumnezeu si liberul
arbitru;

— progresul constd in ameliorarea indivizilor,
adicd progresul moral inceput in aceastd viatd se
consumd intr-o altd existenta?.

in Retractationes, Augustin prezintd planul
lucririi De Civitate Dei, operd mai mult cclebra si
citata decit cititd: ,Roma a fost riviasitd de o navala
a Gotilor, condusi de rcgele Alaric, ce a adus asupra
ei 0 mare nenorocire. Cinstitorii nenumdratilor zei
falsi, accia pe care, cu un cuvint obisnuit, fi numim
pdgini, incercind sd pund accastd rivisire a Romei
pe seama religicei crestine, au prins sd-L blesteme pe
adevaratul Dumnezeu, mai indirjit si mai amarnic
decit dc obicei. De accea, eu, aprins de rivna casei
lui Dumnezeu, am hotérit sa scriu Despre Cetatea
lui Dumnezeu, contra blasfemiilor sau raticirilor
lor. Accastd lucrare m-a ocupat timp de citiva ani,
prin faptul cd interveneau multe, pe care nu era
potrivit si le amin si care mi retineau de la lucrul
inceput™. In Retractationes, Augustin infitiseazi
planul Cerdtii lui Dumnezeu:

— partea intli are caracler polemic, negativ.
Primele cinci cirti demonstreazd ci zeii pagini nu
au avut nici o inrfurire asupra mersului istoriei, in
spetd asupra celei a Romei, si cd acetasi zei nu pot
asigura credinciosilor lor viata vesnicd (cdrtile
VI-X);

— partea a doua, cu caracter dogmatic, pozitiv,
prezintd viziunea cregtind asupra istoriei §i anume:
intemeierea teologica a cetitii lui Dumnezeu de la
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facerea lumii pina la cddere (XI-X1V), istoria cetitii
de la Cain pind la cpoca lui Augustin (XV-XVIII)
si istoria viitoare (XIX-XXII). In alti termeni, din-
tre ccle 22 de cirti, primcle 5 se adrescazd paginilor
care vad in dispretul fatd de zci cauzele rédului
prezent; urmitoarele 5 sc adrescazd celor care
pretind ¢d adorarca (cultul) mai multor divinitati
este de putind importantd pentru altd viatd; urma-
toarele 12 sint consacrate, pe rind si in ordine,
nasterii cclor doud cetiti, progresului lor si sfirsitu-
lui lor. Astfel cd avem in De Civitate Dei trei parti
distincte: o parte istoricd, alta filosoficd si incd una
teologica.

Ce spunc Aungustin insusi despre cartea lui?
Spune asa: ,,aceastd intinsd lucrare, Despre Cetatea
lui Dumnezeu, a fost terminatd in doudzeci si doud
de carti. Dintre acestea, primele cinci resping
pdrerile acelora carc sustin cd lucrérile omenesti se
desfasoard astfel incit le estc necesard inchinarca
adusa multor zei, pe care piginii au obisnuit sd-i
cinsteascd. Ei sustin cd relcle se nasc si se inmul{esc
tocmai pentru cd acest cult este interzis. lar urma-
toarele cinci carti vorbesc contra acelora care spun
cd aceste rele nici nu au lipsit vreodald, nici nu vor
lipsi muritorilor, ci fiind c¢ind mari, cind mici, se
schimbd dupd locuri, timpuri si persoane [...].
Asadar, prin aceste zece cirli, sint respinsc aceste
doud desartc idei, potrivnice religici crestine. Dar
ca nu cumva cineva si ne critice ¢d noi am respins
ideile altora, dar nu le-am exprimat pe ale noastre,
acest lucru 1l face partea a doua a acestei lucrdri
[...]. Totusi, undc este ncvoie, noi mérturisim si in
primele zece ideile noastre, iar in cele doudsprezece
urmaloare le respingem pe cele contrare. Asadar,
primele patru cérti din cele doudsprezece care
urmeazd, cuprind nagterea celor douid cetati, dintre
care una estc a lui Dumnezcu, iar cealaltd a lumii
acesteia. Urmadtoarele patru cuprind mersul lor
fnainte sau progrescle lor. lar ultimele trei cuprind
sfirgitul datorat. Asadar, desi cele doudzeci si doua
de cérti au fost scrise despre ambele cetali, totusi au
primit titlul de la cetatca cea mai bund”
(Retractationes, 11, 43, 1-2).

Idcea celor doud cetati ¢ mai veche la Augustin.
Pe la anul 400 vorbea deja despre cetatea celor réi
si a celor sfinti, cetiti care sint amestecate prin
trupuri dar separate prin vointe. Ziua judecatii le va
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separa si cu trupurile (nunc permixta corporibus,
sed voluntatibus separatae, in die iudicii vero etiam
corpore separandae). lerusalimul si Babilonul sint
cele doud cetdti* (,,nu trebuic sd ne 13sam tulburati
nici de faptul cd sint multi cei care i se aldturd
diavolului si sint putini cei care il urmeazd pe
Dumnezeu — si griul, in comparatie cu pleava, e
foarte putin ca numir. Asa cum insd lucritorul
padmintului stic ce sd facd cu gramada imensd de
paie, tot asa, multimeca pdcitosilor nu reprezinta
nimic pentru Dumnezeu, care stie ce sd facd cu ei,
astfel incit cirmuirea impdratiei Sale si nu fie tulbu-
rata si patatd in vreun fel. Nu trebuie socotit sub
nici o forma cid diavolul a invins pentru c a atras
mai multi oameni alaturi de el; impreund cu acestia
cl va fi invins de cei pufini. Asadar, doud cetéti, una
a pacdtosilor, alta a sfintilor, se construiesc de la
inceputul neamului omenesc pind la sfirsitul lumii.
Amestecate acum in ceea ce priveste trupurile lor,
dar difcrite prin vointelc lor, in ziua Judecitii ele
vor fi separate si prin trup” — De Catechizandis
Rudibus, XI1X, 31). Este denumita Babilon cetatea
lumii; asa cum existd o cetate sfintd — Ierusalim,
existd si una nedreaptd — Babilon. Chiar robia
babiloniand este o prefigurarc a supunecrii Bisericii
in fata regilor acestei lumi. Supunere doar, nu si
infringere. ,,Cetatea Ierusalimului a fost cucerita si
o mare parte a locuitorilor ei a fost dusi in Babilon.
Asa cum lerusalimul simbolizcazd cetatea si comu-
nitatea celor sfinti, Babilonul simbolizeazi cetatea
si comunilatea celor nedrepti, deoarece, precum se
spunc, numele lui inscamnd «amestec» [...]. Celor
facuti prizonieri in cetatea lerusalimului si poporu-
lui dus la Babilon li s-a poruncit de citre Domnul,
prin gura lui Ieremia, profetul de atunci, s meargd
in robie. Si erau regi la Babilon, sub care ei au slu-
jit ca sclavi. Ei au fost cutremurati de anumite mira-
cole si au recunoscut, au preamdrit §i au poruncit s
fie cinstit Dumnezeu cel unic si adevarat” (Ibidein,
XXI, 37).

Tuturor 1i se poruncestc sd-i slujeascd pe
stapinii lor vremelnici. Marsul lui Cristos este, insé,
invincibil. ,In aceasti robie, chiar si regii
pamintesti, pardsindu-si idolii pentru care fi perse-
cutaserd pe crestini, i-au recunoscut si au inceput
sd-i prcamdreascd pe Dumnezcu cel unic si ade-
varat si pc Domnul Cristos” (Ibidem). Se vede cum
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incep sd se autorecruteze soldatii lui Cristos si cum,
in timp, cu asemcnca soldati, Cristos nu putea
pierde lupta!

Primii locuitori ai cetdtii lui Dumnezeu sint
ingerii; non serviam! (,nu vrcau sd-Ti mai slu-
jesc!”) este inceputul celtdtii celei rele, si vedem ci
intliul el conducitor a fost Lucifer. Prea orgolios, a
iesit din Lumind si a devenit intuneric. Orgoliul
creeazd cetatea pdminteascd. Lucifer si ingerii care
l-au urmat au devenit Tngeri rdi, dar nu mai putin
ingeri, cdct diavolul Insusi este bun prin natura lui
(caci e creat dc Dumnezeu, nu ca diavol insd, asa
ceva devine, $i oricc ¢ creat astfcl ¢ bun ca naturd);
ingerul rdu devine rdu prin vointd propric. Cind
omul este subjugat de trup, se ascamana diavolului;
cind trdieste dupd Dumnezeu, devine asemenca lui
Dumnezcu. ,Trage-ti pdldria pestc ochi rege
Lucifer, sd nu vezi cum (i se va lua coroana divind;
tu nu poti porunci in ceruri [...]. Voi filosoli si
apdratori ai lui Lucifer, poftiti aici si pledati pentru
cl; pentru ci Incid poseda coroana, iar noi vrem sa
pdstrdm asupra lui dreptul de maleficium; daca vreli
sad-1 oblineti voi, atunci cl s va fie rege, iar de nu,
sa fie imbrincil Tn fundul iadului, si coroana regala
s-0 primeasci altul care va cirmui mai bine decit el”
(Jacob Bohme, Aurora, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1993, p. 220). lar in finalul Aurorei
citesc: ,,instiin;cz pe cititorul iubitor de Dumnczen,
ca accasta carte, Aurora, nu a fost incheiatd, intrucit
diavolul, vizind cd se crapd de ziui, s-a gindit sd
pund capat lucrului” (/bidem, p. 414). Apoi s-a
fdcut ziui si lumina ¢ n crestere.

Pe acestc doud fcluri de a fi ale omului se
bazeazd ccle doud cetdti; pc doud iubiri, cici
douad iubiri au fdcut doud cetéli: iubirea dc sinc pind
la uitarea si dispretul de Dumnczeu a facut civiras
terrena; iubirca de Dumnezeu dusa pind la uitarea
de sine a ficut civitas Dei (Fecerunt civitates duas

Notce:

amores duo: terrenamn scilicet amor sui usque ad
Dei contemptum, caelestein vero, amor Dei usque
ad contemptum sui). Ceca ce deosebeste cele doud
celdti cste iubirea. Prima cautd gloria omului;
ccalaltd, mirirea lui Dumnezeu, si Augustin
numestc iubirc miscarea suflctului care se bucurd
de Dumnczeu pentru Dumnczeu si de aproapele
pentru Dumnezeu (De Doctrina Christiana, 111, 10,
16: Caritatem voco motuin animni ad fruendum Deo
propter ipsum et se atque proximo propter Deum).
In timpul de fatd, spune Augustin, cele doud cetiti
sint amestecate® (Nunc vero quid a me iam
exspectetur agnoscens, mneique non immemnor deb-
iti, de duarum civitatum, terrenae scilicet et cae-
lestis, quam in hoc interim saeculo perplexas quo-
dam modo diximus invicemque permixtas, excortu
et excursu et debitis finibus, quantum valuero, dis-
putare, eius ipsius Domini et Regis nostri ubique
opitulatione fretus, adgrediar, primuinque dicam,
gquemn ad modum exordia duarumn istaruin civitatum
in angelorum diversitate praecesserint). Accasla
cste originea celor doud cetdti.

Cit priveste dezvoltarea lor (cirtile XV-XVIID),
¢ dc spus cd primul ,,cetdtcan” al cetdtii pdmintesti
a fost Cain, al accleia ceresti a fost Abel si care nu
a cladit cetate pc padmint. Asta imi aminteste o
vorbd a lui Noica: ,,Abel este cioban si Cain plugar.
Abel riticestc ca Fiul, si Cain frdmintd locul, ca
Fratele. lar Cain ucidc pe Abcl. Intotdeauna Cain
ucide pe Abel. Mi gindesc, de pildd, la cele doud
suflcte romanesti: sufletul pastoral si suflctul agrar.
Tot cc ¢ nostalgic si libertate, tot cc ¢ sentiment
artistic, tinc de sufletul pastorului. Dar a trecut
pestc cl suflctul stétdtor al plugarului si l-a pustiit.
Sintem tara lui Cain n carc Abel n-a murit inca de
tot” (Constantin Noica, Jurnal filozofic, Editura
Humanitas, Bucuresti, 1991, p. 14-15).

1. Gaston Boissicr, La fin du paganisme, Librairic Hachetle, Paris, 1894, p. 329. Este de vazut intreaga staruin{d a lui

Boissier pe accastd tema, p. 293-337.

2. J. F. Nourrisson, Tubleau des progrés de la pensée humaine, Librairie Académique Didicr, Paris, p. 207-208.
3. Augustin, Retractationes, 11, 43, 1. Doui mici retusuri aduce Augustin la De Civitate Dei, unul cu privire la sacri-

ficiul lui Avraam, altul legat de fiii lui Aaron.
4. Idem, De Cutechizandis Rudibus, X1X, 31.

5. Idem, De Civitate Dei, X1, 1. in De Civitate Dei, dupi cum indici titlul, Augustin opune mereu intelepciunii umane
intelepciunca divind, iubirii de lume iubirea de Dumnczen si filosofici credinta.
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CEIl DOl FRATI
FARCASANU

Ion PAPUC

intotdcauna numele ni-1 dau ceilalti, nu noi, ci doar
cei de lingd noi nc identifica, ci spun intiii cine sintem.
In limba maghiard farkas inscamna lup, si este de pre-
supus ca farcdsenii vor fi descins din unii carc aveau
ca steag capul de lup, adicd din daci. Desi de o parte
sau de alta a Carpatilor sint populatii stravechi, o fili-
atie propriu-zisa, de la daci la farcdseni, cste imposibil
de stabilit. Dar va fi existat un cnezat romanesc, si
admitem cd romanesc, in Banatul Scverinului, tara lui
Farcas, pomenit in diploma regelui ungur Bela al 1V-
lea, din 1247, cu ocazia danici facutc de¢ acesta cava-
lerilor ioaniti, dupd cum afirma enciclopedia lui
Diaconovici, tomul I1, p. 384. Si cum de altfel confir-
mad si autorii tratatului de Istoria Romdanilor, care,
rezumind respectiva diploma a regelui maghiar, spun:
»Astfel, afldm ca ioanitii primcau dc la regele Ungariei
«intreaga fard a Sevcrinului (terram de Zeurino),
impreund cu cnezatele lui Ioan si Farcas pina la Olt
(cum kenazatibus Joannis ct Farcasii usque ad fluuius
Olth)...»” (tratatul respectiv, volumul III, p. 368).
Cercctari arheologice recente au pus in evidentd cd in
localitatea Farcagscle, ca si in altele de acciasi datare,
au fost descoperite cimitire si grupuri de morminte ale
populatici autohtone, geto-dacice (volumul 11, al
aceluiagi tratat, p. 146). Iar cnciclopedia citata
mentioncazi cu privire la localitalea accasta, Farcasele
sau Fircasul cd ,,...pe aici trece un drum roman de pia-
trd dinspre Stoienesti spre Resca”. Sint locuri
stravechi, vechimea nu conferi insi nici un merit, ase-
meni voevozilor si tot astfel precum familiile regale
farcdscnii si-au innoit in timp singelc prin mariaje din
alte ctnii. In explordrile sale, descendenta lor, Pia
Bader Fircdsanu rememorindu-si  inaintasii nu
avanseazd decit pind la Popa Stoica din Farcasi, legen-
darul cépitan de osti pedestre, a cdrui evocarc din
Romdnii subt Mihai Voevod Viteazul cste consideratd
de autoarea de azi, cu o sugestie criticd, drept roman-
ticd, si fi este oarccum contrapusd o productie fol-
cloricd ce mai degrabd il confirmad tolusi pe Bélcescu
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(v. Opere, 111, cditia Academici, p. 123).

Spun toatc acestea pentru cd, asa cum se
intimpla la noi, indcobsic cind este vorba de
ceva cu adevidrat important, riscd si treacd
ncobservatd aparifia intr-un regim cvasi-clan-
destin a masivului volum consacrat de Pia
Bader Farcdsanu evocirii, in principal, a unchi-
ului ei, Mihail Fircdsanu, si a pdrintelui siu,
Nicolac Farcdsanu. Este posibil sd se intimple
astfel desi avem de-a face cu o realizare de un
nivel maxim pe carc il atinge acum, cu aceasta
carte, literatura desprc trecerea noastra prin
comunism. Spun literaturd nu in sensul beletris-
ticii, ci doar in acela al textelor scrise care doc-
umenteazd desprc un subiect. Cartea este
exceplionald insd nu atit prin felul in care e
scrisa, ci indcosebi prin continutul ei uman si
politic, prin adevirul istoric pe care il releva cu
o uimitoare fortd, prin evidenta inexpugnabila a
ceca ce cste in paginile ci de necontestat.

Imprumutind cxpresia dintr-un text al unchiu-
lui ei, un extras din acesta este pus ca motto al
intregii lucriri, autoarea si-o intitulcaza semnificativ:
Izgonirea din libertate, dar adaugd apoi explicatia, in
subtitlu: Doud destine: Mihail Farcdsanu si fratele
sdu Nicolae. Vad aici o nedreptate in misura in care
prin aceste cuvinic se¢ punre un accent care discrim-
ineaza intre cei doi fra{i, primul anuniat ca personali-
tatc, bun si In acest context pentru a face oarecare pub-
licitate cartii, cind in fapt indeosebi al doilea, adici cel
avind doar calitatea de frate, este adeviratul erou al
scricrii, figura exemplara scoasa acum in lumina.

Accasta incgalitate de tratament este intr-un fel pre-
luatd si de prefata care fsi si anuntd din titlu opliunea:
Reamintindu-ne de Mihail Fdrcdsanu. Fara indoiald
cd Nicolae Florescu, autorul acesteia, este ales cu toata
indreptatirea pentru a prefata cartea. fl recomanda pen-
tru aceasta si competentele sale de istoric literar, §i tin-
uta sa morald si politicd de personalitate carc a fécut
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pentru cunoasterea, pentru infegrarea cmigratiei
romdne postbelice mai mult decit institutiile culturale
ale tdrii adunate la un loc, cu toate fondurile lor uriase.
Prin . Jurnalul literar”, prin cditura adiacentd acestuia,
dind dovadd de un exemplar devotament fata de valo-
rile nationale, a adus acasd mare parte din exilul pe
care cortina dc fier il tinuse departe de noi. Iar textul
care este tipdrit in fruntca cartii la care md refer, cu
incisivitatea exprimdrii, cu detaliile numeroase si
inedite pe care le contine, confirmd accastd opinie
despre Nicolae Florescu.

Asadar, prefatatorul nu-si propune sd scric decit
despre cel celebru dintre cei doi frati, dar si in acest
caz, cu tot caracterul intru totul judicios al observati-
ilor sale, ignora totusi faptul cd asa-zisul roman al
acestuia, publicat sub pseudonim, in partca lui cen-
trald, masivé, este in fapt un jurnal deghizat al sederii
sale in Germania pentru a-si lua faimosul doctorat cu
Carl Schmitt. Faptul e¢ste cu atit mai important cu cit,
sub mastile literare sint descrisc personaje reale din
epoca respectiva, si mai presus de toate este infatisat
chiar profesorul sdu, surprins si descris pe viu, un Carl
Schmitt vazut in intimitate, céruia i sc da replica, aici,
intr-o aparentd, presupusa fictiune, spunindu-i-se ceea
ce liberalul Mihail Farcasanu nu i-a putut spune in teza
de doctorat, adaugindu-i-se acesteia o adenda in care,
cu respect ca de la discipol 1a magistru, fi sint amen-
date profesorului tezele furibund antiliberale, ba chiar
si antidemocratice. Astizi, cind importan{a ginditoru-
lui german este aproape universal revendicatd, din
toate directiile ideologice, avem prin Mihail Farcdsanu
un exceptional document despre acesta, deloc con-
traficut, ci elaborat direct, chiar in epoca cea mai con-
troversatd a carierei marclui jurist si politolog.

Ceea ce face calitatea acestei aparitii cditoriale tine
de caracterul pozitivist al formatiei intelectuale a
autoarei. Fiindcd prea adesea cei care erau indreptatiti
sd depuna marturie despre iadul strabatut in persecuii-
ile politice din comunism au preferat sd-si drapeze
depozitiile in haine beletristice. O faceau probabil
pentru cd le venea greu sd-si recunoascd pind la capat
suferinta prin care au trecut. Cine ar putca s uvite figu-
ra disperatd a bétrinului Petre Tulea care, intr-un ultim
efort de muribund, de pe patul dc spital, ii strigd
reporterei carc voia s smulgd de la el marturia sufer-
intelor fizice la care a fost supus in inchisoare: ,,Cum
sd recunosc, Doamn4, cd m-au palmuit?!” Demnitatea
lui uriasd, exemplard — 1l oprea de la o atare
spovedanic. E poate explicatia faptului cd mulli dintre
cei care au fost detinuti politici au ales sd relateze
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despre detentic in versuri sau in romane cu cheie, cu
personaje deghizate in pseudonime, viciind in acest fel
marturia pe care o lasau despre sistemul comunist si
universul lui carceral. In deosebire de acestia, Pia
Bader Farcidsanu, cu o minutie de om al laboratorului,
in chipul cel mai necrutitor, publici o carte in cea mai
mare parte a ei cuprinzind documente culese din
arhivele sccuritdtii, reducindu-si la minimul necesar
propriile interventii explicative. Metoda isi are avanta-
jul cd furnizeaza cititorului o documentatie, pe care
cercetdtorul din viitor — o va putea judeca el insusi ca
sd-si formeze o opinie, dar ea are si marele dezavantaj
ca lasa securistului, celui care a elaborat respectivele
materiale toatd initiativa. Strabdtind textele in cauza te
incredintezi celor care le-au scris, ofiteri de anchete,
informatori, procurori, toatd sleahta de tortionari, con-
tribuind in acest fel la victoria definitiva a securitatii,
care, iatd!, decide asupra adevirului istoric. Sigur,
exista si rezerva cd noi cei de azi si indeosebi cei din
viitor — putem deduce, vor putea deduce care va fi fost
in fapt adevdrul. Putem spera cd il vom dibui printre
atitea falsuri patentate, pe care ni le livreaza arhivele.

Spuncam de interventiile minime ale autoarei, iar in
accastd ordine dc idei trebuie mentionat faptul ci
ficcare dintre cei doi protagonisti ai cértii beneficiaza
de cite un curriculum vitae. Se adaugd apoi si cite o
evocare a vietii celor doi fraf, cit si o prezentare gen-
crald a familiei acestora. Vin la rind documentele din
arhivele securititii, dosarele de urmirire a celor doi
protagonisti, pagini dc corespondentd a membrilor
anturajului acestora, articole de ziar, diferite declarafii,
documente de istoric politicd in care cei doi au fost
implicati si atitea altele. Toate aceslea alcituiesc pro-
filul unei carti de o vastd complexitate, in carc mar-
turia directa a autoarei, clarificarile sale sint mereu
sprijinite pe ample extrase din arhive. O carte grea de
intelesuri, pasionald si pasionantd, inglobind o canti-
tate considerabild dec munci. n ea sint urmirite doua
destine complcmcnlaré, doud biografii exceptionale.
Chiar si atunci cind este vorba despre un autor, adicd
despre Mihail Fércasanu, nu estc luat in scamd mai
deloc continutul scrierilor sale, ci in cel mai bun caz
doar parcursul extcrior al acestora. Fiindci ni se spune
si de aceastd datd cd teza dc doctorat, pentru a fi pub-
licata in limba romand, a fost ,,... mult largitd si com-
plctatd...”, desi nu ni se aduce ca argument decit com-
pararca numarului de pagini, fiindca in alt loc se afir-
mé explicit: ,,... Mihail Fircdsanu rcuseste in anul
1939 sa definitiveze lucrarea sa despre monarhia
sociald, completind si ldrgind substantial textul de
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bazd care formase teza sa de doctorat: de la 101 pagi-
ni, cit avea initial tcza, la 365 pagini”. S3 nu ne ldsdam
insd prea mult impresionati de acest detaliu, expresiv
—nici vorbd!, si sd ne intrebdm in fata deosebirilor evi-
dente dintre cele doud variante ale textului care a fost
varianta dintii, carc sint decoscbirile, ce lasa deoparte si
ce adaugd varianta presupus sccundard, ce semnifi-
calic au aceste deosebiri. Pentru a da un cxemplu
minim atrag alcntia asupra unui amanunt, In pledoaria
sa pentru monarhic, Mihail Farcasanu, pe lingd impru-
muturile din tezele critice ale lui Carl Schmitt la
adresa democratici si a republicii, se bazcaza, in prin-
cipal, pe doar doi autori: Leopold von Stein, cu a sa
Der Begriff der Gesellschaft und die soziale
Geschichte der franzdsischen Revolution (titlul origi-
nal al autorului roméan arc cam acelasi aer scicntist:
Uber die Geistesgeschichliche Entwicklung des
Begriffes der Monarchie, abandonat mai apoi, in
romaneste, pentru Monarhia sociald), si Charles
Maurras cu faimoasa Enquéte sur la Monarchie, dar
altc dai citat doar dupd sintcza lui Albert Thibaudet:
Les idées de Charles Maurras. Ei binc!, autorul nostru
cra un anglofil si deopotrivd un germanofob, si cu
toate acestea recunoscind superioritatea stiinfei
juridice germane, in primul rind excelenla intelectuald
a profesorului Carl Schmitt, alege sd-si dca cu acesta
doctoratul, insa punc in fruntca versiunii germane,
tipdritd in 1938, o dedicatic la adresa lui Charles
Maurras, parcd voind sa-i sicaneze pe nemti, pentru cd
scriitoru francez fusese, indeosebi in timpul primului
rdzboi mondial, cel mai acerb critic pamfletar al ger-
manitdfii. Cum el se transforma ulterior intr-un colab-
orationist, aldturindu-se¢ marcsalului Petain, incd din
limp, intuind ulterioara evolutic a accluia, in cditia
romancasca a tezei, Farcasanu sterge dedicatia, punind
in locul ei un citat, oareccum ncutru, din
Chateaubriand. Asadar, totul arc o semnificatic. Dar
parcd nimeni nu a citit cu adevdrat cele doud carti
importante ale acestui autor, cérli care au avut ghin-
ionul de a fi fost editate, prima imediat inainte de
inceputul marelui razbot, iar cea de a doua indati dupa
razboi i in simultancitate cu fuga din tard a autorului
— ceca cc a avut drept consccintd anihilarca din fasd a
cventualclor ecouri critice, a unor posibile comentarii.
lar autoarca de astdzi, cind inrcgistreaza reactia ocu-
pantilor ideologici ai (arii, ai agentilor sovictismului
carc invadau lara si carc ccrcau prin strigite la mitin-
guri, prin afise lipite pe zidurile orasului si pe tram-
vaic: ,Moarte lui Farcdsanu!”, nu ia in scami ci
autorul Monarhiei sociale fusesc, chiar in paginile
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acesteia, cel mai furibund si mai pamfletar critic al
comunismului si al sovietismului. Intre ¢l si ocupantj,
si chiar in pofida faptului ca a schifat o tentativa de
conciliere, publicind indatd dupa rézboi un articol prin
care rccomanda apropierca incvitabila a tarii noastre
de Uniunea Sovicticd, intrc ¢i exista o adversitate
definitivd care inca se mai amplificid odati cu plecarea
din tard, iar baza acestei adversitdti este explicitd n
scrisul lui Mihail Farcdsanu, in primul rind in
Monarhia sociald, in paginile careia el se dezlinfuie
cu o urd de-a dreptul viscerala impotriva comunismu-
lui si a patriei acestuia, intr-un context care nu
impunca deloc un atare subiect si carc ar fi presupus o
retinerc pentru realizarca unei indiferente proprii
operei de stiintd si nu efuziuni de minie explicabile
doar in ziaristica.

Dincolo insa de cit de mult lucrarea aceasta reprez-
intd o contributie considerabild la lamurirea vietii si a
operei unui autor de prim# mind, important indeosebi
in ceea ce priveste politologia si filozofia juridica din
tara noastrd, prea putin cunoscut pind azi, intinsa doc-
umentatic a cirtii spune mult, edificd in mod capital cu
privirc la perioada comunistd si la rolul securitdtii i al
represiunii in aceasta. Fiindcd, intr-un anumit fel,
securistii si informatorii sint eroii principali ai scrierii,
despre ¢i avem aici prin documente irefutabile ilustrari
a ceca ce vor fi fost. In linii mari, putem afirma ci din-
tre acestia securistii au fost insi obtuzi, lencsi, in
rapoaricle scrise copiind unul de la altul, transferindu-
si unul celuilalt grave crori de informare, fari a fi pre-
ocupati sd indrepte greselile, cedind mat mereu for-
mulclor stereotipc. In mod surprinzitor, informatorii
au fost mai intcligenti, mai fini, mai nuantati, ampli in
relatirile lor. in aceastid ecualie, ofiterii de securitate,
indivizi de o binuitd joasd extraclic sociala,
improvizali ca instructie culturald, sint mereu depasiti
de realitatea la care sint adusi de imprejuriri sa se ref-
ere. In cele mai numeroase cazuri relevate de aceasti
carte, ci sint in situatia de a ancheta oameni intelectu-
aliceste superiori lor, apartinind unor situatii si con-
juncturi istorice, politice pe care anchetatorii nu prea
au cum sd le intclcaga.

Aceasta se poatc afirma ca gencralitate, dar, luind in
scamad cazurile particulare, putem deosebi uncle situ-
alii specifice. Mat intii, trcbuie observat ca urmdrirea
celor despre care este vorba in aceastd carte incepe
indatd dupd ultimul rdzboi mondial, pe cind sccuri-
latca propriu-zisd incd nu fuscse infiintatd. $i trebuic
spus cd din pulincle documente cuprinse aici din acea
epocd rezultd faptul infricosdtor cd, prin comparatie cu
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succesori lor, politistit mosteniti de la regimul politic
precedent erau mult mai putin profesionisti. Pentru ca
la securisti nu vom gasi stingdcia unei atari implicari
personale precum este cazul ¢ind un politist mostenit
sc referd la cel pe care il urmireste cu expresia, mai
degrabd insulta: cxcrocul avocat liberal. Ulteriori,
securigtii sint mai mercu salvati din posibila vulgari-
tate dc limbajul lor impersonal, abstract. in dirile lor
de scamd, el raporteaza intotdcauna in limba de lemn,
specifica nu doar lor, ci i epocii respective.

Strabdtind desertul arid al unor texte elaborate de
securisti i putem surprinde cum uncori sint mancvrati
sau chiar cum s¢ lasd, in mod constient, manevrati dc
cei pe care 1i ancheteazd. Fiindcd, in preajma marii
amnistii din anul 1964, cind toti dctinulii politici au
fost evacuati din inchisori, in timpul faimoasei
reeducirt, ci par a fi relativ usor convinsi ca prizonicrii
de constiinta si-au modificat radical convingerile ide-
ologicc. Cum se stie, comunismul a fost, din anumite
puncte dc vedere, un regim politic prin cxcclentd
fictional. Dupa o cxpresic faimoasd in epocd, munci-
torii s¢ faceau cd muncesc in timp ce statul, la rindul
lui, doar sc facea cd i1 remuncreaza. Era la moda, com-
plet generalizat, sistemul raportédrilor fictive.
Laudérosi la culme, conducatorii comunisti mistificau
rcalitatea, raportind realiziri fard nicio baza in sttuatia
din tard. lar acestui fictionalism parc a nu-i fi scépat
nici sistemul represiv. Cine a cunoscul cpoca si per-
sonaje despre carc vine vorba in carte nu poatc sd nu
fie surprins dc acest hci-rupism generalizat in ce
priveste convertirca unor adversari politici. Dar, sa nu
ne lasdm inselati! Nu stim in c¢ masurd detinutii politi-
ci erau prevenili c¢d oricum urma sd fic beneficiarii
unei amnislii, insd este clar ca gardicnii securisti crau
in temd cu ceea ce avea sa intimple si se strdduiau ca
pe ultima sutd de mectri s facd tot ccea ce se mai pulca
face, adicd sa inhate pe cit mai multi dintre adversari
st sa confectioncze la adresa lor arme de santaj ca,
odata iesili din inchisoare, accslia sd le rdmind pri-
zoncri pind la sfirsitul vietii, ba chiar si in postumilate,
dupa cum sc vede astdzi. Pentru a infelege situatia, sd
facem un exercitiu de imaginatic si sd ludam scama la
un astfel de om aflat in inchisoare de cinci, de zece, de
doudzeci de ani sau chiar de peste, cu sanitatca
ritinatd, cu familia distrusd si cdruia i se cerc o declar-
atic de adcrentd Ja realitatca politicd ce i stdpineste
lara, cum sa-i pretindem accstuia sd aibd precautia de
a presupunc ca acca hirtie nctrebnicd va ucide si ceea
ce temnila nu a izbutit sd ucidd din fiin{a lui, pind in
veacul veacului?!
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Sccuristii au fost eficienti nu prin virtutile proprii, ci
in baza perfectiunii absolute a sistemului carceral pe
carc il alcdtuiau. Fiindcd, in rest, ei erau destul de
superficiali, alcdtuiau uncori rapoarte aproapec vide,
purd miscare formald a cuvintelor, parcd numai sub
presiunca plictiselii. Precum acel filator care spune
despre victima sa cd a iesit pc poartd la 11,52, a ajuns
pe trotuar, a ezitat o clipd in ce directie sd meargi,
dupai carc si-a continuat drumul etc., purd desfasurare
formald lipsitd dc absolut orice semnificatie, o
capodopcrd de inutilitate, redactatd si arhivatd pentru
vesnicic. Desigur, nu astfel se desfasurau lucrurile
intotdeauna, cici alte dali cartea ctaleazd dovezi cd
scntintele de condamnare crau datc de securisti uneori
cu luni de zile naintc ca ele sd fie pronuntate intr-un
tribunal. Alteori, dacd cel condamnat nu rdspundea
multumitor la ofertele lor de colaborare, ei anulau
actul de cliberare din inchisoare si prelungeau in mod
discretionar detentia. Pentru moment, atunci, in anul
1964, cind cu amnistia, sccuristii par a fi cedat cizind
victime ale unci credulitdti generalizate, raportind
exclusiv victorii asupra adversarilor comunismului,
dar repede mai apoi isi revin la vechile apucdturi si
scfii dau ordin subaltcrnilor si stabileasca dacd accste
clemente (id est: adversarii politici!) vorbesc loial, din
convingerca lor sau numai cu scopul de a masca
intentiile de viitor sau poate pentru a fi privi{i binc de
organclc de stat. Suspiciosi, cum le si era natura, ei
trec de indatd la fapte propunindu-si inificrea unor
actiuni de dezinformare si compromiterc a respectivu-
lui obiectiv, in situatia In carc acesta nu este de acord
sd sprijinc organele. Ba chiar falnicii bdicli cu ochi
albastri, cum li se spunea in epocé, decid obfinerca de
date compromititoare despre cel in cauzd. E insidsi
morala lor abjecta in actiune!

Cit despre citi informatori sint cuprinsi in accasta
carte prin mizerabilele lor texte, unii identificati, dar
cci mai mulli rdmasi ascunsi sub masca pscudon-
imclor, citiva se desprind prin cazuistica extraordinard
pe care o reprezintd. As dcoscbi in primul rind pe cei
din strdindtate, din Occident, care se pun in serviciul
ocupanlilor idcologici ai tdrii. Se poatc pune in lega-
turd cu ei intrcbarea motivaltici de la baza stupefiantei
lor colabordri. Pentru cé dacd in ceea ce ii priveste pe
cei din tard, si indeosebi pe cei care au devenit infor-
matori fiind inchisi si putem banui cé au fost constrinsi
la aceasta dacd nu prin torturi, fizice si psihice, atunci
fie si doar prin santajul cu promisiunca amcliorarii
situatiei lor sau macar a familei lor rimasc dc izbeliste,
si care totusi se straduiesc ca prin dclatiunile lor sd
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producéd daune minime celui pe care il turnau si cste in
fiece cuvint vizibild lchamitea cu care fac ceea ce fac,
in schimb cei din Occident, aflati totusi la un oarccare
adapost, sint turnatori cu jovialitate, ampli in relatari,
mindri de intreprinderea lor, parcd fericiti cd au ocazia
sd fic de folos securititii, gata sa pund totul la bataic,
familia proprie, relatiile sociale pe care le au,
cunostintele cu care sc pot lduda. In schimbul a ce
faceau ei asla, pentru ce recompense §i cit de corupta
era consliinta lor?

Un alt caz aparte, un turnitor din interiorul
mitropoliei Banatului, ma aduce in situatia de a-mi
revizui optnia pe care o aveam cu privire la deconspir-
arca colaboratorilor sccuritdlii din rindul clerului.
Credeam ca sarcina pentru aceasta trebuie cedatd ier-
arhiei eclesiastice intrucit biscrica sc¢ bucurd de o
autonomic cc trebuic respectatd si in acest caz al
cercctdrii relatiei ¢i cu securitatca. Dar citind notcele
informative ale acestui ipochimen plasat pe linga mit-
ropolitul Lizdrescu, care gascste util, de exemplu, sa
consemnezc in scris cd inaltul ierarh o opreste la masa
pe fetita de zece ani al cérui tatd infundase puscaria
comunistd, si denuntd catre autorititi accastd fapla de
minima umanitate, procedind cu o salbiticic de care
nu dau dovadi nici ultimele dintre animalcle salbatice
care nici acclea nu atacd progeniturile altor specii ci le
ocrotesc adesea, nu rarcori mai si adoptindu-le, atunci
imi vine sd cred cd este imperios necesar ca lumea
clerului s nu {ic absolvita dc la deconspiare, ci ca toc-
mai in primul rind membrii acestuia trebuic cercetali si
mirsdvia lor trebuic imediat denuntatd publicului de
azi si posteritdii. Consider de datoria autorititilor sd-I
identifice cit mai repede pe acel ticélos ce, cu o osirdie
demnd de altd cauza, intr-o radicala lipsd de omenie,
isi turna la sccuritate superiorul icrarhic, care, pind la
urmd, va fi alungat din scaunul mitropolitan.

Dar acestea sint cxceptiile superlative extrasce din
marca masd a informatorilor a cidror producte sint
reproduse in carte. Dintre acestia multi, avem apoi a-i
desprinde pe cei care si-au dat obolul cind cu marca
actiune de recducare din cpoca imediat anterioard
amnistiel din anul 1964. Despre ci, In ceea ce md
privestc, parcurgindu-le textele mi-am format ferma
opini¢ cd sint intelesi intre ci, cd sint de coniventa.
Fiecare dintre ei acceptd sd dea declaratii la securitate,
despre sine in primul rind, dar adesea si despre cama-
razii de suferintd, si in aceste nole ei dau asigurdri de
fidelitate fatd de regimul politic care cotropise {ara,
fidelitate a lor ingile, dar adesca si a celor din jur, pen-
tru reeducarca cédrora cu deplin succes garanteazi ci. E
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o farsd tragicd dc uriase dimensiuni, cum de altfel a
fost comunismul in intregul lui. in acest sens, o ade-
viratd capodoperd dc intcligentd, siretenie si felonie
este nota informativd a cuiva sub al cérui pseudonim
conspirativ autoarca de azi il identifici pe Al
Paleologu, care referd asupra lui Nicolae Farcasanu,
camaradul sdu de idcaluri liberale si de suferinte peni-
tenciare, a cdrui aderentd presupusd la realitdtile
comuniste o descric amplu, nuantat si, pentru a fi cu
adevirat convingdtor, adauga in final $i o nota critica
sustinind cd acestuia ii lipseste totusi o orientarc ideo-
logicd stiintificA marxist-leninistd. Simti in spatele
acestor cuvinte hohotul de batjocurd al celui care i
priveste pe calaii sdi cu un imens dispref. Problema
aici nu este doar aceca a atitudinii morale, cit indeose-
bi una lingvisticd: roménii sint adusi de istorie in situ-
atia dc a invéla o limbd noud, inclusiv manevrarca ei,
limba bolscvismului biruitor in rdzboiul mondial.
Aflati in conditia dc prizonicri sub ocupatie ideolog-
icd, rind pe rind ci deprind noua limba insa fdra a-si
insusi si credintcle politice pe care aceasta le
vehiculeazd. E in totul o ipocrizic de dimensiuni
nationale. Cei prosti, tot preficindu-se cd au devenit
comunisti, au sfirsit prin a si fi comunisti. Dar un om
intcligent, precum Al. Paleologu, a ales s fic in sluj-
ba comunismului doar in notele sale de informator pe
carc le destina beznei conspirative a securitatii, pentru
o circulatic minimd, plitindu-si in acest mod dreptul
ca in plind lumina si se manifeste el, cel adevirat, care
prin toate detaliile fiintei sale, prin scris si oralitate,
prin comportament social nict nu insemna nimic altce-
va decit o continud negarc a ideologiei obtuze a
bolsevismului.

Pe lingd atitca dintre monotonele, repetitivele, nes-
firsitcle texte ale sccuritdtii, de o stupiditate crasa,
cartea Piei Bader Fircdsanu cuprindc si trei lucruri
mai apartc si care ii apartin intr-o mai mare masurd: o
obscrvatic psthologicd, de o ¢xceptionald adincime, si
doui amintiri dureros de frumoase.

Mai intii, sd retinem cd autoarca observa acest lucru,
cd cei carc au fost inchisi nu pot comunica celc prin
care au trecut acelora care nu au fost si ei acolo, prin
bolgiile inchisorilor. Despre cele intimplate in temnite
ci pot vorbi numai cu cei care au fost si ei in aceleasi
locuri damnate si care au strabatut experiente similare.
Realitatca din temnitele comuniste este una radical
incomunicabild, iar cfectele ei mutante au dus la
crearea uneli specii umane aparte, aceea a fostilor
detinuti politici, o castd impenetrabild, Puscdria a
schilodit astfel sufletul acestor oameni, incit pina la ei
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nu se mai poatc ajunge. Dar aceasta tragicd incomuni-
cabilifate isi vadestc toatd fantastica dimensiune cind,
dupa 32 de ani de la despartire, cei doi frati Farcasanu
se revad pe parcursul unei vizite pe care Nicolae
impreund cu sotia sa, Felicia, i-o fac celui care se sta-
bilise de multi ani la Washington, departe de securi-
tatea care pare-se pldnuia sd-1 rdpeasca si sd-1 aduca in
tara pentru a-1 condamna la moartc si a-} executa, cum
a procedat cu Beldeanu, eroul de la Berna. Spre sur-
priza tuturor si in primul rind a organelor de sccuritate,
Nicolac nu ramine alituri de {ratele sau, in America, ci
dupd aproape un an s¢ intoarce in Roménia comunista.
El a pretins apoi, accasta deducem din relatarea fiicei
sale, ca nu putea sa nu sc intoarcd in chinuita sa tara,
pentru ci era obligat la aceasla de¢ cuvintele cronicaru-
lui, puse de Mihail Farcasanu drept motto 1a una din-
tre Scrisorile salc cdtre tineretul romdn, conform
cirora cel ce este rdddcing nu se mutd. Intr-un anumit
sens nu avea dreptate sd faci apel la vorba lui Miron
Costin, intrucit, analizind mai n adincime ideca croni-
carului, vom observa ci aici cu adevirat nu este vorba
de coordonatele geografice, ci de ceva mai profund.
Pentru cd si Mihail Fircasanu era radicina, si el
raminca riddicind a necamului, indifcrent unde s-ar fi
aflat pe pdmint. Ba chiar putem spune ci abia plecind
el se descoperd pe sine, pentru ¢l insusi si pentru toti
altii, cd este rdddcind.

Cind is1 cearld precursorii cd au risipit prin veac
mosiile familiei, autoarca de azi citeazé despre acestia
cuvintele pe carc le-ar fi proferat la adresa lor insusi
Mateiu I. Caragiale carc ar fi spus despre ci ci sint:
,Inconstienti de originea si de exigenlele legitime ale
numelui lor si alc neamului sfint”. La rindul meu, cind
vreau sd explic modificarca fundamentald prin care
trece Mihail Fércdsanu, imi vine in minte versul cu
care se incheic un sonet al accluiasi Mateiu 1.
Caragiale: ,.In trintorul becisnic s-a desteptat boerul”,
aceasta in sensul in care liberalul dezabuzat, cinic, sar-
castic cu el Tnsusi st cu lumea intreagd, dupd ce fuge
din tard este mai mercu mai mult decit un liberal, ci
chiar doar un romén, cu patctism si cu disperarc doar
un roman. Putem vorbi de o csteticd liberald care pre-
supune nu doar un ascutit sim{ al umorului ci si oblig-
ativitatea ca daca esti cu adevdrat liberal sa lasi deop-
arte cuvintele mari si realitdtile pc care acestea le
denumesc, sa le ignori neapdrat, neluindu-te pe tine
insuti prea in serios, ascunzindu-te sub o mascd de cin-
ism, livrind despre tine celor din jur mai degrabd o car-
icaturd. Cam astfel procedeazd si Mihail Fircdsanu
care in asa-zisul sdu roman crecazd un personaj princi-
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pal, un alter-ego in stil matein, un ins frivol, dedat
betiilor si dezmiturilor erotice, intotdeauna situindu-
sc dincolo de bine si de rdu, in purd a-moralitate. Dar
autorul, care s-a oglindit pe sinc intr-o atare anamor-
foza, insul istoric odatd plecat din tard trece printr-un
proces reductionist, se metamorfozeazi in sensul ca isi
leapadi aparentele frivole, regasindu-se pe sine boier
al (arii, riddcind a neamului sdu. Si mai presus de
toate, devine un luptator pentru cauza nationald, se
implicd in procesul de la Berna, organizeaza apararea
celor carc atacaserd legatia roména si isi revizuieste
opinia despre legionari. El care exprimase la adresa
acestora ccle mai dure acuzatii, respingindu-i cu
oroarc fatd de stilul lor patetic si adesea la unii dintrei
¢l si descreierat, acum constatd cd sint buni romani si
gata oricind si-si sacrifice viala pentru cauza nation-
ald, ceca cc n respectivul context inseamnd pentru
Mihail Fércdsanu un superlativ. Mai mult chiar, acela
care se strdduia in Berlinul interbelic s3-si ascunda
ascendenta roméaneasci, prea de tot compromildtoare,
in fata insinudrii c# ar fi abandonat cetdtenia romana
pentru a deveni cetidlean american, rispunde in cuvinte
zguduitoare, fara egal: ,Noi trebuic si& continudm
lupta si sa pastrdm fiinfa neamului roménesc. fn ceea
ce md priveste, si de as avea zcce vieti tot nu m-ag
putea despérti de cinstea acestei suferinte si mindrii de
a fi roman. O spun cu umilintd si cu dragoste, cici noi
nu putem da atit cit am primit de la tara noastrd”.

Si atunci, daci astfel ajunsese a fi Mihail Farcasanu,
un Nicolae Balcescu care face iardsi naveta pe la mar-
ile cancelarii ale lumii, pledind cauza neamului, cum
de nu poate comunica cu [ratele sdu? Facuse totusi
atitea pentru acesta, 1i frimisese bani, incercase si-l
cumpere din lard cu intreaga lui familie, obtinuse per-
misiunea acestei vizile, si atitea alicle, dar ceva 1i
despdrtea iremediabil. Erau asemeni unor continente
in derivi, ale cdror plici tectonice s-au indepartat una
de alta definitiv, fiindcd gjunsese ficcare in felul sdu o
realitatc absolutd, impenetrabild. Se intimpla de
aceastd datd precum s-a mai intfmplat cu un Mircea
Eliade, cu un Emil Cioran care scriu despre Mircea
Vulcanescu laudatii in spatcle cdrora binuim senti-
mentul de vinovilie ¢d nu au murit i i in temnita din
Aiud, convingerca cd prietenul lor murise si moartea
lor. Tot astfel, Mihail Farcdsanu intuia, fie si fard sa
exprime aceasta, ca fratele sa fusese inchis si pentru el,
si In contul sdu. Avea fatd de cl o datorie de care nu se
putea plati in veci.

Sintem ficcare dintre noi modelati de intimplarile
prin carc am trccut. Pia Bader Firc3sanu relateazi
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intiia arestare a tatalui ei, ridicat de pe strada, ridicat —
asa se spunea — poate pentru a menaja prin cuvinte
grozdvia faptului. Fetita care incd mai cra, de numai
zece, unsprezece ani, si-a agleptat zadarnic tatdl pe
peronul gérii din Pdulis, unde fusese izgonita familia
lor, si mérturiseste dupd atita amar de ani: ,,Din acea
noapte de vard, in care am stat pe peronul garii Paulis
pind la sosirea ultimului tren si pind astizi incerc
intotdeauna o neliniste cind trebuie s astept pe cine-
va intr-o gara”. E o traumad, sint niste sechele defini-
tive ale ceva ce a fost doar margine a geografiei repre-
siunilor din comunism. Dar atunci, ¢it de mult au fost
modificati oamenii carc au fost inchisi asemeni lui
Nicolac Farcdsanu cel care a strabatut intreg calvarul
puscdriilor comunistc, cu temnitd grea, domiciliu
obligatoriu, reeducare $i apoi supraveghere continud a
securitdlii carc si-l dorca colaborator?! Ca si
intelegem semnificatia acestel situatii as vrca mai intii
sa fac apel la iconografia din cartc si in special la
imaginile fotografice din domiciliul obligatoriu al
eroului nostru pe carc il viziteaza sotia si fiica. Sa tre-
cem repede peste frumuselea tinerei din aceste imagi-
ni si pesle maiestaiea tinutei sale, in comparatic cu
care figura printesclor cultivate de mass-media cste
mai degrabd ancilard, sd trecem peste aceslea si sd
ludim in seamd mdrelia acelor barbati, a lui Nicolac
Fdrcdsanu si a camarazilor sdi de la Rubla, rubla — ce
nume teribil si cit de adinc semnificativ. Privindu-lc
chipurile, statura, imi vinc in minte cd G. Calinescu
strabdtind sate din Transilvania, uimit de frumusetca
si cleganta unor simple tdrdnci, presupunea ca ele sint
descendente dintr-o aristocratie romand care rcfuzind
sd se maghiarizcze s-a topit in masa de jos a poporu-
lui. Tot astfel, valul de mocirld adus de comunism
peste tard a ascuns in sublterancle istoriei tot ccca ce
avea necamul nostru mai de noblele, boierimea roméana
care a dat verticalitatc prin timp masei amorfe a pop-
ulatiei dc pe aceste mcleaguri.

Nicolac Fircdsanu a fost un atarc boier stravechi,
cdruia un contemporan al sdu, ziarist de provincie, i-a
facut un portret pe cind nu avea decit 31 de ani, vazind
in el , figura dec patrician roman, tdiatd parca din gran-
it”. E accasta imaginea poate naivd a unci retorici
gazetaresti prea de tot simple, numai cd cvolutia ulte-
ricard a acestui personaj nu doar cd o confirmd, ci
chiar o amplifica. Pentru cd el are taria de caracter s
refuze oferta ce 1 sc tace de a deveni informator,
spunindu-le securistilor adevarul in fatd cum ca nu
acceptd ceea cc ar putca depasi limitele demnitatii per-
sonale, invocind si dupa 12 ani de detentic acea dem-
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nitate de care noi, cci mai multi dintre roméni, am
uitat uneori chiar inainte de cea mai infima presiune a
securitafii. Dar nu doar atit, ci din imensitatea de texte
ale serviciilor secrete rezultd ¢ fie si oricit I-au urit, in
acca urd a lor securistii nu au putut sd ascunda si o
imperceptibild admiratie atit din partea anchetatorilor,
cit si din partea turndtorilor. Fiindca ei sint nevoili sd
consemneze cd aveau de a face in primul rind cu un
bun roman care a fost impotriva a ceea ce ei au numit
dictatura militaro-fascista si mpotriva legionarilor,
adept al sistemului parlamentar, refuzind sa accepte
dictatura si evitind sa faca referiri la fratele sdu fugit
din tard. lar turnatorii din jurul lui, cind il descriu in
notele lor, par ei ingisi cutremurati de méretia si sin-
gurdtatea personajului. Comportarea acestui individ,
spune unul dintre acestia, este cu totul diferitd de a
celorlalti si concret se poate ardta cd vine dimincata
punctual la serviciu, fsi aranjecaza lucririle pe masd, in
biroul unde lucreaza, nu-si mai scoate capul din hirtii.
Tar un altul observi cid nu are prietent, nu este vizitat
de nimeni, este punctual si constiincios in serviciu. E
singurdtatea de granit a unuia dintre ultimii boieri ai
{drii, Nicolae Farcdsanu, pe care comunigtii l-au tinut
12 ani inchis, obligindu-1 pe eminentul jurist care era
sd se recalifice ca dulgher.

Printre atitea numecroase actiuni, pe carc Mihail
Farcdsanu le intreprinde in favoarea tinerilor roméni
judecati la Berna, este si realizarea unor filme docu-
mentar-artistice despre accstia, in finalul cirora apare
chiar el rostind promisiunea amenintdtoare: ,,Ne vom
intoarce! Si iatd acum, prin intermediul cértii Piei
Bader Fircdsanu, corabia cu umbrele lor sacre se
intoarce. Nu insd pentru a revedica acele proprietdti de
pidmint pe carc le cere multimea, de la negustorul de
mdruntisuri si pind la regele Mihai. Altceva revendicd
ci. Autoarca cirtii isi aminteste la un moment dat al
evocdrilor ei de noptile Rublei iluminate ireal de stele
strilucitoarc si de o lund intotdeauna albd. Acel cer
este vizibil numai pentru ei, cei care au fost acolo,
fiindci el poate fi vdzut numai de cei din adincurile
acestei tiri si doar ei au dreptul si si-l revendice. in
vreme ce pe ecrane se perindd paiatele de trasi-impinsi
din patru vinturi, marionetc ale mai marilor lumii, ale
unor stdpini vremelnici, in adinc o altd Romanie isi
continud céldtoria prin vesnicii. Asadar, se reintorc
stdpinii, adeviratii stapini ai cerului nostru!
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in impunitorul imobil cu parter inall, elaj,
mansardd si demisol, asczat intr-o curte strimtd, la
numadrul 15, de pe fostul Bulevard Ana Ipitescu,
redcvenit Bulevardul Lascar Catargiu dupd cédderea
regimului comunist, si-au avut redactiile vreme de
douad decenii, pind cind s-a instalat acolo Ambasada
Libici, in 1974, trei rcviste cditate de Uniunea
Scriitorilor: , Viala Romancascd” la parter, ,,Gazcla
litcrard” (inlocuitd de .,.Romadnia litcrard” din 1968)
la ctaj, si ,Luceafarul” la mansardd. Mulli sustin cd
imobilul acela a apartinut industriasului Max
Auschnitt, rivalul interbelic al lui Nicolac Malaxa,
confiscat cu mobild cu tot dupi refugicrea in strdina-
tatc a propriclarului. Am citit chiar nistc pagini in
carc se afirma c¢d biroul masiv de lemn negru acoper-
it cu cristal, ca si scaunul sdu impundtor, pc carc au
stal succesiv un numdr de redactori seli, incepind cu
Zaharia Stancu (acesta avind titulatura de director al
,(Gazctei literare”), in incdperca centrald de la ctaj, ar
fi fost ale lui Max Auschnitt.

In realitatc, in cladirca aceea a locuit fratelc mag-
natului, Edgar Auschnilt, rcsedinta industriasului
fiind situatd in Parcul Jianu, denumire purtatd in
cpoca interbelicd de strdzile si imobilcle apdrute tot
atunci in latura drcaptd a Sosclei Jianu, astdzi
Bulevardul Aviatorilor, intre asa-zisul Palat Victoria
si monumentul Eroilor Acrului. Amplasatd intr-o
curle intinsd pe trei strdzi, una fiind Bulevardul
Aviatorilor, cu intrare pc Aleca Alexandru, casa lui
Auschnitt a fost construitd de un boicr, Manu, care i-
a vindut-o lui Auschnitt. fn apropicrea sc afli vila in
carc Carol al Il-lca a asezat-o pc Elena Lupescu la
inceputul anilor ‘30 ai sccolului trecut. In anii ‘50 a
locuit Petru Groza in casa lui Auschnitt, mai intii in
calitate de prescdinte al Consiliului de Ministri, iar
din 1992 ca sel al Statului, adicd de presedinte al
Prezidiului Permanent al Marii Adundri Nationale,
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pind in ianuariec 1998, cind a murit. Ulterior,
resedinta cu aspcct de palat din Bulevardul
Aviatorilor a fost sediul Ambasadei Argentinci iar cu
dot ani in urmd a fost cumpirata de George Becali.

Cele trei redactii din Bulevardul Ana Ipitescu
functionau cinci zile pc sdptamind, intre orele 17-21,
simbata doar citiva dintre numerosii redactori trecind
dimineata, inainte dc prinz, pe la birou. La inceputul
anilor ‘70, la ,,Viata Roméneascd” cra pururca liniste
intrucit revista, lunari si bitrineascd, isi avea colab-
oratori selectionati iar debutantii si necunoscutii nu
puteau trage vreo nadejde. Nici la ,,Romania literard”
nu era mare forfotd, in timp ce luni seara, la man-
sardd, cind se intocmea la ,JLuceafdarul” sumarul
numdrului din saptimina respectivd, s¢ puteau
stringe pe culoar, lingd biroul sectiei de Poezie, pind
la 25-30 de solicitanli, tineri nepublicali, unii cu
apucdturi boeme, sau care isi vdzuserd numecle tipdrit
de citeva ori.

in 1970, ultimul an al ,,dezghetului”, cind se pur-
lau plete si bérbi, indeoscbi studentii, apiruse o
moda vestimentard: redingota. Majoritatea tinerilor
iesiti seara la plimbarc pdrcau pasoptisti coboriti din
stampe sau din fotografiile cu Kogilniceanu. Lunca,
la ,Luceafdrul”, puteau fi vdzute cel putin o duzind
dc redingote. Acolo am facut in 1970 cunostintd cu
un poct imbracat astfel; un tindr de seama mea, adica
dc 19-20 de ani, mecanic la Teatrul National care era
instalat in cladirea actualei sdli Odcon dc pe Galea
Vicloriei si in citeva anexe din Pasajul Majestic.
Mecanicul-poct locuia intr-o dependintd a Teatrului,
in carc se intra direct din pasaj iar mobila garsonierei
sale improvizate era alcatuitd exclusiv din elemente
de recuzitd. Am fost poftit sd iau loc pe o berjerd
impccabil tapisatd pe care, pe scend, se asezase prob-
abil un actor jucind rol de conte sau de marchiz.
Patul, cu tabli aurite, un secrctaire la care mecanicul
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isi compunea, probabil, versurile, doud scaune cu
spatare de lemn imbricatc in catifea si un fotoliu
Empire, fusescrd menite, de asemenea, scenci. Lasat
citeva minute singur, cit s mi s¢ pregéteasci o cafea,
am vizut un teanc de reviste la picioarcle berjerci si
am si am luat una s-o rasfoiesc. Era un numir,
10/1959 din ,,Stcaua”, carc sc deschidea cu un frag-
ment de roman, Biogrdfii contemporane, de Petru
Dumitriu. Asadar, un text publicat cu numai citeva
luni Tnainte de refugicrea in Occident a acestui scri-
itor despre carc auzisem atitea insa din carc nu
citisem pind atunci nimic. Dupa doui pagini, desi era
vorba in ele de ,llegalisti”, ma uimea claritatca si
precizia frazei; nu mai citisem nici un scriitor roméin
care sd scrie astlel. ,,Vedcam Bulcvardul Elisabeta,
pe atunci ,,Ghcorghiu-Dej”, pe care locuiam de alt-
fel, cladirca Cercului Militar, intr-o seard din 1941
sau ‘42, cu soldati, trecdtori, vinzdloare de scmintc,
oameni care intrau sau ieseau de la cinematograf. ..
Dupi cinci minute, cind gazda a revenit cu cestile de
calea, discutia nu sc lega, mintea se intorceca la
paginile citite, asa incit am scurtat vizita, iar poctul,
descumpinit, mi-a fcut cadou revista — o mai am si
azi —, cu un gest de nabab. A doua zi Intrebam rude,
vecini sau pricteni dacid nu au cumva in casd, in pod
sau in vreo debara Cronicd de familie...

fn februaric 1960, dupi cc Europa Liberd
anuntase ¢d scriitorul Petru Dumitriu sc rctugiase in
Occident, Tmpreund cu solia, trecind in masina con-
dusd de accasta din scctorul sovictic al Berlinului in
cel apusean — incd nu fusese ridicat Zidul —, ziarele,
radioul, televiziunea din Romania au pastrat o taccre
desdvirsitd asupra acestui fapt. Dupi o sdptimina sau
doud, profesorii dc limba roméand din scolilc medii —
asa li se spunca pe atunci liceclor — le cereau clevilor
din ultima clasd, a zecca, sd scoatd manualcle pe
bancd, sd lc deschidd la paginile desprc Petru
Dumiltriu si sd lc rupd, acestea fiind strinse tcanc de
profesori si distrusc.

fn 1960, Pctru Dumitriu implinea 36 dc ani si cra
considerat ccl mai important prozator romin din
cpocd. La inceputul anilor ‘50 fusese redactor-sef
adjunct al revistei ,,Viala Roméncascd” inslalate la
parterul casci lui Edgar Auschnitt; fa 32 de ani deve-
nea dircctorul Editurii de Stat Pentru Literaturd si
Artd — singura din tard cu acest profil. Aici a venit in
1957, in fosta si somptuoasa clidirc a fostclor
Fundatii ,,Regele Carol al II-lca”, aflati la citcva sute
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de metri mai sus, pe acelasi bulevard, spre Piata
Victorici, tindrul sculptor Nicolac Crisan, si s-a
anuntat la secretard, fusese desemnat de Uniunea
Artistilor Plastici sd cxccute un bust al romancicru-
lui. Primit imediat in biroul cu lemn de mahon,
Nicolae Crisan a rdimas stupcfiat: avea in fatd un tindr
domn inalt, Tmbrécat 1n frac, cu o vestd de culoarea
sidelului. Poftit cordial s ia loc, sculptorul a inceput
sd vorbeascad despre scopul vizitei sale, in timp ce
Petru Dumitriu, ascultindu-l, turna in doud boluri
dintr-o sticla mata de Ottard sau Martell. Cind a ter-
minat, i-a spus:

— Dragul meu, nu mé indoiesc ca esti un om de
talent, insd ag prefera sa-mi faca bustul artist consa-
crat; unul pe mdsura mea. Asa incit, sperind sd ma
intelegi, hai sd bem amindoi un coniac, i — cine stie
— poate ca ne vom mai revedea.

Desi mai tindr cu doi ani decit Marin Preda,
biografia lui Petru Dumitriu se dcosebea radical de
biografiile celorlalti trei-patru prozatori ridicafi de
noul regim, care in cel mai fericit caz absolvisera li-
ccul. El urmase filosofia la Universitatea din
Miinchen. i.gi pregilea leza de licentd, cu un subiect
desprc tcologul Jacob Bohme, cind, venind in
vacantd, in tard, in primdvara tui 1944, nu s-a mai
putut intoarce in Germania dupa lovitura de stat de la
25 august 1944. Avca pe atunci 20 de ani. Debutase
in ,Revista Fundatiilor Regale” iar in 1947 fi apédrca
volumul de nuvele Euridice la cditura acelorasi
Fundatii. La vremca respectiva singurul sdu con-
curent literar era Pavel Chihaia, cu doi ani mai mare,
autor al unui roman stralucit, Blocada, tipérit 1n
deccmbric 1947, rctras apoi din librérii si topit.

Pavcl Chihaia refuzase orice concesie in raport cu
noul rcgim si va activa in cadrul unci organizatii anti-
comuniste, nemaipublicind — desi va continua sa
acric — nici o carte de proza pind in 1990. Petru
Dumitriu s-a adaptat incd din 1948. Era fiul unui
ofifer superior a carui sotie provenca din nobilimea
sccuiasci. In 1945, Petru Dumitriu incepuse o legi-
turd sentimentald cu o scriitoarc cu 24 de ani mai
mare dccit ¢l, Henriette-Yvonne Stahl, femeie de o
distinsd frumuselc si personaj monden interbelic,
fostd iubitd a poetului Ion Vinea. Se vor casatori in
1952, mariajul durind cinci ani. Henrictte-Yvonne
Stahl cra fiica unui francez alsacian stabilit in
Romania, devenit stenograf al Scnatului, respectiv
stenograful personal al lui lorga. Unul dintre frafii
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scriitoarei, Henri H. Stahl, va ajunge un cunoscut
sociolog, format la scoala lui Dimitrie Gusti. Celalall
frate, vitreg, va activa sub nuncle de Serban Voinea
in Partidul Social-Democrat al lui Constantin-Titel
Petrescu. Numit in timpul ridzboiului in postul de
ambasador la Berna, Serban Voinea va rdmine in
Occident.

Numele Iui Petru Dumitriu se leagd de abom-
inabilul roman Drum fdrd pulbere, imn epic al
Canalului Dunidre-Marca Neagrd. Nu se pomenca in
carte de munca de sclavi sau de ocnasi a detinutilor —
ca si cum acestia nu ar fi existat la Canal — nici de
sutele de vieli picrdute acolo. fn 1950 Petru Dumitriu
publicase nuvela Vindtoare de lupi, ,Jupii” fiind par-
tizanii anticomunisti care luptam cu arma in mind
impotriva noului regim si a ocupantului sovielic. Pe
cind scriitorul tiparea aceste cirfi si nenumarate arti-
cole in presa oficiald, tatil siu sc afla in temnitd. in
Romaénia acelor timpuri, gincrele lui Sadoveanu
fdcea inchisoare politicd, desi socrul sdu detinca sim-
bolica functie de sef al Statului. Au existat in anii ‘50
cazuri de ministri ai cror frafi, legionari, se gascau
la Canal (al lui Atanasie Joja, de pildd) sau in
fnchisoarc pe motive politice: fratcle legionar al min-
istrului de Externe Grigore Preoteasa, respectiv
fratcle Constanici Criciun.

La inceputul lui 1957, profitind si de ,.dezghetul”
survenit in urma mortii lui Stalin si a raportului lui
Hrusciov la Congresul XX al PCUS, Petru Dumitriu
publici trilogia Cronicd de fanilie, la doar 32 de ani,
fnsumind circa 1.500 de pagini; o carte cum nu mai
avuscsc literatura roménd, menitd sd ramind cca mai
vastd si expresivd constructic cpicd postbelicd de la
noi. Cu toate concesiile fdcute, cartca accasta fird
pereche rezistd coltilor vremii. Sub litlul Les Boyads,
o edilic restrinsd a Cronicii de familie a aparut in
1956 in versiune franceza la editura Seuil, prilej pen-
tru un critic al vremii, Raymond Jean, sd scrie ci
autorul isi trateazi personajele ,.en grand écrivain” si
cd proza sa estc a unui ,,Balzac trecut prin Proust”.

La un an dupd refugicrca sa in Occident si sta-
bilirea in Germania Federald, la Frankfurt — Franta,
spre dezamadgirea sa, 1i refuzase asczarca pe (eritori-
ul sdu —, in primul roman publicat tot la Seuil, Indil-
nire la Judecata de Apoi, Petru Dumitriu va face teo-
ria perioadclor de ,,dezghet” si ,reinghet” specificd
regimurilor totalitare instalatc dc rusi in tdrile aflate
in sfera lor de influentd. Fusese el insusi afectat de
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noua ,.glaciatiune”, inceputd in 1958, nai precis de
adversitatea lui Leonte Rautu, ideologul-sef al par-
tidului unic, care il inlocuise de la directia ESPLA,
ca si de ranchiuna lui Mihai Beniuc. Nu este exclus
sd-1 fi costat si simpatia ardtati de Miron
Constantinescu (Diocletian Sava in roma), pe care il
descrie ca pe un om cultivat, receptiv la innoire, spri-
jinindu-l. Ori Miron Constantinescu cazuse in diz-
gratie in 1957, dupa ce incercase, impreund cu alfi
fruntasi comunisti sd-1 rastoarne pe Gheorghiu-Dej
de la putere prevalindu-se de ,.dezghet”.

In Infilnire la Judecata de Apoi, printr-o
admirabild giselnitd onomastica, Rautu devine
Malvolio iar Beniuc, al carui aspect de stirpiturd nu-
i este crutat §i cdruia fi spusese in public ,,Urca-te pe
scaun sd-li trag doud palme”, aluzie la statura sa de
pitic, devine Heraclie Nilclus. Alfred Anania are
datcle lui Iosif Chisinevschi iar Vasile Morcovici pe
acelea alt lui Voinea Marinescu, ministrul Sanaté(ii
din anii *50, a carui solie sc sinucisese cu arma sa de
vindtoare din cauza legiturii acestuia cu o cunoscuti
actritd cu care se va §i recdsatori...

La plecarea din tard, Petru Dumitriu, care fusese
in Frania n 1956 si 1959, luase cu sine manuscrisc si
insemniri. Intrucit lucra la acel roman Biografii con-
temporane, din care provenea fragmentul din revista
»olcaua”, carte despre viata ,,ilegalistilor”, i se ingi-
duise sd consultc arhiva Comitetului Central al
Partidului Muncitoresc Romén. Avuscse acces la
dosarcle comunistilor roméni care luptaserd in
Spania — poate nu intimpldlor un personaj usor de
rccunoscut in Jntilnire la Judecata de Apoi este
Valter Roman. Considerat om de incredere al
Ocirmuirii, Petru Dumitriv aflase multe lucruri
legate de trecutul unor oameni aflati fi virful Puterii;
poate mai mult decit i-ar fi fost Ingdduit. Odata sta-
bilit in Apus, de la .microfonul Europei libere,
dczviluise multe date concrete despre biografiile si
felul de viata al fruntasilor comunisti, necrutindu-l
nici pc Gheorghiu-Dej (,,Regele George si fiicele
sale™).

Represaliile au fost pe mésurd. I-au fost inchisi
parin(ii, sora, care era medic, fiica in virstd de zece
luni a fost internatd intr-o casd de copii. Fosta sa
sotic, Henriette-Yvonne Stahl, a cunoscut de
ascmene recluziunca, timp de aproape un an de zile,
si a fost intemnitat si prietenul sdu Ion Vinca. Pentru
Henrictte-Yvonne Stahl pretul eliberdrii a fost
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cumplit, intrucit a scris in ,,Glasul Patrici” cid ea a
fost ,,negrul” lui Petru Dumitriu, cértile acestuia fiind
de fapt ale salc, minciund sfruntatd retractata intr-o
suitd dc convorbiri inregistrate in anii ‘80 si tiparitc
abia dupa pribusirea regimului comunist. Ion Vinca
a scris, de asemeni, un pamfilet in care fostul siu pri-
eten cra descris ca un individ abject, text apirut dupi
decembric ‘89. In deceniile petrecute in Occident,
mai intii in Germania si apoi la Metz, in Franta, Petru
Dumitriu a mai tipdrit vrco 20 de cdrli, pc carc nu
mai avea cum sd i l¢ scric Henrictte-Ivoane Stahl;
decit dacd i le trimitea prin posta.

in 1962 Petru Dumitriu a tiparit, tot la Secuil,
romanu! in carc Marin Preda cste usor de recunoscut
intr-un personaj, Marin Purdel. Incognite este cea
mai bund carle a sa scrisa in cxil si a fost salutatd de
criticd, consideratd un roman stralucit, asczatd intre
cele mai bunc romane ale sccolului XX. Cu toatc
acestea, autorul sdu nu a devenit un nou Pasternak, al
carui Doctor Jivago a fost tradus in multe limbi si s-
a tras Tn milioane de exemplare, bucurindu-se de o
ecranizarc antologicd. S-a ccranizat cartca mull mai
slabd a alwi prozator romin, Constantin Virgil
Gheorghiu, Ora 25, cu Anthony Quin si Virna Lisi in
rolurile principale, in 1967, turnat in Banatul
iugoslav. Petru Dumitriu nu a devenit nici un
Soljenitin avant la lettre. Descinscse, in 1960, intr-
un Occident marxizat si intr-o cpocd de crizd si
deciidere a romanului ca gen literar. In 1980 i scria
cu amdrdciunc unui preot catolic cu care corcsponda
cd romanclc sale nu mai sint tipdrite decit n tiraj de
1.000-2.000 dc excmplare. Sotia il pirdsise si plecase
in Amcrica de Sud cu fiica recuperata in 1964 si cu
accea nisculd dupd stabilirea lor la Frankfurt. Dupa
doud dccenii tridite in Germania, s-a mutat la Metz,
alaturi de o doamnd cu care nu s-a casatorit. Aici a
scris si publicat, la sfirsitul anilor *80, un frumos
roman cu descrieri plastice, picturale, baroce, La
femmne au miroir, pulin cunoscul, a cdrui actiunc
incepe in timpul rdzboiului, in Roménia, §i a carui
protagonisti ¢ o romincd strimutati dupd multe
tribulatii in Occident. Transpare, find, oslenitd, usor
ironicd, dezamigirea produsi de ,Lumea liberid”,
enuntatd incd din 1964 in L’Extreme Occident.

Petru Dumitriu isi ddduse masura la 32 dc ani, o
datd cu Cronicd de fumilie, pc carc nu o va cgala
niciuna din numcroascle sale cérti scrise in surghiun.
Aparutd la Tnceputul lui 1957, carteca a disparut din
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circuitul public peste trei ani si s-a reeditat dupd mai
bine de trei decenii. Omul care se pusese fard rezerve
in slujba regimului comunist a impartasit pind la
urma soarta literard a concurentului sau de altadati,
Pavel Chihaia, carc alcsese demnitatea refuzului,
intrucit Cronicd de familie nu a putut patrunde in
constiin{a celor care au astdzi mai putin de 60 de ani,
cu putine si nesemnificative exceptii. Marele gol epic
rdmas odald cu refugierea sa a fost impartit de Marin
Prcda, Eugen Barbu si Zaharia Stancu, Titus
Popovici neavind, dupa publicarca a doud romane,
ambitii si nici gust pentru concurentd — s-a marginit
la scenarii bine remuncrate si la o viatd de opulentd
izolatd.

Vic si legendard la inceput, amintirea lui Petru
Dumitriu, cu buldogii sdi plimbati in lesa, cu gen-
erozilalca materiald, cu simpatia paternald pentru
Nicolac Labis, cu fronda si vestimentatia sa aristo-
craticd si cu mesele de la ,,Athence Palace./ Unde
noud mult ne place” s-au risipit dupd 1970. Fostul
mcu profesor Alexandru Balaci, care i1 fusese colab-
orator o vrcme, imi povestca ca Petru Dumitriu putea
scric pind la 60 de pagini pe zi si cd in decurs de doud
ore, cit facca acceleratul de la Bucuresti la Sinaia,
putca

bea o ladd de bere germand, Radeberger, bautura
care fi plicca cel mai mult. In 1983, la festivalul fil-
mului de la Costinesti, i-am fost prezentat unei
doamne, rcputal critic in materie, la care ma uitam
fascinat intrucit auzisem cit de indragostit de ea fus-
esc Petru Dumitriu. indrégoslil fara noroc, intrucit,
asa cum reicse si din volumul Il din Cronicd de fam-
ilie, respectiva cucoand, pe numcle dc personaj
,»Doina Zcvedei”, fiicd de bidcan cu pravilic la Piata
Chibrit, il refuzase preferindu-i un critic literar.

in Occident, cmigratia romana ii ardtasc o adver-
sitate necrutdtoare lui Petru Dumitriu. Aflind ci
urmeaza a [i publicat cu primul sdu roman scris in
strdindtatc la Gallimard, cca mai mare editurd
francezd, exilalii roméni l-au dclegat pe Mircea
Eliade, tiparit tot acolo, sd impiedice lucrul acesta.
Dupa cc i-a ascultat pledoaria, Gaston Gallimard i-ar
fi zis:

- Prea bine, domnule Eliade, Petru Dumitriu nu o
sd mai apard la noi, dar si stii cd pe scaunul pe care
stai acum a stat el in urma cu o ord si mi-a vorbit
despre dumncata cu admiratic cum nu mi-a mai fost
dat sd aud.
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2.2. Neorealismul si verismul; parabolicul

Proza scrisd in anii *90 a raspuns cum a putut atmos-
ferei sociale a epocii. Asemenca filmului, ca a lasat
brese de intrare sordidului social, ingrosind uneori lini-
ile, nu fira a scapa de sub control totul. Agresivitatea, de
limbaj, dar si dc atmosferd a romanelor scrise in acesti
ani este rascumpdratd, de rcgula, printr-o implicare nar-
ativa carc aduce un strop de empatic intr-o lume demen-
ta, cosmarescd, a lumpenprolctariatului sav a clernilor
ratali. De reguld, ultima pcrioada a ccausismului slujeste
drept canava a unor drame cu nimic conventioanle.
Accastd proza nu mai tine cu tot dinadinsul si fie , liter-
ard”, nu mai cultiva estetismul, ci prefera sonurile dure,
metalice si perspectivele intunecate. Este mai multd
viald intr-o singurd pagind din acesle romanc decit in
toatd litcratura specializatd a optzecistilor.

Radu Aldulescu este, cu sigurantd, unul dintre
prozatorii cei mai importan{i carc au aparut dupa 1990.
El este, mai bine spus, un produs al tranzitici noastrc
lugubre, de care lileratura nu s-a putut nict ca izola.
inccpind cu Sonata pentru acordeon, volumul de debut
din 1993, dar mati ales prin Amantul colivdresei (1996),
Istoria eroilor unui tinut de verdeatd si rdcoare (1998)
st Proorocii lerusalimului (2004), autorul a impus un
stil intru totul distinct de al colegilor de breasli, situat
intr-un raport de fidclitatea fatd de limbajul pitoresc al
strdzii si, in acceasi masurd, o lumc apartc, ,,mizer-
ablllst‘" dupd cum s-a tot spus, plasatd undcva citre
subsolurile Romaénici postdecembriste. Metoda sa este
una veristd, care il plascazd in continuarca lui Céline;
dar nu este vorba de o poctici cxplicita, care tinde si
recupereze cit mai mult din naturaleteca unui mediu, cu
limbajul sidu specific, ci de o normalitate de nimic leza-
ta. Proza lui Radu Aldulescu iti di impresia cd nu
triscazd, cd nimic nu este fals. In Groapa lui Eugen
Barbu era vorba dc¢ cu totul altceva, de un vizibil, stri-
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dent chiar cfort de stilizare, de poetizare, acolo naratorul
se strofoca sa imprumute stilul personajelor; la autorul
Amantului colivdresei nu este sesizabild nict o incordare
de adecvare. Eroii si sint, fard exceplie, niste perdanti,
locuitori ai unci lumi situate la marginea celei unanim
acceptate: borfasi, someri, ldutari, liber profesionisti,
boxeri elc. Lor nu le rimine decit modesta speran(d a
unui trai deloc simandicos, in care sd aiba parte, com-
pensativ, de tot ce le-a lipsit mereu: siguranfa unui adi-
post si a hranei. Sint, de reguld, personaje carc nu au
mari preteniii de la soartd, care nu au visc exhaustive,
carc nu construiesc utopii de nuanii paradisiacd. Nu, ei
stiu foarte bine cd viata nu le va acorda decit cel mult un
rdgaz, pentru a-i arunca mereu in miezul unei aspre real-
iagi. Traind permanent la marginea societdii, aceste
personajc nu sint totusi schematizate, asa cum se intim-
pla de reguld atunci cind cutare romancier se hotdrdste
sa vizitcze un mediu ce-i este vizibil strain. Dimpotriva,
ccea ce atrage atentia este profunda lor umanitate.

Cam acccasi formuld, plus o imaginatic greu de
strunit si o mai atentd planificarc a epicului pe spatii
largi intilnim si la Danicl Banulescu, care dé, cu Te pup
in fund, conducdtor iubit (1994), Cei sapte regi ai
orasului Bucuresti (1997) si Cel mai bun roman al
tuturor timpurilor (2008) o epopee funambulescd, dar si
cosmarescd a ultimilor ani ai comunismului. Personajele
sale nu mai sint margihalii societitii, ci intclectuali
ulopici care fac partc din conjuratii imposibile si care isi
asumd un anumit eroism al rezistenfei anticomuniste.
Romanele au de toate: pagini macabre, cultivind un
grotesc care pune la grea incercare anduranta cititorului,
intrigi politiste, reconstituiri admirabile ale epocii, dar si
derapaje fanteziste. Chiar dacd impresia poate fi uneori
dc angrenaj nestapinit, Daniel Banulescu are sim{ul pro-
portiilor si nu poetizeazi atunci cind nu e cazul, rupind
ritmul si schimbind formula de cite ori estec nevoie.
impreuni cu Radu Aldulescu, el trebuic plasat in topul
prozei din ultimele doud decenii.
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Alexandru Ecovoiu pare a fi descoperil refeta per-
fectd pentru a-si pune in pagind temele favorite, legate
de putere, de jocurile subterane pe care presupusii priv-
ilegiati se sforfcazd sd lc presteze pentru a o conscrva. El
compune, de reguld, parabole strdvezii, de inspiratie
distopicd, in care nu se hotirasie sd individualizeze
pregnant un personaj, ¢i manevreaza mai curind nigte
functii generice. Ceea cc il intereseazd, asadar, nu este
cutarc caz particular, ci mecanismul prin care
functioneazd un sistem dec sorginte totalitard, in care
unul dccide pentru toti si resimte accastd misiune ca pe
un martiriu. Ce altccva ar fi mai propice pentru ca o ast-
fel de schema sd-si urmeze nestingheritd parcursul, decit
de un spatiu inchis, autonom, in carc experimentul si
poatd fi adus sub lupa? Este cazul cirtilor care I-au
impus, de la Saludos, la Sigma, Ordinea sau Statiunea.
Pe lingd cdrlile unui prozator de for{d precum Radu
Aldulescu, eforturile sale simandicoase de a revigora un
gen de roman care tine dc o altd epocd, serios si comer-
cial, par ale unui inchipuit.

Un prozator foarte harnic s-a dovedit a fi Dan
Stanca, care a dat mai mult de 10 romanc intr-un dece-
niu si jumdtate. El nu si-a fixat definitiv formula, prefer-
ind de obicei tot parabola si vinind simboluri abisale,
sensuri oculte, totul altoit pe fundalul unui realism de
structura apocaliptica, dupd cum s-a observat in mod
repetat. Dar scriitorul vrea mai mult decit poate si incaci
pagini rcmarcabile in scenarii fanteziste pe care nu le
mai stapineste.

;.3 Ego-fictionarii

Incepind cu 2004, cind editura Polirom a lansat o
colectic destinatd linerilor autori, cértile au inceput si
curgd. Destule nume s-au impus si au confiscat interesul
criticilor, astfel incit proza tindrd nu mai e, de ciliva ani,
o simpld promisiune. Numc precum Dan Lungu, Florin
Lazirescu, Lucian Dan Teodorovici, Sorin Stoica, Filip
Florian, Cezar Paul-Bddescu, Razvan Ridulescu, lon
Manolescu, Bogdan Popescu, pentru a ma opri la
numcle ccle mai comentate. Un nou subiect fervent,
care a cigtigal cam prea repede si entuziasmul criticilor.
Cirlile s-au adunat si, la momentul bilantului, Paul
Cemat a putut contata, spre stupoarca lui Daniel Cristea-
Enache, cd ,,nc aflim la aproape 20 de ani de la ciderca
regimului comunist, iar literatura roména scrisa in acest
rdstimp nu se compard, valoric, nici cu cea interbelicd,
nici cu cea dintre 1965-1989.! Supunind proza ultim-
ilor ani unor exigenie la urma urmelor firesti, com-
parind-o cu titlurile-ctalon ale literaturii romdnc si chiar
untversale, criticul a ajuns la concluzia cid ,diagrama
valorii literare in ficliunca romincascd recentd are un
caracter descendent. O trecere in revista a prozatorilor
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pind in 30 de ani, de la Dragos Bucurenci si Ioana
Baetica la Dan Sociu, oferd un tablou deprimant”. Sau,
mai departe: ,,Nu afirm, Doamne fereste, ci la grupa de
virstd 30-45 nu exista scriitori buni. Spun doar ci la 40
de ani, c¢ind scriitorii de virf ai interbelicului sau cei afir-
mati in anii "60-'70 aveau deja o operd importanta, con-
tingentul autohton al anilor 2000 a ramas, cu mici
cxceplit, in faza promisiunilor. lar cel afirmat dupa 1990
¢ oricum sub nivelul amintitelor epoci de creatie”.2
Poate deprimarca € cam pripitd, dar scepticismului mi se
pare perfect indreptitit. Daniel Cristea-Enache a incer-
cat sd apere cumva noua prozi, evidentiindu-i in special
reusitele. Doar cd o litcratura nu trdicste din exceptii. lar
acestea sint puline, dacd le compardm cu marea pro-
ductic de romane simpatice, inteligente, amuzanie, dar
fara mizd majora.

Personal, din tot ce a apérut din 2000 incoace, aleg
doi autori si doud romanc care mi se parc ci sint cu mult
peste media prozei tinere. E vorba de Razvan
Radulescu, cu al siau Teodosie cel mic (2006) si de
Bogdan Popescu, cu Cine adoarme ultimul (2007). in
privinta lui Filip Florian, as mai astepta si un al treilea
roman, pentru a mé convinge cd isi poate depisi
manicrismul absolut agreabil din Zilele regelui.

Lumea fictionald a romanului lui Rizvan Ridulescu
sc dezvoltd la limita dintre real si cea mai asceticd fan-
tezie, mixind toponimia curentd, recognoscibild
(Bucuresti, Filiagi, Petrila, Olt, Neajlov, Mures), dar
manipulatd aleatoriu, cu una strict imaginara, care vine
din lumea povestilor: Ciupercéria, Cipsuneria, la nord
de ele Valea Cipercilor, Ottoburg, Lacul Rece etc. Cu
alte cuvinte, autoru} nu iti lasa nici o clipd rdgazul sad-ti
alcdtuiesti propria proiectie a spatiului fictional, ba chiar
iti indicd, acribios, o hartd pe care, inspirat, graficianul
o posteazi chiar pe coperti. E si o tentativd de a sugera
cd totul trebuie luat in serios, nu tratat cu bonomul
amuzament pc care revizitarca unor vechi cunostinte din
cér(ile copildriei ni le mai impune din cind in cind. $i,
intr-adevir, romanul nu este un simplist scenariu fan-
tezist, ci o constructic d¢picd dotatd cu tot soiul de
sertare, cu ample planuri, cu incrincenale conflicte si
pagini metafictionale, cu povesti de amor si conspiratii,
cu bii de singe si acte de eroism coborite parcad din
cirtile lui Dumas. Intregul material epic estc manevrat
cu maximd inteligentd, in cel mai posimodern spirit cu
putintd. Mai intfi, naratiunea nu e condusid nici un
moment cu naivitate; ba chiar naratorul nici micar nu
catadicscste sd imite perspectiva naivd, egald cu sine,
specifici basmului. Reusita majord a lui Rizvan
Ridulescu, dincolo de irezistibila poveste, de care te lasi
prins, redevenind copil, este concilierea diferitelor for-
mule, colaborarea unor artificii care cu greu se suporti

123




in acceasi unitate narativa. Teodosie cel Mic cste un
roman in adevdratul sens al cuvintului, care nu
mimeazd, ci construieste la propriu o poveste cit se
poate de palpitantd, dar o si supune unui amuzant trata-
ment ludic. O carte unicat, in orice caz, singulard in
proza ultimilor ani, prcocupatd sd minimalizcze, (eri-
bilist, pina si cele mai diafane experiente. curopene cle.
Caimacul nu ii intereseaza.

Un astlel de scriitor, mai bun si mai personal decit
mulfi dintre rasfatatii recenti, cstc Bogdan Popescu.
Desi a primit premiul pentru debut al Academiei, pentru
volumul Vremelnicie pierdutd, ¢l a rimas un anonim,
chiar dacd volumul din 2002 ar fi meritat sd-1 aduca in
prim-plan. Romanul din 2007, Cine adoarme ultimul, ¢
o carfe maturd, extrem de bine scrisd si construitd cu
inteligentd si stiintd, care nu se rugineazi sd valorifice
tertipuri ale prozei clasice, dar nici nu se temc sa le
dubleze de un umor nebun; ¢ o carte mirabila in felul ei,
care face din firesc, din simplitatca atent, simetric orga-
nizatd atuuri carc nu au cum s nu cucercasci la lectura.
Varietatea cartii rcicse din Tmbinarca atentd a trei per-
spective naralive care, desi aparcnt contradictorii, se
completcazd, se Inlilnesc si alcdtuiesc, fmpreund,
aceeasi poveste, carc nu e decit viata ca vis a Celui ce
Doarmc. Mai intii, existd un background fantastic, situ-
at la limita dintre epos si arhetipal, carc acredileaza
ideea unui Sat cu Sfinti cu adinci radécini infipte in im-
purile originare in carc marile naratiuni, miturile de fapt,
orinduiau lumea; registrul verosimil nu ¢ decit un repaus
al celui dintii, mercu latent, gata sa rabufneasci prin
porii unei normalitdti febrile, dar stipinite tot prin
poveste. In afara acestei instante narative impartiale,
relaxatd, detasatd, neimplicata in cursul lucrurilor, mai
exista scrisorile lui Ectoras, fiul directorului scolii, stu-
dent sdrit de pe fix, cu un nesal de povestas pe care si-l
ostoieste scriind ample cpistole, interceptate, unui amic
birbos pe care il ia mereu pesie picior si, la concurenta
acerbd, ,conferintele” finutc de intelectualul satului,
profesorul ratat Marin Foiste, in fata unui inchipuit audi-
toriu, pe care el nu ezitd sd-1 inilieze tolusi in tainele
apocrife ale istoriei locului. Cine adoarme ultimul cste,
nu ezit sd o spun, una dintre ccle mai acaparatoare cirti
care au aparut dupa 1989, apta sa impuni definitiv un
nume care meritd sd {ic respectat.

III. CRITICA LITERARA

3.1. Dezertarea vechii giirzi

Dintre toate genurile literaturii, critica a fost cea mai
afectatd dupd 1990. Am amintit $i mai sus cd s-a creat
chiar un vid dc autoritate, pe fondul disparitiei sau dez-
ertdrii celor mai titrati critici, impusi cu ani buni fnainte
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de ciderea regimului comunist. Lucian Raicu se exilase
in Franta, Monica Lovinescu optase pentru comentariul
politic, Eugen Simion si Valeriu Cristea o luaserd in
dircclii de mai toatd lumea repudiate, Nicolae
Manolescu si-a descoperit apetitul perdant pentru
politicd, Gheorghe Grigurcu a preferat publicistica de
opinie si a ardtat, ulterior, o stranie disponibilitate de a
da credit unor scriitori semidocti, Livius Ciocirlie s-a
retras in fictiune sau in scriitura diaristicd, Cornel
Ungureanu s-a indreptat cétre literatura provinciilor,
Mircea Martin a ticut milc ani de zile s.a.m.d. In fine,
nimeni nu mai considera cd e o prioritate critica de
intimpinare, dezbinarile din sinul breslei fiind mult mai
acaparante. Pe de altd parte, trebuie sd repet un fapt arhi-
cunoscut: cea mai mare autorilate o aveau tot criticii din
vechea gardd, cei afirmati in anii "80 neavind anvergura
necesara pentru a dicta verdicte de toatd lumea accep-
tate. Cu alte cuvinte, in numai 2-3 ani institufia criticii
literare, atit de puternicd pe vreme comunismului, a dis-
pérut aproape in totalitate. Evident, s-a mai scris cronici
de intimpinare, dar fara impactul dinainte. Ceea ce a
rezistal pind astdzi este nostalgia criticilor saizecisti
dupa acel sistem inchis al literaturii in care rolul
legiuitorilor le revenea lor. Or, o astfel de pozitie era
consolidata de un context deloc favorabil literaturii in
sine: cel al presiunii ideologice. Aparind valoarea estet-
icd dc agresiunca ideologicului, critica literarad cdpita
apriori si public, si credibilitate.

Eugen Simion, Eugen Negrici, Gabriel Dimisianu,
Mircea lorgulescu, Ion Pop, Alex. Stefanescu, Marin
Mincu au rimas la masa de scris si au dat sinteze noi,
asupra cdrora ma voi opri la un moment dat. Nicolae
Manolescu s-a hranit ani buni din autoritatea cistigatd
inainte, in special prin activitatea sa de cronicar literar si
din promisiunea unei istorii literare, carc s-a dovedit
inegald si neserioasd. Dar si cind au revenit la uneltele
lor, criticii saizecigti au demonstrat cd depind de liter-
atura generatiei lor, pe care au impus-o si pe care au
apdrat-o de-a lungul comunismului. Gustul lor acolo a
rdmas cantonat, astfel in¢it actualmente ei nu mai intrd
in competitie reald cu tinerii critici. Opiniile lor nu mai
au greutate in conturarea unei ierarhii a actualititii. E un
adevar care nu ar trebui sa supere pe nimeni, céci, la o
adicd, literatura generatici 60 nu a fost sustinutid de
Serban Cioculescu, Perpessicius, Vladimir Streinu, ci de
congeneri.

3.2 Esecul criticii optzeciste. Inexistenta celei
nouizeciste

Pe de altd parte, criticii optzecisti au continuat, (cu
prca puline exceplii), in linia minord pe care o ilus-
traserd si inainte. Al. Cistelecan, unul dintre cei mai rafi-
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nati critici de poezic, a rimas (minus o cartc despre Ion
Pillat, scrisd ca obligatic doctorald) la recenziile gribite
de poczie, fird a face pasul cétre sinteza care i-ar fila
indemind. Radu G. Teposu a dispdrut prea devreme,
neapucind sd lase nici o carte de referintd, Vasile
Popovici a sucombat dupa doua carti, ldsind doar promi-
siunea unui critic cu mari posibilitdti, Mircea Scarlat s-
a stins dupd ce a scris, totusi, singura Istorie a poeziei
romdne, Mircca Mihdies a devenit un cerber al comen-
tariului politic, iar Ton Bogdan Leftcr a devenit ceea ce
promitca sa devina inca dc la inceput: idcologul optze-
cismului sau, dupa cum s-a spus, bodyguard-ul post-
modernismului romanesc. Stefan Borbely si Corin
Braga fac mai ales criticd universitara, unul in descen-
denta lui Adrian Marino, ccl din urmd cu ample
deschideri interdisciplinare, cu finclinatii citre studiul
imaginarului. In rest, Ton Holban si-a vindut icftin con-
deiul, Alexandru Dobrescu s-a indreptat citre istoria lit-
erard, cu rezultate notabile, dar fara ccou. O metamor-
foza spectaculoasa a suferit Dan C. Mihdilescu, critic cu
alurd academica inainte de 1990, autor al unor studii rig-
uroase, carc a ajuns ccl mai harnic cronicar literar si om
de televiziune, manifestindu-si disponibilititile histrion-
ice cu garm, dar si cu tulburitoare risipirc. Admirindu-i
condeiul st prestatiile, nici nu pot s nu regret cartile pe
care le-a ldsat nescrise intrind in jocul mediatic. De fapt,
exemplul sdu ne slujestc pentru a ajunge la o concluzie
tristd penltru criticii carc inca mai suferd din cauza lipsei
de audientd largad: pentru a mai atrage atentia publicului,
criticul trcbuie sd renunte la rigoarc si sa joace roluri
care nu i s¢ potrivesc. El trebuie sd pardscasci bibliote-
ca pentru studioul TV sau revista literard pentru pagina
fistichic din cotidianul cu mare ciutare.

Singurul critic carc a dus campanii pentru afirmarca
scriitorilor debutati in anii "90 a fost Dan Silviu
Boerescu, care a ajuns redactor-sef al revistei Playboy.
Comentariile sint inutile.

3.3. Si totusi, sintezele...

Astfel stind lucrurile, sintezele mai importante au
fost scrisc ot de criticti maturi, afirmati in anii *60-"70.
Din pécate, Istoria lui Ton Negoitescu nu a putut fi termi-
natd, dc acecea ea raminc in stadiul de proiect, neavind
posibilitatca de a conta cscnlial in schimbarca opiniilor
ori in configurarca canonului. Criticul cerchist a deschis
multe cirdri pc care nu a mai apucat sa le ldrgeasci.
Istorii precum ccle semnatc de Dumitru Micu ori lon
Rotaru sint didactice si de cele mai multe ori nu au suflu,
nu reusesc sd iasd din zona locului comun. Marian Popa
este mult mai aplicat, dar §i inclinat citre can-can si isi
foloscste in Istoria sa, dupd cum a demonstrat Dan C.
Mihiilescu, fisele scrise ca turndtorii la Securitate. Prin
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urmar¢, nici nu mai insist asupra acestor titluri.
Dictionarul coordonat de Zaciu, Papahagi si Aurel Sasu
este unul scris de critici, nu dc cercetitori. Prin urmare,
nu ¢ un instrument de lucru impecabil, cum ar trebui sd
fic un dictionar. Daci ar fi aparut 1a vremea lui, inainte
de 1989, ar fi avut o alti mizi. in acest domeniu, singu-
ra lucrarc temeinicd este, deocamdatd, Dictionarul gen-
eral al literaturii romdne, coordonat de Eugen Simion si
aparut sub egida Academiei romine. Aflat in stadiu de
aducere la zi, DGLR-ul cste plin de mici erori, fard a
frapa prin vrcuna epocalid. In mare, imaginca asupra lit-
eraturii roméne pe care el o oferd este una corectd; numai
cine aduce sub lupd detaliile, observind pixelii si nu
ansamblul, se poaltc declara cu totul nemultumit de rezul-
tat. Nu lipseste, evident, nici un scriitor intr-adevar sem-
nificativ, nu estc neindreptatit nici un clasic, comentari-
ile sint de¢ cele mai multe ori pertinente. Dacd, nsa, in
ceea ce-i privesle pe clasici, inadvertentele sint, de cele
mai multe ori, minore, zona cca mai delicati, cea mai
sensibild cste, cum cra si firesc, a stricici contempo-
raneitdii. Pc de o parte, decalajul de o epoca in care liter-
atura a fost supusa presiunii politicului nu este suficient
pentru a permile o ordonare nepitimasa a fenomenului
literar postbelic. Doua sint parcelele ,,minate” ale litera-
turii postbelice: perioada impropriu numitd ,,pro-
letcultistd” si cea din proximitatca noastra. In primul caz,
multi dintrc ,,corifeii” realismului socialist sint ,iertati”
de pécatele junetii, decenii intregi de activitate propagan-
distica, agitatorica fiind expediate intr-o frazi succinta.
Nu cer, bincinteles, un rechizitoriu, dar o mai precisd
informare nu ar strica deloc; nu putem debarasa reviz-
itarca trecutului de adevarul siu, oricit de incomod ar fi
acesta. Am dat exemplu articolului despre Eugen Barbu
si sinl foarte multe asemenca. Dintre scriitorii in activi-
tate, unii ar mai fi avut de demonstrat pentru a li se
deschide poarta lexiconului. Oricum, pind la o reeditare
si Tmbundtilirc a sa, acesta estc cel mai bun instrument
pc care il avem la indemina.

Si totusi, de la G. Cilinescu incoace istoria literaturii
parc a {i ambilia criticilor rfostri. Pc lingd tentativele mai
sus amintite, doud meritd o atentic sporita. In 2005, Alex.
Stefdnescu a publicat o impozantd si foarte elegantd a
Istorie a literaturii romdne contemporane (1941-2000).
Cartea a provocat sute de reactii, majoritatea negative.
De fapt, sinteza cu pricina este o culegere de articole,
scrise de-a lungul vremii, careia i lipseste unitatea d viz-
iune. Autorul ci nu are capacilatea de constructic pretinsa
de un asemenca demers. El ¢ un hedonist care se entuzi-
asmcaza sau face grimasc intr-un stil publicistic demn de
revistele umoristice la care a colaborat. Absentele sint
uncori sfiddtoare, incit rdmfi trasnit cind vezi cd anumiti
autori de prim raft, de incontestabila valoare lipsesc pur
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si simplu. Fird a abuza cu exemplele (indexul de autori a
fost, de cele mai multe ori, imputat exegetului), am s
dau, totusi, citeva nume: poeti precum Constant
Tonegaru, D. Stelaru, Gellu Naum, Constanta Buzea,
Daniel Turcea, Virgil Mazilescu, Gabricla Melinescu,
Ton Muresan, majoritatea optzecistilor, prozatori precum
Costache Oldrcanu, Stefan Agopian, Gheorghe Criciun
elc. etc. nu sint trecuti nici méicar la ,,panoramic™ (unde
este exilat abuziv un poel de talia lui Mircea Ivinescu).
Cele mai multe abscnte sint de inregistrat, totusi, in
tagma criticilor: Marin Mincu, Mircea Anghelescu,
Mircea Muthu, Paul Cornea, Liviu Petrescu, Ioana Em.
Petrescu, Al. Cilinescu, Al. Cistelecan, Virgil
Nemoianu, Ion Vartic, Ion Pop, Mircea Zaciu, Nicolae
Balotd s.a.m.d. Nu i-as fi reprosat aceste carente daci el
insusi nu ar fi ales un titlu atit dc categoric, carc obligi Ia
o obiectivare, la o abordare stiintificd a domeniului adus
sub lupd. Problema nu cste numai absenta unor scriilori
reprezentativi, fara care, cred, nu se poate imagina o isto-
rie realista a literaturii contemporane, ci mai ales faptul
cd locul lor este uzurpat de autori onorabili (sau nu), dar
care se situeaza oricum la un alt nivel valoric. Cum se
poatc oare justifica faptul ca un critic poate spune nu lit-
eraturii lui Gellu Naum, 14sindu-se in acelasi timp potic-
nit de entuziasm dc volumele unui Platon Pardiu sau Ton
Anghel Mandstire? Cum poti justifica abscnta unui
Stefan Agopian, dc vreme ce un prozator respectabil, dar
nu mai mult de atit, cum e Stelian Turlea nc privesie
comprehensiv, mindru parcd de prezenia in carte, din
ditamai fotografia? Florin Sicoe — da, Costache Olareanu
— nu! Mihai Zamfir, Eugen Negrici rimin pe dinafar, in
vreme ce Andreea Dcciu abordeazd o mind ginditoare,
nu tocmai convingitoare, intr-o fotografie. Mariana
Marin, fon Muresan s.a. sint complet ignorati, in vreme
ce Mira Feticu zimbeste gales, cum ¢ si firesc pentru o
Venus iesitd ,din turbulenta unei bai Jacuzzi”. Istoria lui
Alex. Stefanescu nu are altd ambitie decit sd popular-
izeze literatura romind contemporand intr-un discurs
accesibil, ba, mai mult decit atit, simpatic. Se vede bine
efortul criticului de a cauta tot soiul de formulari
pitoresti, care i joacd, nu o datd, renghiuri. Volumul
poatc fi vazut, cu rezervele mai sus argumentate, ca un
soi de vulgata a literaturnii din ultimele sase decenii, fara
a conta in negocierca icrarhiilor.

Mult mai ambitioasd se¢ vrea Istoria criticd a litera-
turii romdne, a lui Nicolac Manolescu, apiruti la finele
lui 2008. Am si spun din start ca Nicolac Manolescu nu
c un istoric literar la fel de bun precum criticul de intimp-
inare. De fapt, el isi pastreazi ticurile si le mutd intr-o
lucrarc cu alte mize si cu alte pretentii. Capitole intregi
sint ratate sau tratate superficial, din pacate tocmai cele
cu greutate: Cantemir, Eminescu, Creangd si cam toatd
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poezia interbelicd. In cazul Iui Eminescu, el tine sa-1
combatd pe lon Negoitescu si isi construieste teza in
acest sens. Ajunge astfel, in urma unor analize gribite, la
concluzii care, daci ar fi intemeiate pe argumente, ar rev-
olutiona eminescologia: cd toate postumele ar suferi de
precaritate artisticd, cd Odu (in metru antic) ar fi exem-
plul perfect de ,,poezie de concepte goale”, cd singurul
mcrit al nuvelei Cezara l-ar constitui erotismul etc. efc.
De fapt, el povestestc poemele eminescienc si lanseazi
ipoteze hazardate. La un moment dat, mérturiseste: ,,Nu
se poate scric despre poezic fard un element simpatetic.
Lirica n-are simbure rational. Impresionismul a rimas
aproape singura metodd Adecvatd cind comentim
poezia”. Astfel inarmat (sau mai curind dezarmat), critic-
ul incearca sa rezume poemele pe care le selecteaza, con-
siderindu-le reprezentative pentru autorii comentati.
Pentru ¢l, poezia este un discurs despre. Asa sc face ci
la lIon Barbu cautd ,frumusetea unor poeme”,
parafrazind voios versurile, ca din avangarda retine doar
ideca politizarii literaturii, fard a fi interesat de ideea de
poeticitate. Modernismul il reduce la poezia purd si
inglobcazi in el si avangarda Uneori, efectele sint hilari-
ante. De pildd, incercind sa povesteascd un poem al lui
Nichita Stinescu, ajunge la concluzia cid poetul e ,,un
Tarzan carc sare din cuvint in cuvint, agitat de liane, ver-
itabil acrobat liric”(p. 1020). in fine, poezia nu esle
domeniut de gratie al lui Manolescu. Dar fi lipseste si
apetitul pentru acele concepte si idei formatoare care au
imprimat o directie literaturii romine. El incearcd si
acrediteze cd o viziune foiletonisticd este mull mai
potrivitd. Asa cd Ti lasd pe dinafara pe criticii care au pro-
pus anumite sisteme de lecturd, care au creat teorii, de la
Mihail Dragomirescu si D. Caracostca, la Adrian
Marino, Marin Mincu, Mircea Muthu. in fine, mai tre-
buic spus cd in cea mai mare parte isi reia textele mai
vechi, din Arca lui Noe sau alte eseuri, atunci cind le are
la indemini. Tn ceca ce priveste perioada confemporand,
ca estc realcdtuitd punind cap la cap cronicile literare.
Atunci cind se intimpla s fi scris despre un singur volum
al cutdrui autor, Manolescu extinde senin consideratiile
la intrcaga opera. Culmea increderii in propriile intuifii
de recenzent il reprezintd reluarea textului din 1966
despre poeziile lui Radu Stanca. In fine, critica este con-
sultatd aleatoriu, tinind locul recitirii necesare. Pe scurt,
Istoria criticd a literaturii romdne marcheaza limitele
unui critic care a fost un bun i util cronicar, cel mai
vrednic al epocii comuniste, dar care arc ambitia de a
concura cu G. Cilinescu. O ambifie perdanta.

O alta sinteza care a stirnit aprigi dispute a fost cea a
lui Eugen Negrici, luziile literaturii romdne (2008).
Dupa cc se aplecase asupra Literaturii romdne sub
comunism (2002 si 2003), clasificind-o in functic de
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relatiile cu puterea, criticul isi exercitd cinismul si incer-
cind sid darime miturile carc ar sta la baza literaturii auto-
htone. Cel care, la inceputurile sale, ciuta efecte literare
si acolo unde ele nu crat intentionate constatd de aceastd
datd cd operdm consecvent cu imagini datate, cu mituri,
pe care el incearcd mai intii si le detecteze, pentru a le
dinamita sistematic. Or, la temelia literaturii autohtone
stau astfel de mituri, majoritatea fiind legate de ,.fragili-
tatea fiinfei nafionale™. Teza de la carc porneste Eugen
Negrici este una corecti intru totul: lipsa de organicitate
a literaturii roméne. Conform acestei constatdri pe care
autorul o argumenteaza cu zect de exemple, viziunca
corectd ar fi sd intelegem istoria literaturii autohtone ,,ca
pe o lupta cu factorii extrinseci et pentru impunerea
autonomiei esleticului si ca pe o infruntare, de-a lungul
timpului, a esteticului cu nonesteticul”. ,,Piosenia glob-
alad”, ,,postura statornic admirativid™ sint doar citeva din-
tre atitudinile pe carc criticul le detecteaza la nivelul
recepldrii, fie accasta si autorizatd. Cum ar (rebui sd
arate, dupd Eugen Negrici, o istoric a literaturii romane?
Oricum, numai sa nu opuni o imagine a continuitdtii si
sid nu inventeze, dintr-un complex de inferioritate, un tre-
cut glorios. Criticul incearcd sa demonstreze ($i, in mare,
reuseste) cd nu avem o literaturd veche, ci doar aparitii
izolate, fard ecou in epoci si cd, de fapt, nici micar nu
exista cadrul necesar formarii unei astfel de literaturi.
Prin urmare, a discuta despre un umanism romanesc ori
despre un baroc autohton, ca sd nu mai pomenim despre
o Renastere valahd sint semne de lipsd a luciditatii, de
manipulare a unor opere accidentale, extrase abuziv din
contextul lor specific. Absolut corect. Ba, merge mai
departe Eugen Negrici, nici romantismul nu s-a manife-
stat ca atare la noi, Eminescu fiind singurul scriitor in
opera ciiruia se pot detecta, cu certitudine, semnc ale ide-
ologiei romantice, dar si asta cu intirzierea proprie cul-
turii noastre. Modernismul sau postmodernismul, oniris-
mul sint si ele simple tendinte calchiate, fard acoperire
reald n planul realitdtii. Abia primul val avangardist ar
purta semnele modernismului, in acceptia lui Hugo
Friedrich. Doar cé, indrdgostit de leza sa, criticul regretd
ca literatura romind nu estc atit de lipsitd de esentd pe cit
ar fi meritat cartea pe care o scric. Astfel, el comite
destule treribilisme, negind valoarea si acolo unde ea se
afla: nici Blaga, nici Voiculescu, nici Marin preda nu il
mai satisfac. Epoca interbelici, ¢ drept ca abuziv idiliza-
td, este brutal demitizatd astfel: ,,.Daca ne referim la kilo-
metrul patrat avind la centru Capsa si Otetcleseanu, in
care avea loc mai toate legendarele evenimente i infrun-
tari culturale ale roméniei, si luim in calcul proportia
socantd de analfabelti aflati la baza piramidei, vom avea
o imagine realistd a potentialului intelectual al epocti”. E,
lotusi, prea mult. Negrici pacatuicste prin exces de zel,
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astfel incit, la finalul cirtii sale, operalia este reusitd,
doar pacientul a decedat in cursul ei., Doar cd, de aceasta
datd, pacientul este chiar literatura romana.

in fine, ultima sintez3 asupra cireia mi opresc fi
apartine lui Marin Mincu. Ea se intituleazd O panoramd
criticd a poeziei romdnesti din secolul al XX-lea (de la
Alexandru Macedonski la Cristian Popescu) si a aparut
la finele lui 2007. Care sint critertile, metodele de care
autorul Eseului despre textul poetic face uz? Marin
Mincu nu mai realizeazi o istorie a poeziei, ci una a poet-
icitafii. Mai precis, il intereseazi tocmai ,,modificdrile
interne ale poeticitatii”. Or, aici trebuie pus accentul. De
aici porneste, de fapt, intreaga constructie a lucrérii. Asta
inseamni a intelege poezia ca pe un discurs nefragmen-
tat, cu o cocrentd de sine stititoare, intors, la virsta matu-
ritélii, céitre sine. Nu existd, altfel spus, motivatii exte-
rioare actului poetic, ci doar stimulenti proprii. Iesim,
prin urmare, din domeniul istoriei literare, concepute ca
descriere didacticd a unei epoci, ca insiruire de autori si
de opere care nu comunici intre ele, si ne apropiem de o
viziune mult mai fideld adevarului: existd o lege organ-
icd a poeziei care 1i imprima o anumiti evolufie. Sau, in
termenii lui Marin Mincu, o avansare a poeticitdfii.
Astfel stind lucrurile, pariul criticului este si descifreze
»cum sincronia verificd diacronia — dar si invers” si sd
argumenteze ,,molivarca lransesteticd a receptivitatii
contextuale”. Altfel spus, pocticitatea depinde de un anu-
mit orizont de asteptare, specific unui anumit moment
cultural si raspunde acestor asteptiri, repliindu-se sau, in
cazurile fericite, silind receptarea si se replieze pentru a
gisi canalul optim de comunicare. Trebuie sd insist: €
vorba de poeticitate, nu de poezie. Despre statutul pe
care poezia si-l asumd, constientizindu-1 din ce in ce mai
acut. Este o dubli determinare: deschizindu-se cdtre alte
domenii, critica sileste si poczia sd {ind pasul, iar aceas-
ta, rispunzind unci sensibilitdti a veacului, din ce in ce
mai elaborat, impune o permanentd ,,updatare” a discur-
sului critic. Céci, la capitul acestui traseu, ¢ limpede ca
poezia nu se poate dezlipi de poeticad, ea devenind, cu
necesitate, un discurs in cunostintd de cauzd, girat tocmai
prin implicarea existentiala a instantei enuntiative (eu
poetic, sd-i spunem) in propriul discurs. Cum arata, ast-
fel contemplati, poezia noastré din secolul trecut? Existd
patru etape distincte, ficcare corespunzind unui model
poetic net diferentiat de celelalte: tradifionalistd, mod-
ernistd, avangardistd si experimentalistd. Fireste, exista

formule modelizante pentru ficcare categorie in parte (de

pildi, Arghezi, Blaga, Barbu, Bacovia, pentru mod-
ernism, Nichita Stinescu, Marin Sorescu, Ion Gheorghe,
Leonid Dimov si Mircea Ivinescu, pentru experimental-
ism). In polemici neagresivd cu Nicolae Manolescu,
Marin Mincu isi definestc termenii discutiei, sustinind
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teoria celor patru ctape, spre dcosebire de¢ triada
manolcsciand (poczic tradifionald, modcrnistd si avan-
gardistd). Or, asa cum lidrgesic Mincu teoria lui
Guglielmi privitoare la experimentalism (carc ar fi doar
un simptom al unui moment datat al poczici italiene), €
limpede cd avem dc face cu o cu totul altd viziune asupra
actului poetic, una care implicd o intenlie construclivi,
devenind ,,0 adevirald categorie tipologica de creatic si
de cunoagstere, ce instituie o alta atitudine epistemologica
si face din metoda experimentalistd o marca a creativ-
itdrit agonale”. Asa stind lucrurile, ctapa traditionalista
cuprindc autori precum Goga, Aron Cotrus, lon Pillat,
Voiculescu sau Nichifor Crainic (fard a se trece cu ved-
erea cd traditionalismul poate fi conceput, asa cum a
ficu-o Calinescu, ca o formd de manifestarc a mod-
ernismului), cea modcrnistd i-ar cuprinde pe simbolisti
(de Ja Macedonski, Peticd si Minulescu la recuperatul D.
lacobescu) si pe modernistii propriu-zisi (Arghezi,
Bacovia, Blaga, Barbu, pind la Maria Banus), avagardis-
mul acoperd poezia unor Tzara, Vinea, Voronca, Bogza
si a suprarealistilor Gellu Naum, Virgil Teodorescu si
Gherasim Luca, iar la experimentalism intrd dcja
»antimetafizicii” albatrosisti, cerchistii, poetii din jurul
revistei ,,Steaua”, saizecistii si manieristii saptezecisti,
oniricii, precum si textualistii optzecisti si, in finc, auten-
ticistii si schizoizii anilor *90. Dar si aici cxistd diferente
de poelicitate, cdci nu criteriul generationist (care ¢ o
simpld conventic didacticd) impunc cvolutia poczici. Din
selectie rezultd clar ca lui Marin Mincu nu fi plac orna-
mentalii, ludicii, ccrebralii, ironicii reci, virtuozii,
mimecticii, ci cd pretinde poczici sd (ransmitd acel suflu
existential pe care metoda textualistd il presupune. Aici
discutiile se pot extindc la nesfirsit. in orice caz, trebuic
spus ca abseniele care par frapantc (Ana Blandiana,
Mircca Dinescu, Florin Iaru, T.T. Cosovei, lon Stratan)
sint perfect justificate din perspectiva autorului. Acestia
pot satisface unele cerine estetice, dar nu participd la
avansarea poeticitdaii. fntr-un peisaj sirac in lucriri de
anvergurd, Panorama... lui Marin Mincu s¢ impune ca
un reper obligatoriu.

34. Critica tinara

Incepind cu 2000 sau chiar mai devreme, s-au remar-
cat cifiva critici tineri care intre timp au cistigat autori-
tate. Au preluat-o, de fapt, pc cca a fnaintasilor, astfel
incit ideca unei crize a criticii literare ar pérca astizi
incoerentd. La finccpul timid, apoi cu aplomb si cu
daruirc, nume precum Paul Cernat, Daniel Cristea-
Enache, Mihacla Ursa, Sanda Cordos, Antonio Patras, au
capdlal notorietate. Le-au aparut i cirti bine primite, ast-
fel incil ci au o autoritate, credibilitate si cxperientd.
Semneaza in cele mai titrate reviste literare, iar cuvintul
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lor are greutate. Dintre ei, Danicl Cristca-Enache pare
dedicat in special criticii de intimpinare, restul mani-
festindu-se cu rezultate strilucite si in studiul academic
sau in eseul sarmant. Au aparut si foarte mul(i cronicari
tineri, care scriu frecvent, polemizeaza fard complexe,
fac zarvd si sc maturizeazd treptat. Amintesc ciieva
nume: Andrei Terian, Doris Mironescu, Mihai lovinel,
Marius Mihet, Bianca Burta-Cernat, Cosmin Ciotlos,
Simona Sora, Alex Goldig, Adrian Jicu, Serban Axinte,
Marius Chivu. Fireste, au rdmas destui nepomeniti.
Faptul ca unii au dat si sinteze originale, unele de neocol-
it (vezi biografia lui 1. D. Sirbu, a lui Danicl Cristea-
Enache, Avangarda romdnd si complexul periferiei, a lui
Paul Cernat sau lbrdileanu. Cdtre o teorie a personal-
itdtii a lui Antonio Patrag) reprezintd dovezi clare cé totul
a intrat in normalitate. Critica ultimilor ani a inciput pe
mina acestora si a cistigat un acr de prospelime, dar si de
seriozitatc. Dupd seceta oplzecistd si noudzecistd, anii
2000 impun, cu sigurantd, o generatie de critici carc au
ce spune si o fac bine.

iN LOC DE CONCLUZIIL

Literatura romani a traversat, dupa cadereca comunis-
mului, o lipsa de oricntare, din care a iesit in ultimii ani.
Ea a trebuit s faci fatd confuzici de valori si patimilor
vindicative carc au marcal socictalea noastrd imediat
dupi revolutia din decembric 1989. intre timp, lucrurile
s-au decantat, astfel incit acum sc poate constata cd nu
mai poalc fi vorba nici dc sfirsitul literaturii, anunfat
alarmist de unii acum 15 ani, nici micar de o criza a sa.
Dimpotrivd, ea dovedeste diversilate si are parte de scri-
itori carc, cu siguran{d, vor marca o epoci tulbure, dar cu
frumusetea ei. Dintre acestia, unii aproape cd s-au clasi-
cizat si stau fdrd problemc aldturi de marii scrittori afir-
mali in anii comunismului si chiar de cei dinainte.
Dceocamdatd, nu a apdrut nici o sintezd asupra acestei
perioade, desi uncle reaclii ale criticii incurajeaza opti-
mismul. Sintezele vor fi scrise si ele vor dovedi, cu sig-
urantd, complexitatca ultimclor doud decenii de literaturd
romand.

Lucrarea de fatd nu are pretentii de originalitate, ci se
vrca o simpla tentativd de a face ordine intr-un areal lit-
erar peste care mult timp a domnit haosul. Sau micar de
a observa citeva directii si de a paria, cu tot riscul, pe cifi-
va autori.

Note:

1. Paul Cemnal, Puncte din oficiu pentru literatura
tindrd, in ,,Observator cultural”, 21-27 august 2008.

2. Paul Cernat, Puncte din oficiu pentru literatura tindrd
11, in ,,Observator culwral”, 4-10 septembrie 2008.
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ROMANIA - 2009

Caius Traian DRAGOMIR

Roménia, acum? O fard in procesul de
globalizare — in fata cvolutici globalizarii,
deloc usor a fi descifratd ca trascu general si
complexitate a unei intregi retele de procese in
dezvoltarc —, o tard intr-o crizd mondiald,
asezind accente noi sau mai puternice asupra
unora sau altora dintr¢ dimensiunile mondial-
izarii. Globalizarea, incluzind criza — sau, mai
exact, relevind starca criticdi a lumii drept
aspcctul major, incrent si incluctabil al ei — este
un pattern; destinul Romaniei, ca actualitate a
vielti unci natiuni, este un punct in acest pat-

® rern; istoria prczentd a Romaniei — miscare a
acclui punct pe ramificatiile si conexiunile pro-
prii sistemului, Tnlr-o oarccarc masurd si in
parte invizibil, constituind o lume cc nu admite
separarca, dclimitarca subansamblelor, ca
functionalitate. Intr-o lume a statelor, a
popoarelor sau natiunilor, o lume alcituité,
deci, din entitdfi suvcrane, nimic nu se mai

manifesta ca disociabil din totalitate, fie si provizo-
riu, deci limitat. Roméania — 2009: , Vintul sufld
incotro vrea si-i auzi vuietul; dar nu stii de unde vine
si nici Tncotro merge”. Evident, a analiza conditia
actuald a Romdnici, cu deplind intelegere, profunz-
ime, raspundere, inscamnil a-i situa determindrile,
perspectivele, sansele, vualnerabilitatile, intr-un con-
text universal, descifrat cu perfecta claritale. in fapt,
un asemenca act nu poate fi decit foarte subiectiv —
paradoxal Tnsd, doar subicctivitatea metodologici
poatc {i o cale a adevirului; asociind apereeptici rati-
unea si rafiunii intuitia poti, eventual, accede la o uni-
versalitate de viziunce care, singurd are sanse de a se
dovedi realistd. De ce stau lucrurile astlel? Pentru ci
obiectivitatca nu poate {i decit rezultatul uncei abor-
dari partializatc, limitatoarc, a fenomenclor lumii.

,»Gindirca unica”, ori ,corectitudinea politicad”, atitu-

dint mentale revendineind o valoare de obieclivitate,

EXISTENTA CORELATIVA
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sint produsele utilizdrii, in abordarca complexititii
existentei, a unui grup frust de premize, selectate
pentru oblincrea, pe cale ideologicd, a unui suport
favorabil, in plan tcorctic, in speranta realizarii unor
avantaje politico-economice, imediate, directe, lipsite
insd de consistentd si durabilitate. Dacd existd vreo
perspectlivd pentru stabilirea unor adevaruri asupra
stdrii lumii actuale si, implicit, asupra condifiei unui
stat, a unci {ari, atunci aceasta nu are cum decurge
decit dintr-o intuitie, pregdtitd de experienta, aptd sa
releve aspectul esential, natura ncalteratd, a istoriei
unui prezent global, ale carui substructuri, indisocia-
bile, s¢ disting prin accentele pe care le suportd si
prin particularititi de¢ ordin cantitativ.

Uncori anual, altcori la o distantd ccva mai mare
n timp, am Tncercat sd cxprim cite o sintezd a obser-
valiilor mele asupra a ceea ce reprezenta Roménia la
un moment dat. Am cdutat mercu sd ma apropii de
ccea ce trebuia sd fi fost esenta conditiei noastre
istorice. Fiecare dintre acele portrete ale Roméaniei nu
putea fi decit foarte specific unui moment si poate
doar insumarca, cindva, a contribultiei fiecdruia dintre
acestea la o imagine mai intreagi i mai ferma a isto-
rici unci perioade de cifiva ani, poate doud decenii,
sau ceva mai mult, din viala Roméniei, va insemna
ceva asemenca unci oglinzi agezate in fata constiintei
natiunii noastre. Toate schitele mele de acest gen au
fost subicctive in tehnica de abordare a expericniei
noastre, atit perceptive cit si existentiale, dobindite in
calitate de romani. Abordarea a fost meren ficuta cu
intentia de a nu rata — mécar nu cu totul — sesizarea
unei esente, a naturii unei forme istorice de a {i; toate
au rdmas, asa cum am spus, n zona conditiei unor
simple spoturi. La cele care au fost mai adaog, aici,
una. Niciodata mai mult decit acum nu cred ca a fost
cazul si subliniez delerminarea situatiei Romaniei
printr-un context international globalizant, foarte larg
in dimensiunile sale, incvitabil, prea putin controlabil
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— incontrolabil de fapt — prin reaclii romancsti; cine-
va imi spunea, cu patru-cinci ani in urma, cé politica
interna a Romanici este, de acum (asa a fost, in real-
itate, aproape totdeauna) un rczultat al politicii
externc. Consideratiile si reflectiile urmatoare nu an
insd, in nici un sens un caracter propriu-zis politic —
cle intentioneazd a reprezenta o analiza filosofico-
istorica si existentiald. Politica partidclor, astdzi, este,
oriunde in lume, o modalitate de perpetuare, de
reproduccre, a elementelor si structurilor statului, ale
unui anumit tip de stat, care, tocmai pentru ca avem
in vedere pluripartidismul, se¢ numestc democratia
reprezentativa, fie cd acest concept sc raporteazi aul-
entic la continutul pe care, terminologic, pare sa il
implice, fie cd nu sc Intimpla, ori este imposibil sa se
intimple, asa. O incercare dc filosofic istoricad aphi-
cata si de abordarc carc cred cd nu sc poate numi alt-
fel decit existentialistd a vietii unci natiuni nu are de
ce intra in zona problematicii politice, deci ideolog-
ice, si, astfcl, conflictuale, polemice.

Schimbdrile prin carc a trecut, in ultimii douazeci
de ani, Romaénia, ccle care au alcidtuit istoria
romancascd timp dc un sccol si apoi intregul nostru
traseu cvolutiv in ultimcle doud sutc de ani spre a
merge apoi catrc un trecut tot mai indepértat, releva
un adevar care poate fi descoperit privind la intreaga
istorie a umanitdtii, mai cxact a statelor, popoarclor,
civilizatiilor, al cdror ansamblu in miscare alcatuiestc
umanitatea, cu trecutul, prezentul si viitorul ¢i con-
fuz. Poatc ci istoria Romaniei este mai sugestiva in
privinta aspectului la care ma voi referi decit alte
relatdri despre trecutul si cvolutia unor natiuni. Daca
acela care sc aplcaca asupra a ceca ce am numi, pina
la urma metaforic, destinul romincsc se afld intr-o
pozijie privilecgiatd pentru a percepe un aspect de
istorie gencrald, in fapt de filosofie istoricd, atunci,
inir-o incd si mai marc mdsurd, se vede avantajat cel
care ia in considerare ultimele doud decenii din exis-
tenta Roméniei, accasta pentru cd in respectiva
perioadd au fost asteptate — de cédtre romani si de cétre
lume — schimbdri majore in aceasta tard, in modul de
viatd al natiunii romdne, in ccea cc obisnuil se
numeste sistemul de valori al unei civilizatii, valori
actualizatc in formula statald de organizare, in viafa
publica, 1n socictate. Astfel de schimbiri au avut foc;
utilizind limbajul ontologici lui Nicolai Hartmann, nc
vedem insa obligali sd nc intrcbam: n citc planuri de
aparitie pot fi regasite aceste transformdri? Esic evi-
dent cd uncle dintre schimbdri sau reforme sint super-
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ficiale si, dect, lipsite de orice fundament in planurile
de adincime ale existentei umane, individuale si
colective, in timp ce altele moduleazé profund struc-
turile din care sc constituic conditia noastrd ontolog-
icd. Dialogul public, precum si accesul la respect si
demnitate, spre a da numai doud exemple, nu au
ramas ncameliorate, insd nu au dobindit soliditatea,
forta si suportul inalicnabil pe care il au intr-o soci-
elate in care corelarea existentiald a planurilor de pro-
funzime ale fiintdrii este cistigatd ireversibil si se
relevd intr-o forma profundd si extinsd. Aspiratia
individuald, vointa dc asertivitate, pe de altd parte, de
acum, patrunsc deplin in profunzimea constiinfei
individuale si colective. Cei carc pretind — in general
sau prin referire la ultimii doudzeci de ani — ca
rominismul este incvolutiv manifesta un clar defect
de memorie, de memorie propric, ca si de capacitatea
utilizdrii memoriei scrise, nscrisa n text, in imagine,
in istorie.

Cum se raporteazd, insd, rominismul la lume?
Aici vom afla o uimitoare uniformitate a modului de
relationare a unet natiuni in contexte internationale
diferite. Nu este vorba de calitatea politicii externe
romanesti — accasta a fost uncori mediocré, alteori
stralucitd —, nu cste vorba de ccea cc sc numeste, cu
o obsesivd adcrenid a scnsibilitdtii romanesti la un
simplu termen, deci de imaginca Romaniei, nu sint in
joc nici mdcar succesele sau insuccesele mani-
festdrilor tarii in spatiul sdu geopolitic; un scriitor — §i
nu un roman, ca nationalitate, imi spunea, cu pesie
optsprezece ani Tn urma: ,,dumncavoastrd, romanii, in
ultimele patru secole, ati cistigat, Tntr-un fel sau altul
(aceste ultime cuvinte ar fi trebuit sd le sublinicz)
toatc ridzboaicle; unele (dri din vecinidtatea, sau
apropicrea voasitrd, le-au pierdut pe toate, sau
aproape toate”. Revine accasta la a spune cd ne-am
pozitionat, in permanentd, corespunzitor in istorie?
Cu toate ci interlocutoral meu de acum doua decenii
avea, literal, dreptate, sint obligat sa observ ca modul
in carc Romania s-a pozitionat in lumc a fost unul
mereu asemenca, dar cel putin problematic, dacd nu
s-a intimplat sd fic marcat chiar de insuccese dificil
de suportat.

Schimbdrile unui stat, ale unci natiuni sau ale unei
civilizatii se traduc in prea micd masurd in modificari
decisive de relatii cu lumea si, consccutiv, in for-
marca poziliei unei tdri in context international, in
ccle din urma intr-un referential global. Sint {ari care,
in diferitc conjuncturi, au pierdut enorm — sauf
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{"honeur cum spunea Frangois 1, scriind despre pro-
pria-i situatie, dupa batilia de la Pavia — si totusi, au
reusit sa raimind, pentru a spunc asa, ele inscle, Tn sen-
sul unei pozitii istorico-politice, ori chiar al teritoriu-
lui si puterii efective, precum Frania, sub regele citat
aici, mai sus, la sfirsitul rdzboiului cu Imperiul
German, sau tot Fran{a, reprezentatd la Congresul de
la Viena de Talleyrand, sau in coalifia antihitlerista
de generalul De Gaulle. O tard std consticnt asociatid
unui principiu de existenta istorica; am citat exemplul
Frantei — Statele Unite nu l-au urmat pe Woodrow
Wilson, sub raportul prezentei pe scena diplomatica a
lumii, si-au atras dezaprobarca si uneori chiar aversi-
unca multor state, conducitori sau grupuri sociale, in
urma unor experiente militare mai recente, a clacat ca
model de functionare financiard si totusi s-a manifes-
lat ca putere apreciatd i respectatd asa cum a fost in
trecut, fic si dincolo de argumentul sdu de superput-
ere militard. Nu doar marile state au ardtat o cnormi
forta constind din capacitatea de a se poziliona avan-
tajos in lume, intelegind prin pozitic avantajoasi
intreaga principialitaic a cdrei posesiune di unet nati-
uni, unei civilizatii, o voce imposibil de neglijat in
lume. Elvetia, Danemarca, Sucdia, Luxemburg sint
exemplele europene la care trebuie mereu privit si
gindit. Tailanda a rcusit si fic singurul teritoriu al
Asici niciodatd ocupat de o putere straind; Corcea de
Sud a demonstrat fantastica sa putere de a sc afirma
economic; Africa de Sud a oferit, prin Nelson
Mandela, un excemplu istoric perfect comparabil
aceluia al lui Mahatma Gandbhi.

Ce anume face succesul pozitiondrii in lume a
unei tari? Faptul de a fi produs la un moment dat, si
de a fi conservat apoi, valoarca dobindita astfel, un
exemplu politico-istoric necesar intregii civilizatii
planctarc. Ce nu a facut Romaénia — si nu doar ca, ci
foartc multe alte tiri? Evident, nu a ofcrit un astfel de
modcl. Drept consecintéd trecem mereu prin variate
circumstanfec si conjuncturi istorice, unele dintre
acestea cu totul opuse, sub mai toate aspectele, in
care jucam insd, invariabil, accleasi roluri secundare,
in ciuda valorii, uncori exceptionale, a personal-
itdtilor politicii externc romanesti. Nu voi incerca s
spun aici — nu cste rolul meu — ce ar trebui s facem;
voi spunc insd undc meritd sd fim cu adevirat
prezenti: evident in Balcani, aldturi de celelalte tiri
balcanice, fard pretentii si fard arogantd, vehiculind
noi idei, in si pentru Balcani. in prea multe privin{c
Romania anului 2009, precum Roménia din totdcau-
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na, Tsi restringe proicctele la ea insdsi, iar la proiecte
mai vasie participd de nevoie, parcimonios si fard
initiativa sa. Succesul aparline totdeauna trecerii din-
colo de sine — abia astfe] natiunile dobindesc un gen
de noud karma.

Am notat faptul simplu si evident ca procesul de
globalizare, care a gencrat criza ce ne preocupd pe
toti, si despre care vorbim cu totii, este un fenomen la
care participam in principiu involuntar — si din neferi-
cire involuntar — caci astfel nu putem controla nici
mdcar cfectele ce se rdsfring asupra noastrd si implic-
it nici mijloacele de amortizare a socurilor care ni se
transmit. Marile puteri occidentale sint, desigur, gen-
cratoarele crizei. De ce stau astfel lucrurile?

Nu pentru ¢d cconomia de piatd, capitalismul,
prevalenta capitalului bancar speculativ asupra capi-
talului industrial ar fi, in sine, bune sau proaste (cvi-
dent specula bancard, fard obieclive investifionale
majore sau cxploatarea resursclor claselor medii, prin
supraincilzirca consumului, nu au cum fi bune, dar
capitalismul nu trebuie satanizat dincolo de circum-
stante), ci pentru ca toatc acestea nu si-au mai aflat
contraponderea, factorul de limitare, de echilibrare.
Comunismul care pentru (érile supuse dictaturii sale
a fost un enorm dezastru, a facut fericirea natiunilor
lumii occidentale, obligind capitalismul la umanism,
spre a contracara atraclia populard a ideologiei de
cxtremd stingd. Prin  colapsul comunismului,
Occidentul a scdpat — cit a scdpat — de o cutremura-
toare amcnintare militara insd, simultan, capitalismul
s-a vazut eliberat de presiunea ideologiei etatiste.
Amcnin(area etatismului plutca continuu asupra cap-
italului, chiar si numai ca acceptare in conditii total
strdine ideii de revolulie comunistd armatd. Prin dis-
paritia atractivitatii ctatismului, capitalismul a dobin-
dit o imposibild — si cvasi-suicidard — arogani(a.
Rezultatul este criza; ce,ar fi putut sd se dovedeasca
a fi sprijinul nostru, al roménilor, intr-un astfel de
moment de criza? De bund seama, o altd pozilionare
a Rominiei in ansamblul lumii in care trdim. O
schimbare in acest sens ar putea, dacd s-ar stii a se
face, sd nu dureze mult, dar nici cu adevirat repede
nu are cum, sub nici o form3, sa aiba loc — daca nsa
nici fnceputul nu se produce ca relatie cu puterile
mari si cu institutiile internationale, Tn primul rind cu
sistemele de alian(d si uniune la care, pind la urma am
ajuns si participdm, atunci ne vom confirma, incd o
datd, o stranic inaptitudine pentru propriul nostru
bine. Atentia romanilor ar trebui sd se dirijeze inspre,
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si sd includd in actiunca noastrd, acele tari la carc
raportarca Romaniei a fost valorizata direct, simplu,
fard judecata implicatd de conditia internationald ce
ne este propric st nu s¢ aratd ntrutotul fericitd — deci
Grecia si zona mediteraneand a Uniunii Europene
(inclusiv Franta, vdzuta din accastd perspectivd — dar
si, pe de altd parte, ca mare putere), Turcia, Egipt,
tarilc Americii Latine, acel gen de clasda mijlocic a
comunitdtii internationale, din afara U.E., dar $i mari
putcri precum China si India. Relatia cu toate aceste
tari trebuie sd unifice interese, precum si vocatii, si fn
nict un caz s nu se limiteze la relatii comerciale sau
speranic investitionale.

Globalizarca are un caracter deloc subliniat, nici
mdcar mentional, dar carc nu cred ¢d nu a mai fost
sesizat de nimeni. Francis Fukuyama, in cunoscutul
sdu articol, devenit ulterior, prin dezvoltare, volum, a
vorbit, de fapt, despre globalizarea liberalismului — in
rcalitate, ceca ce s-a globalizat a fost conscrvatoris-
mul. Faptul nu s-a produs ca cxtindcre la scard plan-
etard a vechiului conservatorism, unitar idcologic,
elitist, oligarhic, nationalist, antircformator si, cu atit
mai mult antirevolutionar, antilaicizat si nici méacar in
varianta sa reformatd, de cxemplu democrat-cresting.
S-a ajuns la un conscrvatorism generalizat, constind
in transformarca fundamentalisia a tuturor ideologi-
ilor — un fundamentalism de origine religioasd, un
paradoxal fundamentalism liberal, un fundamental-
ism justitiar, al dreptei, al stingii, pina si al centrului.
Globalizarca conservatoare este globalizare, dar este
si o problema romancascd. Putem acorda tot respec-
tul unui autentic si elevat conservatorism, dar ceca ce
se remarca in constiinta si in intclectul politico-istoric
actual estc un conservatorism al insistentei si stag-
ndrii generalizate a fiecdruia in dogma lui. Acele civ-
ilizatii care vor ajunge primele la o noud rellectic ilu-
ministd — civilizatii giganlice sau unele de dimensi-
unea noastrad — vor fi acclea care vor schimba umani-
latea viitorului, vor schimba, rclorma si amcliora
viitorul umanitédtii. Va trece America lui Barack
Obama dincolo de reafirmarca marii traditii democ-
rale, rationalistc si cticc amcricane, inspre o dez-
voltare creatoare acestei traditii, sau se va limita la a
redescoperi bincle si ansamblul valorilor trecutului?
Cit de departe va merge pe calca unor noi reforme, in
sfera mai ales a principiilor de abordare a cexistentei
istorice tdri precum Franta, Germania, Rusia, China?
Ce se¢ face Rominia intr-un astfcl de context, care va
apdrea mai devreme sau mai tirziu si cc va face in

cazul in carc, incd mult timp, civilizalia actuald nu fsi
va depdsi conservatorismul ?

De ce nu a reugit Roménia mai mult pind acum?
Raspunsul este foarte simplu: s-a spus adesea cd nu
cxistd o a treia cale in economie — cd aceasta poate fi
doar liberali sau socialistd; nu va rczulta nicicind o
combinatie a celor doudl variante decit drept factor
generator de esec. Grupurile umanc la lucru — o clasd
politicd, un partid, un guvern — pot avea si trebuie sa
aibd diversitate, cdci aceasta este sursa creativitdtii; in
nici un caz insd ele, grupurile, nu pot incorpora
decalaje morale grave. In aceeasi structuri a statului
nu poli mentine persoanc cu un comportament profe-
sional si social declasat, corupti, venali, incapabili gi
avca simultan acolo oameni cinstiti, devotali, compe-
tenti. in finante cstec mereu reamintitd regula: ,,monc-
da proastd alungd dc pc piatd moncda bund”; metafo-
ra functioncazd cgal si acolo unde este vorba de
oameni. In organizarca statului romén unii nu au avut
dorinta, altora le-a lipsit initiativa si altora puterca, de
a climina promiscuitatca, in scnsul ardtat aici, iar
accasta este sursa majord a pierderii adevdratului
aport de valoarc umand in actiunca socictatii si statu-
lui.

CONVORBIRI

LITERARE




GIE

CARTEA-DOCUMENT
BIRUIE DIKTATELE

Petru URSACHE

S-a observal de multa vreme ca istoricul Gh. Buzatu
este un luptator tcnace $i fard odihnd pentru carte
romancasca adevaratd, cea care arata firca rcald, buna-rea,
cu carc sintem inzestrati si de care sintem rdspunzitori sa
dam seama, inainte de toate, fatd de noi insine si inaintea
lui Dumnezeu. Marturie sta numarul impresionant de pub-
licatii cdrora le-a dat fiinta ori repuse in circulatie, majori-
tatea concepute in acord cu modelele spirituale care 1-au
insufletit permanent pe autor, Eminescu, Jlorga,
Antonescu, personalititi emblematice pentru noi. In
aceasta actiune temerara si benefica a pornit pe cont pro-
priu, initial, dovada unele studii de tinerete ca Rdazboiul
secret (1973), Dosare ale rdzboiului mondial (1978) sau
Romdnia §i trusturile petroliere internationale pind lu
1929, teza de doclorat la origine. Cum istoria se delineste
prin functia eci pedagogici, de cunoastere si
autocunoastere si cum educalia cade, de reguld, in sarcina
unor grupuri de personalititi competente, ca orice prob-
lema de maxima raspundere, supraindividuala, Gh.
Buzatu s-a asocial cu specialisti pe masurd. Asa a fost
abordata disciplina in ansamblu (Stat, societate, natiune),
pe secole (Istoria romdnilor in secolul XX), dar si pe teme
speciale, adesea inedile, intentia [iind accea de a se con-
tinua traditia inaintasilor, in masura in care ea s-a invred-
nicit sa reziste timpului, de a corecta, ,,in marginile adc-
varului”, afirmatiile pasagere. Termenul rupturd sc
dovedeste a [i opcrant numai in vederea separdrii adevaru-
lui de minciuna, nu pentru a fi semnalate realititi de
acclasi grad, fie si la nivele diferite sub raport ontologic.
Formula ,,adevdrul meu”, pe carc o intilnim adesca (cu
varianta ,,parcrea mea’) ca simplu enunt, nu poate fi con-
cludenta in logica istoricului.

Un moment afirmativ, de accent remarcabil pentru des-
tinul stiin(ific al istoricului Gh. Buzatu si de deschidere
orizontica in istoriografia romaneasca, 1-a constiluit infi-
infarea Centrului de Istorie si Civilizatic curopcana, sub
tutcla Academici Romane — Filiala lasi. Initiativa apartine
istoricului Gh. Buzatu si, deopotrivd, membrilor fonda-
tori: Stela Cheptea (direclor actual), Valeriu Florin
Dobrinescu, Emil I. Emandi, Ioan Saizu. 1.1 s-au aldturat,
pe parcurs, personalitdti recunoscute, precum Stefan Sorin
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Gorovei, Vasile Neamfu etc. si mai tinerii Cristian
Sandache, Maria Magdalena Székely. Centrul de Istorie si
Civilizatie europeana a luat fiinta in peisajul cultural al
Tasului si al ¢arii in 1992 si a Tnscris in planul de lucru cite-
va teme oportune si de acut interes pentru cercetarea con-
temporand §i pentru cunoasterea corectd a profilului spir-
itual al romanismului. Una dintre ele poartd titlul Romdnii
in istoria universald, o preocupare mai veche, initiatd de
N. lorga, pe care o intilnim si la unii istorici ieseni mai
noi. Seria a ajuns, dupa cite stiu, 1a numarul impresionant
de 122 de volume. Ele au fost distribuite in {ard si in
strdindtate si reprezintd rodul unei armate de specialisti de
aleasd reputatie. Sint publicate pentru prima datd docu-
mente secrete oblinute cu greu din arhive striine celebre,
carli de sertar, studii si monografii referitoare la cele mai
palpitante momente din trecutul nostru istoric. Este un siaj
al cartii fara precedent in cultura noastrd: ca amploare, ca
inchcgare nucleica si competentd profesionald. Sd se
retind cd lucrdrile la care fac referintd nu se marginesc la
simpla semnalare a prezentei romanilor in spatiul curo-
pcan, in manierd retorica si festivistd, in orizontalitatea
lejerd; ele releva cu patrundere elementele de fond care au
asigurat esenla si fiinfa nafiunii ca unitate organicd si
dinamicd, implicarea voluntard si de la sine in acfiuni
comune, de interes european, raspunderea si justificarea
faptelor proprii. Citeva titluri vorbesc de la sine: Al. Zub,
La Révolution frangaise et les Roumains. Impact, images,
interprétations. Etudes a I' occasion du Bicentenaire
(publiées par... lasi, Universitatea ,,AlL Cuza”, 1989,
454 p.); Stefan S. Gorovei, Izvoare strdine pentru istoria
romdnilor. Romdnii in istoria universald (volum ingrijit
de... Iasi, Universitatea ,,Al. 1. Cuza”, 1988, XV + 456
p.); Gh. Buzatu, Stela Cheptea, Valeriu Florin
Dobrinescu, 1. Saizu, Maresalul Antonescu in fata istoriei
(vol. 1, Tasi, Editura B. A., 1990, XLVI + 504 p.; vol. II,
Idem, 528 p.); loan Muntean, La pas prin , reeducdrile”
de la Pitesti, Gherla si Aiud sau Ridicd-te Gheorghe,
ridicd-te loune (Bucuresti, Editura ,,Majadahonda”, 1997,
304 p.); Catalin Ropali, Periprava. Memorial din gulagul
romdnesc (Bucurcsti, Editura ,,Majadahonda”, 1997, 166
p.); Dulciu Mordrescu, Personalitdti din alte (dri despre
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Romdnia. Dictionar. (Bucuresti, Editura ,,Paideia”, 1997,
245 p.); Gh. Buzatu, Mircea Chiritoiu, Agresiunea comu-
nismului tn Romdnia. Documente din arhivele secrete:
1944-1989 (Bucurcsti, Editura , Paidcia”, 1998, vol. I —
250 p.; vol. II — 193 p.); Marian Cojoc, Istoria Dobrogei
in secolul XX, I. Canalul Dundre-Marea Neagrd, 1949-
1953. Bucuresti, Editura ,,Mica Valahic”, 2001, 200 p.);
Nelu Zugravu, Istoria romanitdtii nord-dundrene (sec-
olele II-VIII). Contributii la etnogeneza romdnilor (lasi,
Centrul de Istorie si Civilizatic europeand, Tasi, 1994, 253
p.) etc.

Institutul asigura cititorului un fond bogat de carte,
variat ca tematici si intemeiatl pe izvoare credibile.
Inspiratorul si sustindtorul acestei oricntdri, sdnatoase si
de perspectivd, istoricul Gh. Buzatu, ajutat de colabora-
torii sdi, nu agrecaza moda rccentd a re-scrierii istoriei,
dupi canoane sofisticate si la comanda, cu intentii ideolo-
gizante. Acestea nu apartin domeniului stiinfei. Dar
istoricul este un pedagog al sufletului omenesc, in gener-
al, si al neamului sdu in special. El fsi justificd cxistenta
numai daca se livrcaza adevarului, spre bincle scmenilor,
ca si poetul autentic sau prozatorul. fn accasti privinta
clasicii aveau dreptate pini la Dumnezeu. ins3, din pacate,
vremurile nu mai sint accleasi, sa poti spune, fara retinere
ori constringere: ,.iald” adevérul! ,,Asa” s-a intimplat! Mai
nestinjenit si mai sigur de sine se exprima anonimul din
mediul etnografic: ,,Adevarul estc cum ma vezi si cum te
vad”; asadar, nu riaminea decit sa-l rostesti in cuvinte
credibile pentru toata lumea.

Acestea sint doar avertismente. Ele aratd cit de
anevoioasa a devenit munca istoricului in ¢poca moderna,
tehnicistd si mercantild. Chipurile omenirii iau infatisari
dintre cele mai stranii, relatiile dintre fiinte, grupuri si
state se invalmidscsc peste poate; suveranii zilei isi asuma
raspunderi catastrofice pentru toatd suflarca si existenta
piminteascid. In mod necesar, ,atelierul istoriei” fsi multi-
plicd mecanismele de cuprindere ale camerelor de luat
vederi, ale formelor de cunoastere, ale instantelor de jude-
care a factorilor care decid traicctul istoriei, cu grave
urmdri asupra unor generatii in serie si in massi. Adevarul
istoric intrd in grea suferintd, documentele oficiale nu-l
mai ingaduie in pagina st ,la vedere”, tratatele dintre state
il detroncaza, infatisindu-1 in forme distorsionate. Nu este
vorba doar de tratate bilaterale, cu valoare accidentald. La
Yalta s-au ,,intilnit” trei (poate doi?!) scfi de state. Acestia
au decis (in secret?) soarta Planetei pentru o jumitate de
secol; la Malta situatia s-a repetat pentru a fi vizata inci o
jumatate de secol. De data accasta si-au spus pércrea
numai doi sefi de state. Poate unul (?!). Cinc cunoaste
adevirul gol-goluy? In ce dosar secret sta sechestrat si cum
poate istoricul devotat si de buna credinta sa-1 cuprinda in
cdrtile sale, sprc beneficiul moral si intelectual al cititoru-
1ui? Se poate limita la stirile fabricate ale asa-zisilor core-

spondenti de presda? Ce fel de L istorie” o mai fi si asta?

Romania a fost adesea, in cpoca modernad, supusa unor
constringeri dramatice, chiar si atunci cind s-a aflat in
toiul evenimentelor si in slujba umanititii. La pacca de la
San Stefano, spre exemplu, tara noastrd n-a fost ingaduita
la masa tratativelor, desi ddduse jertfe considerabile pe
cimpul de luptd. Cistigase simpatia generald a opiniei
publice europene, nu si intelegerca supraputerilor aflate in
conflict, Rusia si Turcia, ca si cum numai ele s-ar fi
infruntat la Plevna, Grivita, Smirdan. Scria de pe front un
ziarist de la ,,Der Osten” — Viena, la 9 octombrie 1877:
-Romania libera si independentd va ocupa cu mindrie un
loc in concertul curopean si méreata ei fapta impreuni cu
numele ei vor fi imprimatec in inimile generatiilor
viitoare”. D¢ asemencea, corespondentul de la ,,Gazeta de
Chicago” (7 august, 1877), martor si el la fata locului:
Niciodata n-as fi crezut atita bravuri la o trupa care pind
atunci n-a cunoscut focul...”. La San Stefano n-a fost o
simpla intimplare Eliminatoriu s-a procedat si la Pacea
finala de la Berlin (1 iulie, 1878), prezidata de Bismarck.
Au luat parte ,reprezentantii marilor puteri”. in schimb,
Ton C. Britianu si Mihail Kogalniceanu, reprezentantii
.de drept” ai Roméniei, una dintre cele doud (dri invinga-
toare, ,,au fost primiti la o singura sedinta, cind au putut
citi i depune un memoriu”. Nici n-au fost luati in seamni;
mai mult, romanit s-au ales cu numeroase acuze din partea
unora care nu aveau nici o legaturi cu subiectul zilei, cu
rizboiul si cu pacea. Procedura climinatorie era veche
incd de pe atunci. La Pacea de la Adrianopole sc hotira
iarast soarta romanilor (pe termen lung-scurt?), fard sa se
lina scama de ei, intrucit se urmarea, ca si in secolul
fanariot, stabilirea sferelor de influentd intre Est si Vest.
Cu acel prilej, ,,se hotaraste libertatca absolutd a navi-
gatici si a comertului pc Dundre si pc Marea Neagra”, iar
Principatele ,,vor rimine sub ocupatie ruseasca”. Drept
urmare, ni se aplicd Regulamentul organic, un fel de
integrare” in Imperiu. Dupa rizboiul Crimeii (1853), tot
o pacc intre ,,ei”, de la Paris (30 martie 1856) se pronunta
in legatura cu Gurile Dundrii: cine sa le stdpineasci. Rusia
a primit ,,0 grea lovitura”. A fost nevoitd sa retrocedeze
Moldovei cele trei judcte din sudul Basarabiei, Cahul,
Bolgrad si Ismail, ceea ce a insemnat indepartarca la
Gurile Dunirii. Asta a durat doar pind la rizboiul din
1877, cind Kremlinul si-a insusit din nou cele trei judete,
rapindu-l¢ in vazul lumii si fard jena de la aliatii lor,
rominii. Piguboasa, in multe privin(e, a fost si pacea care
a urmat primului razboi mondial, ca sa nu mai pomenesc
de diklatul de la Potsdam, care ne-a adus comunismul si
toata sfisicrea; pentru pdturile superpuse, ,.eliberare” si
colonizare; pentru romani, inrobire.

Nimic nu este mai greu, nici micar punerea in functie a
unci navcle spatiale nu intimpina dificultéti tot atit de dra-
conice cil cele care stau in fata istoricului modern de bund

CONVORBIRI LITERARE




credint. Institutul de Istorie si Civilizatie europeana este,
cum se spune, un ,atelier” de lucru. Dar nu in acceptia
ludicd si carteziana a lui Frangois Furet: se tese pinza fir
cu fir, se asazad bob cu bob elementele adevarului dupa
gustul si stilul rafinat al maestrului, spre satisfactia privi-
torului care admira stralucirea produsului de la distanta.
Scrie autorul francez, pe intelesul tuturor: ,,in spatiul rel-
ativ vast in care oscileaza astazi disciplina, preferintele
mele, dupa cum indica textele ce urmeaza, merg spre o
istorie intelectualista, care sid-i construiasca explicit datele
pornind de la probleme elaborate conceplual. Progresele
disciplinei Tmi par a veni dintr-o atentie mult mai mare
acordata formulérii si reformuldrit problemelor, si dintr-o
separatic mai clard intre partea documentara si partea
interpretativa”. Se vede ca ,.documentul” deranjeazi. El
poate fi urnit din loc, trecut pe plan secund, prin ideolo-
gizare si prin ,.rupturd”. latd cum ajungem la Yalta-Malta
si la revolutiile ,.de catifea”.

Institutul de Istorie si Civilizatic curopcana este, intr-
adevar, un ,,atelier”, dar cl si-a impus ca scop si ratiunc de
a fi sa restaureze cvenimentul de referinta in litera si in
datele lui originare, asa cum arhcologul reface piesa
ceramica n laborator, dindu-i infatisarea (pe ¢it posibil)
autentica, de la inceputurile ei. in nici o instantd nu se
poate discuta cu folos decit cu ,cartile pc masad”. Dar,
nainte de toate, ¢le trebuie sa existe intregi, nedeformate,
nevirusate. Pacea de la San Stefano cste pomenita in man-
ualele de istorie, Tnsd inlr-o manierd care-l nelinisteste pe
cititor. Daci ar fi un caz singular, situatia ar trece oarecum
neobservatd. Cum s-a vazut de la Yalta pin® la Malta,
lucrurile nu se opresc aict, fapt ce-1 nelinisteste si mai tare
pe cititor. In asemenea condilii, carlea adevirati este mai
necesard §i mai hranitoare decit ,,piinea noastrd cea de
toate zilele”.

Iata rostul Institutului de Istorie si Civilizatie euro-
peana, ca st oportunitalca seriei Romdnii in istoria univer-
sald. Cititorul obisnuit are inca de pe acum la dispozitie o
listd completa de lucrdri de specialitate, asigurindu-i-se
calea buna in dorinta de a cunoagte trecutul mai apropiat
ori mai indepdrtat al necamului sdu si a-si explica propria-
i existentd, starca de anormalitate in care se gisestc
Rominia de astazi. El invata s-o iubcasca, si la bing, si la
rau; s-o ajute 1n ceasurile grele, cu dédruire de sine, nu si
se departeze cu rusinare si dispret, cum indeamna, tacit,
~-manualele alternative”, sau deschis si agitatoric, presa
ticalositd. La rindul lor, tinerii studiosi au la indeming
modele de cercetare destinate pregatirii temeinice,
invilind sa discearna bine si sé pretuiasca judecata de val-
oare, aceea care asigura succesul si recunoasterea pe ter-
men lung in cariera profesionala. insési cariera academi-
cianului Gh. Buzatu reprezintd un model pentru tinara
generatie. Istoricul a nfeles la vreme ¢a n epoca moderna
discursul stiintific nu std la indemina oricui. El se supune
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unui statut aproapc neverosimil, elementele lui trebuie
extrase din surse prea adesea inseldtoare, iar continutul,
elaborat dupa lungi stradanii st sacrificii, poate trezi rezis-
tentd, daca nu chiar dusmanie din partea celor atrasi de
avenlura si de parvenitism. Gh. Buzatu, asemenea unui
adevarat om de stiintd, a ficut indelungatd ucenicie in
spatiile greu accesibile ale ,,atelierului”. A stiut in ce cot-
loane sé caute ca sa dobindeasca materia primé a stiintei
istorice, iar aceasta a rodit in carli care poartd puternic
amprenta personald. Volume precum Romdnii in arhivele
Americii. Vol. I, Comunismul trece Nistrul. 1944-1947.
Studii, documente, comentarii (lasi, 1992, XVIII + 182
p.), Romanii in arhivele Kremlinului (Bucuresti, 1996,
393 p.), Asa a inceput holocaustul impotriva poporului
romdn (Bucuresti, 1995, 60 p.), Din istoria secretd a celui
de-al doilea rdazboi mondial, 1-I1 (Bucuresti, 1988-1995,
390 + 475 p.) arata directia prioritara a cercetdrilor. Daca
generatiile anterioare puneau accent pe ideea prezeniei
roménilor in constiinta europeand (N. lorga), uneori pind
la limita protocronismului (Edgar Papu), istoricul Gh.
Buzatu sc situeaza pe celilalt versant, ca o completare
fireascd, scolind la iveald interesul strainilor manifestat
fatd de romani, fie cu intentii pasnice, de colaborare, fie
de acaparare a teritoriului, oamenilor si bogétiilor. Sint
teme mai putin obisnuite in istoriografie si suplimenteaza
capacitatca de functionare a ,atelierului” intr-o manicra
incomparabil mai credibili si eficienta.

Noutatea si curajul definesc sigur si clar comportamen-
tul intelectual al istoricului in aceastd batdlie a cartii,
necurmatd, deceniu dupd deceniu. Dacd n anii formatiei
stiintifice o tema ca Romdnia §i trusturile petroliere inter-
nationale pind la 1929 ilustra tendinta generald de a situa
istoriografia in spatiul modern al interdisciplinaritatii,
altele reuseau, in acecasi masura, sd atragd grupuri tot mai
largi de cititori: Ultimatumul Molotov §i destinul
Basarabiei, Corpul generalilor romani in zodia holocaus-
tului rogu, Rézboiul marilor spioni etc. Daca volumele de
documente, studii, comentarii, editii readuc n actualitate
probleme devenite permanente ale istorici roménilor:
Istorie interzisd, Titulescu si strategia pdcii, Problema
ucrainiand in lumina istoriei (editie Ion 1. Nistor),
Nicolae Torga. Omul si op'era (trei volume), Eminescu.
Sens, timp §i devenire istoricd; cu sigurantd, aparitii edi-
toriale mai noi precum Jurnalul Maresalului ITon
Antonescu (in colaborare cu Stela Cheptea si Marusia
Cristea), Antonescu. Hitler. Stalin (trei volume), depun
marturie in legédturd cu dubla calitate a cartii de istorie:
documentara si juridica.

Centrul de Istorie si Civilizatie europeana este pregatit
sa raspundi apelului lansat de Paul Goma, in Sdptdmina
rosie, pentru declansarea mondiald a unui Niimberg II.
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A DE RELIGIE

DE LA BROASTE
FLUORESCENTE

LA LIBERUL ARBITRU

Elena BALTUTA

Pentru aproape fiecare dintre noi survin, la un
moment dat, intrebéri centrate pe problema scnsului
vielii, a ordinii acesteia sau a libertdtit. Volumul pe
care il voi lua in discutie luna aceasta este un raspuns
personal ofcril acestui set de intrebiri. Cartea se inti-
tuleaza Credinta biologiei si biologia stiintei. Ordine,
sens si liber arbitru in stiintele medicale moderne,
este semnatd de Robert Pollack si a apérut la editura
Curtea veche, in 2007, in traduccrea lui Viorel Zaicu.

Pentru inceput citeva date despre autor. Robert
Pollack! este, incepind cu 1978, profesor de biologie
la Universitatea Columbia si, incepind cu 1999,
dircctor al Centrului pentru studiul stiintei si religiei
si lector la Centrul de perfectionare si cercetare psi-
hanaliticd. A studiat [izicd, biologic si teologic
iudaicd si a publicat pind Tn 2007 zece volume, dintre
carc amintesc: Signs of Life: the Language and
Meanings of DNA — carte premiatd si tradusd in peste
sase limbi —, The Missing Moment: How the
Unconscious Shapes Modern Science, Best Practice:
Science to End Poverty.

Credinta biologiei si biologia stiintei arc la bazi
o conferinta sustinutd in 1999 in cadrul prelegerilor
dedicate memorici fui Leonard Hastings Schoff si
este structurat in felul urmitor: capitolul intfi —
Ordine versus sens — stiintd si religie, capitolul doi —
Sensul este in ordine — medicina bazati pe ADN si
capitolul trei — Sens dincolo de ordine — stiinta unei
singure vieti. Grosso modo, ceea ce fncearcd Robert
Pollack s prezinte prin intermediul celor trei capitole
esle examinarea sensului prin intelegerca implicati-
ilor si articulatiilor liberului arbitru, consccintele
picrderii acestuia — dogmatism, fundamentalism,
pasivitate — si cfleva date despre consecintele medi-
cinii genetice.

Intrcbarca care declanseazi demersul acestui
volum vizeaza inségi existenta noastra. Estc ca rezul-
tatul unui simplu sir de intimplari, de crori genetice

sau de consccinfe pur aleatorii sau sintem aici
datorita unui creator care a conferit existen(ei noastre
sens si ordine? Autorul opteazi pentru cea de-a doua
variantd deoarece, spune ¢l, ,.evolutia, prin selectia
nalurald, explicd anumite fapte de viald, care ating
anumite aspecte ale sensului si scopului, si pentru cd
viziunca asupra lumii naturale pe care o produc aces-
te aplicalii mi sc pare pur si simplu prea inspdiminta-
toare si deprimantd pentru a se fi niscut fard amorti-
zorul emotional al propriei mele religii” (p. 14).

Pe tot parcursul volumului sint indicate puncte in
carc stiinfa, reprezentatd de biologia moleculara, si
religia, reprezentatd de iudaism, se intilnesc. Spre
exemplu, intuitia stiingifica si revelatia religioasd au
in comun faptul ca provin de la incognoscibil — nume
prin care este desemnat Dumnezeu —, c¢@ dupa ce se
manifestd transgrescazd necunoscutul, cd nu pot [i
supuse unei analize stiintifice, cd nici una, nici alta nu
poate fi cunatificatd si cd nu pot fi reproduse
urmdrind o metodd. Chiar dacd in religie pot exista
mctode, urmarca acestora nu garanteazd atingerea
revelatici. In ciuda acestor aspecte comune, existi o
baricrd intre oamenii de stiintd si credinciosi, barierd
carc ar pulca fi doborftd in cazul in carc ambele
tabere ar admite cd cxperienta lduntricd irationald
este un lucru real ce std la baza intuitici neasteptate si
impredictibile pe care se sprijind atit stiin{a, cit si reli-
gia (p. 32). Cu toate cd rezultatul produs de
deschiderea religici fatd de stiintd si viceversa ar fi
notabil - clibcrarea de dogmatisme, fundamentalisme
si atitudini pasive —, argumentele pe care se bazecazd
autorul pentru a plasa cele doud tipuri de experienie
umane sint prea largi, aplicindu-se si altor tipuri de
cxperiente, precum cea pe care o trdim in faja unui
eveniment istoric imprevizibil — nu stim dc unde
vine, nu 1l putem cuantifica, niciodatd nu s¢ va mai
manifesta exact la fel, nu poate fi supus unei analize
stiintifice pentru ¢d stiinga este parte a istorici, nu este
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in afara si deasupra ei, si, de asecmenea, nu poate fi
cuantificat decit imprecis.

Robert Pollack ia in discutie si critica inter-
pretarea religiei ca memd parazitd. Ideca de memd fi
apartine lui Richard Dawkins care intelege prin ¢a un
soi de omolog al genei, in lumea mentald. Sint idei
care supraviefuiesc selectici naturale asemeni
sccventelor de ADN care supravietuiesc evolutiei.
Memele insd nu pot fi infelese doar ca simple idei
care au reusit sa fie active o perioadd lungd de timp,
ci, in opinia lui Dawkins, asemeni unor virusuri, tre-
buie concepute drept ,,idei care dirijeaza propria lor
propagare, mentinindu-sc singure in memoria indi-
viduald si facind asa fcl incit sa fic invatate si trans-
mise sistematic, chiar si cu sacrificii pentru persoana
care serveslic drept purtdtor si vector al lor™ (p. 44).
Una dintre meme este, bineinteles, religia, cea pe care
Pollack acceptd sé o interpreleze ca memd, dar nu ca
una parazitard, ci ca una simbiotica. Motivul pentru
care a supravictuit in forma ci simbioticd este avanta-
Jul pe care I-a oferit speciei sau indivizilor. Este usor
de observat faptul ci autorul folosestc acclasi tip de
arme argumentative prcluate din domeniul biologiei
moleculare, intorcindu-le insa spre oponent.

Doua sint ideile din aceastd carte pe care doresc
sd le mai amintesc: o paraleld intre rabin si omul de
stiintd si implicatiile etice ale experimentelor genet-
ice, considerand, implicit, greselile pe care acestea le-
au provocat. Paralela rabin — om de stiinta este sim-
paticd, dar nu cred cad poate fi convingitoarc decit,
eventual, prin clementul ¢i de ingeniozitate. Care ar fi
asadar asemadnarca dintre cci doi? — Textul. Textul
care pentru unul este Tora si pentru celdlalt ADN-ul.
Din ambele texte aflim dovezi ale trecerii timpului,
ale credrii universului [izic. Ambii cercctitori se
lovesc de incompletitudinea intelegerii textelor lor
fundamentale si ambii spera ca fntr-o zi, ¢ind cle vor
fi in fine intclese pe deplin, moartea va fi depisitd, nu
va mai avea nici o putere asupra noastrd — fie cd vom
trdi intr-o Tmpéritie a vielii, in varianta religioasa, fic
vom reusi sd corectdm crorile prin interventii la nivel
genetic si astfel va fi posibild viata vesnica.

Un ultim aspect pe care il iau in calcul din cartea
lui Robert Pollack este legata de implicatiile pe care
experimentele genetice le pot avea asupra oamenilor.
Experimentul mental propus de autor porneste de la
unul real, carc are drept actori principali niste broaste
in a cdror genc de tip nervos a fost introdusi o solutie
fluorescentd, cxtrasd dintr-o specie de meduze, pen-
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tru simplul motiv de a se putea observa mai usor sis-
temul nervos in totalitatea sa. Ei bine, ce ar fi daci in
locul unor broaste transgenice am crea oameni trans-
genici, cu ochii fluorescenti? Nu cumva acestia ar fi
cu totul privati de liberul arbitru devenind sclavii
stiintei care le-a dat nastere? Nu cumva ar deveni ei
insisi, asemeni unor mulaje, obiecte de studiu?
Religia este cea care se¢ poate implica in procese de
acest gen atrdgind atentia asupra riscurilor pe care
cxperimenicle genetice le au si asupra incorectitu-
dinii implicdrii unor indivizi care nu cunosc in totali-
tate riscurile la care se expun sau care nu si-au oferit
consim{amintul.

Dincolo de acestca, mai sint discutate in volum si
probleme legate de virtutile curative ale religiei,
despre rolul liberului arbitru in practica medicala,
despre efectul placebo si beneficiile utilizdrii lui,
despre pogromurile evreiesti i despre presupusul
iudaism geneltic.

Stilul clar in care sint expuse probleme de altfel
dificile din domeniul biologiei moleculare, recursul
la exemple si la date istorice si sociologice, precum si
bibliografia consistentd din final recomandd acest
volum celor care doresc sd afle parerca sincerd a unui
biolog evreu despre posibilitatea si necesitatea unui
dialog intre stiintd si religie, chiar daci ele sint priv-
ite in cazul de fata intr-un mod determinat.

1. Pentru mai multe informatii vezi sitc-ul:
hitp /iwww.columbia.edw/cu/biology/faculty-data/robert-
pollack/fuculty.himl
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DE FILOSOFIE

DESPRE
ACTUAL $I1 INACTUAL
iN METAFIZICA

Florin CRISMAREANU

Cuplul terminologic actual si inactual parc dc
sorgintc nictzschcand si trimitc intr-adevdr la un
cxerciliu hermeneutic, asa cum nc propunc in
paginile volumului sdu Calin Ciobotari, Actual i
inactual in metafizica lui Lucian Blaga, lasi,
Editura Princeps Edit, 2008, p. 137. Dar sc poatc
vorbi oare de actualitatea (sau inactualitca)
metafizicii? Nu nc spunca Imm. Kant ca metafiz-
ica este reald, desi nu ca stiintd, ci doar ca dispoz-
itie naturala? lar in opinia unora, nu metafizica estc
aceea asemeni piinil noastre cca dc toate zilele?
(Matei 6, 9-13). Sc parc ca mclalizica cste insoli-
toarea noastrd in viala de zi cu zi, fic si doar in cal-
itatca sa dc dispozitic naturald. Lucrul acesta nc
bucurd intr-un anumec sens pc noi muritorii de rind,
dcoarcce, astfcl intelcasd, metafizica nu cste rezer-
vatd doar marilor spiritc. In fond, cste vorba dc
uncle intrebari fundamecntale carc au primit in
decursul timpului diverse raspunsuri, mai bune sau
mai putin bune. Istoria lc-a refinut pe celc mai
winteresante”, iar pe autorii lor i-a catalogat drept
metafizicieni.

in acest caz, chestiunile metafizice sint valabile si
in spatiul nostru cultural. Fard nici o indoial,
filosoful de la Lancram este ,,cunoscut” si apreciat
dc cei mai multi dintre noi. Unii il stiu mai binc,
altii doar pretind acest lucru; unii il cunosc mai binc
ca poet, altii ca filosof. Cu toate accstea nici unul
dintre noi nu se bucura, cel putin dcocamdata, dc o
cditie criticd completd dedicatd lui Lucian Blaga.
Nici in calitate de student al Facultdtii de Filosofic
nu te intilnesti prea des cu textele sale. Doar daci
interesul tdu cstc unul special pentru lectura si anal-
iza textelor lui L. Blaga atunci poti gési in bibliote-
ci cditiile princeps sau altele mai ,,noi” citite (unc-
ori din constringerc) de generalii intregi.

Lucian Blaga csle un autor disputat. Pe de o
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parte, litcratii carc filosofeaza pe marginca textclor
sale, pc dec altd parte, filosofii de profesie care
incearcd sa desiclenescd scriitura sa de (esdtura de
metafore. Demersul lui Cilin Ciobotari vine toc-
mai in aceastd dircctie, ca o reactie de delimitare
netd fatd de pozitia literatilor ce se pronunta asupra
filosofiei lui Lucian Blaga. Pe scurt, el este intere-
sat doar de teoria metafizica a lui L. Blaga, pc care
o rezumd astfcl: ,,Marele Anonim, instan(a tran-
scendentd, dc prim plan, cenzurcazd cunoagterea
individuald, limitindu-o iremediabil, constringin-
du-o sd fic mercu una incompleta, imperfecta, pre-
card, supusa ratdrii”. Perfect adevarat, dar despre
ce metafizicd vorbim la L. Blaga? Se pare cd nici
metafizica nu cstc unitard, ci plurala. in opinia
mea, exista o metafizicd ,,cosmicd”, ,,populard”
care sc ocupa de lucrurile, dc intrebarile, ultime si
o metafizicd ,scolard”, ,,lchnicad”, care sc caracter-
izeazd prin constructia de concepte si prin stilul
speculativ. Totusi, aceastd metafizica ,,scolastica”
nu este o ,,viziune asupra lumii” (Weltanschaung)
sau o ,,ideologic”, ci doar un ,sintetizator de con-
cepte”. Simplificind, prima ar insemna metafizica
in calitate de dispozitic naturald iar in al doilea
rind, metafizica cste intcleasd ca stiintd. Pentru L.
Blaga, mctafizica s-ar ocupa dc existentd in totali-
tatea sa. Ceea ce inseamnd cad metafizica sa se
incadreazi in prima categoric. Pe de altd parte,
autorul Cenzurii transcendentale, propune ,,0
intreagd batcric dc conceptc” (afirma indreptatit
Mircea Flonta), adicd apartine celei de-a doua cat-
egorii. Doar oarc conceplele propuse de L. Blaga
fac din mctalizicd o stiintd? Cum reiesc i din
paginile semnate de Calin Ciobotari se pare ca nu.
Metafizica lui L. Blaga rimine o metafizica ,,cos-
micd”, ,,populard”. Chiar §i asa, metafizicianul L.
Blaga a fost receptat cu mari rezerve, chiar cu
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raceala dc contemporanii sai, printrec carc amintesc
pe D. Stiniloae, V. Bancild, N. Crainic, Constantin
Ridulescu-Motru si mulii altii.

Pe scurt, pentru Calin Ciobotari, L. Blaga este
inactual tocmai prin terminologia sa, prin trimiter-
ile pe care le face, prin insdsi problematica abor-
datd (metafizicd). Dar oarc aceste chestiuni crau
actuale in vremea sa? Ma indoiesc, deoarcce cstc
cunoscuta rcceplarea textelor sale in epoca. Pe de
altd parte, actualitatca metafizicii lui L. Blaga cste
dald, Tn oplica autorului volumului in disculic, de
ceea ce csle cunoscut ca ,,lransdisciplinaritate” (B.
Nicolescu), adicd tendintd dc a aborda simultan
domenii diferite. O altd actualitatc a lui L. Blaga
este reprezentatd de refuzul ,,comentarismului” atit
de specific intelectualilor nostri dintotdeauna, in
favoarca unei viziuni personale. Tot la ,,de bine”
este trecutd si capacitatea lui L. Blaga de a evita
acca dilemai ntotdeauna la moda la noi intre occi-
dentalism si oricntalism. ,,0 alti componentd a
autenticitatii si valabilitdlii in timp ar constilui-o,
la Blaga, unecle clemente conexabile cu pre-
ocupdrile moderne ale filosofict de tip analitic” (p.
59, n. 82). Se prea poale ca analizele lui L. Blaga
sd rezoneze, Intr-o oarecare masura, cu cercetirile
de tip analitic. Nu ma pricep la astlel de chestiuni.
Totusi, cei care au astlel de preocupdri astdzi la
noi, fiind extrem de ,,actuali”, cum sint ei perccputi
in adeviratelc centre de filosolic analitici din
Marea Britanie si mai ales SUA? Ma tem ci foarte
putini dintre acestia sint cunoscuti la nivel nation-
al, si in nici un caz in afara granitelor (irii. In afara
de Universitatea din Bucuresti, care se poate min-
dri cu un numar relativ restrins de personalitili in
domeniu, nu nc mai putem lduda cu alli per-
formeri. Poatc din cauza performantelor unii
»filosofi analitici” au virat-o citrc allc zari, spre
,publicitate” spre cxemplu...

Spre finalul prezentului volum, Célin Ciobotari
disculd si citeva ,,vecindtdti” ale filosofici lui L.
Blaga, mai intii roméanesti: Constantin Ridulescu-
Moitru, Ion Petrovici, Nac Ionescu; iar mai apoi
curopene, carc de fapt sint germance: Karl Jaspers,
Nicolai Hartmann si Marlin Heidegger. As
indrdzni s& adaug la aceste ,,vecindtili” fncd doud
nume, esentiale, in opinia mea, pentru intclegerea
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conceptici lui L. Blaga: Imm. Kant si C.G. Jung.

Concluziile la care ajunge Cilin Ciobotari Tn
finalul volumului sint pertinente si de bun simf.
Ma rezum doar la doud dintre acestea: in primul
rind, intreaga filosofic romancascai e lipsita de uni-
late, de continuitate (...). Uncori ai impresia ca
autorii respectivi nici macar nu au auzit unul de
celilalt. in al doilea rind, prin comparatie cu
ceilalti ginditori romani, L. Blaga este cel mai con-
stant fn terminologia sa. Este riguros cu ideile pe
carc le lanscaza, are vocatic sistemica.

in definitiv, metafizicianul, oricare ar fi el, nu
trebuic blamat, deoarece se straduie sd raspunda pe
masura puterilor sale la uncle intrebari, de aceea
»~metafizicianul nu are nimic din schivnicul Tmpa-
cat cu sine, care isi ghideaza viatd pc fundalul unei
certitudini: cxisten(d lui Dumnezeu si a vietii de
dupd moarte, nu arc seninitatea specificd marilor
intelegeri, ci ¢ permanent pe drum, pe drumul pro-
priilor lui intcrogatii si al propriilor neputinte” (p.
61).
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EEAN .

MEMORIILE
UNUI SCHELET

Marius CHELARU

Alfonso Danicl Rodriguez Castelao (1886~
1950), mai cunoscut cu numele de Castelao, consid-
crat un clasic al litcrelor galicicne (dupa unii chiar
.parintele literaturii galicicne™), este un personaj
interesant al cpocii sale. Om politic (a fondat in
1930 Federatia Republicana Galiciana, a participat
la intrunirilc Partidului Republican Nationalist
Galician, a avut o participarc activa la lupta contra
nazismului din timpul cclui de-al doilea rdzboi
mondial — a participat la organizarea Milicias
Galegas/ Milititlor galiciene, n colaborare cu par-
tidul comunist, devenind in 1944, in Argenlina,
primul presedinte al guvernului galician in exil,
Xunta de Galicia, conducind ministrii din Consello
de Galiza’ s.a.), scriitor, caricaturist de forta (de alt-
fel si in cartca accasta sint reproduse o scrie schite/
caricaturi ale lui), pictor, figurd de prim rang a cfor-
turilor pentru impunerea identitdfii galicicne
(,,problema fundamentala a Spanici se poate rezol-
va in doua fcluri: feredatic sau sccesiunce”, scria cl
intr-o scrisoare citre José Aguirre2, in 1943), a
»devenit, fncd din timpul vietii, mitul galicismului
onest si responsabil”?. Nu s-a considerat niciodatad
un mare scriitor*, ci isi spunca ,,aventuricr in dome-
niul literaturii’3.

Problema identitdtii galicienc cste una cu care,
practic, poate fi identificatd din multe puncte de
vederc viata (si opcra) lui Castclao. De remarcat
este si maniera in carc vede istoria Galicici®, a prob-
lematicii cu care se confruntd galicienii, in Spania
dar si a emigririi lor si a cauzcelor acesteia. Astfel,
in escul Sempre en Galiza pentru Castelao termeni
ca exil si emigratic sc intrepétrund, intrucitva, se
confunda aproape, galicicnii fiind nevoiti sd plece,
desigur, si din cauza saridcici, pentru a-si reface
viata. Dar la baza stau, in viziunca sa, nu doar sédrd-
cia, legile si modul in carc este dusa politica de la
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Madrid. Dupa cl, s-a ajuns la emigratie in principal
pentru ca galicienii (care sint victime ale sistemului
si se vid ca atare) au considerat cd € mai simplu sa
plece in loc si lupte pentru ce vor. insi, spune
Castelao, a fi emigrant estc bine pentru ca poti sd
afirmi si 1n exil identitatea galiciana, sa depui mar-
lurie pentru ce i cum se petrece acolo, acasa.
Avem acum, pentru prima data in limba romén4,
un volum carc reuneste secvente din teatru §i opera
narativa (Un ochi de sticld. Memoriile unui schelet,
Intimplari, Crochiuri, Ei doi dintotdeauna, Bdtrinii
nu trebuie sd se indrdgosteascd), semnatc de
Castelao, cel care a vrut, s-a spus, ,,sa traseze harta
spirituald a Galicici, $i a rcusit aceasta, folosind un
tip de discurs socratic... prin carc a rcusit sa scoatd
in evidentd nu numai calitdtile, dar mai ales
dcfectele care imbolnaveau societatea galiciand™7.
Secventa care da titlul volumului de fati este o
povestire intitulatda Un ochi de sticld. Memoriile
unui schelet, publicata in 1922 (Un ollo de vidro.
Memorias dun esquelete). Textul porneste de la
cunoscutul pretext ,,al manuscrisului”, dar intr-o
formuld mai originala. Un gropar ofera naratorului,
cu carc cra un fel de pricten, ccva mai pulin
obignuit: ,am gdsit niste hirtii intr-un cosciug...
ntr-un cosciug carc nu stiu al cui ar putea fi.
Scheletul avea pe (eastd un ochi de sticla care ma
privea burzuluit”. Pe prima dintre foile de hirtie
mototolite ,,1ii sdrcau in ochi aceste cuvinte:
Memoriile unui schele”. Textul era scris cu o
surcea, ,,s€ citca foarte greu” si reproducea gin-
durilc si amintirile unui schelet care, gratic acelui
ochi de sticla amintit (pe care il cdpétase dupd ce un
cocos 1l ciupise de globul ocular atins de albeata),
desi nu i-a folosit la mare lucru in timpul vietii (desi
a ,,prins in plasa” multe femei ,,facindu-le cu ochi-
ul”), dupa moarte i-a oferit posibilitatea de a vedea
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ce se petrecea in lumca scheletelor. Schelete care
,.sint tot atit de proastc ca si persoanele vii”.

Si, de aici, se deruleazi o ,,poveste” care implicd
personaje caracteristice operei lui Castelao: tirgov-
eti, tarani, mai curind dintre oamenii necdjiti, dar nu
numai (un cizmar, o femeie indrigostitd de un ser-
gent, jandarmi, un cnglez, o servitoare s.a.), cu
petrecerile (,,reuniunile”) scheletelor, discutiile in
care sc ,,amestecd” intimplari din lumea celor vii
(epidemii, miscdri populare, evenimente personale
s.a.), cu ccle de dincolo de mormint, toate redate cu
ironie, aplomb si tusa dc umor caractcristica.
Pétrundem astfel in peisajul epocii, cu discutiile
despre ce sc petrecca in Peninsula Iberica, despre
ideea dc ,republica”, limbile vorbite acolo, castil-
lana, galiciana s.a., cu preocuparile de zi cu zi ale
personajelor (acum schelete). lar, in final, naratorul,
care cumpdrasc dc la gropar si ochiul de sticla, se
duce dupa un micz de noaple si dezgroapa pc un
pricten al sdu, un oarccarc Pecdro, ucis dc gripa,
ingropat intr-un cimitir de tard, nu unul de orag, ca
celalalt schelet, ,,memorialistul”. fi ddruieste ochiul
dc sticld, asezindu-1 undc trebuic, oferindu-i un
creion si un carnct, soptindu-i: ,,dupd ce vor trece
citeva luni voi veni sd iau ce ai scris”, asigurindu-nc
cd va publica ce va fi scris prictenul lui, desigur,
daca ,,va fi demn de interes”.

O fi fost sau nu demn dc inlcres cc a scris fostul
Pedro, nu avem de unde sa stim, dar citind accasta
carte vedem dc cc oamenii din toate catcgoriile
sociale care i-au citil operele, care au stiut cine a
fost si cc a faptuit, I-au considerat o figura notabila
a epocii sale.

Alfonso Daniel Rodrigucz Castelao a scris o
proza cu amprentd personald, greu intrucitva de cat-
egorisit cu strictetc (fapt rcmarcat si in prefata
cartii, intitulatd Castelao — un om, o operd, 0 cpoca,
prin inlcrmediul cdrcia Mariana Ploac-Hanganu
introduce cititorul, succint doar in opera autorului,
ci si in problematica epocii, lamiliarizindu-l pe
scurt cu aspecte din aclivitatea sa sociald si
politica), marcatad de umor, social dar si de pictural,
despre care s-a spus ca estc mai curtind menita lec-
turdrii cu voce tarc/ rostirii, decit citirii. Toate aces-
tea intr-un limbaj carc poartd amprenta cotidianului,
cu tot ce inscamna acest lucru — social, politic, liter-
ar/ livresc s.a. Dc asemenea, datd fiind si implicarca
social/ politicd/ locala (in opcra lui fiind ins3 intil-
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nite si aspecte din locurile unde au ajuns galicienii,
din Spania pinad in America de Sud s.a.), trebuie
avute in vedere si semnificatiile, simbolistica afer-
entd — dar care nu ,incarcd™ naratiunea, dati fiind si
manicra directd in care-si construieste textul
Castclao.

O carte care oferd o imagine asupra operei unui
autor care se bucura de o apreciere aparte, nu doar
.la el acasd”.

Castelao, Memoriile unui schelet, traducere, prefa(a si
note de Mariana Ploae-Hanganu, Editura Semne,
Bucuresti, 2008, 348 p.

Note:

1. Castelao prefera termenul Galiza pentru numele
,{arii” galicienilor, in loc de Galicia.

2. José Aguirre, n. 1904, avocat, politican basc, a
fondat un guvern al bascilor in exil; presedinte al bas-
cilor pind la moartea sa, in 1940.

3. Casteluo — un om, o operd, o epocad, Mariana
Ploac-Hanganu, p. 5.

4. Desi a publicat destul de mult; iatd partc dintre
operele lui Castelao, de diverse tipuri: Cego da romeria,
1913, Diario, 1921, Un ollo de vidro, 1922, Memorias
dun esquelete, 1922, Cousas, 1926, 1929, Cincoenta
homes por dez reds, 1930, As cruces de pedra na
Bretana, 1930, Os dous de sempre, 1934, Retrincos,
1934, Galicia Mdrtir, 1937, Atila en Galicia, 1937,
Milicianos, 1938, Sempre en Galiza, 1944, Os vellos
non deben de namorarse (picsi de teatru reprezentatd in
1941 pe scend, dar publicatd postum, in 1953), As
cruces de pedra na Galiza (publicati postum in 1950).

5. Idem, p. 5.

6. Din momentul in carec Galicia a fost alipita
Spanici, in 1479, de cidtre regina Isabela a Castiliei.
Alunci regina a pornit un proces numit de un cronicar al
cpocii ,,imblinzirca si castrarca Regatului Galiciei”
(Jerénimo Zurita, 1512-1580, aragonez, in Anales de la
corona de Aragon, 1562-1580" si insusit apoi de alii.

7. Anxo Tarrio Varela, Literatura galega.
Aportacidnes a unha historia critica, Xerais, Vigo,
1994, p. 216 (Castelao — un om, o operd, o epocd,
Mariana Ploac-Hanganu, p. 6).
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A DE STIINTA

KEYNES RELOADED

(1)

Tiberiu BRAILEAN

Dupa 39 de ani, Editura Publica reeditcaza la not,
in Colectia de economie, Bucurcsti, 2009, lucrarea
fundamentald a lordului John Maynard Keynes, unul
dintre cci mai mari economisti din toate timpurile,
Teoria generald a utilizdrii miinii de lucru, a
dobinzii §i a banilor, apdruld initial in 1936, lucrare
ce a rcvolulionat stiinta economicd si a produs o
importanta schimbare de paradigmd, dominantd pina
prin 1980 si revenitd in forld cu prilejul actualei crize
economice globale.

Kcynes s-a nidscut in anul mortii lur Marx (1883).
Dupid ce incepe ca liberal, in primele sale lucrdri:
Moneda i finantele Indiei (1917), Consecintele eco-
nomice ale pdcii (1919), dar si in celec dc maturitate:
Reforma monetard (1924) si Tratat despre monedd
(1930), confruntal cu recalitdtile Marii Dcpresiuni din
1929-1933 (cind si-a pierdut i o marc partc din
avere), cl isi schimbd radical conceplia si produce in
lucrarea mentionatd la inceput o noud doctrind care
va oferi capitalismului instrumentarul si politicile
necesare iesirii din crizd si asigurdrii a mai bine de
30 dc ani gloriosi dupa al doilca razboi mondial, ani
de crestere sustlinutd.

Conferinta monetar-financiard dc la Bretton-
Woods si New Deal-ul american au fdcut rapid din
Keynes un autor important in lumea ideilor econom-
ice atit in Europa cit si peste occan. Concceptia lui
Keynes sc rezumd la credinta cd statul arc de jucat un
rol important in economic $i ¢ guvernul si nu sec-
torul privat este artizanul politicilor cconomice.
Accasta pentru c¢d, in functionarca lor liberd, pietele
pot inregistra csecuri, genera crize, cxclusi etc. Pe
cale de consecintd, politicile [iscale trebuie conce-
pute anticiclic, tn sensul de a facc cconomii in
perioadcle de avint si a le cheltui in perivade de crizad
(idee imprumutatd de la scoala sucdeza cu Knut
Wicksell si Gunnard Myrdal), dar cheltuiclile
bugetarc pot [i si discretionare in perioade de criza,
cind si dobinzile trebuie sd scadd. Ideca centrald ¢ ca
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trebuic incurajata cererea efectiva, aceasta incitind
mai apoi productia si crescind ocuparea, iar cererea
efectiva poate fi stimulata prin stimularea cererii de
consum (cresterca veniturilor) si a cererii de
investitii (prin cresterea ofertei de monedd si
scaderea ratclor dobinzilor).

Lordul Keynes a facut parte din delcgatiile Marii
Britanii la conferintele de pace de dupd ambele
rdzboaic mondiale, a lucrat la Compania Indiilor, in
Trezoreria statului, profesor la Cambridge, a condus
o viald revista ,Economic Journal”, a fost ales
prescdintc al Societdtii Economice Regale, a fost
membru al excentricului Grup de la Bloomsbury.
Preocupat dc ezoterism, cumpird manuscrisele
alchimice ale lui Newton. Homosexual pind la 40 de
ani, sc casdtorcslc, in urma unei vizite la Moscova in
carc studiazd sistemul bolsevic, cu o celebrd balerind
rusoaicd de 19 ani, care-i va ramine fideld toatd viafa.
Deci, avem de-a face cu un personaj foartc complex.
Revista ,,Time” il clasa intre primele 100 dc person-
alitdti ale secolului al XX-lea, scriind cd ,,a salvat
probabil capitalismul de sine Tnsusi”.

Autorul britanic s-a ferit de ctichetdrilc ideolog-
icc; el si-a propus sd rezolve probleme dificile ale
teorici cconomice §i sd ofere soluii practice pentru
aplicarca propritlor teorii. Prin urmare, nu trebuie
citit in cheic idcologicd, desi ¢l rupe cu promotorii
paradigmci clasice i a1 celei neoclasice, mai putin
poate cu David Ricardo, Thomas Robert Malthus,
Jerremy Bentham si Alfred Marshal, pe care-i reed-
iteazd, desi a fost educat in termenii acestor teorii, pe
care le si reprezintd o buni bucatd de vreme. In
Indrazneala de a spera, viitorul presedinte Obama il
invoca si ¢l pe Keynes, cu trimitere si la Roosevelt,
al cdrui urmas inteleg ca se pretinde. Oricum politi-
ca anticrizd a lui Obama e clar de inspiratic kcyne-
siand.

Scricrile tui Keynes pot fi incadrate in cinci cate-
gorii: in prima categorie intrd cirtile pe carc le-am
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amintit deja; in a doua intrd articole si pamflete
cuprinse in doud colectii: Essays in Persuasion si
Essays in Biography; in a treia categorie se afla arti-
cole, scrisori si pamflete publicate, dar nesistemati-
zate; in a patra categorie se incadreaza scrierile inca
nepublicate, iar in a cincea avem corespondenta sa.

Originile Teoriei Generale... se regiscsc in
conditiile crizei economice internationale din 1929-
1933, in insatisfactiile autorului legate de ce oferea
pind atunci teoria cconomicd si de suflul de aer
proaspdt emanat de tinerii cconomisti de la
Cambridge (R.F. Kahn, Joan Robinson, R.F. Harrod,
D.H. Robertson, R.G. Hawtrey). Initial, Keynes gi-a
propus sa revizuiasca bazele teoretice ale Tratatului
despre monedd, in carc nu se ocupase suficient de
fluctuatiile productiei in ansamblu, intr-o lucrare de
mici dimensiuni. Ulterior, pornind de la revizuirea
cursului pe care il preda, reintitulat The Monetary
theory of production, lucrarea s-a extins, incluzind
legile sale psihologice, Tncepind cu preferinta pentru
lichiditate, continuind cu cea pentru consum, respec-
tiv investitii, multiplicatorul, fluctuatiile productiei,
importanta cererii cfective, eficienfa marginald a
capitalului, rolul statului §.a.

Cartea a ndscut numeroase dczbateri, atit tn anii
conceperii sale (1931-1936), c¢it si ulterior. Deschis
dialogului, Keynes insugsi acceplta cd ,toald cartea se
doreste a fi reginditd si rescrisd. Dar gindirea mea —
spune el intr-o scrisoarc adresald lui Hawtrey — nu
este Tncd suficient de schimbatd, incit sd fiu in poz-
itia de a face aceslt lucru”. Scric insd o carle in 1937,
rdimasd nepublicatd, cuprinzind note dc subsol la
Teoria generald..., iar 1ui J. Robinson ii scria: ,\Mi
distan(ez din ce in ce mai mult de carte §i ma indrept
atent cdtre noi linit de expozitie”. Din picate, in
acelasi an, autorul se imbolndveste si nu mai poate
coniinua, dar notele sale de curs ar trebui publicate.
Imediat dupa publicare, carte a fost tradusd in 11
limbi, printre care §i in romancgte. Editiile in ger-
mand, francezd si japonezd au beneficiat de prefele
separaie din partea autorului.

Cartea se adreseazd cconomistilor, ¢ foarte
tehnici in limbaj. in prefata originald, Keynes scrie:
.In cazul in carc stiinja cconomici convenionali
esle gresitd, eroarea cste de gésit in lipsa de claritate
si generalitate a premiselor, si nu in supersiructura
care a fosl ridicatd cu mare atentic pentru consistenta
logica. Astfel, numai cu ajutorul unui argument
foarte abstract, susceplibil de a stirni multd contro-
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versd, imi pot atinge obiectivul de a-i convinge pe
economisti sd-si reexamineze critic unele dintre
ipotezele de bazd (...) Eu Tnsumi am sus{inut cu
convingere ani de-a rindul teoriile pe care acum le
atac si cred ca nu sint ignorant in privinfa punctelor
lor bine cladite”.

Keynes isi propune sd convingd mat intli pe
economisli §i mai apoi marele public. Pentru el,
existd o conlinuitate, o evolutie naturald si nu o rup-
tura atit de marc cum cred unii intre Tratatul despre
monedd st Teoria generald (vezi §i lucrarea mea
Monetarismul in teoria i politica economicd,
Institutul European, Tasi, 1998). Iatd cum explica el
lucrurile in aceeasi importanta prefati: ,Atunci cind
am inceput sa scriu Treatise on Money, mi aflam
fnca pe liniile traditionale care socoteau influenta
banilor ca pe ceva separat de teoria generald a cererii
si ofertei. Odatd cu terminarea cirtii am reusit sa pro-
gresez in a impinge tcoria monctara pind la a o trans-
forma intr-o teorie a produclici de ansamblu (...)
Cartea de fatd, pe de altd parte, s-a dezvoltat in
directia a ceea ce este in primul rind un studiu al
fortelor care determind modificéri ale nivelului pro-
ductici si ocupdrii fortei de munca in ansamblu; si, in
timp ce s-a constatat cd banii intrd in schema eco-
nomica Tnir-o manierd esen(iala si stranie, in acelasi
timp, detaliul tehnic monectar constituie numai fun-
dalul. Asa precum vom vedea, economia monetard
este in principal aceea in care perspective schimbi-
toarc cu privire la viitor sint capabile sd influenteze
nu numai directia, dar si nivelul ocupdrii forlei de
muncd”.

Autorul britanic considerd insd cd metoda sa de
analizd a comportamentului economic curent
dcpinde de legea cererii si ofertei si aceasta o leaga
de teoria fundamentald a valorii. El crede c4 teoria sa
include teoria clasicd, drept un caz particular, si duce
o ,Jungi lupti de eliberare”, lupti la care il inviti si
pe cititor, pentru a scdpa de modul de gindire si de
cxpresic obisnuit la vremea sa. Idcile sale, chiar daci
sint exprimate extrem de laborios, sint destul de sim-
ple si chiar cvidente. Pentru autor, dificultatea nu e
de a veni cu idei noi, ci de a scdpa de cele vechi.
Interesantd mi se pare, in context, si considerarea
economiei drept o stiintd morald (aviz amatorilor!).
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ANTICHIT!

TI ACTUALE

ELECTIONES ROMAE

Anca MEIROSU

Roma republicani a dat viatd, cum ne prezin-
td in Le elezioni nell’Antica Roma Romolo A.
Staccioli unei democratii cchilibrate, in carc
alegerile politice au detinut un loc important in
pcisajul indatoririlor cetatencsti. Stiut este faptul
cd, la romani, o caricrd stralucitd fnsemna, in
primul rind, parcurgerca unui cursus honorum.

Pentru a permite cetdtenilor cxercitarca drep-
tului la vot se conslituiau adundrile populare, in
numdr de patru. Cea mai veche dintre ele, comi-
tia curiata, era organismul polilic prin carc
patricienii i§i asigurau pozitia dominantd in stat.
Cca mai importantd, potrivit lui Cicero, cra
comitia centuriata, care delinea o functie leg-
islativd prevalentd si atributii sccundare elective
s1 judecatoresti. Plebeii se reuneau in cadrul
acclor concilia plebis, care la originc adoptau
hotdriri obligatorit exclusiv pentru ci. Odati cu
promulgarea legii Hortensia, la inceputul scc-
olului al IIl-lea 1.Hr., deciziilc adunirii au
devenit obligatorii pentru toli cetdfenii, inclusiv
pentru patricienii carc Tncepuserd sd participe la
lucrarile ei pentru a-si apdra interesele. Cu tim-
pul, concilia plebis s-au transformat in concilia
tributa, adunarca tuturor cetdtenilor romani,
impdrtiti in patru triburi urbane si rurale.
Adunirile popularc din Roma anticd avecau
functic electorald, lcgislativd i judiciara.
Convocarea lor revenca magistratilor care tre-
buiau sa respecte calendarul. Uncort sc recurgea
la auspicii, $i nu de putine ori adunarea cra ami-
nata.

in ansamblul lor, toate adunrile popularc
aveau dreptul de a respinge sau dec a aproba
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propunertlc de legi venite din partea acelor mag-
istrati carc aveau ius agendi cum populo.
Proiectele de legi, rogationes, trebuiau afigate in
public pentru trinundium, adica pentru cel putin
doudzeci si sapte de zile, pentru ca alegatorii sa
se poald familiariza cu confinutul lor si s emita
o alitudine criticd, ulterior materializata prin vot.
Sediul clectoral era construit la Roma, pe
Cimpul lui Marte, din ordinul lui Caesar si se
numea Saepta (saeptum: ,,0ocol”, ,ingraditurd”).
Accasld institutic a functionat pind cind Tiberius
a fnlocuit votul public cu cel al senatului,
moment in care cliddirca si-a pierdut functia
initiald, pastrindu-si doar valoarea culturald.

La incepult, cetdtenii isi exprimau oral prefer-
intele. Ei defilau prin fata unui rogator, chemati
la apelul acestuia, in ordine alfabetica.
Réspunsul sc pronunta cu voce tare i era con-
semnat sub forma unui punctum pe o tabula,
unde figurau numecle candidatilor inscrisgi. Este
limpede cd in funcfic de numairul punctelor
cumulate sc stabilea numele cistigdtorului
alegerilor.

in a doua jumatate, a sccolului al Il-lea 1.Hr.,
gratic legii propuse de tribunul Aulus Gabinius,
s-a trccut la votul secret si consemnat in scris,
per tabellum. Tesserula s¢ numea buletinul de
vot, pe carc erau gravate initialele candidatilor
romani s§i siglele corespunzitoare optiunii
fiecarui alcgator in partc: VR, uti rogas, ,,dupa
cum ceri” (in caz de aprobare), sau A, antiquo,
intelegind iure utor, ,.fac uz de un drept vechi”,
(in caz de refuz). Votul de abtinere era cxprimat
prin: NL, non liquet, ,,nu stiu” sau ,,nu imi este
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clar”. Apoi bulctinul de vot cra depus intr-o
urnd, arca, supraveghcatda dc citiva custodes.
Intra in responsabilitatca acclor diribitores
(« numardtori de voluri ») s cxtragi bulctincle
de vot si sd efectucze scrutinul.

Inscrierca in cursa pentru  cigtigarca
alegerilor era condifionatd dc prezentarca unei
declaratii publice, professio, pe care ficcarc can-
didat, imbracatl in toga candida, o suslinca in
For, urmdrind atragerca dc paritca sa a opiniei
publice. Din momentul in carc crau alcsi pind la
data intrdrii in functlic, magistratii crau numiti
designati $i detincau putcrile conferitc de dem-
nitatea lor. La intrarca In functie, magistratul tre-
buia si fic aprobat si de zei. O procesiunc solem-
nd in cinstea lui Tupiter Capitolinul incheia cere-
moniile de investiturd, in cursul cdrora magis-
tratii depuncau jurdmintul de respcctare a
legilor.

Propaganda clectorald romana era denumita
petitio i putca incepe imediat dupd publicarca
listei cu candidati. Campania electorald se
pregdiea de facto cu mull nainte, $i sc numea
ambitus (de la ambire: ,a merge in jurul”). Pe
durata campanici eleclorale, candidalii se
stringcau zi de zi in For. Aici, Tn cadrul ritualu-
lui stringerii miinii, sugestiv denumit prensatio,
ficcare dintre ci isi intimpina partizanii. Fatd de
problemele confratilor, candidatii manifcstau o
solidaritatc cxagerata: totul cra permis, Tncepind
cu linguselile dezonorante si continuind cu den-
igrarile la adrcsa rivalilor. Propaganda scrisa,
asa-numita programmata, sc ghida dupd ace-
leasi principii: crearca unci imagini favorabile a
candidatului. Desenate pe ziduri, mesajele cran
adesea insotitc de imagini. Din pacate, la Roma
nu a supravictuit nici o mostra de mesaj clec-
toral. Singurcle marturii pc care le avem provin
dc la Pompci, unde au fost descoperite o suta
cincizeci de astfcl de manifeste. In general, cle
conlincau un mic text stercolip, carc sc limita la
a aminti numele candidatului si numele functici
la care tlintca accsla. Sc indemna la alegerea unui
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anumec candidat prin mesajul OVF, oro vos faci-
atis, adica ,,va rog sd alegeli”. in mod natural,
dincolo de formularistica indispensabild, mai
existau si cazuri frecvente de adaugiri care
faccau aluzie la meritcle sau calitdtile viitorilor
demnitari. Circulau in epocd si manuale desti-
natc propagandei electorale. Cel mai cunoscut
dintre cle a fost redactat de Cicero, fiind dedicat
{ratclui sdu Marcus, candidat la alegerile pentru
consulat din anul 63 1.Hr.

Privind spre trecut din locul in care ne aflam
not acum, am putca spunc ca formele candida-
turii politicc s-au perpetuat in decursul
veacurilor, nediferentiindu-se substantial de cele
promovalte in antichitate. E n firca lucrurilor ca
unui popor ncolatin sd 1i sadd bine in straic
romane; posleritalca mai arc insd de asteptat
pind sd se scuture de vechi obicciuri: coruperca
fdlisa a electoratului sau lansareca campaniilor
clectorale fastuoase care inca mai sfideaza legal-
itatca.

Romolo A. Staccioli, Le elezioni nell’Antica
Roma, Tascabili Economici, 1996




DIONISYAKA 1

Mihail-George HANCU

Dupi cum se indicd si in titlu, volumul Dionysiaka IT -
Actele Seminarului Bacchic, 2008, Editura Universitdtii din
Bucuresti, 2009, coordonator Florica Bechet, reprezintd o
continuare a directici concretizate in publicatia din 2008,
Dionisiaka. Seminarul Bacchic si-a avut punctul de origine
intr-o ampla tezd de licentd pe tema verbului baccheuein
(ale ciirui sensuri se leagd, fireste, de zeul Dionysos, cunos-
cut si prin epitetul asocial lui, Bacchos) in tragediile lui
Euripide, lucrarc publicata si ea in primul volum.
Dionysiaka reusea sa concentreze in jurul lui Dionysos si,
prin extensie, a vifei-de-vic, un numar de articole care
acopercau o aric deoscbit de largid, cu teme neasteptate pe
alocuri.

Dionysiaka Il nu schimba in niciun fel formula propusa
in anul precedent: cartea cuprinde comunicirile sustinute in
anul 2008, fiecare tratind cite un scgment al vastului dome-
niu. Volumul este deschis de lucrarea Elizei Lazirescu (in
prezent, masterandd), Masca lui Dionysos, o forma dez-
voltatd a unei parti din teza de licenta (sustinutd in 2008).
Autoarea oferd o prezentare a zeului si a relatiilor sale cu
alii zei, dar st cu oamenii. in acest context, ea face referire
si la puterea lui de travestire, diferitd de a altor zei prin fap-
tul ci el se amestecd printre supusii sdi si §i contagiazi cu
ncbunia sa caracteristicd. Din acest motiv, mastile au
devenit un clement important Tn cultul lui, ceea ce sc leaga,
in cele din urmi, de nasterca teatrului antic. Tot pe tcma
tragediei grecesti scrie si lect. drd. Cezar-Octavian
Tabarcea in Apollon paradoxos. Despre aparitiile zeului in
tragedie. Legitura dintre Apollo si Dionysos, dincolo de
conceptia lui Nictzsche, pare a se regisi chiar in cultul celui
dintii de la Delfi, unde cra cinstit si Dionysos. Autorul ii
prezintd functiile mai putin cunoscute publicului larg (cum
ar fi aceea de aducitor de moarte sau de pavaza a destinu-
lui), dupa care se opreste asupra felului paradoxal in care
este descris in tragedia greaci, fic ca avocat in Eumenidele,
fie ca stdpin al oracolelor in Oedip rege, fic ca fiind facut
de rusine in Jon. Este o viziune care poatc fi inteleasd ca
revoltd a Atenei Impotriva cetatii Delfi, centru cultural al
lumii grecesti din acca vreme.

Despre o conceptic filosoficd privitoare la vin scric
Claudiu Sfirschi-Liudat in Eros si betie in Banchetul lui
Platon. Pornind de la accst dialog, autorul ajunge la con-
cluzia cd, alaturi de boali, de nebunie si de iubire, betia este
una dintre stirile care usurcaza trccerea dincolo de lumea
simturilor, cdlre acea cunoastcre mai presus de fenomene.
In cele din urmi, Alcibiade si Socrate, figuri comple-
mentare, reprezinta cele doua laturi ale vietii omului: aceea
comici a placerilor (cum ar i iubirea sau vinul) si cea trag-
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icd, a sufletul condamnat sa fic ingradit de trup. Tratarea
practicd a subiectului o gisim descris# in lucrarea conf. dr.
Toana Costa, Vii si vinuri catoniene. In cel mai vechi text
latin in prozi pastrat pina in zilcle noastre, De agri cultura,
Cato Maior scric si despre ingrijirea vici si facerea vinului.
Cititorul va gasi aici sfaturi de bun sim{ valabile inca si
pentru viticultorul contemporan, dar si leacuri care contin
vin si altc ingrediente diverse. Vinul este vdzut in aceastd
scricre ca o necesitate, alaturi de apa si untdelemn. Liviu
Stroia abordeaza o temi asemanitoare in Toate curg: vinul
— consideratii asupra calitdtilor vinului tn societatea mod-
ernd si in cea romand. Autorul prezintid felul in care se
oglindesc clemente ale conceptiei omului modern despre
vin in societatea anticd. Unele idei sint punctate cu citate
din Gocthe, pe care cititorii textului original le vor gusta cu
sigurantd. Accastd analizd comparativd a valorilor vinului
in cele doud societiti acopera concis un domeniu deosebit
de larg, oferind informatii esentiale cititorilor.

Despre vinuri autohtone scric conf. dr. Ana-Cristina
Halichias in Ambrozie si nectar... la Cotnar. Dedicindu-se
intregime vinului §i podgoriei moldovene, articolul fsi
propune si ofere cititorului o imagine completd. Lucrarea
continc un istoric al etimologiilor toponimului, dar si unul
al asezdrii, pornind de la atestdrile ei documentare, striine
sau nu. Nu estc neglijatd nici cultura clasicd, autoarea
referindu-sc si la ,,Schola Latina”, institutie de invatdmint
infiintati de lacob Despol Eraclide in 1563. In chip de con-
cluzie sint citati scriitorii care au vorbit in termeni landativi
despre virtutile vinului de Cotnari. Lucrarea care incheie
volumul, intitulatd Simbolismul cosmologic al teascului
mistic in iconografia medievald ii apartine lect. dr. Ioana
Munteanu. Fiind in principiu un simbol al miniei divine (in
Vechiul Testament st in Apocalipsd) sau al impartdsaniei
(in Noul Testament), teascul capatd o interpretare noud in
Hortus Deliciarum, fol. 241r. Autoarea identificd o machi-
na mundi cu ajutorul circia lisus Hristos savirseste
transsubstan{icrea mustului in vin si a vinului in singe ras-
cumpdrdtor.

in concluzie, volumul de fafi nu este o culegere de arti-
cole disparate, ci un intreg veritabil, in care se distinge
strinsa legdturd dintre clementele individuale. Pornind de la
originilc bacchice ale teatrului antic, cititorul este adus pind
la urmele ldsate de Antichitate in iconografia medievala si
in cultura modernd. Volumul descrie astfel un cerc a cirui
arie, atit culturala cit si geograficd, este una cu atit mai
impresionanta cu cit nu existd in el o lucrare care sd nu evi-
dentieze aspecte insolite ale culturii clasice, mai vie ca
niciodati in paginile acestei cirti.

ANTICHITATI ACTUALE

CONVORBIRI LITERARE




CONCURS
DE COMEDII

Mircea GHITULESCU

Circa saizeci de scenarii dramatice au fost trim-
isc anul acesta la a VII-a editie Festivalului
Comediei Romadncsti  (festCO) organizal de
Tcatrul de Comedie din Bucuresti in perioada 6-
13 mai. Mai important cste ca cel putin zece dintre
ele meritau un premiu dar nu sc acorda decit trei
premii si, cu greu, doud mentiuni. Cel mai norocos
a fost de data aceasta Valeriu Butulescu, renumit
aforistician din Tirgu Jiu. Picsa lui (Lady Robinson
Bar sau Insula femeilor) a avut unanimitate dc
voluri pentru ca cstc scrisd in ritm rapid, con-
tracronometru, cu clecte de replica instantance,
dure, inteligente. Tipuri sint alese pe sprinccand si
pot oferi situatii comice savuroase. Sint cinci
naufragiate pe o insuld fard barbati in fruntc cu
doamna Crusoe ii zicem noi sau lady Robinson
(cum fi spunc autorul) la care se adaugd Elen
divotata de cinci barbati (toti in icrarhia religioasa,
dc la tircovnic la cpiscop), Ala — visitoarc si
alcoolica, Venera dansatoare de bar, mercu n con-
troverse cu Lady Robinson, ctc Toate au un fel
specific de a spera: Ala sc imbatd si citestc basme
cu Ileana Cosinzcana, Elen poarta in sin o carte cu
rugdciuni iar Lady Robinson formeazid numcre la
un post telefonic suspendat. In asteptarca bir-
batilor care nu mai vin, Ala sc tra-vesteste in ofiter
dc maind dar este atit de beatd incit crede ¢d un
cuier este iubitul sdu Marco venit de departe.
Sigur, pind la urmé cste vorba dc homosexuali si
lesbiene, dar perspectiva este atit de comica incit
nu {c jenezi nici o clipd. ,,Mi s¢ parc normal ca un
bérbat sd tubcasca un alt birbat, cstc o chestiune de
solidaritate masculind” spune autorul. Valeriu
Butulescu are un fcl de simt al ricoscului care il
ajuta sa fie si just si ironic Tn acelasi timp.

O comedie adcvarata a scris Olga Delia
Mateescu. Canapeaua, dramatizarca proprici

CONVOREBIRI LITERARE

povestiri comice cu acelasi titlu, pe locul al doilea
in preferintele juriului. Dragos si Ancuta sint in
pragul cdsdtorici. Si-au comandat o canapea exten-
sibila care nu poate fi urcata la etaj decit cu mari
sacrificii, usi scoase din balamale, etc, o intreaga
harababuri comica, bine condusa, cu ticuri verbale
bine plasate. Ancuta priveste ingrozitd si, brusc,
simte nevoia si se expatrieze in Canada dar trans-
portatorii canapelei au rdmas blocati in spatele
mobilei afurisite. Este si un plan patriotic duios
dcspre ,.cei care pleaca si lasi tara la greu”. Socrul
mare infasurat Tn prosop semneazid pentru o
lelcgrami dar scapd prosopul si rdmine in pielea
goala spre disperarca postdritei etc. O comedie
normal, plind de gasclnilc si cadentatd. Actul I se
ncheie cu politia care 1i duce pe toti la arest. La fel
sc va sfirsi actul al doilca pentru cid aventura
canapelei se reia dupd intoarcerea din luna de
mierc. Dupa cildtoria de nuntd, Dragos si Ancuta
tot necdsdtorili au rdmas.

O exceptionald comcdic ncagrda Matineu lu
Barbarossa, a scris Radu Macrinici, cu foarte
multe personaje, tot atitea cite litere are alfabetul.
Picsa se pulea numi asa cum a intitulat-o autorul
sau, la fel de bine, Trenul care nu opreste nicio-
datd sau Tot ce-ti trece prin minte sau Omul cdld-
tor. Imaginatia este dezlantuita. Un cuplu ce pare
normal dar este fantast cste doar inceputul acestei
ncbunii. El citcste, ea doarme, in timp ce peretii
dormitorului se naruiesc pentru cd nadvileste un
iren care (raverscazd camera in goand. Din Sotia
adormitd n-au mai rdmas decit niste resturi pe care
un legist lc clascaza si le rinduicste in frigider.
Barbatul, norocos, doarme linistit mai dcparlc.in
plus, aflam ca Sotia era insdrcinatd in luna a treis-
prezecea astfel ci textul capatd o cruzime comica
pe care doar Gellu Naum a mai practicat-o la noi.
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Legatrile rationale sint climinatc pentru c¢d, ne
sune Radu Macrinici ,,au fost tratate bolile incur-
abile care sint rationalismul si nationalismul”.
Piesa se dezvolta si pe plan narativ dar fard lega-
turi cauzale cvidente intre episoade. Un Cilitor sc
urcd in trenul care a sfirtecat-o pe Sotic si intilneste
o vrajitoarc care va fi condamnatid la moartc in
cazul in care vorbesic in somn. Apare si un voiaj la
Paris unde Calétorul din prima sceni este caftil cu
un crocodil gonflabil . Dupé o scenéd cu homoscx-
uali, o alta cu groparii. Groparii se ocupi cu deshu-
marca mortilor din cimitire dupd termenul de sapte
ani. Ei sint colectionari de cpitafuri pe care le
difuzeaza prin sms. Macrinict ¢ foarte cultivat,
scrie despre toate cite stie si stic multe. Este o sin-
teza culturali, o comica sinteza culturalad (literara,
filozofica, religioasd, medicald, mai putin muzi-
cald) a omenirii. El lucreaza cu sute de cuvinte 1n
plus fatd de nivelul mediu al literaturii impru-
mutind cuvinte mai ales din medicind, ceea ce este
cum nu se poate mai comic. Calatorul cautd copilul
nendscut pe care il chcama Cezar, fiindca urma sa
se nasca prin cezariana. Replicile sint bunc de tot,
situattie comice la fecl, doar subiectul cste ncrele-
vant. Esic bun si refrenul cu cartea lui Michaux,
poatc prea des invocalt.

Mircea M. lonescu a avut o prezentd presti-
gioasa cu doud comedii sociale, cum va scrie tot-
deauna gazctarul care estc, prin vocalic. in
Mansardd la subsol doi batrini de 88 de ani veniti
chiar din Ioncsco sfordic intr-un acord perfect
regizat. Un Politist card saci in chilia batrinilor
carc ies pe furis. Spre deosebirc de cei din
Scaunele lui Eugéne lonesco, c¢i nu vor si trans-
mitd un mesaj planctar, in schimb vorbesc despre
sex. Batrina ¢ muliumitd cd nu a rimas gravidi.
Actiunea sc petreee pe o sallca peste care trece toli
si toate, ceca ce nu esle lipsit de sens. Bdtrinii sint
tineri, aici ¢ descoperirea. Autorul stic cd in
America nu mai cxista batrini si tineri, numai vii si
morti. Americanul venit cu salleaua care ¢ si tren
si vapor si limuzind, vrea sd mute armerican dream
in european dream, poate pentru ci primul s-a cam
risipit. Asa cum apare el in Mansardd la subsol,
Mircea M. Tonescu este autorul romén cu ccle mai
multe tintc intcrnationale. Sigur cd ar putea fi jucat
la Ruse daca vorbeste despre Ruse, si in America
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fiindca este un si un american. Dar americanul este
transfrontalicr, s-a ndscut ca Fernandel (din cele-
brul film Legeu e lege) pe podul care lcaga Asia de °
Europa. Bine scurtatd, ldsate numai replicile cheie,
absurda Mansardd din subsol poatc deveni un
spectacol satiric de exceplie pentru ci reprezint
prea bine lumea pe dos in care ni se pare uneori ci
trdim. Este $i o foarte bund si foarte ilustratd piesa
cu jurnale actuale scrisd de un ziarist cu find ure-
che care stic sd trasforme ideologia in filozofic.
Scrie despre captivitate si libertate, despre deoose-
birea dintrec America Unitd si Europa Unitd... Piesa
pierde teren pe mdsurd ce se¢ cufunda in conver-
satie ireclevantd si, nu de putine ori, aldturi de ideea
de baza. In schimb, Filozofia bdscdliei, mult mai
simpld cstc si ccva mai teatrald sau mai seducd-
toare. In tren, in cusete, Fata nimereste in compar-
timent cu Ateninul, un (indr furios. Situatia comica
este tot timpul foarte activa pentru ca fata vorbeste
in paralel si cu iubitul ei pe un telefon mobil.
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PREFATA LA O CARTE
MAI MULT DECIT UTILA

Bogdan ULMU

Daca in ultimul deceniu, cind am avut ocazia sa
predau niste cursuri in cadrul unor discipline comple-
mentare  pregdtiriic mele, as fi avut in mind
Mediopolisul lui Gabricl Mardare, sarcina mea ar fi
fost mult mai simpla; fiindcd volumul, binc documen-
tat, echilibrat, in care informatia se impletestc cu
reflectia si sobrictatea — cu umorul discret, va deveni
un jalon in activitatca studentilor de la Jurnalism &
Stiintele comunicdrii; ba chiar si-n activilatea cotidi-
ana a ziaristilor profesionisti.

Dar o sa-ncep prin a prezenta autorul , pe care l-am
cunoscut acum aproape doud decenii, cind cra redac-
tor-sef la o cunoscuta cditurd a Moldovei. Pare un om
retras, dar care socializeazd... cind nu te agiepli; ¢ un
om de carte, dc catedra, dar stic s inchege o conver-
salic umoristica, {@rd retineri; cste un docl, dar si un
ludic, a lu maniere de Luca Pitu; poate scric profesion-
ist despre orice, si 0 dovedesc multele cronici de carte,
teatrale, ori mondene, sarcasmele politice si cursurile
de jurnalism, semnate cu numele sau real, ori cu
pseudonime carc de care mai nastrusnice (Master X,
Dr. Kulakov si mulic altele, pe care incd n-am apucat
sd l¢ identific).

Despre carle: repel, este dedicatd unui domeniu in
care Gabi Mardare nu arc multi concurenti — analiza
socio-politicd a conceperii si editdrii publicatiilor. $i,
de fapt, este o0 analizd meticuloasd a intregulii fenomen
mas-media. Desi cuprinde tabele si scheme gratice,
desi utilizcazd — nu o datii — termeni din structuralism
& semioticd, volumul se citeste cu placere, fard difi-
cultdti dec receptare. Fiindcd autorul arc grija sa
alterneze informatiile seci, cu comentariile ironice.
Titlurile multor capitole sunt alent/ acrosant concepute
— La tnceput a fost cuvinul... in multe exemplare, De lu
publicul bine temnperat, la masa nediferentiatd, Dincolo
de parabold, antenele parabolice s.a.m.d., trecerca in
revista a tuturor genurilor si subspeciilor jurnalistice,
facindu-se cu exemple credibile si gindire personald.
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Mari teoreticieni ai genului sunt citati cind
aprobativ, cind ca pretext de a intra n polemica:
informatii selectate de G.M. trezesc in lectorul
cvasi-avizat uimire, ori dorintd de nuantare; ,,
Forta presei este cea mai mare din lume” — afir-
ma magnatul Hearst. Dar la noi se stie ca presa-
i doar a patra putere in stat. Atunci cind chiar ¢.

,»Doud modele-i obsedeazd pe ziaristii nostri
— Eminescu si Caragiale”. Pe cei instruitt, desig-
ur : ceilalli, nu putini, din picate, nu cunosc
activitatca gazetdreasca a marilor clasici...

Alt citat celebru, inclus in carte, spune ci
gazetarul ,seduce, pentru a educa”; eu m-as
multumi doar cu prima jumatate a definitiei, zdu
asa, deoarece seductiu isi ajunge siegi, nu mai
are nevoie de o motivare suplimentard!

Altd meditatie , a lui Gide, sugereazi ci jur-
nalismul inscamnd sacrificarca miinelui, pentru azi:
idcea existd si-ntr-o piesd a lui M. Sebastian, Ultima
ord. Cu toate acestea, imi aduc aminte de unul dintre
gazetarii carc m-au format, acum aproape patru
decenii — Valentin Silvestru — si care sustinea contrar-
iul : publicatiile serioase nu-s perisabile! Cite mono-
grafii aparute-n 1970-2000 nu s¢ bazeazi pe cronici si
stiri din ziarcle perioadei interbelice? Si citi umoristi
celebri — Hasek, ori Caragiale — nu au satirizat figura
gazetarului infirm deontologic, ale caror elucubratii nu
aveau valoare nici azi, d’apéi miine?

Dar nu pot fi cpuizate toate ideile acestei minunate
cirti, in doar citeva rinduri! Cumperi ziar, cumperi
prestigiu interior — sund alté sententd a volumului. Asa
e. In Mediopolis inveti asta.

Si dac# lu-nceput a fost cuvintul, la final ce poate
fi? Poate intelegerea lui competentd. Fiindcid Gabriel
Mardare formeazd nu doar jurnalisti, ci si cititori de
ziar/ tclemani profesionisti.

Presa insecamnd putere: decriptarea mecanismului
ci, la fel...

CARTEA DE TEATRU
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CRITICUL IN PEISAJ

$tefan OPREA

Fiind, dc regula, retinut in a-si aduna
in volum cronicile dramatice — socotindu-
le efemere, ca si spectacolele asupra caro-
ra refera, M. M. considera ca alta e
condilia cdrtii de teatru: aceasta ramine
in bibliotecd, are deci o existenta durabila
si, odald cu ca, capdla durabilitalc si
comentariul critic referitor la ca.
Respectindu-i punctul de vedere, nu-l
impartdsim, socotind atit comentariul
critic asupra spectacolelor, cit si pe cel
asupra cartii de tcatru un act de creatic de
sine statdtor, cu rol deloc neglijabil in
configurarea tabloului general al miscarii
(catrale dintr-o perioada data. Avind, in
prima instantd, misiunea discerncrii,
clasificdrii, comentdrii si promoviérii val-
orilor, precum si pe aceca a respingerii i
stopdrii pscudo- si nonvalorilor in scopul
obtinerii unei imagini de ansamblu a creatici, al
unei icrarhizdri corccte a operelor si creatorilor,
al intretinerii unci atmosfere stimulative in cim-
pul creatiei si, nu in ultimul rind, in scopul ori-
entdrii judicioasc a speclatorilor si cititorilor,
cronica artisticd dd seama, totodatd, despre
criticul insusi, despre calitatea lui de creator si
despre programul lui critic; cdci, cum spunea
cineva, criticul se edificad pe sinc 1n actul de a
face criticd, pc sinc ca factor constitutiv al
miscdrii teatrale. Oricit am fi de modesti, nu ne
putem sustrage de la acest statut. lar istoria
teatrului va voi sd stic nu numai carc au fost
dramaturgii, regizorii, actorii, scenografii unci
perioade, ci si care au fost criticii prin activi-
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latea cdrora imaginea de ansamblu a migcadrii se
transmite posteritdtii. Cine — in afari de cercetd-
torii impatimiti — ar mai sti, de pildd, ca G.
Topirceanu a facut critica tcatrald, daca nu ar
exista volumasul de cronici realizat de C. Paiu?
Sau cine si-ar mai aminti de cxceplionala acti-
vitate dc critic teatral al Alicei Voinescu si,
implicit, de tabloul general si de calitatea spec-
tacolelor din anii interbelici, daca Dan
Grigorescu n-ar fi editat volumul Alice
Voinescu — ,,Intilniri cu eroi din literaturd si
teatru”? Si exemplele pot continua.

Iata de ce socotim cd este de o absolutd uti-
litate — atit pentru prezent, cit §i pentru viitor —

volumul Teatrul si cdriile Iui* publicat recent
de Mircca Morariu (ca si anterioara sa carle
despre  spectacolele  regizorului Mihai
Maniutiu): de utilitate pentru tcatru in general,
dar si pentru dcfinirea corectd si completd a
statutului unuia dintre cei mai competenti si
mai prolifici critici ai domeniului.

Intr-o vreme nu prea indepirtati, se vorbea
frccvent despre penuria de carte de teatru.
Acum, nu mai e cazul; apar, slavd Domnului,
multc cirli (chiar dacad anumite zone ale teatru-
lui — cum ar fi, de pilda, recditarca dramaturgiei
clasice romédnesti si universale — incd nu intrd in
atentia cditurilor, desi absenta acestora e res-
imtita tot mai acut). O dovadi ca apar cirli de
tcatru intr-un ritm multumitor € tocmai acest
volum al lui Mircea Morariu, in care sint
adunatc nu mai putin de 67 de comentarii de
carti aparute intre 2006 si 2008, fard a cpuiza,
bineinteles, peisajul editorial (eatral.
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Criticul se ocupd atit de cartea de dra-
maturgie, cit si de cea de critica, istorie, tcorie
si memorialistica teatrald, cele douda domenii
dictind structura volumului. in prima parte, rez-
ervatd dramaturgici, este comenlatd (cu
exceptia a doud volume de teatru de losif
Vulcan) dramaturgia roméana contemporana, de
la Dumitru Solomon si Matei Visniec, la valul
mai nou de scriitori de teatru alcatuit din scri-
itori mai mult sau mai putlin tineri: Vlad
Zografi, Dumitru Crudu, Stefan Caraman,
Alina Nelega, Dan Mihu, Geanina Carbunariu,
Dan Lungu, Catdlin Mihuleac, Lucian-Dan
Teodorovici si altii, carora li se subliniaza car-
acteristicile particulare si tonalitdtile innoitoare.
Tot aici sint grupati si citiva dramaturgi straini
din opecra carora au apdrut noi traduceri: Luigi
Pirandello, Samuel Beckett, Milan Kundera,
Lars Norén, Valére Novarina, Jean-Luc
Lagrange, Bryan Reynolds. Analizele de piese
— in ambele cazuri — sint succinte (cit ingdduie
o recenzie de carte), dar pertinente si convinga-
toare, atragindu-ne atentia asupra valorii lor si a
utilitatii traducerii in limba roména.

Mai substantiald — cel putin ca numir de
cdrtt comentate — este partca a doua a volumu-
lui. Sint alese lucrdari semnate de Camil
Petrescu, Matei Cilinescu, Eugen Simion,
George Banu, apoi ale unor regizori §i actori
precum Valeriu Moisescu, Andrei Serban,
Mihai Maniutiu, Mihai Malaimare, accentul
principal cdzind asupra cartilor semnate de crit-
ici: Ana-Maria Narti, Anca Maniutiu, Victor
Parhon, Cristina Dumitrescu, Stefan Oprea,
Const. Cublesan, loana Parvulescu, Sebastian
Vlad Popa, Mariana Voicu, Sorin Crisan,
Cristina Modreanu, Claudiu Groza, lulia
Popovici. Asupra acestui destul de bogat peisaj
critic judecitile autorului cad cu precizie si
onestitate, evidentiind, sine ira et studio, con-
tributia fiecdruia la diversificarea  si
imbogdtirca demersului critic si teoretic gener-
al. Nu lipsesc nici observatiile, acolo unde
autorul considerd ca sint nccesare in numcle
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adevarului. Pretuindu-ie, pe masura meritului,
pe doua dintre colegele sale mai tinere, Mircea
Morariu nu ezitd sd observe si unele neimpliniri
sau exagerdri de ton, de atitudine sau de autoe-
valuare. Despre lulia Popovici, de pilda,
noteaza ca ,,scrie si cu stil — asta e incontestabil
— si cursiv, dar si cu fanatism”. Dar ,,fanatismul
Iulict Popovici ajunge sa depdseasca marginile
bunului simt critic atunci cind intr-un text [...]
demoleaza editia intii a Galei tinerilor regizori
[...] de la Buzdu si o face violent si fdra prob-
leme de constiintd ca judecd ceva ce a durat
sapte zile, dar din care ea a vdzut, dupa propria
marturie, doar o zi. Si ca o adeviratd dirigintd
responsabild, Tulia noastra 1i ceartd virtos pe
regizorii Radu Apostol, Radu Afrim, Theo
Herghelegiu, Cristian Juncu, Sorin Militaru ci
au legitimat, prin spectacolele lor, Gala cu pric-
ina, ba chiar ldsindu-ne sd intelegem cd au
gresit necerindu-i voic ei, colega lor de gener-
alie, cea care, in numele colegialittii, nu s-a
dezis de ei niciodata. Iar ca perdaful sa fie com-
plet, generalizat, total, Tulia Popovici {i cearta si
pe criticii carc au apreciat manifestarea. Totul
cu superioritatca omului atoatestiutor si atoate-
cunoscitor”. Iar altei colege de breasld,
Cristinei Modreanu, la fel de responsabild diri-
gential ca si Tulia Popovici si la fel de doritoare
de a avea ultimul cuvint in criticd, 1i atrage
atentia cd ,,miezul cartii ei rimine deocamdata
preponderent jurnalistic”.

Strins in chingi de rigorile ,spatiale” ale
recenziei, mad opresc aici, desi cartea lui Mircea
Morariu meritd apreciceri mai largi, conforme cu
valoarca si utilitatea ei in peisajul critici
teatrale. Nu pot incheia insa fara a-mi exprima
satisfactia colegiald si — pe cit e posibil — sin-
cerd fatd de recenta distinctic (Premiul criticii)
pe care Mircea Morariu a primit-o la Gala
UNITER din aprilie curent.

* Mircea Morariu, Teatrul °i carpile lui, Editura
Universitapii din Oradea, 2009.
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MACBETH... UN NOU
EXPERIMENT IESEAN

Cristina PREUTU

Numele Mihai Maniutiu spune multe despre
teatrul roménesc: spunc schimbare, simbolism,
profunzime. Citeva caracteristici definitorii ale
artei sale rcgizorale. Cam accleasi trasaturi le
gdsim si in piesa montatd la nationalul iescan,
»-Macbeth”. Cu o punerc in scend modernd, sc
inlclege, si un spatiu de joc destul de neobisnuit,
piesa se vrca o sintezad a sentimentelor de curaj,
lasitate, dragoste, loialitate, tradare, adunate toate
intr-un punct de unde sc vor reflecta si se vor plia
pe fondul emotional al fiecdrui personaj. Toate
bune si frumoasc... dar loatc accsteca imi nasc in
minte o intrebarc: pind unde ar trebui sd mergem
cu interpretarea unei piese clasice? Cit din cc e
Shakespeare a riimas pe sceni? In afari de numelce
unor personaje... nu mai e aproape nimic. intre-
gul proces emotional cc ¢ prezental nu mai are
nimic din amprenta lui Shakespeare, c¢i sint doar
idei generale spuse in manicra lui Méniutiu. in
aceastd ordine de idei ma gindesc dacd nu ar fi
fost mai binc s& construiasca o picsa noud. E adc-
vdrat ca fiecare regizor are dreptul sa conccapa
piesa in stilul sdu, dar cind ¢ vorba de
Shakespcare terenul devine destul de nesigur.

Cei mai mulli spun ci o interpretare estc cu
atit mai buna cu cit surprinde mai mult, dar si
accest ,,a surprinde” are doud fetc. Sa vedem
asadar cc ne surprinde la acest spectacol. Putem
incepe cu spatiul de joc, imaginat ca o groapd
deschisd in mijlocul spectatorilor. Acestia sint
asczali pc doud rinduri, Tn jurul scenci. intrcaga
scenografic, semnatda Valentin Codoiu, cstc una
sintetizatd, simbolistd, militarizald, ce tc aruncd in
aslcptarca continud a unui pericol.

Urmeaza partea de inceput a spectacolului
cind sc rcalizeazd accl joc de du-le-vino, din
culise pe scend, al actorilor si privirca lor arun-
catd cercetdtor asupra fiecdrui spectator. Vedem
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de pc afis cd miscarca scenicd apartine Vavei
Stefanescu, directoare a Centrului National al
Dansului din Bucuresti. Dumneaei a mizat pe
impactul cmotional... si dacd ¢ asa, nu prea i-a
rcusit. Nu multi dintrc cei prezenti erau atenti sa
rcalizeze un contact vizual cu actorul, poate nu i-
a impresionat sau poate pur si simplu dispunerea
spatiului de joc le-a refinca mult din perspectiva
pe care ar fi trebuit s& o aiba...Apoi tot acest joc
dureazd mult prea mult. E destul de dificil sa pui
28 dc actori sd joace pc un spatiu de 4/8 m. Mai
estc si agresivilatea muzicii, cc acopera vocile
actorilor si agresivilatea jocului fin sine:
impuscaturi, batdi, o continud alergare pe sceni
incit nu mai poti fi atent la ceea ce se spune.
Cuvintele devin simple vorbe, atunci cind le poti
auzi. Pastrarca textului original face ca acest con-
trast dintrc limbaj i montarc scenicd sa produca
doar o actiune dezlinatd ce nu te poate tine con-
centrat. Accastd fugd ncincctatd de pe scend
diminucazd mult din calitatea interpretdrii
actoricesti. Un Doru Aftanasiu in rolul principal
cste aproape de nerccunoscut. Este destul de greu
pentru personaje si isi pastreze din individualitate
in acest virtej al violentei. Doar in a doua parte a
spcctacolului personajele par si fic mai concen-
trate. Abia atunci il gasim pe Doru Aftanasiu, pro-
fund, nclinistit, imprcéionant. Un Macbeth care
arc ambitia de a deveni un om mare, puternic, dar
care estc in c3utarca raului, pentru ¢a una féra alta
nu se poate. Rolul este intr-adevdr unul foarte
solicitant din cauza dimensiunii sale foarte mari si
poatc asa pulcm scuza lipsa de continuilatc a
jocului.

Lady Macbeth, Tatiana Ionesi, un personaj
care nu poate [i trecut cu vederca, nici cel din tex-
tul original al lui Shakcspeare, nici cel creat de
Miniutiu. Puternicd, micinatd de ginduri ce o
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femeic din accle timpuri nu si le-ar fi putut
inchipui, Lady Macbeth se foloseste de sotul sdu
ca dc un brat pentru a-si satisfacc dorinta de
stapinirc. Pdcat ¢d in accastd stagiunc nu o putcm
vedea decil in acest spectacol si in ,,Auditia”, in
regia lui Caludiu Goga.

Aparilii misterioase, cele trei ursitoare, Oana
Sandu, Diana Ignat Chirild i  Haruna
Condurache, sint prezente mereu in mijlocul acti-
unii. Tolerate si de o tabdra si de alta, cle par per-
sonajele cele mai insignifiante, desi prezicerile lor
constiluic intriga picsei. In jocul lor se poate
vedea, intr-adcvir, munca Vavei Stefanescu.

Tot un martor al evenimentclor, un osindit al
neputintei, un slujitor al cclui mai puternic,
indiferent de cine ¢ intrupat acesta, Constantin
Puscasu, Scyton, pare o umbri ce sc strecoard pe
lingd ficcare perete ce i-ar putea oferi protectie de
oricine si de orice. Aproape c¢d li-c mili de acest
cline umil aflat intr-o vesnicd cdutale de stapin.
Tot un personaj cc icse din tiparc i ili atrage
atenlia, reusesle sa creioncze si in ,,Made in Est”,
prin Andrei, ,fraicrul” cinstit ce sc luptd cu un
intrcg stal corupl si arc speranta ¢ il va invinge.
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Parca rupld dintr-o altd lume, lady Macduff,
aduce un clement de surprizad. Desi are o aparitie
foarte scurtd, Doina Deleanu, in stilul ei caracter-
istic de joc al tragedici antice, alrage atentia spec-
tatorului, obosit de prca multd agitatie. Cred cu
sinceritate cd ea ar fi fost la fel de potrivitd in rolul
lui lady Macbeth, pentru ca stapinesie personajul
foarte bine, realizind un joc curat i echilibrat.

Un tandem rcusit, poate si prin coincidenta
asemdndrii izbitoare, reusesc sa faca Constantin
Avadanei si Emil Coseru, Ross si Macduff.
Atenti, mereu in cdutarea adevarului, cele doua
personajc suspecteaza pe oricine iese in evidenta
cu ceva.

Poatc ci spectacolul ar fi decurs altfel, mai
relaxat, mai concentrat, mai putin agresiv dacd nu
ar {1 acest spatiu de joc mult prea mic pentru
amploarea jocului scenic solicitat de spectacol.
Nu cred cid regizorul s-a gindit la realizarea unui
spcectacol agresiv, la propriu, unde zgomotul
armci acoperd replica actorului si unde alergarea
pe scend distrage alentia de la acliunea in sine.
Poate soarta ridc de Macbeth, dar cum sd o auzi
din spatcle unci acustici prea puternice?
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,»Somos todos amantes de esta Tierra.”
Placido DOMINGO

UN TRUBADUR
PENTRU SONDRA

Dragos COJOCARU

Din intregul repertoriu istoric al teatrului liric,
opera Il trovatore a lui Giuscppe Verdi sc detascaza
printr-un continut emotional paroxistic. Libretul com-
pus de Salvatore Cammarano (autor al textului poctic
pentru Lucia di Lammermoor, dupd romanul lui
Walter Scott, aflat la baza melodramei lui Gaetano
Donizetti, dar si al tragedici Luisa Miller, dupd piesa
Intrigd si iubire de Schiller, transpusd pe portativ de
Verdi insusi) contine izbucnirile si desfasurarile unor
pasiuni clocotitoare, cxprimate prin inlintuiri de
hiperbole infinite, unde dragostea, ambitia si sctea de
rdzbunarc se intrepatrund si sc suprapun in supradoze
halucinante, nerecomandate cardiacilor. Focul — de o
cutremurdtoare realitate faplicd, ori de o nu mai putin
emotionantd sugestic metaforicd si simbolica ~
arde nccontenit in vinele, in inima sau in imag-
inalia personajelor, cu o putere mistuitoare
implacabild. Avintul singeros al protagonistilor
inclestati in complicata intrigd cu dubld valenti
— crotica si politicd - 1-a captivat pe macstrul de
la Busseto atit de tare, Incit acesta !-a indemnat
pe libretist sa-si indbuse pornirca de a mai atenua din
neverosimilele exacerbdri ale picsei originale (drama
El trovador a romanticului spaniol Antonio Garcia
Gutiérrez) si, dimpotriva, si ingroase si mai abitir
expresivitalca intensitalit maladive a triirtlor.
Tratamentul muzical nu a rimas mai prejos, astfel
incit, una peste alta, in Trubadurid verdian avem de-a
face cu o creatic artisticad menitd, thadins si fara nici o
rezerva, a ridica parul (ori, dupa caz, chiar si peruca)
din capul spcctatorului.

LORNIONUL GALACTIC

Pentru stagiunca 2008-2009, teatrul Metropolitan
a pregitit o noud montare a aceslci capodopere, asigu-
ratd de David McVicar, posesor al unei impresionante
carli de vizitd construite pe vechiul si pe noul continent
(in 2007 i-am vazut montarca operei Manon de Jules
Massenct, la Gran Teatre del Liceu, disponibila acum
si pe DVD, cu - slavd Domnului — una din echipele de
vis posibile in actualitate: Natalic Dessay si Rolando
Villazon). Regizorul scofian debutcazd acum in cel
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mai bin¢ cotat teatru de pe mapamond. Cu acest prilej,
McVicar, mare amator al transpunerilor temporale, a ales sd
stramute actiunca, din cadrul istoric al inceputului de secol
XV spaniol, o perioadi a tumultuoasclor razboaie civile, in
epoca Riizboiului Peninsular dintre anii 1808-1814, cind
Spania lupta impotriva lui Napoleon. Peste binecunoscuta
cortind a Metropolitanului a fost desfasurati, pe post de
show curtain, o copie giganticd a unui detaliu din tabloul
Pelerinajul spre San Isidro al lui Francisco de Goya, cu
tipice fizionomii schimonosite, ca multe din acelea carc au
bintuit contra-idealista fantezie a artistului iberic. Decorurile
proicctate de Charles Edwards si costumele desenatc de
Brigittc Reiffenstuel slujesc cu fidelitate aceasti conceptie,
in timp ce luminile asigurate de Jennifer Tipton palesc
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elocvent, in amenintitoare si lugubre penumbre.

Critica internationala de specialitate a laudat, in general,
fard rezerve, noutatea viziunii lui David McVicar. In ce mi
priveste, cel putin uncle — sé le zic asa — amédnunte au avut
darul de a md perplexa intr-o oarecare masura: astfel, dupa
infricosdtoarea naratiunc initiald, cu vrajitoare si fantome, a
batrinului Ferrando, atit el (relativ intinerit), cit si soldatii
asisten(i izbucnesc intr-un hohot de ris colectiv care — m-am
temut de pe locul meu din rindul A —, prin efectul de thriller
poate prea cinematografic, l-ar fi putut deranja pe batrinul
Verdi, determinindu-i nemultumite rasuciri in mormintul sau
de la Casa dc Odihna a Artistilor, intemeiata la Milano de
generosul italian. Mat apoi mi-am zis ca, poate, din contra,
maestrul s-ar fi putut simti mindru de o interpretare care
adincea i mai departe, la distanta de un veac si jumitate,
intentiile sale declarate de a suscita emolii tari. ..

Imediat dupd visdtoarca evocare feminind a (urnirului,
incununald de sentimentala serenada exceutatd din culise de
cintdreul-soldat, prinsd de talic si brutalizati facial de neo-
bositul conte de Luna, Leonora s¢ clibereazi aplicindu-i
impatimitului aristocrat o multipla zgirictura pe obraz, semn
ce 1l va marca oricum fncruntata figurd pina la final. Mai
mult, incercarea de rapire pusd la cale de impetuosul nobil se
va solda nu doar cu o rusinoasd nercusita, care il face s
spumege de furie in libret, ci si — ca bonus regizoral — cu o
ploaie de ghionturi §i de suturi, prin care patriotii spanioli il
pedepsesc, intr-o maniera populard arhetipald, pe acum
napoleonianul inamic,

in continuare, pe durata scurtului interval cit i va fi dat
sd-si fnso{eascd amorezul razboinic si muzical, iubita
trubadurului va purta o verde-inchis manta militard: de
aceasta o va despuia rivalul lunar, cu nedisimulata voluptate,
in clipa incheicrii tirgului fatal, pre-
supunind cedarca amoroasi a
sopranei [atd de bariton, in schimbul
cliberdrii din temnitd a tenorului
amenintat de sccure. Rimasd intr-o
gratioasa rochic precum cele purtate
de Madame de Récamicr, Leonora
va bea otrava si va pieri, asifel
cchipatd, in bratele disperatului
trubadur.

Spectaculos cu deoscbire, in
actuala mizanscena, ¢ momentul
celebrului cor al (tiganilor, marcat
prin ndprasnic-profesioniste izbituri
de ciocan in nicovald, cu scintei
copioase, fireste, in ritmul prescris
de Verdi, si imbogatit printr-o ameti-
toare — §i, peeelea Metropolitanului:
mingiind perfectiunea — cvolutie
coregrafici coordonata de Leah
Hausman (la rindul ei debutanti pe

CONVORBIRI LITERARE

cea mai tnsemnatd scend americand). ..

Conducerea muzicald a lui Gianandrea Noseda (care a
facut carierd la Teatrul Marinski din Sankt Petersburg) s-a
remarcat printr-o sustinere de tempi adecvati, niciodata ince-
tiniti sau grabiti in exces, ca si printr-o solidd coordonare a
orchestrei (cu o participare de invidiat) cu solistii si corul (ca
intotdeauna, exceptional) al Metropolitanului.

Circuld pretutindeni o butadd de-a lui Enrico Caruso,
Lzeul tenorilor”, care, cu verva-i napolitand, ar fi afirmat
sugubit, la un moment dat, ci a pune in scend 7 trovatore e
un lucru foarte simplu: ai nevoie de cei mai buni patru artisti
lirici ai lumii. De aceasta formula ideald s-au apropiat, lasind
gluma la o parte, nu putine productii ale miraculosului op
verdian: atit in analele teatrelor de pe mapamond, cit si in
nenumdratele realizdri discografice ale caselor mari si mici,
cu variante Inregistrate in studio ori preluate live, din trans-
misii radiofonice ori din temerare (si pururi discutabile) pira-
terii. Am pécatui prin ingratitudine, fata de scurta viata si de
lunga arta, dacd nu am aminti macar cileva nume mari.
Franco Corelli l-a intruchipat cu fascinant aplomb pe
trubadurul Manrico, mai ales in antagonism cu legendarul
conte de Luna al lui Ettore Bastianini, in timp ce Fedora
Barbicri si Giulictta Simionato s-au numdrat printre inter-
pretele de frunte ale ligdncii Azucena. in fine, in rolul nes-
pus de dificil al Leonorei au strilucit cele mai importante
dive ale universului liric, de la Maria Callas la Montserrat
Caballé. .. Prezent in mintea colectionarului discografic e, cu
fulgurant eroism st catifelat lirism, eroul romantic
intruchipat de Placido Domingo, care, pur si simplu,
méninca jar in ametitoarea cabaletda Di quella pira din trepi-
danta versiune discografica a lui Zubin Mchta (RCA, 1969),

Foto: Ken Howard/ Metropolitan Opera
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avindu-i ca parteneri de distributie — in instantanee bucurii si
nesfirsite suferinte — pe Leontyne Price, Fiorenza Cossotto si
Sherrill Milnes.

In seara de 24 februaric 2009, in magnitica sali cu lemn
de trandalfir si ascensionale candelabre a Metropolitanului,
rolul titular a fost asumat de carismaticul Marcelo Alvarez.
Inzestrarea vocald eminamente liricd a tenorului argentinian
nu-1 recomanda, cel putin pe hirtie, pentru caracterul spinto
al protagonistului verdian. Insi, pentru surmontarca difi-
cultitilor din partiturd, Marcelo mizeazd pe alte insusirt, pe
care le poseda din plin: in primul rind, pe timbrul luminos in
registrul median, de o limpcezime rard, dublal de un curaj
admirabil in atacarea acutclor, acolo unde glasul isi schimba
culoarea, pierzind din armonice, dar cistigind in dramatism;
in al doilea rind, pe capacilalea sa cu totul iesitd din comun
de a rosti cuvintele si frazele intr-o italiand frizind
desavirsirea (perspectivd in care si-a intrecut, si incd de la
mare distan(a, colegii de sceni), nuantind pronuntia si inton-
afia si creind astfel impresia cd triieste rolul respectiv de
cind lumea si pamintul. Aceastd calitate l-a ajutat sd
depaseasca cu succes diabolica stretta a lui Manrico, unde
elanul interpretiirii §i stiinla frazirii i-au atras uralcle
dezldnjuite ale publicului new-yorkez.

Contele de Luna a fost interpretat de Dmitri
Hvorostovsky, o prezen{d scenicid deosebitd prin virilitatea
infdtisdrii si a atitudinii. Vocea sa (iardsi, una preponderent
liricd) il recomanda cu asupra de mdsurd pentru romanta 11
balen del suo sorriso”, unde baritonul rus a facut dovada
superclasci sale interpretative, in ciuda afurisitelor aceese de
(use si fosncli de pungi cu bomboane ale citorva spectatori
neprevenili, parcd mercu la pinda sd-si manifeste metehnele
atunci cind frumusetea suavd a cintului de pe scend se
rafineazi cxcesiv. Pasajele dramatice si vindicative au fost
abordate cu admirabild prestantd actoriceascd, acutele sale in
forte rasunind barbateste spre balconul teatrului si penctrind
reveriile sufletelor feminine.

Componenia masculind a distributiei a fost complelatid
de Kwangchul Youn, basul corcean carc a infruntat si tradus
in fapt artistic, [ard gres, pasajul narativ inaugural, incred-
inat de Verdi unui bas ce, intr-o situalic dramatica, trebuie
sd defind o agilitate rossiniand, in limp ce comprimarii
Robert Maher (Un tigan), David Lowe (Un mesager) si
Eduardo Valdés (Ruiz) au contribuit cu profesionalism la
reusita spectaculard a serit. ..

Am ajuns la doamne! Azucena, rolul cel mai complex
dintre toatc patru, a fost, inci o datd, Dolora Zajick (pe care,
pe atunci debutanta, am urmarit-o, cu ani in urma, in varianta
televizatd si de mult comcrcializatd, dirijatd de James
Levine, aldturi de Luciano Pavarotti). Mezzosoprana amert-
cand nu si-a dezmintit renumele, configurind un personaj
tragic, zbuciumat intre afectul matern si imperativul filial al
razbunarii, in zugrivirea ciiruia s-a prevalat de cele tret voci
pe care, in chip miraculos (desi nu toata lumea vede in asta
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un merit) lc poseda intr-un singur organ: gravele vibrante,
mediul mladios si acutele nelimitate.

nsd perla coroanei a fost Sondra Radvanovsky. O
cunostcam, si pe scend si in afara ei, din ianuarie 2008, cind,
de la egal la egal, i-a dat replica lui Domingo in Cyrano de
Bergerac, la Scala din Milano. De o veselie sportivé, conta-
gioasd, sdritoare, comunicativa, frumoasi si talentatid de-ti
dau lacrimile — nu de alta: in spirit verdian — cind te gindesti
la o ascmenea comoard, soprana americand a creal o
Leonora de exceptie, umbrita doar de citeva f-uri pronunfate
americaneste in textul italian (,,Di re, di fe, scordarmi di
te...”), de altminteri in prelungirea unei adevirate traditii in
materie (mi refer aici la cintdretele americane). in fine...
pete in soare, detectabile doar de unii italienisti mai circotasi,
precum subsemnatul... Aria I.eonoret .I)’amor sull’ali
rosee” a insemnat punctul culminant al scrii, vocea Sondrei
creind, ce mai incolo-incoace, magie in sala operei metro-
politane. O mai auzisem in inregistrdri si transmisii radiofon-
ice, in citeva spectacole cu Trubadurul din Europa si
America, si rimisesem uluit de interpretarea acestui andante
de o tristefe iremediabild. Dar, in seara de 24 februarie, iatd
cd am resimiit, pe viu, perfectiunea (impresic pe care, atit de
definitiv $i irevocabil, mi-o mai crease doar Renato Bruson,
intr-o La traviata de la Teatro Costanzi din Roma, in 2007).
Sondra insasi, in urmétoarca seard cu /! trovatore, transmisa
la radio, nu si-a mai egalat propria performan{d, din simplul
motiv cd asa ceva ar fi fost imposibil. Cintul ei, sfisictor in
frazare si in triire, a fost cizelat in sunete pianissimo si in
diminuendo-uri care au (aiat, fard drept de apel, rdsuflarea
celor 4100 de spectatori (cit cuprinde, la limita, cel mai mare
teatru liric din lume). N-a mai fosnit nici o punga, iar ricitii
de serviciu au uitat si mai tuseasci. Inlemnifi in comodele
fotolii, privilegiatii din auditoriu au asteptat pind la ultima
respiratic a sopranei, pentru a izbucni in ovatii delirante.
Momentc de referintd pentru oricine, dovedind ca viata mer-
11a trditd. Mai cu seama prin arta. ..

I-am scris sopranci americane, ardtindu-i recunostinta
mea pentru clipele de neuitat pe care le-am trdit, sub inaltul
patronaj verdian, prin mijlocirea sa fermecdtoare. Nu a
intirziat sa-mi raspundd, asigurindu-mi ca isi vede implinita
vocatia alunci cind reuseste sé transmitd emotii frumoase. $i
astfel, dacd artista m-a emofionat prin vocea si prin
infdlisarca ei seducitoare, prin evolujia ei actoriceascd
miscdtoare de pe scindura scenei, fiinfa omeneasca Sondra
Radvanosky m-a cucerit — incd o datd, ca si cum ar mai fi
fost nevoie — prin modestia si sinceritatea ci exemplard. Nu-
mi ramine decit, citindu-1 incé o data pe incgalabilul Placido
Domingo (dintr-o nepieritoare amintire personald relatatd si
in paginile ,Lornionului galactic”), si-i spun Sondrei, din
imma: ,,Mulfumesc!™. insz"l, de aceasta dati, fie vorba intre
noi, cu un 7 american. ..

Sad fiu si cu, micar o datd, pc o fild de revistd, un
trubadur pentru Sondra.
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MARCEL GUGUIANU
- SEDUCTIA FEMINITATII

Valentin CIUCA

Daca arta a fost definitd drept ceea ce place fard de
concept, acest lucru nu inscamna ci arligtii nu-si config-
ureaza o viziune si o stilistica menita sa individualizeze
creatia proprie si sd sporcasca prin cunoastere si sensibil
inventarul vizual al umanitatii. Marcel Guguianu, artist
preocupat de a face din real o ipotezi de lucru si din sim-
bol o religie, a glosat cu aplicatie si tenacitate pe ideea
culturii corpului uman, fixindu-i repercle semantice si
axiologice n functie de un anlropocenlrisg) tutelar. Ideea
cd omul este masura tuturor lucrurilor 1-a mentinut per-
manent racordat la etalonul uman, iar prin figuratie si
metaford a innobilat permancnt conceptul.

fnci de la inceputurile creatici, a crezut in desen ca
rigoare a artei si studiile succesive n-au urmirit doar
glosele pe un motiv esential, ci a Tncercat spiritualizarca
unei forme ideale prin viziune si tratament plastic. Astfel,
morfologicul s-a convertil in sintaxe aplicatc si expre-
sive, fiecarc noua lucrare fiind, de fapt, o originald
ipotcza asupra viului. Studiile libere de artd au avut avan-
tajul de a nu-i bloca imaginarul in formule impusc de
autoritatea unor maestri c¢i, dimpotrivi, sa-si configureze
de timpuriu o sigld de identitate si stii. Indifcrent ca a
lucrat in piatrd, marmura sau bronz, a visal sa
pldmédeasca o lume a feminiului ca principiu esential al
regenerdrii organice. Viafa scamana in opera sa cu un
veritabil si continuu elogiu adus feminititii, maternitatii
ca elemente consubstantiale alc misterului lumii.

Afin solutiilor plastice irimescicne, a stiut sa facd
diferenta prin idee si un mod personal de a se raporta la
dialogul inefabil dintre volum si mediul ambiant, spatiul
precis configurat in geomctria lui naturali. Notiunea tim-
pului este nuantatd din perspectiva timpului ca un con-
cept abstract, obicctiv si infinit, ale cadrui racorduri cu
umanul pot fi identificate Tn notiunea mai nuantatd, aceea
a vremii. Vremea este umand ca timp istoric sau ca
desfasurarc evenimentiala individuald, personalizatd, in
relatie cu existenta umand incvitabil limitatd dar si ca duh
al ordinii cosmice. Intr-un anume fel, dialectica ontolog-
ica se spiritualizeaza prin insusi faptul fiintdrii. fn expre-
sic plasticd, mai important ne aparc insa faptul ci Marcel
Guguianu acordd privilegii relatiilor dintre volumul
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sculptural si lumina. Artistul isi gestioncaza identi-
tatca, inglobind in substanta ei, succesivele lectii
ale traditici sculpturale roménesti si nu evitd
sporirile aduse artei sculpturii in succesivele sin-
tcze propusc de arta moderna. Modclele artistice
ale secolului al XX-lea l-au marcat in sensul in
care a reusit sa se despovireze de ele dupid ce le-a
identificat si virtutile si limitele. Prin Giacometti a
ajuns la cfilarca volumului, prin dematerializare,
prin Boccionni la asumarea miscdrii interioare §i
structurd animatd dc vinturi imprevizibile, prin
Henri Moore a avut acces la dialogul dintre plinuri
si goluri. Hans Arp si Calder i-au amplificat reg-
istrul conexiunilor posibile dar, stiindu-le, a putut
sa le cvite. Modernitatea lui Guguianu std in recuperarea
originarului, a formei care, prin metaford si simbol, incor-
poreaza o atitudine n fata lumii sale interioare.

Asemenea oricdrui artist autentic, a vedea simplu
echivaleaza cu a vedea departe iar lectlia lui Brincusi i-a
reconfirmat faptul cd numai sintezele simbolice pot cu
adevdral rccupera arhetipuri, imagini ale unui fabulos illo
tcmpore, ca dominantd a trecutului utopic. Caracterul
original al sculpturii lui Guguianu std deopotriva in idee
Cit si in solutii. Asifel si-a configurat o viziune si un stil,
ambele inconfundabile, bazate pe o filosofic unde a exista
nu estc aidoma cu a fi. Mesajele lui sint in mare masura
veritabile glose despre conditia omului si umanitate,
despre creativitate si perfectiune. Considera, probabil, ca
omul este cu adevaral liber doar prin gind si inteligenta si
cu sigurantd demiurgic doar prin creatie. Structural solar
si apolinic, face din elogiul feminitdtii vectorul unei cor-
diale confraternititi cu natura. Nu o exaltd din perspecti-
va misterului ca romanticii altidati ci, doar, o respecta si
lucreaza permanent in sensul ei. Vedem aici optiunca
unui lucid dublat de un spirit deschis spre lectura poetica
a lumii unde simbolismul mctaforei inlesneste accesul in
metarealitate. Conceptul plastic al operei lui Guguianu se¢
defineste in relatie cu valorile romanesti perene ale genu-
lui si, prin acesica, cu orizontul artistic european deschis
citre toate azimuturile.

SEVALET
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" DAN JITIANU

Jon TRUICA

O carte despre Dan Jitianu este pentru mine o sir-
bdtoarec. Am primit si citit cu multa bucuric lucrarea lui
Ton Cazaban — Dan Jitianu si bucuria comunicdrii.

Autorul evocdrii a desfdsurat o muncd metodica,
tenace $1 a reusit sa adune multe materiale teorelice,
comenlarii si confesiuni din carc se conturcazd person-
alitatca artistului scenograf. A rezultat o carte docu-
mentatd, alcdtuitd ca un colaj de texte, inspiratl ordo-
natd, din carc descifrim ncobosita activitate a
scenografului-profesor.

Doamna Gela Jitianu, sotia artistului, imi povestea
despre efortul pe care-l ficca Dan s aduca studentilor
albumc foarte grele — explica inclinarca corpului sdu in
partca dreaptd —, din dragoste pentru studentii sdi, pen-
tru a-i informa cit mai bine despre ficcare temd, cu
imagini de referintd din istoria scenografici si din arta
stilurilor. Aceste cfort carc dovedeste harul sdu didac-
tic de artist mdrturisitor a fost crucea pe care Dan
Jitianu a purtat-o toatd viala. Fiecare spectacol cra pen-
tru ¢l o noud aventura artistica si spirituald, in care cul-
tura sa enciclopedica avea un rol csential.

Pe coperta cdrtii lui Ton Cazaban exista un descn
semnificativ realizat dc Dan, o tmagine complexd in
carc se simte ca sc dorcste un iomo universalis.

Dan a fost un vizionar, un nclinistit, carc trdia cu
maxima intensitate ficcarc spectacol. Desfasura o doc-
umentare ampla, complexd pentru ficcarc montare,
pentru a avea o infelegere ¢it mai profundd a cpocii,
stilului si ambiantci in care sc desfasura actliunca.
Descoperca de fiecare datd clemente surprinzdtoare,
neobisnuite, care dddcau farmec spectacolului.

El trdia ficcare montare coordonind cu fnielepciune
si tac atelierele. Planurile salc tehnice excelau prin clar-
itatea si precizia lor. Nu ldsa nimic la intimplare, totul
era perfect proicetat pind in detaliu.

Participa activ la repetitii aldturi de regizor, iar
observatille lui ajutau atit la folosirca adecvatd a
mobilicrului, ¢it i Ja miscarca in scend. Idcile sale erau
decisive pentru succesul unui spectacol.
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Acelasi lucru il simlecam in felul in care-si coordona
studentii. Avea curajul sd schimbe, sd modifice tot ce il
nemulfumea si devenca impovéritor pentru spectacol.

Stia sa descoperc forme functionale care sd nu
suprasolicite fizic actorul. A tmaginat si concretizat Tn
materialul cel mai adecvat decorul, ncuitind teatrali-
latea lui.

Daca tragem linic, aceasta ar i una de demarcalie
istoricd, spunc lon Cazaban, obscrvata chiar de Dan
Jitianu: ,,pind in ‘89 ne¢ putcam permite sa gindim doi
ani un spectacol si sd-1 pregitim minutios, acum patru
sau cinci luni pare deja un termen imens, intr-un fel,
asta inscamna cd avem dreptul sd gresim mai des dar si
si facem bine mai des”. incd o datd, Dan stia si
glumeasca pe baza despértirii de trecut. Oare alid linie
ar fi posibild, cind imaginea sa continud sa fic vie in
mintca prietenilor, ¢ind decorurile sale pot sa fie de
referintd iar ideile sale ramin valabile pentru orice pro-
fesionist care n-a uitat de culiura necesara?

Probabil tocmai logica practica, inevitabil foarte
strictd a activildtii sale, provoca o dcfinire poeticid a
scenografului in metafore si hiperbole (suprarcaliste):
un enciclopedist al vizualului — un vizionar al provizo-
riului — un manipulator al solului teatral — un prestidig-
itator al luminilor, un instrumentist al culorilor, Un
Gheppetto al obiectelor insuflefitc si, mai mult decit
atit: un constructor al mirajelor recognoscibile, un doc-
umentarist al caselor binluite, un restaurator al cate-
dralclor scufundate, un cercetator de fata morgana, un
ccasornicar al tensiunilor tridimensionale, un evocator
al clipci de fata.

Asa a fost totdcauna acest scenograf dorit ,,juma-
tate regizor”... nu-i nici o noutate — cred cd ar obscrva,
iardsi, Dan, cu usurin(d, deloc miral dec metafore. La
Dan Jitianu, scenograf-arhitect si profesor-teoretician,
bucuria comunicarii a stat in centrul activitétii sale fre-
netice, neintrerupte. Carica lui Jon Cazaban este un
fascinant spectacol spiritual, o mérturisire de mare ade-
var si frumusete.
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CONVORBIRI POLEMICE

MITROPOLITUL VISARION PUIU
A FOST DEMIS, NU A DEMISIONAT!

D. VALENCIUC

Volovat, 10 mai 2009

Distinse Domnule Redactor sef

Prin bundvointa, am primit un xcrox de pe articolul semnat de D1. Vasile Iancu -0 prietenie complicatd de vremuri,
dar statornicd pind la capdt — Mihail Sadoveanu si Mitropolitul Visarion Puiu, ,, Criminal de rdzboi, apirut in ,,Convorbiri
Literare™, aprilic, 2009, p.186-188.

Cu surprindere constat ca Distinsul autor este cu totul pe dinafara in ceea ce priveste subiectul , Mitropolitul Visarion
Puiv”, prezentind cu totul deformat anumite realititi. Nu sunt eu ,,buricul pamantului” in ceea ce priveste istoria Bisericii
din Bucovina, dar din respect pentru cititorii Dvs. si mai ales, pentru respectarea adevarului istoric asa cum ne este reve-
lat de documentele epocii, indraznesc sa Va supun atentici randurile care urmeaza, care, sigur, vor intra sau nu in atentia

Domniei Voastre.

Ma ocup numai de doua chestiuni departe de adevar prezentate de Bl. Iancu. Ele sunt cu mult mai multe:

1.Mitropolitul Visarion, nu mai este ,,un nume pus la index” de B.O.R, de vreme ce numai en am publicat vreo 6-7
articole inchinate memoriei lui, fird sd mai amintesc contributiile unor importanti cercetitori.

2.Palatul mitropolitan de la Cernduli nu a fost construit de Visarion Puiu, ci de episcopul Evghenic Hacman.
Mitropolitul Visarion a contribuit decisiv pentru construirea Palatului cultural din Cernauti, cu toatd opozitia lui Jon

Nistor. $i altele mai marunte.

3. Cat priveste relatiile cu Sadoveanu, pun o intrebarc: daca erau atat de buni pricteni, de cate ori a luat apdrarea in
ziarele pe care le conducea Mitropolitului Visarion, atacat de presa de sub influenta Partidului National Liberal ?

Dumneavoastra, veti proceda cum veti gisi de cuviintd cu aceste rinduri scrise in foartc mare graba. Dar, cred cu, ar
trebui si punem capit amatorismului fn ceca ce priveste chestiuni serioase, asa cum este si cea abordata.

Aparitia in nr. 4(160), aprilic 2009, al prestigioasei
reviste ,,Convorbiri literare” a citorva rinduri despre lega-
turile dintre  Mitropolitul  Visarion Puiu si Mihail
Sadoveanu, are darul sd nc bucure, caci orice readucere
aminte a acelor care au fost isi arc rost bine venit pentru
lucrarca de miine al unui Necam buimadcit caruia it este sor-
lit, parcd, sa tot traiasca in tranzitic dirijata de altii, $i care,
niadajduim, nu sc va constitui intr-o permanentd de viata
romancasca.

Ne bucurd, dar nc obliga si constatam adevirul spusclor
inteleptului mitropolit Antim Ivireanu: ,Nici bincle nu-i
bine, dacad nu-i bine facut”.Cu respectul cuvenit distinsului
autor, de aici, dintr-un sal uitat dc Dumnezeu si lume, ga-
sesc indrdzneala, desigur nu usor ingdduita unui biet popa
de tara, sa lac anumce Tndreptari, pentru o restabilire a ade-
varului n ceea ce priveste pe mult patimitorul mitropolit
Visarion Puiu.

Staruie o ccatd bine asezatd asupra momentului
incheierit misiunii sale la Cernauti si, desi de ani buni sc
organizeaza in orasul natal, Pascani, ,Zilele Visarion Puin”,
cu participare nationald §i ccumenica, totusi, anumite
aspecte din viata si activitatea sa sunt incd trecute cu ve-
derea, semn ¢d nu toli istoricii Biscrici Ortodoxe Romine an
invatat ¢i n stiinta lor, nu trebuie sa fic ,cautare la fatd”.
Poate si de aceca am ajuns in situatia absolut ridicold, ca
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istoria acestei institulii sa ne-o scrie strdinii. ..

Accasta trebuic sa fic cauza care a Tngaduit sd apard si
rinduri ca acestea: ,,Un episod inca enigmatic se petrece in
viata inaltului arhiercu de la Cernduti: cu o luna si ceva mai
inainte de invadarea Bucovinei, Basarabiei §i Tinutului
Herta de catre hoardele Armatei Rosii, mitropolitul Visarion
isi dd demisia (aprobata cu mare regret, de regele Carol al
[I-lea, contrasemnala de ministru Cultelor, istoricul lon
Nislor) si se retrage la conacul de la Schitul Vovidenie din
Vinitorii Neamtului, ridicata prin osteneala sa ca loc de odi-
hna pentru icrarhit din Mitropolia Bucovinei. Si fi avut
acest iluminal pastor de suflete o intuitie (prevestitoare) in
fata primejdici? Era o forma de protest si, totodata, un aver-
tisment pentru fortele politice ale timpului ?...Un alt mister:
cine l-a sfiluit sa ia calea exilului tnainte de a fi arestat si
condamnat la moarte? Sau a avul informatii din surse sigure
si s-a decis sd plece definitiv din tard ? Se presupunc ca
patriarhul Nicodim, care avea si fic scos din scaun st apoi
trecut la cele vesnice in conditii nebuloase, 1-a indemnat sa
ia degraba calea pribcgici”.!

Textul citat, cuprinzind mai multe crori, pagubitoare
pentru veridica cunoasterc a vielii mitropolitului Visarion
Puiu, din respect pentru cititorii ,,Convorbirilor literare”,
trebuie indreptat, pe baza de document istoric scris, ldsind
deoparte istoria orala, neconfirmatd documentar. Desigur,

159




altele fiind preocupirile revistet ,,Convorbiri literare™, voi fi
foarte scurt. Chestiunca demisici mitropolitului Visarion
Puiu, am dezbatut-o, pe larg, editind jurnalul prof.
Constantin Tomescu, Prietenul meu, Visarion Puiu,
Suceava, 2005, iar, peste putin timp, cu ajutorul lui
Dumnezeu, va apare Singur printre hiene — Mitropolitul
Visarion Puiu.

1., Mitropolitul Visarion 1si da demisia”. S-a impdmin-
lenit aceastd parere de citre adeptii istoricului Ion Nistor,
folosindu-se drept acoperire, scrisoarea de ramas bun pe
care mitropolitul Visarion Puiu o adrescaza clerului si mire-
nilor din eparhia pe care a pastorit-o in vremuri deosebit de
grele.2 Era firesc ca, mitropolitul sd-si ia rdmas bun
deoarece, in conceplia sa, binele cparhici ¢ra mai presus de
bincle personal.

2. Desi va (rezi oarcce nemultumiri, adevirul trebuic
spus: indepdrtarca Mitropolitului Visarion Puiu este opera
ministrului Ion Nistor, care, profitind de impdcarea lui cu
regele Carol al 11-lea?, se va preocupa in chip deosebit de
.executarca” Mitropolitului Visarion, cel care reusise sa
scoate din ghearcle Partidului National Liberal, averile
Fondului bisericesc ortodox al Bucovinei. Nu este locul sa
prezint toate mizeriile la care a fost supus Mitropolitul
Visarion, incepind cu anul 1937, cind refuza propuncrea de
afaceri venitd prin intermediul Dr. Aurel Morariu. Ceea ce
intereseazii aici este faptul cd ministru lon Nistor, fard sa
aslepte rezultatul numcroaselor anchete desfasurate la
Mitropolia Bucovinei si la Fondul biscricesc, sc adreseaza
Regelui Carol al II-lea, mintind ordinar ca Inalt Prea
Sfintitul Mitropolit al Bucovinei Visarion Puiu a ardtat in
scrisoarca din 15 Septembric 1938 ci cste nevoit a ceda
resemnal §i a prefera alternativa retragerii in pensic, cu atita
mai mull cd dupd o munca grea si nesprijinita de 36 de ani
si in pragul virsici de 60 ani, arc un {izic slibit si cste fira
perspectiva unei reimprospatéri de putere necesard actiunei
de indreptare ce se impune.”si ci Jin sedinta Sfintului Sinod
din 2 noiembric 1938 comisiunca canonico juridici,
depunind raportul asupra insédrcindrii primite, a gasil cererea
de demisie a mitropolitului Bucovinei intemeiatd si a propus
Sfintului Sinod, sd roage respecluos pe Majestatea Voastra
si bincvoiasci a primi demisia Tnalt Prea Sfintitului mitro-
polit Visarion Puiu din demnitatea ce ocupa pentru caz de
boala”...Pentru curmarca acestor stiri de lucruri ingrijora-
toare, am onoarca a supunc Inaltci semnéturi a Majestitii
Voastre aldturatul proiect de Decret, prin care Tnalt Prea
Sfintitul Visarion Puiu, arhicpiscop de Cernauti si mitropol-
it al Bucovinei, este pus in retragere din demnitatca ce
ocupa, pentru caz de boald, urmind a-si regula drepturile la
pensic.

Sint cu cel mai profund respect, Sire, al Majestatii
Voastre prea plecat si prea supus servitor, Ministrul Cultelor
si Artelor I Nistor™

2. Continutul acestei motiviri pentru semnarca fnaltului
Decret Regal, dupia cum se poale usor observa, arc anumile
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~ambiguitd(i”, carec nu reusesc, insd, sd ascunda faptul ca
ministrul Cultclor i Artelor nu avea nici un temei scris in
ceea ce priveste dorinta de pensionare a mitropolitului
Bucovinei.

a) Comisia canonicd juridici Tn acea sesiune a Sfintului
Sinod cra formata din: Mitropolitul Nicolae al Ardealului ca
presedinte, episcopii Lucian a Romanului, Ghenadie al
Buziului, Tit al Hotinului, Andrei al Aradului iar ca rapor-
tori Nicolac al Clujului si Partenie al Armatei®. La sesiunca
din toamnd comisia era descompletata, presedintele ci, mit-
ropolitul Nicolae Balan, fiind in concedin. In aceast situ-
atic, Sfintul Sinod in sedinta din 28 octombric 1938,
numcsle ca membri ai aceslei comisii pe Visarion,
Mitropolitul Bucovinei, episcopul Vasile al Caransebesului
si arhicreul Efrem Tighincanul, insdrcinat ca raportor.
Loviturd de teatru insd: mitropolitul Nicolac Balan s rein-
toarce din concediu pentru a urmari lucrdrile comisiei
canonice juridice si care nu putea sa nu pliteasci o polita
Mitropolitului Visarion, acela care, fara stirea lui, lucrase
pentru infiintarea Episcopiei Maramuresului. La 2 noiem-
bric 1938, deschisd ,,la orele 17 in Palatul patriarhal, sub
presedentia 1LP.S. Patriarh D. D. Dr. Miron, de fata fiind si
Ministrul Cultelor P. S. Episcop Nicolae Colan al Clujului”®
este supus dezbaterii Temciul Nr. 2545/ 938 , P.S. Episcop
Tit al Hotinului raportorul comisiunii canonicdl juridica si
pentru disciplini citeste referatul comisiunii asupra adresei
Ministerului Cultelor Nr. 44532/ 1938. In urma discutiu-
nilor la care iau parte toti PP.SS. Membri prezenti, Sfintul
Sinod in unanimitate absolutd, hotardste: Aproba prop-
uncrea comisiunii™”,

Fac precizarca ca Temeiul nr.2545/1938 il constituia o
scrisoare de protest a Mitropolitului Visarion prin care
denunta starea de lucruri din Biscrica Ortodoxd Romana,
amestecul obraznic al factorului politic in viata internad a
Bisericii.

Chestiunca cra prca scnsibila deoarece la dorinta
regelui, cu numai doud zile Tnainte, fusese alungat din scaun
episcopul Vartolomeu al Rimnicului Noului Severin, faptul
fiind motivat ci acesta ar fi cerul concediu pe doi ani® iar
mitropolitul Gurie Grosu al Basarabici isi cersea plinea zil-
nica prin Bucuresti pentru vina de a fi cerut indepartarea
Duduii de la Palat. '

Membrii Sfintului Sinod au infeles cid scrisoarca
Mitropolitului Visarion prin care isi cxprima dezamagirea
faa de starea lucrurilor in Patriarhia Roména nu reprezenta
citusi de putin, o cerere de retragere Tn pensie. Modul in care
a fost prezentatd insd patriarhului Miron si apot Sfintuhui
Sinod era rezultatul unei intrigi a mitropolitului Nicolae
Bilan, care l-ar fi voil pe cumnatul sdu, Policarp Morusca in
scaunul de mitropolit al Bucovinei, scaun dorit, de altfel si
de Tit Simedrea, cpiscopul Hotinului, ldsind chestiunea
nelamuritd. De altfel nici ministrii Cultelor care au urmat
(Nicolae Colan, 30 martic 1938-1 febr. 1939 si Nicolae
Zigre, 1 febr.1939-23 nov. 1939) nu au considerat
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rezolvarea problemei scaunului mitropolitan al Bucovinei,
in sensul pensiondrii Mitropolitului Visarion.

b). Ministrul Nistor isi motiveaza cererea sanctiondrii
I.D.R. pe asa zisa ,.declaratic” prin care Mitropolitul arati ca
..de indati ce va dobindi un Vicar corespunzitor, caruia si-
1 treacd conducerea Eparhici Bucovinei, va repeta din nou
cererea retragerit Sale din inalta erarhie”. Las deoparte fap-
tul ca mitropolitul nu se putca retrage din inalta ierarhie,
chiar la pensie fiind, dar el nu a depus niciodatd o cerere de
retragere. O afirma singur si o conlirmd atitudinea Sfintului
Sinod din 1942 atunci ¢ind a fost rechemat intre membrii
Inaltului for bisericesc, care avea aproximativ aceeasi com-
ponenti ca cea din 1940. In sedinta din 2 decembrie 1942,
mitropolitul Visarion afirma: ,La 11 mai 1940, apare in
Monitorul oficial al statului nostru un decret regal prin care
se aduce la cunostintd publici neadevirul ci eu mi-as fi dat
demisia din postul de mitropolit al Bucovinei, spre a trece la
pensic si pind astdzi cu, inca nu stiu ldmurit pentru care
motive s-a facut accl Decret, nici cum a privit Sfintul Sinod
asemenea act, deoarece nu am primit din partca nimdnui
vreo comunicare in legaturd cu acel Decret fals al
Guvernului politic de atunci iar in cancelaria sinodald nu
este nici o demisie datd de mine. Am aflat numai cd Sfintul
Sinod ar fi luat pur si simplu cunostinta de publicarca acelui
decret, iar unii dintre ierarhi [...] cu deoscbiti bucurie, si s-
a procedat apoi intr-o regretabild si neobisnuita graba la
ocuparea catedrei mele, ca si cum ar fi fost canonic vacan-
@

3. In memoriul citre generalul Ion Antonescu, datat 16
septembric 1940, mitropolitul Visarion arata ci: Intre
faptele ilegale sdvirsite sub vechiul regim politic, vin a va
aduce la cunostinti unul de o samavolnicic rard, cu atit mai
de neinteles, cu cit nu e intemeiat pe acte de cercetdri sau
sentinte, si priveste situajia unui inalt demnitar bisericesc.

Vin a vid ruga si bincvoili a vedea consideratiunile
expuse in rindurile de fati pe temeiul carora cer anularea
Decretului Regal din 11 Mai a. c., publicat de fostul regim,
fard stirca mea, dupd o procedare nemaipomenita, spre a
putea fi astfel pe viitor reabilitat in fata clerului si a opiniei
publice si a mi sc inlesni retragerea in pensie printr-o for-
malitate legald, corcspunzitoare si cu munca depusa in slu-
jba bisericii noastre vieme de 38 de ani §i cu demnitatea de
Inalt ierarh al ¢i, cum am fost din voia lui Dumnezeu. 19

4. Raspunzind unei scrisori preotului Casian Bohatyret,
la 28 aprilie 1957, din exil, Mitropolitul Visarion, scria:
.otiut este cum preluarea eparhici mele Bucovina, s-a facut
de Regele Carol I si guvernul liberal, cu Tatirdscu in frunte
(din staruinta evreilor speriati ¢d am chemat pentru
cxploatarea paduritor Fondului, o {irma germana, ce facca
mare concurenta preturilor ridicole cu care exploatau dinsii)
si de politicieni locali in frunte cu Tancu Nistor (pentru ca nu
tineam seama de dinsul cum ar fi vrut §i s-a facul unealta
regelui), printr-un decret regal fals, in care se spunca ca mi-
as fi dat demisia. Dar eu, demisie nu am dat niménui, adica,
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nici Patriarhiei, nici Regelui, nici ministerului Cultelor, iar
amenintat fiind eu cu felurite masuri polifienesti, silindu-ma
sd plec, am ldsat scaunul Mitropoliei cu pace (mai cu seama
cd prictenii de la Curtea de Casatic din Bucuresti, m-au sfa-
tuit sd nu fac recurs in zadar in Justitie, ea, fiind sub coman-
da Regelui si a guvernelor politice.”!!

Din cele prezentate, rezultda clar c¢d Mitropolitul
Visarion, nu a demisionat ci a fost demis cu complicitatca
regelui Carol al Il-lea, patriarhului Nicodim si a citorva
membri ai Sfintului Sinod, de cétre ministrul cultelor si
artelor, Dr. Ton Nistor.

in ceea ce priveste relatiile cu patriarhul Nicodim, pe
scurt, ar fi de precizat:

1. Trebuic si aduc aminte faptul ca Patriarhul Nicodim,
loctiitor al scaunului patriarhal in martic-iunic 1939, ales
patriarh la 30 iunie 1939, investit si inscaunat la 5 iulie
1939, nu era capabil de o prictenie sincerd cu un caracter atit
de puternic ca al mitropolitului Visarion.

Distinsul autor Vasile Iancu, face o afirmatie absolut
neadevarata, verificabild prin consultarea oricarui manual
de Istorie a Bisericii: ,,Se presupune ci patriachul Nicodim,
care avea si fie scos fortat din scaun si apoi trecut la cele
vesnice in conditii nebuloase, l-a indemnat sd ia degrabd
calea pribegier”.

Patriarhul Nicodim, senil in ultimul an de viatd, a murit
n Palatul patriarhal din Bucuresti, nu a fost scos din scaun,
iar, uncort, in scop nu tocmai cinstit, moartea lui este
prezentatd ca un asasinat. Cred ca avem destui martiri ai
Bisericii Ortodoxe, fira sa fim nevoiti sa inventam!

Plecarea in vest a mitropolitului Visarion fusese planifi-
catd ca urmare a unei invitatii oficiale, venite din partea stat-
ului croat, pentru zilele de 18-19 august 1944, cu care
regimul Antonescu era interesat in pastrarea unor relatii nor-
male, desi familia regald roméni cra inrudita cu cea sirba.

Este stiut faptul ca un decret al poglavnicului Ante
Pavelici din aprilic 1941, indatd dupa proclamarea statului
croat a Inchis toate bisericile ortodoxe, incepind o asprd
prigoana. . in timpul celui de al doilea rizboi mondial, pe
lingd mai bine de un milion de vieti de sirbi, peste 400 de
biserici ortodoxe sirbesti au fost distruse. Numai n eparhia
de Gornji Korlovac, din 203 biserici si paraclise, 116 au fost
distruse si 39 au suferit mari stricaciuni in timpul celui de al
doilea rizboi mondial. In eparhia Slavonici, 54 de biserici
au fost distruse si 21 au sufcrit grave striciciuni. Pe
suprafata Eparhici de Banja Luka, 64 de biserici au fost dis-
truse, 21 suferind striciciuni”. 12

O serie de episcopi au fost martirizati: episcopul Platon
de Banja Luka, fmpuscat la 3 mai 1941; cpiscopul Sava
Trlajic de Karlovac, arestat pe 13 iunie, la mijlocul lui
august a fost aruncat de viu in mina Jadovo de pe muntele
Velebit; mitropolitul Petar Zimonjik, martirizat de ustasi pe
muntele Velebil; episcopul Irinej al Dalmatiei, deportat in
Italia, ntr-un lagir de linga Florenta; mitropolitul Dositej
Vasic de Zagreb, a fost arestat la 2 mai 1941, torturat
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groaznic de ustasi, a fost transferat de nemii la Belgrad,
unde moare la 14 ianuaric 1942, cu mintile rivisite, et.
Toate bisericile ortodoxe au fost inchisc imediat dupa
proclamarca statului croat. Patriarhia Romana era ingrijo-
ratd asupra viitorului Bisericii Ortodoxe Sirbe avind in
vedere bunele relatii de pina atunci. Dupa un an, 3 aprilie
1942, prin decret, poglavnicul Ante Pavelici, infiinteaza
prin decret ,Biserica ortodoxa autocefald croatd” in fruntea
careia statea un patriarh si avea in componenta patru eparhii
(Zagreb, Brod, Petrovat si Sarajevo). Ca prim patriarh a fost
numit fostul episcop rus Ermoghen de Ecaterinoslav,
inscaunat la 7 iunie 1942, Canonicitatea acestei noi ,,patri-
arhii” era discutabila. Se pare ca mitropolitul Visarion Puiu,
a fost ales, tocmai pentru ¢é, nu avea nici o responsabilitate
eparhiala,ca pensionar, neficind parte din Sfintul Sinod,
conform legislatici de atunci si era insotit de consilierul
patriathal ~ Stefan Vasiliu si de arhidiaconul Spiridon
Milea.!?

Se pare insa, cd Patriarhul Nicodim, nedorind sa se
expuni prin participarca la hirotonia unui episcop a carui
numire nu cra canonica, a mimat ¢ doreste si-i vind in aju-
tor Mitropolitului Visarion, pentru tratarca bolii de ochi de
care suferea de multd vreme. Ca cra reald suferinta hui, o
confirma prof. C. Tomescu, apropiat colaborator si prieten:
LIntr-una din zile vine magistratul Tarnavschi sa-l viziteze
pe vladica. $i in convorbire magistratul isi arata regretul ca
cl, desi bucovincan, n-a vazut incd uncle manastiri, si-l
roaga pe Visarion sa-i dea o recomandatie in acest scop.
Vlidica avea o rard eleganti si mult atentic mai ales fatd de
intelectualii bucovineni. {i pofteste si vind intr-o zi, ¢ vor
cilatori amindoi. Se aseaza in automobil si pornesc. Dupa
un timp, magistratul roaga sa se opreasci masina ca sa
fumeze. Viadica iarasi amabil, il invita sa fumeze pe loc, in
cupeu. Si magistratul scoatc o tigard — doud - trei si tot
fumeaza. Vladica, pe neobservate, ca si nu-l jigneasca,
deschide putin porticra dreaptd, sd mai iasd fumul. Dar
curcntul din mers, i-a atins pupila ochiului drept, i-a
inghetat-o chiar. Simtind dureri, s-a aritat d-rului Blat,
oculistul din Bucuresti, si cum tratamentul lui nu l-a vinde-
cat, d-rul I-a trimis la un vestit specialist din Vicna, unde a
fost nevoit sd mearga de mai multe ori, pina ce s-a vinde-
cat”.’¥ Lucrul acesta era cunoscut in Cemnauli, de vreme ce
presa anunta, cu o unda de ironie: ,,/.P.S.S. Mitropolitul
Visarion al Bucovinei fiind suferind de ochi §i de urechi,
(s.n.) si-a luat un concediu de mai multe saptimini, pentru
ciutarea sinatitii. Deocamdati Inaltul Chiriarh a plecat la
Bucuresti dar ¢ vorba si se duci apoi in striindtate, unde va
consulta un specialist™. !5

Asigur, ne marginim aici numai la aceste doud aspecte,
din care rezultd netdgaduit faptul ¢, Dumnezeu asa a lucrat,
pentru plecarea Mitropolitului Visarion din Romania,
inainte de invazia sovictici. {i va incredinta o alti misiune,
mult mai grea, cu realizari foartc importante pentru
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Diaspora cinstit romaneasci si care, din pécate, fi este §i
astazi contestatd. !6

Pentru contemporani, samavolnicia aceasta (demiterea
Mitropolitului  Visarion), nu a ramas fard urmari.
Profesorul N. Iorga s-a mirat mult de acea intimplare a
plecirii mele si mai gisea vinovatd si indiferen(a clerului
local: Cum se poate sé priveasca doctorii bucovineni atit de
rece un asemenea act strigitor? Si i-am spus: Preotimea
bucovinecani a triit in atmosferi straina, dar superioara, aus-
triacdi; ea este inmarmuritd de fraimintdrile politice vdzute
acum!. Protestul siu la rege a rimas fard urmare: la palat
crau vreo trei bucovineni sus-pusi, si cuvintul lor era zilnic
auzit de rege. De rolul viidicii Tit, sa vorbeasca altii... Dar
a venit valul mare istoric al schimbarilor politice mari, care
a miturat pe toti cei vinovati. Kaiserul losif I, desi catolic,
ramine ctitor, iar Carol I, ortodox §i romén, si cirmuirea lui
roména, din 1940, dusmana bisericii bucovinene.”!7

Odati ce obtinuse I.D.R. nr. 1498/1940, privind prim-
irca demisiei mitropolitului Visarion, Nistor pleaca, la 11
mai, de la conducerea Ministerului cultelor, dar nu Tnainte
de a smulge regelui decretul datat 9 mai, si publicat, la 11
mai, cind el nu mai purta oficial responsabilitatea. In locul
sau este numit profesorul universitar de la Chisindu, Stefan
Ciobanu, cu un ministeriat scurt (11 mai-4 iulic). I. Nistor
va reveni in guvernul Gheorghe Tatirdscu pentru o sdp-
timfind ca ministru secretar de stat (28 iun.- 4 iul. 1940).

La fel va proceda si cu Fondul bisericesc, coroana
samavolniciilor ministrului Ton Nistor impotriva Bisericii
ortodoxe din Bucovina. La 28 iunie, Stefan Ciobanu parasca
Guvernul. Cu o zi nainte, contrasemna fnaltul Decret Regal
din 27 iunic 1940, prin care regele Carol al 1I-lea reorgani-
za Fondul Biscricesc din Bucovina, decret apdrut in
.Monitorul Oficial” din 29 iunic 1940. Nu trebuic uitat: in
28 iunic 1940 Uniunca Sovietic isi revirsa puhoaicle cotro-
pitoare pesic Basarabia si Nordul Bucovinei si Tinutul
Hertei, fird ca Roménia si opuna vreo rezistenti. In acele
ceasuri tragice, politicienii bucovineni se foloscau de starea
de uluiald care cuprinsese societatea romaneascid pentru
realizarea planului mai vechi de subordonarec a Fondului
Bisericesc voinici politice.

Prin art. | al acestui i.-D.R., Fondul bisericesc este pus
,sub Inaltul patronaj al Maiestitii Sale Regelui” asigurind
acestuia dreptul de a numi membrii Eforiei, administratoru-
lui si subadministratorului, prin aprobarea bugetelor anuale
si_prin ,afectarea excedentelor bugetare pentru scopuri
sociale si culturale in Bucovina” (art. 3).

Prin aceste prevederi, practic, Mitropolia Bucovinei era
lipsita de orice ingerintd 1n folosirca proprietilii sale, in
totalul dispret al legilor Regatului roman. Momentul ales
pentru promulgarca acestui Decret-Lege, era deosebit de
grav si pentru Mitropolie. Mitropolitul Visarion era demis
iar suplinirca cra asigurata de episcopul Lucian Triteanu
care, anuntasc cd nu va candida la scaunul vacant si abia in
13 iulic 1940 a fost ales Tit Simedrea, fost episcop la Hotin.
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Indepartarca mitropolitului Visarion era, asa cum am
viizut, un fapt asteptat. Motivul principal cstc subliniat in
brosura ,, Averile biscricesti din Bucovina”, publicatd dupa
noiembric 1939: _In zilcle noastre, insi, Fondul acesta este
cunoscu! mai mult din faima neplacuta, datoritd chipului
abuziv in care s-au facut cxploatirile sale forestiere dupa
revenirea Bucovinei la patria-mama, adeca anii politicianis-
mului, cum si cu prilejul incercarilor deghizate ce se fac une-
ori, oglindite Tn presa, pentru ca aceste averi s fie luate sub
administrarea statului, in socotinta ci ar fi mai lesne folosite
de diversi profitori, ceta ce ar constitui si 0 noui secularizare
de averi bisericesti, tocmai fotr-o vreme cind ele printr-o mai
buni gospodirirc pot da roade nebinuit de insemnate.”!$

Raspunzind la 20 aprilie 1958 parintelui Casian
Bohatyret, mitropolitul Visarion afirma: ,,Se vede bine
acum motivul politicienilor cc a subminal situatia mea de
atunci (urmiirit ani de zile sa fie indeplinit, in complicitate
cu citiva sinodali, indeosebi Mitropolitul Balan pentru ca ii
luasem eparhia Maramuresului, de care ¢l nu se ingrijea).
Apoi isprava Partidului politic liberal, dorind tot de mult s
pund mina pe Fond, iar ca sa-1 poati avea mai lesnc agata si
pe rege. (in proiectul lor dintii, pentru , patronatul” aceluia
prevedeau cinci milioane anual.)!®

Se incheie, trist si murdar o epocd de mare inflorire a
Bucovinei. Protagonistii acestei dureroase pagini din trecu-
tul rominesc al Bucovinei fsi vor urma destinul, intr-o lume
care dincolo de aparente, avea sd devind, pentru amindot,
vrajmasa. Semnificativ, la 1 februarie 1946, scria mitropol-
itul pribeag: ,,Ce rost arc ocuparea Filandei, a statelor
baltice, a Polonici, a Romdnici, Ungariei si Bulgarici? Ce
rost are pretentia absurdd de a cuceri teritorii din Turcia si
Iran?.. tot la Dardanelele i gurile Dundrii. Ce rost are pre-
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tentia fantastica a Sovietelor de a ocupa Dodecanesul st
Tripolitania?... Dacd Sovictele cer retragerea ostilor
engleze din Grecia, dorite i cerute de aceasti tard, a fortiori
se impune retragerea trupelor sovietice din toate tarile ocu-
pate de dinscle, aritate mai sus.

Dar nu numai atit. E timpul ca navilirilor dinspre rasarit
sa li se pund definitiv un zigaz peste care ele sd nu mai
treacd. Instinctelor de cuceriri teritoriale strdine si nedrepte
s& i se pund stirgit.”"20

Ramas in tara, 1. Nistor se iluzioncaza cu ideea ca se
poate colabora cu noii stapini. Nicolae Grimadd ne da o
mirturie eclatanta in acest sens: ,,in vara anului 1946, in
preajma conferintei de pace, situatia, sub raportul propagan-
dei in strdindtate, se prezenta destul de trist. M-am gindit ca
ar fi utili cauzei rominesti strecurarca in strdindtate a
prezentului proiect de rezolutie, ca fiind votat de asociatia
fostilor voluntari bucovineni din armata roméana in razboiul
de intregire nationala. in scopul acesta in vara anului 1946
am plccat la Bucuresti, undc am luat contact mai inifiu cu
prof. univ. I. Nistor, ciruia i-am expus planul meu. Prof. L.
Nistor, mi-a raspuns insd ironic: Cine vrea sd devie erou, n-
are decit sd incerce realizarea unor astfel de actiuni, ca cea
proicectatd. latd, de pildd, Gheorghiu Dej a luptat, a suferit
si a izhutit” Raspunsul acesla m-a mirat §i m-a intristat
adinc. Prof. Nistor avea in acel timp o situatic personald
admirabila: cra secretar gen. al Academiei Roméne, cu
locuinta in edificiul acestei inslitutii si cra in acelasi timp si
presedintele Consiliului de administratic al unei binci.” 2!

Acum, insa, cind sunt amindoi trecuti in lumea cea fari
de dor si parcd uitati in mormintele lor, pretuirea noastra tre-
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si roadele muncii lor in slujba Neamului roménesc.
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GURA PACATOSULUIL...

Alexandru CIOLAN

Stimate domnule Cassian Maria Spiridon,

In numdrul din 8 mai a.c. at revistei ,,Romania literard”, Mircea Mihiies a publicat un articol scris pe colf de
masad (deh, e un om ocupat... catedrd universitard... Uniunea Scriitorilor... ,Romaénia literard”... ,Orizont”...
-Evenimentul zilei”... Institutul Cultural Roman... — si-i dea Dumnezeu s&natate, si se ocupe de toate!) in apdrarea
prictenului sdu Vladimir Tisméneanu si impotriva lui Mircea Platon, a tui Paul Gottfried si a celor (inclusiv eu, ca
editor al lui Mircea Platon) care gindesc asemenea lor, indraznind si conteste locul olimpian al autoproclamatelor
elite. Intrucit ,,Romania literard” nu indriizneste s publice dreptul la replicd in lipsa domnului Manolescu, v rugim
sd publicati cele doui articole semnate de Mircea Platon si de mine, Alexandru Ciolan, ca umil reprezentant al unui
domeniu care reprezintd, totusi, in pofida unora, cultura romina - ficuta nu pe banii statulut si ai sorosilor finan{isti
sau petrolisti, ci pe banii celor care cumpird ceea ce citesc (da, inca mai existd asemenea oameni). Si care vor §i

altceva decit ceea ce le oferd Tismancanu & Mihdies & Manolescu.

Cu multnmiri,
Alexandru Ciolan

fn ,Romania literard” nr. 18, din 8 mai 2009,
domnul Mircca Mihdics isi face datoria de a sari in
ajutorul prictenului sdu Vladimir Tismaneanu.
Datornicului nu i1 se poate cere tragerc de inima
atunci cind si plitcste datoria. Domnul Mircea
Mihaies poate (si a dovedit ca poate) sd scric mai
bine decit a facut-o rafuindu-se cu Mircea Platon
numai pentru ca ii este obligat lui Vladimir
Tisméneanu (care, aflim, le trimite mesaje indig-
nate coniralilor care nu sc grabesc sad-1 apere atun-
ci cind se simte ,,atacat™). Scrisul silnic nu-i iesc
domnului Mircea Mihaies. Se bilbiie si gafeaza...
cra sa zic impardonabil, dar mi-am luat seama. Nu
eu trebuic sd iert...

Prima gafa nc intimpina chiar in titlu, care este
o intrebare rclorica: ,De ce suntem atit de
ticdlosi?’. Chiar asa, domnule M.M., dc ce sunteli
atit de ticdlosi?

De la primele rinduri pricepem ca articolul este
supt din degete. Necitindu-i nici pe Mircea Platon,
nici pe Paul Gottfried, M.M. (de aici inaintc Tmi
voi permite sd nu-l1 mai domnesc) deschide abrupt
controversa de idei prin... descricrea unci
fotografii a lui Mircea Platon. Trec peste impresia
(neplacuta pentru heterosexualul din mine) ci
acordd o prea mare imporlania Tnfé;igﬁrii ,ade-
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menitoare” (sic!) a lui Mircea Platon cel din
fotografie (Honi soit qui mal y pense). Voi remar-
ca doar ci nici Paul Gottfried, nici Mircea Platon
nu au facut, dupd stiinta mea, vreodatd, referiri la
fizicul cuiva. Ei discutd idei si doctrine. M.M,,
pentru a suporta duritatea dezbaterii doctrinare
(atita de citd ¢ in stare), trebuic mai intii sa se
incarce cu energie contemplind o poza, in a cirei
admiratie fiind, comite o tautologie: ,,Cel care a
stat in spatele obiectivului camerei...”. (,,In spatele
camerel” sau ,,in spatele obiectivului” ar fi fost
suficient. Deh, reveria desteptati de un Anthony
Perkins la tinerele, bat-o vina...!) M.M,, care isi
declard/declama ,,centrismul” si aversiunea fati de
fundamentalism, apeleaza fard jend la arsenalul
vadimist (crede cd delimitind-se, declarativ, de
Vadim Tudor ne va face sd uitdm ci si vadimis-
mul, si ,clitismul intelectual” de dupd 1990 sunt
cfectele jocului la doua capete al celor care ne-au
condus in ultimele doud decenii), in speld referirea
la aspectul fizic al adversarului.

Trec peste minciuna cu ,.centrismul” in care
M.M. se sclifoseste a fi imbdtrinit. M.M. nu ¢ cen-
trist (apropo: centrismul nici nu existd in stare
purd), e stingist. De ce s-o fi ferind si
recunoasca...? Dar asta ¢ alta discultie.
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Vine apoi chestiunea cu ,,fundamentalismul”
care, chipurile, i-ar repugna. M.M. a auzit un
slagdr si a prins refrenul. Fluiera insa fals, ca un
canar care nu a avut dc la cinc sa invete arta trilu-
lui. Adevarurile si valorile fundamentale se insufla
la virste fragede. lar cel care crede in ele nu e fun-
damentalist, asa cum insinueazd M.M. si cei
asemenea lui, amestecind termeni politici recenti
in chestiuni care tin, de cind lumea, de bunul simt.

Peste lipsa de probitate de a declara fitis ca nu
a citit cartile lui Mircea Platon si de a le lua totusi
peste picior am sa trec fard alte comentarii. A§tia
ne sunt elitistii...! Nu am sa las insd nesanclionata
infatuarea cu carc M.M. fsi permile sd cate-
goriseasca, in vrac, editurile care l-au publicat pe
Mircea Platon: ,,Sunt [...] edituri marginale, dar
asta nu conteazd prea mult’. Daca nu contcaza
»prea mult” de ce mai aduce vorba? Apoi, ce
inseamna ,edituri marginale”? Edituri mici?
Edituri underground? Edituri de nisd? Edituri de
provincie? Sau, pur si simplu, altele decit editurile
la care publicd Vladimir Tismaneanu, M.M. si
elitele ,,centriste”? (E dc la sine inteles cd aceste
clite lucreaza doar cu edituri... ,,centrale”.)

Cu adevarat grave sint paragrafele in care
M.M. , isi indspreste glasul” si, dupd ce i se pare a-
1 fi strivit pe Mircea Platon sub eticheta de sardn-
toc in-telectual aflat in cdutarca unui sponsor (tot
intelectual), indreaptd {cava pustii citre Paul
Gottfried, cel cu care, de fapt, ar {i trebuit si
polemizeze, daca il tineau curelele, Vladimir
Tismdneanu. Vajnicul nostru Volodea nu are
insd... stiti dumneavoastrd ce pentru a polemiza cu
un paleoconservator pe care nu il poate acuza de
antisemitism sau de fundamentalism.

M.M. crede a fi descifrat la Paul Gottfried frus-
trarca pentru c¢d nu i s-au publicat la Princeton
University Press (editura la care Vladimir
Tismiancanu, ei da!, arc acces), lucrar critice la
adresa valorilor stingiste. Daca ar fi avut subfir-
imea intelectuald al cdrei posesor sc socotestc,
M.M. ar fi priceput cé fraza lui Paul Gottfried € un
mod eufemistic de a califica o oricntare ideologica,
cu elegantd numitd ,,prca progresistd™” (rcamintim,
Paul Gottfried este paleoconservator). Nu € nici o
frustrare aici — cum sd fii frustrat, daca te stii de
dreapta, ca nu tc publicd o editura stingista...? As
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zice, chiar, c¢d ¢ un moliv de satisfactie — inseamna
cd te-ai facut inteles, cd esti inconfundabil. M.M.
nu pricepe sau se face ca nu pricepe cd tocmai
acesta este motivul pentru care Mircea Platon
pledeazd pentru despirtirea apelor: stinga sa-si
asume stingismul si sa se inghesuie pe malul sting
(ce-i drept, € mare aglomeratie acolo...), pardsind
malul drept al rfului, pe care il ocupd in mod
fraudulos. Pretentia aceasta de bun simt ii apare
,clitei” reprezentate de Vladimir Tismadneanu §i de
M.M. drept... frustrare. Iar criteriile ideologice
dupid care Princeton University Press respinge
lucrarile unui Paul Gottfried ne sunt prezentate, cu
un truc ieftin, drept academice sau stiintifice.
Relativizati, rclativizati, ceva definitiv amestecat
tot ramine pind la urma...!

Inainte de a termina, si-1 ajutim pe M.M., cel
atit de atent la eufonii, sd priceapd un text in
engleza. Paul Gottfried spune, referindu-se la
cartea lui Vladimir Tismaneanu: ,,A thin, discur-
sive volume” 1ar M.M. se lanseaza in demonstratia
cé nu ¢ nicidecum vorba de un volum subtire, pen-
tru ca are... 220 de pagini (sic!) scrise marunt...
M.M. ori nu stie bine englezd (specialitatea sa,
totusi!) ori vrea sd ne ducd de nas cu argumentul
autoritatii. Si thin in englezd, si subtire, in romana,
au, pe lingd sensurile proprii, sensuri figurate. Thin
= without solidity or substance; flimsy: a very thin
plot for such a long book. Subtire = pulin consis-
tent, sdrac in substanta. Paul Gottfried, in schimb,
stie bine englezesic si are si o gindire logica. Nu ar
pune niciodald pe ,,subtire” in sens cantitativ ald-
turi de ,,discursiv”, care descrie o calitate. Cartea
lui Viadimir Tismédneanu, ar fi trebuit s traduca
M.M., este discursiva gi nu foarte consistenta (o
zeamd chioard pentru Paul Gottfried, un studiu in
tehnica ,razelor concentrice” pentru M.M.).

Ma opresc aici, nu inainte de a-1 ruga pe M.M.
sd nu se mai includi printre ,,noi, romanii” dacd ne
socoteste defecti. Si, mai ales, sa nu se mai creada
profund si indreptitit sa ne dreaga. Prin articolul
acesta lipsit de har se dovedeste, dimpotriva,
superficial. i, asa cum involuntar se autodefineste
in titlu, ticalos.

Alexandru Ciolan,
editor marginal
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DREAPTA CU FILTRU:
RASPUNS INSULTELOR
FUNCTIONARULUI PUBLIC
MIRCEA MIHAIES

Mircea PLATON

in numarul din 7 mai al revistei Romdania literard, dom-
nul Mircea Mihdies gaseste de cuviinld sa intervina, aido-
ma si ca optiunc stilistica (atonald), si ca substanta (lipsa),
lui Mihail Neamtu, in polemica dintre Paul Gottfried/
Mircca Platon si Vladimir Tismaneanu. Avind in vedere cit
de mult datorcazd profesional domnii Mihdies si Neam{u
dlui Tismaneanu, € normal si intervind in apérarea profe-
sorului din Maryland. Dincolo insa de aceste aspecte care
lin de prietenic sau clientelism politic, si asupra cdrora nu
voi insista, ceea ce rimine nerezolvat, in ciuda profesional-
ismului cu care numira dl Mihiics paginile cirtilor profe-
sorului Paul Gotifried, ¢ problema (re)definirii dreptei
romanesti. De aceea, in loc de inutile polemici brodate pe
margini de poze, injurdturi si carti necitite, voi incerca in
cele ce urmeaza si clarific ce inteleg prin dreapta si unde
anume gresesc domnii Tismincanu si Mihdies. Pentru ca
am observat ci dl Mihdics arc obiceiul de a nu citi cartile
preopinentilor domnici-sale, voi incerca sd-mi desfasor
argumentul pe puncte.

1. Profesorul Gottfried ma citeaza pentru a spune urma-
toarele: ,, Tismancanu ¢, de ascmenea, vizibil suparat pe
politicianul ultranationalist romdn Corncliu Vadim Tudor
(...) Dupa cum aflu de la prietenul meu romin Mircea
Platon, a fost exact cruciada pornita de Tismaneanu si de
cercul lui impotriva dreptei traditionale nationaliste (dar nu
cxpansioniste) cea care i-a permis lui Vadim Tudor sa iasa
din umbra colaboririi cu Ceausescu spre a forma o miscare
nationalistd agresivid. Rdzboiul dus in Romaénia impotriva
vechiului centru-dreapta si incercarea de a-l inlocui printr-
o clond a GOP a deschis drumul ascensiunii lui Vadim
Tudor ca nationalist roman prin excelentd.”

2. In replici, dl Mihdies ma intreaba: ,,Despre care
Tismaneanu vorbili? Despre apropiatul lui Corneliu
Coposu si-al ideologiei sale nu tocmai de stinga? Despre
cel pe care, recent, il defineati drept un ,,guru al dreptei
«populare»”? Despre neimpicatul adversar al ideologiilor
cxtremiste? Decspre subiectul atitor atacuri ignare
desfisurate tocmai in revistele lni Vadim Tudor? Sau
despre intelectualul a cirui strilucire nu va lasa si molditi
pe prifuitele bucoavne interbelice? Pe ce va bazati cind
deschideti atit de larg baierele dezinformarii? Ce probe
aveti? Unde si cind a atacat Vladimir Tismidneanu «dreap-
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ta traditionald»? La ce personaje, evenimente, formatiuni
politice faceti trimitere?’

3. Tot ca replicd, dl Tismdneanu isi republica un articol
din 2005 in care aratd cit de mult l-a pretuit pe Corneliu
Coposu pentru ,,verticalitatea” si pentru ,,onestitatea” sa. in
viziunea dlui Tismincanu, liderul taranist ar fi fost antico-
munist din urmitoarele motive: ,,Pentru Corneliu Coposu,
comunismul a fost un calvar impus de un ocupant striin
unui popor umilit §i martirizat. Moartea tragica a lui Iuliu
Maniu, modelul sdu existential, propria sa detentie de 17
ani, victimizarea sistematici a elitelor politice si culturale,
distrugerea economiei de piatd si exploatarea silbatici a
taranimii, au fost tot atitca elemente care au sustinut viz-
iunea radical anticomunistd a lui Corneliu Coposu.”

in ceea ce-l priveste pe dl Tismadneanu insusi, mar-
turiscste cd l-a admirat pe Corneliu Coposu, cot la cot cu
Alexandru Birlideanu, pentru urmétoarele motive: ,,Pentru
mine, optiunca lui Corneliu Coposu, pretuitd pina si de vet-
eranul comunist Alexandru Birlddeanu in omagiul publicat
in urméa cu zece ani pentru ilustrul disparut, a fost sd se
men(ind consecvent de partea valorilor democratice si pro-
occidentale (...) Corneliu Coposu a simbolizat ceea ce
numesc patriotismul luminat (ori, in termenii filosofiei
politice, naionalisinul liberal).” Desigur ca intre viziunea
politica a dlui Tismincanu si cca a dlui Coposu existau $i
diferente: ,,Evident, puteam sa avem dezacorduri, dar poz-
itiile noastre erau convergente, dacd nu identice, la capi-
tolele cu adevirat importante. Cind m-am referit, intr-un
volum de dialoguri cu Mircea Mihiies, la radicalismul lui
Corneliu Coposu, aveam 1in vederc verticalitatea sa
ncdezmintitd.”

4. Ajunsi la acest punct, ne vom opri pentru a observa
cd, pc toatd durata acestei polemici, dl Tismineanu si
ciracii domniei-sale nu au spus nicaieri, niciodata, cid in
1998, cind a publicat Fantasmele salvdrii, dl. Tismaneanu
cra de stinga, dar cd acum e de dreapta. Ca s-a razgindit.
Din contra, ceea ce afirmd dl. Tismdneanu, sustinut de con-
federatii domnicei-sale, e ¢i atunci, ca si acum, a fost un om
al dreptei si ca pozitiile domniei-sale sunt consecvente cu
valorile dreptei pe care pretinde sd o reprezinte acum.

5. Dar daci lucrurile stau asa, atunci sd ne vitam, de
exemplu, in chiar volumul pe care l-a recenzat profesorul
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Gottfried, in Fantasmele salvdrii. In toatd aceastd carte, in
carc Ion Iliescu, Antoncscu, Cornclin Zelea Codreanu,
Pavel Corut sau Corneliu Vadim Tudor apar de nenumirate
ori, Iuliu Maniu ori Corncliu Coposu nu sunt mentionati
niciodata. Cit despre PNTCD, apare o singura data, laudat
ca un sustindtor al ,,nationalismului civic” sau ,,nationalis-
mului liberal/luminat” (dau citatcle in englezd pentru a nu
fi acuzat ca ,trisez™): ,,Civic nationalism recognizes indi-
vidual rights as fundamental for the construction of a liber-
al order and locates the sovercignty of the people in the
defense of individual rights for all members of the politi-
cal community, regardless of ethnic origin and any other
differences (...) This vision allows for nationality to be
acquired, and rejects the ’'genclic’ definition of ethnic
belonging (...) It is not xenophobic and stresses the need for
inclusion and tolerance of minorities. Especially in coun-
tries with a turbulent history, this trend should be seen as a
constructive development.” Mai departe, dl Tismaneanu ne
spune cid nationalismul liberal recunoaste ,the elective
dimension of personal identity, and refuses Lo sce the indi-
vidual as a prisoner of his or her communal belonging. In a
certain sense, to the extent that it does not exalt the superi-
ority of the national ideal over any other one, and does not
sacralize the nation as the ultimate and indisputable source
of human identity, liberal nationalism can be seen as post-
nationalism'.”

Asadar, ceca ce laudd dl Tismincanu la Cornelin
Coposu ¢ ,,nationalismul liberal”. Dar acest ,,nationalism
liberal/luminat/civic” ¢, de fapt, un ,post-nationalism”.
Departe de a fi definitd de memoria unci origini comune,
de o istoric comuna, de o limbd comuni, de o culturd
comund, natiunca civicd/libcrald/luminata ¢ definita prin
faptul cd Tmparte acelasi teritoriu §i ci apéra accleasi ,val-
ori” constitutionale. Dupa cum ¢ usor de observat, acest
inteles legalist al natiunii ¢ bazat pe valori abstracte si uni-
versale, impuse de clita de guvernamint masclor recalci-
trante. E un mod de a nivela si, ca atare, nu ¢ conservator
pentru ca nu respecta realitatea locului. Acest tip de nafion-
alism civic-constitutional poate fi considerat de dreapta
doar acolo unde legalismul si constitutionalismul sunt parte
a culturii nationale. Dar la romani nu sunt, si de aceea acest
wnationalism civic” nu poate aparea decit ca un import lib-
eral, ca o ingincrie sociald pentru cd isi propune nu si
exprime cultura nationald, ci sa creeze in mod artificial o
culturd nationald ,civica™. In Germania, acest tip de patri-
otism constitutional a fost folosit la rceducarca nemtilor
dupa 1945. In SUA, cei care sustin acest inteles al nation-
alismului sunt stinga democrald $i ncoconscrvatorii, care
vorbesc de America nu ca de o tard cu un miez etnic anglo-
saxon, ci ca dec o ,tard dedicatd unei propozitii”, ca dc o
tard definitd doar prin constitutia ci, fara nici o trimitcre la
specificul cultural, la traditiile WASP, la realititile fiecdrui
stat in parte, care au ficut posibila aceastd Constitutie,
aceasta rinduiala.

Mai mult, ,,nationalismul civic” ¢ o crealie a Revolutiei
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Franceze si, ca atare, responsabil de razboaiele civile si
curopene pe care le-a adus dupa sine 1789. Daca national-
ismul etnic poate duce la razboaic , tribale”, nationalismul
civic poate duce la rizboaie ideologice, asa cum a fost
masacrul tdranilor din La Vendée. Redefinirea natiunii in
termeni constitutionali, ideologici in ultima instantd, atrage
dupa sine epurarea nu etnicd, ci politicd: a monarhistilor de
citre republicani, a crestinilor de citre atei, a fumatorilor
de citre nefumitori etc. Rimine, de exemplu, de discutat
dacd regimul ,national-comunist” de care vorbeste dl
Tismidncanu mai tot timpul nu a fost (si) o formd de
,nationalism civic” de vreme ce abaterea de la linia par-
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tidului, de la socialism, de la ,orinduirea socialistd”,
aducea dupa sine acuza de , tradédtor de tard”. URSS i-a per-
secutat pe rusi, in anii '20, pentru a inventa ,,natiunea sovi-
cticd”, o fictiune legala destinati a ajuta la eradicarca nati-
unii etnice, culturale, religioase, istorice rusesti. Nafiunea,
sub stapinire sovictici, era definitd constitutional, ideolog-
ic. Si ce anume a fost ,,epopeea nafionald cincmatografica”
dacd nu o incercare de a rescrie istoria roménilor n ter-
menii unui continuum nu doar ctnic, ci mai ales ideologic?
Boierii, desi roméni, erau zugriviti ca traditori daca nu
impartascau valorile eticii si echitdii socialiste medievale,
in vreme ce Burebista sau Mircea cel Bétrin aveau toate
virtutile unui secretar de partid apropiat de mase.

6. In contrast cu acest ,nationalism civic/liberal/lumi-
nat” bun, bun pentru ci ¢ ,,post-nationalism”, dI Vladimir
Tismiincanu asaza formele de nationalism daundtor. Si una
din cle ¢ ,nationalismul conservator”, descris astfel:
»Conscrvative nationalism is often associated with
Christian democracy and folk traditionalism. Although its
proponents formally recognize the importance of individ-
ual rights, they tend to exaggerate the role of the past, the
influence of the Church, and the nefarious impact of
Western mass culture and liberal institutions. In many
cases, these groups and partics praise premodern values,
cspecially the agrarian communal bonds, and lambaste the
role of financial capital and industry in destroying the pure
cthno-religious community. Whether they confess it or not,
conservative nationalists have a serious grudge against lib-
cralism, which they portray as soulless, atomistic, and
mechanical.” Ca exemplu de conservatori nationalisti, dl
Tisméineanu 1i di pe Franjo Tudjman si alte ,revivalist, tra-
ditionalist, ’third-way’ partics” din Romania, Ungaria,
Slovacia si restul Europei de Est.

O alid formda de nationalism riu ¢, conform dhui
Tismineanu, ,,nostalgia ctnocentricd” si ,,nationalismul
hturgic” legat in Roménia de ,,ideologia unor ginditori con-
servatori-populisti ca poetul romantic din secolul al
nouasprezecelea Mihai Eminescu si filosoful interbelic
Nae Ionescu™, si in Polonia de ginditori catolici. Dar daca
dl Tismineanu denunti acesti ,,conservatori populisti”, nu
o face firad ajutorul unor marxisti precum Slavoj Zizek sau
G. M. Tamas, citati admirativ dc nenumdrate ori pc parcur-
sul cartii si considerati adevdrate autorititi in privinta
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.patologiilor” societitilor est-curopene. Sigur, asta era pe
vremea cind incd nu ni se cerea in Idei in dialog s luptam
impotriva lui Zizek. Zizek trebuia mai intii popularizat si
folosit impotriva roménilor, asa cum a facul dl
Tismaneanu, pentru ca apoi sa putem inventa o dreapta de
carton care sd fluture, asa cum face dl Tismincanu si
ucenicii sdi de teapa unui Mihail Neamfu, stindardul
Wluptei” impotriva lui Zizek si a ,,comunismului”.

6. Asadar, ce observiim din aceste fragmente luate chiar
din cartea in discutic (as putea continua exercitiul si pe alte
carti ale dlui Tismaneanu)? C4, asa dupd cum am spus cu si
dupi cum a aratat si profesorul Gottfried in articolul siu, di
Tismineanu favorizeaza, ca si Habermas, o ideologie liber-
ald axata pe apirarea unei ordini constitufionale cladite pe
identificarea rationald si extinderca legislativa a ,drep-
turilor” individuale care nu au nimic de a face cu traditia,
invocata de ginditorii conservatori de la Burke la Russell
Kirk. Natiunea ctnica, istoria, traditia, biserica, familia,
morala, toate sunt supuse abstractiunilor iluministe
impotriva carora s-a definit conservatorismul in ultimele
doud veacuri. Comunitatea istoricd ¢ dezmembratid n
numele , drepturilor individuale™ si caracterului electiv al
proprici identititi. Dar caracterul electiv al propriei iden-
titd(i, odata legiferat, a stat si sti la baza extinderii , statului
dadacad” (welfure state) precum si a dezastrului multicultur-
alist si al corectitudinii politice datoritd caruia, de exemplu,
dacd dl Mircea Mihiies decide miine ci vrea sa devind
femeie, mama, sau mare scriitor, statul roman sau supras-
tatul european are obligatia de a-i respecta si subventiona
implinirea acestei dorinte.

7. Mai mult, PNTCD si Corncliu Coposu sunt liudati
pentru ceea ce ar pufea caracteriza orice social-democrat
sau stingist (in engleza, ,liberal”, termen de a carui
ambivalentd americano/curopeand profita dl Tismanecanu)
anticomunist, in vreme ce caracteristicile cu adevirat con-
servatoare, cum ar fi crestinismul lui Corneliu Coposu —
sursa a ,radicalismului’ sesizat cu profund disconfort de dl
Tismdneanu —, traditionalismul ardelean, interesul pentru
mica proprietate {drdncasci amenintati nu doar de stat, ci si
de marile corporatii sau de mari proprietari, distributismul,
cinstirea eroilor istoriei poporului roman, toate sunt trecute
sub tdcere sau demonizate sub acuzatia de ,paseism”,
wnationalism liturgic”, ,.falocratie”, ,,populism fascist” ctc.
Orice ,deviatic” conscrvatoare ¢ stigmatizatd de dl
Tismaneanu in termeni care aduc aminte de patologizarca
inamicului ,,patriarhal” practicata de Theodor W. Adorno
in lucrarea The Authoritarian Personality. Astfel popoarcle
Estului FEuropei sunt descrise de dl Tisméneanu ca fiind
pline de ,,patologii”, ,,obscurantism”, tribalism”, , nevro-
tice sentimente de autovictimizare”, ,.antisemitism”. Ca
echivalent american al acestor ,patologii” fasciste, dl
Tismineanu mentioneazd discursul acelor oameni politici
americani carc militeaza fmpotriva lui ,Big Government™!

Cit despre ,radicalismul” lui Corneliu Coposu si al
opozitiet anti-Iliescu, ¢l e concediat de dl Tismaneanu ca
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fiind: ,,vindictive and moralizing”, ,,rizbunitor si moraliza-
tor”, un ,,mit al decomunizarii” care, adus la indeplinire, cu
eventuale procese ale liderilor comunisti sau cu adoptarea
punctului 8 de la Timisoara, ar duce, ne previne dl
Tismaneanu, la ,renasterea practiciler corupte, maligne si
autoritare ale comunismului”. Asadar dl Tismineanu ne
spunca ceea ce spunea si dl Iliescu, ambii considerind ca
opozitia, si PNTCD in special, era ,razbunitoare” si, cum
altfel, ,dictatoriala”. Comunista sau fascista.

8. Acesta, i-am spus dlui Gottfried si ¢ evident si din
aceasta carte, e tipul de discurs care, venit de la persoane cu
autoritate profesionala si politicd precum dl Tisméneanu si
multiplicat de ecourile pesterii societitii civile, a intimidat
orice incercare a PNTCD de a sc defini ca un partid de
dreapta conservatoare. Ca atare, tema nationalismului cul-
tural-conservator, sau figura poetului Mihai Eminescu,
»~demitizat” feroce de presa , elitei”, a raimas pe miinile unui
Funar sau ale unut Vadim Tudor. Care au folosit-o pentru a
combate si a distruge PNTCD.

9. In concluzic, nu cred ci cineva care a scris aceste
lucruri si multe altcle care au dat o directic de stinga dez-
baterii politice romanesti din ultimele doud decenii poate
aparca acum pentru a sustine ci a fost si este de dreapta.
Dacid acceptam ideea patriotismului civic/liberal/luminat,
de ce atunci ne-ar pisa de roménii din Basarabia, de vreme
ce nu impartdsim aceleasi valori constitutionale cu ei? Daca
originea comuna, istoria comuna nu conteazd, atunci ce ne
lcagii de basarabeni? in 1998, dl Tismincanu scria, in
Fantasmele salvdrii, ci nationalismul civic ¢ bun pentru ci
Nt aratd prea mult interes sentimental trecutului”. in
Evenimentul zilei din 6 mai, sub titlul obamaniac de ,,con-
servatorismul schimbarii” (!), dl Tismineanu lauda o
recentd carte a dlor Valeriu Stoica si Dragos Paul Aligica
pentru faptul ca: ,,Nu am gasit nici un nici un graunte de
pascism romantic in aceastd carte.” Dacid in 1998 dl
Tismancanu era de stinga, atunci, din moment ce astazi
sustinc aceleasi idei in acelasi fel, inscamna ca i acum e de
stinga. Sau poate ca s-a razgindit si ca incearcd sa ne vinda
sub denumirea de ,,dreapta populard” o dreapta economicd,
liberald. Dar asta, asa cum am arétat in cartea A treia foryd,
nu ¢ dreapta politicd. Dreapta cu filtru a dlui Tismineanu
scamdnd prea mult cu neoconservatorimul. Ca atare, ¢ deja
fumata.

10. Cit despre intrebarea dlui Mihdies (,,De ce suntem
atit de ticdlosi?”), il las si si-o puna, mereu si mereu, atun-
ci cind se intilneste cu prietenii domniei-sale.

P.S. In afard de noi injurii, inchei aici sirul interventi-
ilor mele pe aceasta temd. Din punctul meu de vedere,
echipa Tismaneanu & Co. instrumentalizeazi filosofia
politici. De aceea, nu poti polemiza cu oameni care nu
cautd adevarul, ci puterea, si care, ca atare, modifica in per-
manenta intelesul cuvintelor.
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COMISARUL TISMANEANU
SE INTOARCE

Mircea PLATON

Profesorul Paul Gotifried, reputat istoric si ginditor
conservator american, autor de carti despre conscrvatorii
romantici germani, despre multiculturalism, despre statul
dadacd, despre Carl Schmitt, despre istoria conserva-
torismului american, a scris un articol in care, pornind de
la cartca Fantasmele salvdrii. a dlui Vladimir
Tismineanu, ardta c¢i dl Tismdncanu ¢ un om de stinga,
o stingd habermasiand, preocupata dc rceducarca est-
curopenilor dupa modclul reeducarii postbelice a ger-
manilor. Profesorul Gottfricd sugera si ca, fara nafiunc,
nu ¢ posibild o viguroasit democratic participativi. Or,
tocmai naliunea ¢ principala victima a ideologiei
imbritisate de dl Tismincanu, ideologic care distruge
natiunea de dragul unei ,societiti civile™ preocupate cu
persecutia sau cel putin cu deconstructia majorititii n
numele minoritatilor rcale sau inchipuite si cu dis-
trugerea clitelor, criteriilor si modurilor de viatd organic-
istoricc in numele unor cgalitati in ,,drepturi” artificiale si
a pseudo-clitelor birocratic-activiste.

M-as fi asteptat ca articolul profesorului Gotifricd sd-
i aduci profesorului Tismineanu satisfactia dezbaterii cu
un egal. Tn definitiv, dI Tismineanu a refuzat de multe ori
dialogul sau polemica pe motiv cd prcopinentii crau sub
demnitatca domniei-sale, ca nu au doctorat, cd nu sint
profesori, si cd nu au publicat la cdituri de prestigiu.
Acum deci, cu ocazia articolului profesorului Gottfried,
era timpul ca profesorul Tismineanu sa sesizeze ocazia si
sd straluccasca doctrinar. De aceea, mare mi-a fost deza-
magirca cind profcsorul Tismancanu, in loc si se
adreseze chestiunilor ridicate de un egal al domnicei-sale,
a ales sa polemizeze cu un blogger care a semnalat arti-
colul, cu un student care a injurat pe forumul blogului, si
cu mine care, cum nu obosesc si mi-o aminteasci ciracii
dlui Tismancanu, nu am nici macar doctoratul i ar trebui
sd tac (asta pc lingd numeroaselc acuzatii grobicne pen-
tru care nu il fac rdspunziitor pe dl Tismaneanu).

Din picate, nefiind ventriloc, nu pot si tac raspun-
zind in acelasi timp intrcbérilor pe care mi le adrescaza
dl Tismineanu si la care imi cere, imperativ, rdspuns.
Dar voi incerca s impac si capra si varza daci profesorul
Tismaneanu acceptid urmitorul tirg. Promit si tac dupa ce
il raspund sincer la fnircbari dacd si domnia-sa imi
rispundc sincer la o intrebare care mi friminta.

Asadar, chestiunile pe care le ridicd dl Tismancanu
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sint urmitoarele:

1. Ma acuzd dc ipocrizie ardtind cd, desi scriu
impotriva neoconservatorilor roméni, am tradus si publi-
cat n revista ,,Rost” un text despre Tragedia multicultur-
alismului semnat de Irving Kristol.

Da, € adevarat ca Mihail Neamtu si Claudiu Tirziu
mi-au cerut permisiunea de a publica, pe website-ul neo-
conservator ,,Anliteze”, respectiv in revista ,,Rost”, acel
text si altele. Textul respectiv provenea dintr-o serie de
traduceri pe care le-am facut, prin 2001, pentru revista
»Convorbiri literare” incercind, intr-o vreme cind nu vor-
bca mai nimeni despre migcarea conservatoare ameri-
cand, si legitimez cu ajutorul ei o eventuald miscare con-
servatoare in Romania. In anii ’90, profesorul Vladimir
Tismidncanu si o mare parte a ,dreplei” rominesti de
astdzi ne-au dat de inteles ci a fi occidental inseamna a fi
de stinga, a fi multiculturalist, corect politic, social-
democrat, Soros-ian etc. Dreapta conservatoare era
Socolildl atavicd, reactionard, antisemitd si cra asociatd
abuziv extremismului lui Corneliu Vadim Tudor. DI
Zigu Ornea infiera, saptamind de saptimini, in revistele
»Romadnia literard”, ,Dilema” $i pe undec mai apuca,
dreapta roméneasca interbelica. Fird nuante, ni se didea
de inieles ca, abia iesiti din comunismul real, trebuie sd
nc denazificim de urgentd pentru a intra in comunismul
adevarat. De aceea, atunci ¢ind mi s-a oferit oportuni-
latea, am tradus din conservatorii anglo-saxoni, din
Kristol, dar si din William Schlamm, William F.
Buckley, Clinton Rossiter, Peter Viereck sau T.S. Eliot.
Traducerile respective erau menite a reprezenta o mostra
din gindirea conscrvatoare americand, de toate nuaniele,
evrei, catolici, protestanti, conservatori si neoconserva-
tori. Scopul publicarii acelor traduceri era de a arédta cd
dreapta ¢ legitimi. Din pidcate, din momentul in care a
devenit legitima, dreapta a atras, conform principului ,.la
plicinte inainte, la rizboi fnapoi”, multi oportunisti,
oameni care nu ar sacrifica nici macar un suspin pentru
idcile si realitdtile de pe urma cirora vor si trdiasci.

2. In al doilea rind, dl Tismineanu parc a crede,
impreuna cu ciracul siu Mihail Neamtu, cd vreau o ,,dic-
tatura teocraticd”, cii sint nazist ,,Blut und Boden”, si cd
md cxprim periculos de ,,ambiguu” atunci cind spun,
intr-un interviu din revista de cultura religioasa ,,Tabor”,
cd drumul Roméniei trebuic si fic dc la letargie la
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liturghie. 11 asigur pe dl Tismancanu — pe dl Neam{u nu
il pot asigura de nimic, sc invirte prea repede — c¢d nu are
de ce sd se teamd, multi dorm si in timpul liturghiei. De
aceca nu vreau o dictaturd teocratica in care oamenii ar fi
incolonati si dusi la liturghie cu sila. Acest lucru ¢ striin
de duhul Ortodoxici. Ceea ce vreau insa € o recentrarc a
realitdfii — politice, economice, sociale, cducationale —
romanesti pc persoand. Considcr, tocmai pentru ¢d nu am
uitat tragediile sccolelor XIX-XX (comunism, nazism,
doua razboaiec mondiale, colonizare/decolonizarc/recolo-
nizare), cd doar rccunoasterea realitatii persoanei ne
poate feri de tiranii ideologice care ar ascza ca ..bine
suprem” fie clasa, fie rasa, fic imperiul, fic ,piata”.
Consider ca antropologia crestind nu trebuie inlocuita cu
antropologia lui homo oeconomicus sau cu orice altd
intelegere reductionistd a rcalitdtii umane. De aceca, cred
eu, crestinismul nu trebuie sa fie prezent in Europa doar
ca traditlie culturala, ci ca realilate liturgica vie, ca afir-
marc a prezenlei lui Dumnezeu, a Persoanei lui Tisus
Carc vine cu Trupul Sau la Sf. Liturghie, a naturii noas-
tre creaturale si a sensului istorici ca rastimp al mintuirii.
Mi sc parc ci, in afara acestei fntelegeri a istoriei, cidem
in incerciri facile de a mesteri o utopie, de a fiuri, cu aju-
torul ideologiilor, raiul pc pamint. Singura stavila
impolriva acestei tentatii eshatologice ¢ crestinismul. Nu
crestinismul-cultural, ci crestinismul- liturghie, nu
memoria, ci prezenta realizatd prin inchinarea inaintca
Dumnezeului celui viu. Istoria ca prezentda a lui
Dumnezeu. De aceea, nu pol accepta ca Liturghia sa fie
rastdlmicita de dragul politicii, asa cum ar fi vrut ,,soci-
ctatea civila” in ,,cazul Corneanu”. A face cceca ce ar {i
vrul societatea civild ar insemna instrumentalizarca
politicd a liturghiei, ar deschide drumul fie statului-biser-
ica, fie bisericii-stat. Nu toate lucrurile care sint in lume
pot fi tratate ca si cum ar [i din lume. DI Tismancanu
trateaza pe oricine recunoaste si traiesle acest lucru drept
~febricitant”. E dreptul domnici-sale. Dar e si dreptul
meu sa consider ca a dcfini , drcapta™ in absenta traditici
nu ca memorie, ci ca prezentd in sens crestin inscamna de
fapt a fi de stinga. Difercnta dintre cele doud sensuri ale
traditiei este diferenta dintre o mumie si sfintele moaste,
dintre cei pe care-i comemordm de Ziua eroilor si cci pe
carc-i pomenim la fiecarc Sf. Liturghie.

3. DI Tismaneanu imi cerc sd dcnunt clar si sa ma
disociez fara echivoc de afirmatiile lui Ilie Catrinoiu.
Ieftinul sicofant Neamtu facc legdtura intre dl Adrian
Costea, site-ul tui Tlie Catrinoiu, Mircea Platon, Ovidiu
Hurduzeu, ortodoxie si asasinii lui Stelescu. Dupa cum
am mai spus, despre asasinii lui Stelescu sint convins cil
»febricitantul” dl Neamtu stic mai multe, ca unul care si-
a petrecut tineretile scriind articole legionare. Dupa care
a devenit de stinga. Dupa care a devenit de dreapta. Dupa
care cine stic — poatc dl Tismiinecanu ? — ce va mai
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deveni.

Am spus in cartea A treia fortd — pe care stiu cd dl
Tismaneanu a citit-o —, si am spus si in lansdrile dc carte
pe care le-am avut la Timisoara sau Costan{a: nu gust
nici antisemitismul si nici tcoria conspiratici. Nu sint nici
rasist sau white suprematist, asa cum e Revillo P. Oliver,
unul din autorii mentiona{i apreciativ de dl Mihail
Neamlu in Idei in dialog (probabil ci, iardsi, Neam{u a
citat fard a citi, motiv pentru care l-as ruga pe dl
Tismancanu sa-i verifice atent referatele si referintele de
acum incolo). Am vorbit impotriva antisemitismului, am
scris impotriva nazismului, am fost atacat de autori
ncolegionari pentru modul n care infcleg Miscarea
Legionara. Nu am folosit injurii antisemite. Nu cred in
legitimitatea crestina, politicd, antropologica efc. a rasis-
mului.

Ceea ce i-am reprosal si fii reprogez eu dlui
Tismaneanu nu are legéturd cu rasa, clasa casa sau masa
domniei-sale. Are legiturd cu politica domniei-sale. De
aceea nu inteleg de ce il tot aduce in discutic di
Tisméneanu pe profesorul Moshe Idel. M-am intilnit cu
profesorul Moshe Idel o singura datd, la o conferinta. I
admiram pe profesorul Moshe Idel din scris. Intilnindu-1,
mi-am dat seama ci, pe linga eruditie, profesorul Moshe
Idel € un om modest, cu umor, de mare caracter. Un ade-
virat mensch. Dar preczenta publicisticd a dlui
Tismadnecanu nu mi-a ldsat niciodata aceasta imprcesie.
Asa ci nu i-as spune profesorului Moshe Idel, dupd cum
nu i-am spus nici profesorului Vladimir Tisméncanu,
dupi cum nu i-as spune nici profesorului Gottfried nici o
magiric antisemiti. Dar nu pentru ca s¢ incruntd dl
Tismédneanu la mine. Ci pentru cd nu ma intercseaza anti-
semitismul. Ceea ce md intereseaza ¢ cd dl profesor
Tismineanu, un om de stinga, pretinde cd e dc dreapta si
incearci sa redefineascd dreapta romaneascd in acord cu
valorile stingii. Asta ¢ tot. M cert sau mad impac cu dnii
Gottiricd sau Tismancanu avind in vedere nu rasa dom-
niilor-lor, sau religia, ci sinceritatea angajamentului
politic.

%

Si acum, cd mi-am clarificat pozitia, i pun si eu dlui
Tismidneanu o singura intrebare. Domnia-sa deplinge
astazi ,,inmultirca mitocanilor piosi”, a ,.focarclor de
infectie” si a ,putreziciunii”. Tatdl domniei-sale a fost
preocupat in anii ‘50 de lichidarea ,,banditilor mistici”, a
.putrefactici burghezc” si a ,napircilor veninoase”. DI
Tismaneanu nu e raspunzator pentru ce a facut tatdl dom-
nici-sale. Dar se face vinovat de folosirea aceleiasi retori-
ci. Ieri de stinga, azi de ,dreapta”, doud gencralii de
Tismaneni au folosit aceasta retoricd pentru a pune laca-
ta pe congtiinta romancasca. Deci Intrebarca mea e: pind
¢ind?
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NEOCONII DE LA DUNARE

Paul GOTTFRIED

Profesorul Paul Gottfricd (n. 1941) e Raifensperger Professor of Humanities la Elizabethtown College, Pennsylvania
si ,.adjunct scholar” la Ludwig Von Mises Institute. Descendent al unei familii evreiesti de culturd germand din Budapesta,
educat la Yale si la Yeshiva University, Paul Gottfricd ¢ un reputat istoric al miscdrii conservatoare, bucurindu-se de-a
lungul vietii de prietepia lui Richard Nixon, Pat Buchanan, John Lukacs, Christopher Lasch si Murray Rothbard.
Beneficiar al unei burse Guggenheim, profesorul Goitfried a publicat zece cirti si sute de articole, in reviste de speciali-
tate si in presa din SUA si din Europa. Printre cirfile sale sc numdrd: Conservative Millenarians: The Romantic
Experience in Bavaria, Fordham University Press, 1979; The Search for Historical Meuning: Hegel and the Postwar
American Right, Northern Illinois Univ Press, 1986; The Conservative Movement, Twayne Pub, 1992; Carl Schmitt:
Politics and Theory, Greenwood Press 1990; After Liberalism: Mass Democracy in the Managerial State, Princeton
University Press, 2001; Multiculturalism and the Politics of Guilt: Towards a Secular Theocracy, University of Missouri
Press, 2002; The Strange Death of Marxism: The European Left in the New Millennium, University of Missouri Press,
2005; Conservatism in America: Making Sense of the American Right, Palgrave-Macmillan, 2007. Editia germand a cartii
despre Multiculturalism a fost considerata de , Frankfurter Allgemeine Zeitung” drept una dintre cele mai importante carti
ale anului 2005.

Profesorul Gottfried, una din cele mai importante figuri ale miscarii conservatoare americane, € un adversar tenace al
neoconservatorilor, pe care 1i considera responsabili pentru deturnarea miscirii conservatoare americane.

Materialul care urmeaza este o traducere a unui articol apirut pe takimag.com. Speram ca vor profita in urma lecturii
lui atit cei care nu il pot citi in englezi, cit si cei care par a discuta mai mult reactii marginale de pe un blog care a sem-
nalat articolul decit articolul in sine. Am inclus, ca note de subsol, citeva informalii necesare pentru intelegerea articolu-
lui. Nota numdrul 2 reprezintd ccea ce i-am spus profesorului Gottfried referitor la situatia din Roménia. Informatiile din
acea notd sint verificabile pentru oricine citeste presa si pentru oricine nu ¢ lovit de amnezie. Mai mult, am facut acele
afirmatii in repetate rinduri, ultima dati in cartea A treiu fortd.: Romdnia profundd, iar dl. Vladimir Tismaneanu nu a prote-
stat. Acum, domnia sa si ,,sclavii ferici{i” care fi duc lectica, Mihail Neamtu si Mircea Mihdies, ma acuzd de ,delatiune”
pentru simplul fapt cé i-am spus profesorului Gottfricd, in engleza, ceca ce am afirmat public, in repetate rinduri si in
limba maternd, fn tara mea, Rominia. Nu-mi ramine decit si ardt cd, in conformitate cu aceasta logica, tofi cei care, pe
vremuri, vorbeau de la microfonul ,,Europei libere” incercind sd atragi atentia, in libertate, despre ceea ce se intimpla in
Romania ocupatia erau turndtori.

Un tindr pricten romén implicat in traducerea unor
scrieri de-ale mele in limba romana mi-a trimis recent
o cartc a lui Vladimir Tismdneanu, politolog roman si
profesor de stiintc politice la Universitatea din
Maryland. Intitulat  Fantasies of Salvation

imn adus glorioasei Pax Americana (chiar sub obli-
duirea lui Obama) reflectiilor mele pesimiste despre
problemcle democratici occidentale. Semper sursum,
cum spunc dictonul latin sau cum obisnuia sd trim-
biteze Gencral Electric:,,Cu totii sutnem fiii progresu-

e

(Fantasmele salvdrii), volumul, sublirel si discursiv, a
fost tipdrit de Princeton University Press — editura care
mi-a publicat cartea Afrer Liberalism, dar a gésit cd
urmatoarca mca carte, cuprinzind o analiz a multicul-
turalismului, ¢ insuficient de progresistd ca s mai
merite patronajul ci. Fantasmele salvdrii e clar difer-
itd de lamentatiile mele. Tismaneanu a adunat pentru
coperta a patra sloganc publicitare de la social-democ-
ratul Adam Michnik si de la alti sustindtori ai linici
actualului guvern liberal-democrat din Romainia, un
regim suficient de ,,pro-occidental” incit s fi decrim-
inalizat incestul. in orice caz, Princeton preferd acest
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lui™.

Tismancanu are buni tovardsi de drum. Se poate
lauda cu teancuri de bani neoconscrvatori, cu un insti-
lut in Maryland, finaniat de suspectii de serviciu, insti-
tut a carui menire e sd le aplice roménilor ultima ver-
siune a valorilor ,,decmocratice”. Nu cd accasta {ard sar-
manid nu ar fi avut destule probleme iesind de sub
ruinele sadicului, opresivului regim al lui Nicolae si al
Elenei Ceausescu. Acum, rezidentii din Obamaland
trebuie sd o dddiceascd, pentru ca aceastd tard sd-si
creeze o formd de guvernamint cu adevirat democrat-
icd si o ,,socictate civild” care sd corespundd valorilor
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takimag.com

celor care o reeducd. Un proiect care a dat atit de bune
rezultate cu nemtii, umplindu-i de o atit de profunda
urd pentru identitatea lor nationald, incit € musai sa fie
aplicat din nou, de data accasta asupra cst-europenilor.

Acum, cd am lamurit acest lucru, trebuie sa ardtim
cd diatriba lui Tismancanu impotriva antisemitismului
european, impoiriva deficitului de democratie din
societatea civild romancasca si vesnic amenintétorul
exemplu al lipsei de liberalism a germanilor ¢ la fel de
comestibila ca o cutie de carton. Spus fara ocolisuri:
cartea lui Tismédneanu are prospetimea unui cadavru
din care se ospateazd viermii. Intilnim in ea obisnuita
galerie de tilhari ,,ncdemocratici”, incepind cu Franjo
Tudjman, premierul Croatiei post-comuniste care, ni
se spune, a reusit sd fie si leninist, i un continuator al
ustasilor croatl pro-nazisti; mai intilnim figuri de sefi
de stat autoritari din Europa Centrald si de Est precum
Miklos Horthy din Ungaria, Joszef Pilsudski din
Polonia sau quasi-dictatorul roman din al doilea razboi
mondial, lon Antonescu, si, in fine, pe oricine de pe
scena balcanicd actuald care nu se potrivesic modelu-
lui democratic global. Ni se¢ ofera de asemenea ample
portii din Fritz Stcrn declamind impoiriva Sonderweg-
ului german' si intortocheatc avertismente ale lui
Habermas despre trecutul colectiv german.

Tismaneanu e, de ascmenea, vizibil supdrat pe
politicianul ultranationalist romin Corneliu Vadim
Tudor, care insistd cd toatd Moldova (si nu doar partca
vesticd) ar trebui sd apartind Romaéniei. Ceea ce uitd sa
mentioneze Tismaneanu e cd Vadim Tudor a slujit
regimul comunist inaintc de 1989. Acest politician
oportunist a fost reinventat ca romin expansionist
post-comunist doar dupa ce Tismdneanu si alti liberal-
democrali si social-democrati de-ai presedintelui Ton
Iliescu? au haituit Partidul National Térdnesc pe motiv
ca ar fi o relicvd a unui trecut agrarian, pre-modcrn.
Dupid cum aflu de la prictenul meu roman Mircea
Platon, a fost exact cruciada pornitd de Tismancanu si
de cercul lui impotriva dreptei traditionale nationaliste
(dar nu expansioniste) care i-a permis lni Vadim
Tudor sa iasd din umbra colaboririi cu Ceausescu spre
a forma o miscare nationalistd agresiva. Razboiul dus
in Roménia fmpofriva vechiului centru-dreapta si
incercarea de a-l fnlocui printr-o clond a GOP? au
deschis drumul ascensiunii lui Vadim Tudor ca nation-
alist roméan prin excclenta.

Mai sint si alte probleme ridicate de analiza lui
Tismaneanu. Chiar dacd as accepta concluzia unei
Germanit funciar naziste, asa cum o declard Stern-
Habermas, dc ce sa cred ca identitatca nalionald a
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tuturor €, ca si a germanilor, funciar nazistd? Nici
mdcar neoconservatorii nu ne spun ceva atit de radical
negativ. Auto-declaratii democrati globali sint inga-
duitori cu actualul guvern nationalist anti-german si
pro-israclian din Polonia, iar neoconservatori de vazé
au sustinut vehement cauza turcilor atunci cind
armenii au Incercat sa determine Congresul S.U.A. sa
recunoascd existenta unui genocid impotriva arme-
nilor in timpului primului rdzboi mondial. La urma
urmelor, turcii, fie ¢d au creat sau nu o culturd politica
democratici”, sint cei mai buni prieteni ai Israclului
in acea parte a lumii. $i nu am observat ca neoconser-
vatorii sd scrisncascd din dinti la numirea unui nation-
alist de extrema dreaptd ca ministru de externe al
Israclului. in mod clar, din punctul de vedere al nco-
conservatorilor, israclienii au dreptul de a fi cit de
identitari vor. Cit despre acuzatia ¢ romanii ar fi pier-
dut dreptul la identitate nationala din cauza ci au fost
antisemiti in trecut, ei bine, cum rdmine cu exceplia
polonezd de la aceastd reguld? Vadit lucru, presa
americana neoconservatoare a incetat de mult sa-i mai
acuze pe polonezi pentru trecutul lor antisemit, vazind
in Polonia un aliat politic util. Sd sperdm cid
nationalistii roméni vor invita s joace dupd aceleasi
reguli.

Natiunile care nu se simt parte a unei comunitdti
nationale sint de obicei subjugate de natiunile care se
simt partc a unei comunitdti nationale. Astfel, guver-
nul polonez nationalist, teutonofob, a interzis explicit
cancelarului german s instaleze in Berlin un centru de
cercetare a crimelor de dupd 1945 comise in Polonia
impotriva minoritdlii germane. Desi aceste crime s-au
soldat cu milioane de morti si deportati, germanilor li
s-a interzis — si si-au interzis et ingisi — sa exprime ceea
ce presa germand si guvernul polonez consideri a fi
resentimente revansarde”. Jar in vremea accasta
guvernul polonez avanseaza iar si iar germanilor cereri
de daunc-interese pentru muncitorii polonezi dusi in
Germania in timpul celui de-al doilea rizboi mondial.
Cind cele doud state abordeazi, in cadrul unor confer-
intc comune sau in publicatii din cele doud tari,
subiccte delicate, germanii oferd, indatoritori, o versi-
une a propriului trecut care sa fie pe placul
nationalistilor polonezi. Romanii ar trebui oare s
urmeze exemplul germanilor ca sa arate intregii lumi
cd sint ,democrati”? Sau poate cd au dreptul si fie
»democra{i” ca polonezii, fird a deveni o cirpd de
spalat pe jos.

Oricum, germanii au ficut pasii necesari pentru a
deveni post-nationali si in curind ar putea inceta sd
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mai existe ca natiunc. De exemplu, germanii nu isi mai
reproduc saminta pacdtoasd, desi Habermas sperd cd
poporul sdu va mai exista exact atit cit sd poatd oferi
intregii lumi exemplul unei penitenfe inconsolabile.
Mai mult, germanii ingaduic, fericiti, guvernului lor sa
il predea, fara referendum, superstatului UEuropean.
Siapoi mai e si actul suprem al suicidului national ger-
man, care constd in a abandona centrul oraselor si a-1
preda imigran{ilor musulmani, majoritatea needucati
si de multe ori fanatici. Fascismul si nationalismul
neliberal german pot fi asadar eliminate dintr-o lovi-
turd, eradicind poporul in chestiune.

Problema cu acest proiect de indoctrinare democ-
ratica globald, pe linga evidentul caracter arbitrar al
permisiunii ca unii sa aiba voie iar altii s3 nu aiba voie
sd-si manifeste sentimentele identitare, ¢ incercarea de
a lipst de viatd natiunile istorice. De ce ar trebui {drile
Europei de Est sa fic transformate in variante locale
ale actualei vieti politice si culturale amcricane? New
York-ul e bun asa cum este (pentru cei cdrora le place
cum este). Dar de ce ar trebui ca Bucurestiul sau
Tallinul sd adoptc modelul de viatd si moravurile
urbane americane, contravenind traditiilor si gusturilor
inrddacinate acolo?

Retetele de modcernizare pe care le propovaduieste
Tismaneanu sint luate din societdtile occidentale mod-
ernc tirzii si sint bazate pe individualism si pe extin-
derea continud a ,,drepturilor omului”. De ce, insd, ar
trebui roménii sd se judece pe ci insisi dupd accste
standarde, cu atit mai mull cu cit trdsdturile americane
pe care Tismdncanu pretinde ci le pretuieste, cum ar fi
individualismul, sint tot mai contestate in Occidentul
actual? In ce misuri tendintele cultural-politice domi-
nante in Vest, reprezentate de multiculturalism, si cul-
pabilizarile colective, care invinuiesc la gramada, sint

Note:

o extensie a dreptului de a fi judecat ca individ?
Drepturile individuale sint cele privilegiate de admin-
istratiile publice care, deseori, actionind prin entitati
politice nedemocratice, cum ar fi UE, decid arbitrar
cui dintre cei aflati sub controlul lor trebuie si le fie
acordate si cui sd le fie retrase.

O ultimé precizare: sarcina pe care ar trebui sa si-
o asume est-curopenii nu este aceea de a-i imita pe
germani sau de a deveni americani de mina a doua, ci
ceva mult mai practic: sd concilieze doud interese,
specificul national si cooperarea regionald. Polonezii
il urmdresc pe primul dar nu si pe al doilea atunci cind
profitd de actualul masochism german. Popoarele
baltice isi satisfac ambele interese atunci cind isi cele-
breazd independenta nationald si traditiile etnice dar
ncearcd sd coexiste cu largi minoritdli etnice pe care
sovielicii le-au adus in tarile lor dupa ce au deportat
populatiile native.

S-ar putea ca balticii sd nu aibd nici o alternativd
cu ursul rusesc la granitd. S-au dovedit insd, oricum,
remarcabil de toleranti cu cei care le-au fost impusi de
opresorii lor. Si au facut si tranzilia cdtre societati
post-comuniste, subiect in care Tismaneanu pretinde
cd ¢ expert. Numai cd natiunile balticc ao ficut aceastd
tranzitic sub guverne patriotice, care se bucura de spri-
jin popular. Mai mult decit atit, popoarele baltice par a
fi mati interesate de ccea ce le-au facut comunistii, de
exemplu, omorind milioane dc compatriofi, decit sd
dea lectii de sorginte UE referitoare la fascism si
homofobie. Un asemenea comportament mi se pare
insd total nesdndtos, incorect politic si de naturd a
bloca finantirile neoconservatoare.

Prezentare, traducere si note
dc Mircea PLATON

1. Teorie conform circi intreaga istoric a Germaniei nu ar fi decit o pregatire pentru nazism. Interpretare teleologica a

istoriei germane din perspectiva nazismului.

2. FSN-ul lui Petre Roman, Traian Bésescu si Ion Ilicscu s-a rupt in doud partide, unul tondus de Petre Roman si unul

condus de Ion llicscu. PD-ul lui Petre Roman, aliat la guvernare cu PNT-CD in 1996, a fost principalul sabotor al
guverndrii Ciorbea. Principalul instrument al acelei sabotiri a fost Traian Bascscu, pe atunci ministru PD, acum , pleasca”
PD-L-ului si a dreptei tismaniene. S3 mai amintim doar ci Petre Roman si lon Iliescu sint responsabili pentru punerea pe
picioare a revistei lui Corneliu Vadim Tudor, ,,Romania Mare”, creata cu scopul expres de a haitui opozifia democrata,
mai ales PNT-CD. Prins intre discursul extremist al lui Vadim Tudor si cel al unor analisti politici, al ONGe-urilor unei
societiti civile de centru-stinga, dominata de voci precum cea a lui Vladimir Tisméancanu, care nu incuraja reinvierea dis-
cursului traditional al PNT, nici reinvierea unei drepte roméncsti, acest partid s-a dezintegrat — parea slab, sovaitor, minat
de infiltrari securiste, lipsit de vigoare in apararea ideii nationale.

3. ,,Grand OId Party”, denumire a Partidului Republican american, dominat, astazi, ideologic de ncoconservatori, care
au abandonat discursul traditional al vechiului Partid Republican in favoarea globalizirii economice, a democratiei glob-
ale, a sustinerii ,cgalitatii in drepturi” etc. Pind si ideea ,,statului minimal™ a devenit o victima a politicii neoconservatoare,
disparind ca tema legitima a discursului politic ,,republican™ neoconservator.
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Mihai Eminescu, Opere
Politice, editic integrald, tngrijitd de
Cassian Maria Spiridon, Timpul,
lasi, 2008, 1570 p.

Aceastd editic Mihai Eminescu,
Opere Politice esie o realizare nota-
bild din multc puncte de vedere. O
lucrare dc amplitudine care, scrie
editorul, este ,,0 primd incercare de
redare integrald a articolelor cu pro-
fil politic” publicate de Mihai
Eminescu, ,dupd finalizarca si
aparitia editici de Opere ingrijitd de
Editura Academici™.

Dupi ce in 1941 a apirut editia
Mihai Eminescu, Opera politica, vol. I — 1870-1879, vol. Il —
1880- 1883, rcalizatd de profcsorul 1. Cretu, si dupi ce, tot la editu-
ra ieseand Timpul, a apirut, in trei volume (intre 1997-1999), o
cditie Mihai Eminescu — Opere politice, aceasta recentd isi prop-
une, spre deosebire de cele anterioare, gruparea articolelor pe mari
tematici, tinindu-se cont de criteriul temporal. Acolo unde pon-
derea articolelor nu era suficientd pentru a justifica gruparea pe
tematici distincte, s-a preferat ,afluirea acestora spre Addendd”.
Temele pe care a ales editorul sid grupeze articolele din opera emi-
nesciand (este interesant de obscrvat proportia dintre acestea, in ce
priveste cuprinderea, de pildd) sint: Unitatea romdnilor, Romdnii
din Basarabia, Romdnii din Bucovina, Roménii din Dobrogea,
Romdnii din Transilvania, Romdnii din afara tdrii, Independenia,
Teorii si opinii politice, In contra socialismului, Teoria muncii,
Problema {drdneascd, Monarhia constitutionald, Teorii si opinii
economice, Observatii si istorice, Problema culturald,
fnvdtamintul  romdnesc,  Politica  guvernului,  Politica
Parlamentului, Religia, Problema izraelitd, Chestiunea Dundrii,
Observatii polemice si Addenda.

Cartea, frumoasa si ca o obicct tipografic, oferd variante de
facilitarc a accesului/ intelegerii articotelor eminesciene i, poate
mai ales, pune la dispozitia doritorilor, indiferent de motivatia lor,
sd se documenteze concret cu privire la cele scrise de Eminescu.

POLITICE

TIMPYL,

teorii

Mihai-Stefan Ceaugu, Un iluminist bucovinean. boierul
Vasile Bals (1756-1832), Editura Junimea, lasi, 2007, 462 p.

Despre activitatea culturald, sociald si politicd din Bucovina s-
a scris si se scric dupd 1989, din fericire, urmérindu-se diverse
aspecle, printre care viata unor personalitali marcante, cu rol sem-
nificativ in epocd. Una dintre aceste cirfi este si cea a lui Mihai-
Stefan Ceausu, intitulatd Un iluminist bucovinean: boierul Vasile
Bals (1756-1832), structuratd pe capitolele: 1. Familia, ascen-
denta, orizontul intelectual i politic, 11. Inceputurile stapinirii
habsburgice in Bucovina si implicarea lui Vasile Baly in viata
politicd, 111 In serviciul public la Cernduti 5i Viena, boala i diz-
gratia, 1V. Revenirea in viata publicd, cdpitan al Bucovinei, ulti-
ma parte a vietii, la carc sc adaugi Anexe (care cuprind si doud
memorii ale lui Vasile Bals, unul citre contele Halk, presedintele
Consiliului Aulic de Razboi din Viena, datat 13.11.1780, $i un
altul, adresat impdratului Leopold al ll-lca, datat 5 noiembrie
1791), un rezumat in limba germand si cuvenitul indice de nume,
dat fiind si faptul i este o lucrare elaboratd in concordantd cu
normele stiintifice.

Rezultat al cercetérilor autorului in documentele vremii aflate,
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printre  altele, in  Arhivele
Nationale de la Bucuresti si Viena,
cartea prezintd viaja si infaptuirile
unui personaj aparte, astdzi prea
putin cunoscut, dar pe care au fost
voci care [-au situat intre mari per-
sonalititi, Petru Maior, Gh. Sincai
5.4

MIHAI-STEFAN CEALSS

Vasile Baly a fost, pe scun,
unul din marii boieri bucovineni,
provenit dintr-o veche familie din
Moldova, ajuns baron austriac
(apoi sambelan, consilier intim al
impdratului — cea mai inaltd dis-
tinclie pe care a primit-o un roman
huu)vmcdn) om de culturd de facturd iluministd (a propus infi-
infarea a peste 300 ,scoli poporale™, a elaborat, impreund cu lon
Budai-Deleanu, 16 manuale scolare s.a.), militant politic — ajuns
deputat al stdrilor bucovinene, dar si fiind inalt functionar al
imperiutui habsburgic. A fost i membru al unei loji masonice ren-
umite in vreme (,,La adevirata intclegere”, fondati in 1781), care
sprijinca reformele impératului losif al l-lea.

Hafisurile istoriei epocii sint, probabil, mai putin cunoscute
marelui public. De pildd, printre ideile pentru care a militat Vasile
Bals, amintim cd, in contextul de atunci, el suslinea scoaterca
inclusiv a Moldovei, inclusiv Basarabia, si Tarii Romanesti de sub
suzeranitatea Portii, dar si aria de influentd a Rusiei, concomitent
cu includerea lor in Imperiul Habsburgic (in dorinta de a preveni
ocuparea lor de citre rusi), fapt care i-a adus deservicii chiar din
partea habsburgilor, politica avind si atunci meandre. Asta desi, o
vreme, a cunoscul diverse onoruri, ocupind varii functii - respons-
abil cu editarea si difuzarca publicatiilor §i patentelor imperiale
pentru Bucovina, fnalt functionar in Consiliul Aulic de Razboi din
Viena, cipitan al districtului Bucovina pentru anii 1792-1808 s.a.

O carte documentatd, care contureaza portretul unui personaj
important al tani, pe fundalul epocii lui, cu problemele ei.

Ion Cernat, Doina Candrenilor, satul de la poalele Ousoru-
lui (pagini de monografie), Editura PIM, lasi, 2008, 504 p.

Un studiu de amplitudine, aprofundat al unei comune din
Tinutul Dornelor, anume Doina Candrenilor, cu o istorie veche,
legatd de a zonci in care este situatd, desi lipseste un , document de
atestare”, de ,,danie” ori de ,intemeiere” {(dincolo de doverile arhe-
ologice, cu diverse semnificatii si interpretdri amintite/ analizate de
autor, existd, printre allele, o leg-
endi a ,intemeierii satului” de
citre Alexandru Candrut, venit din
Ardeal, din zona Nisédud, in 1661).
Pentru alcdtuirea acestor ,,pagini de
monografie”, autorul a consultat un
material arhivistic de anvergurd,
valorificind fa nevoie si datele
culese din teren, intregind studiul si
prin consideratii cu caracter gener-
al sau, uneori, undc a considerat ca
este cazul, racorddri la situatia
macro-geo-politicd  §i/ sau la
conditiile actuale. Structura crtii
este urmdtoarca: dupd un Cuvint

1ON CERNAT

DORNA CANDRENTLOR,
SATEL DE Y A FOALELE OUS0RLLUY
(PAGINT DR MONUGRAFIE)

s 1t 1
151 2008
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inainte scmnat de Petru Téaranu, o Notd a autorului, ,spovedanie si
iertdciune citre cititor”, urmeaza capitolele: I. Un plai de legendd
st dor, 11. Lupta Candrenilor pentru apdrarea vechilor drepturi si
libertati la schimbarea stdpinilor, Imperiul habsburgic aca-
puareazd nord-vestul Bucovinei, 111. Economia pastorald intre
tradifie §i modernitate, V. Revolutie §i congtiintd nationald, V.
Resurse materiale ale comunei Dorna Candrenilor, V1. Dinamica
resurselor umane. Unele precizdri §i contribufii lu cunoagterea
Sfenomenului demografic in Dorna Candrenilor, V1. Dorna
Candrentlor in circuitul economiei capitaliste, V1. Politici
administrative in comuna Dorna Candrenilor, 1X. Manifestdri ale
spiritualitdtii populare specifice, X. Manifestdri ale spiritualitdtii
populare specifice, X1. Pe coordonatele europene. Intre integrare
§t pdstrarea identitdtii nationale, 1a care se adaugd o Bibliografie,
Sumar in limba cnglezd, Indicele de locuri si nume.

Ion Petrovici, Prejudecatd si adevdr, Editic ingrijitd, studiu
introductiv $i note de Richard Constantinescu, Casa Editoriald
Demiurg, lTasi, 2008, 170 p.

O caric care cuprinde si texte
de lon Petrovici, dedicatd lui Ton
Petrovici  (1882-1972), filozof,
eseist, memorialist, scriitor, om
politic, membru al Academiei
Romane, profesor la Universitatca
din lasi, dar si lu1 Grigore T. Popa
(1892-1948), medic, membru core-
spondent al Academiei Romane,
titularul catedrei de Anatomie si
Embriologie la Institutul dc
Anatomie al Facultdtii de Medicind
din Tasi (a lucrat aici pind in 1942),
cu realizdri profesionale de anver- |
gura internationald. Gr.T. Popa a
fondat in 1936 (propusesc infiinfarca unei publicatii de culturd la
lasi in 1934), impreund cu M. Sadoveanu si George Topirceanu,
revista .,inscmnﬁri iesene”.

Tot Grigore T. Popa, sprijinit de relatiile de amicitie ale filoso-
fului cu membrii redactiei, a fost cel care a deschis calea textelor
lui Petrovici in revistd — si Richard Constantinescu redd, intr-o
sectiune intitulatd Despre lon Petrovici dinspre Grigore T. Popa,
aspecle ale acester colaboriri, pagini dintr-o interesantd corespon-
dentd, consideratii despre epocd, rolul unor personaje in destinul
lui Ton Petrovici (de pildd, cel malefic al lui lorgu lordan) s.a.. O
altd sectiune a cdrtii, intitulatd interviu, la fel de interesantd, este,
in fapt, o autobiografic Ton Petrovici, alcdtuitd pornind de la intre-
bdrile lui George Cilinescu (,,D-sa a compus, dupd intrebirile
mele, o parte din autobiografic” — scria autorul Istoriei literaturii
romdne) (texte publicate in fnscmniri iesene, an V, 1940). Mai sint
in carte sectiunile: Petroviciene (texte ale lui lon Petrovici publi-
cate in revista icseand), Cronici (comentarii — publicate in .insem-
niri iesene” — asupra unor texte, cirti, scrieri ale lui fon Petrovici,
semnate de Grigore T. Popa, Mircca Mancay, Traian Gheorghiu,
N. Rahova), si un Epilog, semnat de Daniel Mazilu.

TON PETROVICH

PREJUDECATA
ST ADEVAR

Alaa al-Aswani. Blocul Taukubian, roman, traducere in limba
roménd de Nicolae Dobrisan, Editura Polirom, lasi, 2007, 326 p.

in lieratura arabi se vorhesle din timp Tn timp, mai ales dupd
inceputul secolului al XX-lea, n diverse forme, despre prefacerile,
Hrenasterile” (de tipul Al-Nahda) modernizarile, apropierile de liter-
atura occidentald dar $i manicra in care poate 1/ este pastrata traditia,

CONVORBIRI LITERARE

nu doar in poezie, care are haine cu totul particulare, in multe priv-
inte. $i romanul a cunoscut etape spectaculoase aducind, pentru
Egipt, un Premiu Nobel prin Naguib/ Nagib Mahfouz, 1911-2006.

Egiptul propune nume interesante in ce priveste proza, unul
dintre acestca tiind Alaa al-Aswani, al cimi roman, Blocul
Takubian, araba — Imdrat Ya'qubidn, aparut in 2002, tradus in
englezi in 2004, ecranizat in 2006 (cel mai scump film egiptean),
tradus Ja noi in 2007, a fost cel mai bine vindut roman in limba
araba al ultimilor ani. Toate se leagd de un bloc din centrul orasului
Cairo, care existd n realitate, pe strada Suleiman Paga/ Basha, azi
Talaat Harb Street, nr. 34, construit in 1934 de citre ,,milionarul
Hagop lakubian, decanul comunititii armenilor din Egipt”. Aici ,.a
locuit elita societdtii din acele zile”, dar revolutia din 1952 ,a
schimbat totul”, blocul ajungind si fie populat de cine punea mina
pe camerele pardsite, aducind apoi pe altii — ofiteri, ospatari, buci-
tari, tinere scrvitoarc. ,Unele dintre sotitle noilor localari aveau
origine modestd §i n-au vizut nimic rdu in cresterea micilor vietiti
(iepuri, rate si gdini) in camarutele de fier”.

Tot felul de personaje (de la
Zaki Bey el Dasuki, ,unul din cei
mai vechi rezidenti”, fiul unui
cunoscut fruntas wafdist (de la
Partidul Al Wafda/ Delegatia),
| biitrin i indragit inginer, Taha el
Shazli, fiul portarului — sperd si
ajunga la Academia de Politie, pri-
etena in copildrie a acesluia,
Busayna el Sayed, Hatim Rasheed,
din tatd egiptean $i mamd franfu-
7oaicd, Hagg Muhammad Azzam,
cel venit de la (ard, homosexuali,
vagabonzi, ,,arlisti” dc tot soiul 5.a.)
joacd intr-o partiturd complexi,
intercsantd.  Sint atinse multe
subiecte controversate in lumea islamicd, pentru Egipt in spela:
extremismul islamic, coruptie, problematica pozitici barbatilor si
femeilor in socictate, sexul — hetero si homosexualitatea,
exploatarca, avortul, brutalitatea excesiva a politici, ipocrizia reli-
gioasd, falsa rcligiozitate, extremismul s.a.. fntr-un bloc pentru unii
nchisoare, pentru altii labirint al supravietuii, poale universul in
sine, antorul construieste o lume in mic, in care fiecare luptd in felul
lui pentru supravietuire. Fird a fi o naratiune cu valenie deosebite,
dar placutd, romanul cistigd prin atmosfera, coloraturd si problem-
atica propusi fntr-un mediu anume, intretesind povestile de viald
ale unei gzlerii de personaje, e drept, poate mai dificil de urmarit de
un cititor mai putin familiarizat cu limba arabd (desi traducitorul a
adaptat numele pe ¢it posibil ladonetica limbii romane).

Alaa al-Aswani, niiscut in 1957, dentist, romancier, critic,
publicist cu educatie francofond, studii $i in SUA, un fondator at
miscirii Kefaya (din Ib. arabd — ,destul™), cum este cunoscutd
miscarea de opozilie el-Haraka el-Masreyya men agl el-Taghyeer
(Miscarea egipteand pentru schimbare), arati cu acest roman de ce
multi il viid drept viitor candidat la premiul Nobel, iar altii vad in
acest roman o altd perspectivi criticd asupra socictitii islamice.

Mircea Popovici, Variaiuni rococo, versuri, Editura Alfa,
Tasi, 2008, 82 p.

Tot la cditura icseand Alfa, Mircea Popovici publica, in 2005,
o noud editie la Izobare, care are, scriam, 0 poveste. fn aprilic 1945
autorul (nascut in 1923) a primit, impreund cu Geo Dumitrescu, un
premiu al Fundatiei ,,Regele Mihai 17, (din juriu faceau parte Tudor
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Vianu, Camil Petrescu, Petru
Comarnescu, Perpessicius, Vladimir
Streinu, Serban Cioculescu,
Pompiliu  Constantinescu,  lon
Biberi) care i-a facilitat deburul. Asa
a vazut lumina tiparului, in 1946,
Izobarei. Despre versurile lui au
scris George Cilinescu, Al Piru,
Adrian Marino, Serban Cioculescu,
Laurentiu Ulici §.a.

Reamintim — considerat in
diverse studii/ tomuri un reprezen-
tant al ,generatici picrdute/ a
razhoiului”, de cei care il cunosc,
astazi, unul dintre sufletele fru-
moase ale lasului, Mircca Popovici
a publicat alt volum (Licente emotive), in 1987, la Editura Junimea
apoi alte 3 (Poezii, 1988, Paletd in amurg, 1991, General Museum,
2001), reeditind, spuneam, in 2005, Izobare. Acum revine cu aces-
le ,,variatiuni rococo” (cu nuantele de pe o frumoasa si tindri paletd
de culori lirice), din care citam: ,Orasul meu frumos e-n exil/ si
debarca la tdrmul inalt/ la farul stins al sperantei./ E ora cind scara
arde-n fitil/ si-iarba cositd, ce piedica/ pune tilpilor duse/ sd calce
blesteme,/ la marginea lumii,/ la marginca humii”.

Nicolae Leahu, Nenumitul, Editura Fundatiei Culturale
Poczia, Tasi, 2008, 64 p.

Nicolac Leahu (unul dintre
coordonatorii — aldturi dc Mircea
V. Ciobanu, Nicolae Leahu, Eugen
Lungu si Mihai Papuc — unui
proicel intercsant $1 mult discutat, §
Literatura din Basarabia in secolul
XX, care vizeaza cditarca unci
colectit de antologii ale literaturii
romdne din Basarabia sccolului
XX (Poezia, Nuvela, Traducerile
s.a.), nascut in 1963 in Bidicu
Moldovenesc, judetul Cahul, pro-
fesor la Universitatea din Balti i
redactor, publicd a doua carie a sa
la Tasi, anume volumul dc versuri

nicolae leahu

Nenumitul. Autorul este una dintre vocile care conteaza i in dome-
niul criticii.

fn acest volum Nicolae Leahu relevd un eu poetic in varii
ipostasuri, de la reflexiv la ironic orni livresc, uneori chiar cu nuante
de experimental, de la metafizic la o oarecare haina a dramaticului/
ludicului, generind impresia cd penduleaza intre a fi spectator, dar
st actor pe scena lumii. Volumul, deschis cu o ntreaga pagina de
secvente (citate din autori, de la Augustin, Wittgenstein, Noica, La
Vasile Vasilache si fon Mircea s.a.) care alcdtuiesc motto-ul, aduni
o serie de poeme / cicluri de poeme, care se ingiruie in urmitoarca
ordine, dupa un prolog (Ce-i de facut): Capdtul ( 1), Elegii pentru
streagind §i pdienjenty, Vag, Elegiile de apoi, Capdtul ( 11 ),
Baladd (epilog). Un poet interesant de dincolo de Prut, care
foloseste tropii intr-o gama larga, creind imagini aparte
(impariginire, reinhuma, piliturd de verbe, metonimic a paradisu-
lui s.a), din care citdim, in incheiere: | blestemul de a-(i plinge
parintii/ cu piliturd de verbe strdine/ cu stil/ asediind palisadele
spuselor/ provocind efemeritatea sunetelor/ si instinctele calofile/
atunci ¢ind Insdsi tdcerca/ e un exces”.

Vasile Flutarel, Rezervat pentru visdtori, micropoeme,
Editura Cronica, Iagi, 2009, 154 p.

Vasile Fluturel, autor a mai mulic volume de poeme §i proza,
din 1996 pina azi, publicd acum la editura icscand ,.Cronica” un
volum de ,,micropoeme”, rimate $i nerimate, intretesute de citeva
poeme intr-un vers (amintind intrucitva de cele pillatiene, pe care
autorul, care are la acliv i citeva
volume de poeme in stil haiku,
probabil le cunoaste), dintre care
.y | citdim citeva: ,Trilurile copildriei

Vasile Fluturct

o ,:___ -ﬂ:;f»- 3 adormeau  pe-aripi  de  roud”;
&;f: el ,Amintirile-nviau fntr-o ceascd de

[ | cafea”; M-as fi vrut surisul tiu pre-
fg_(":el‘\v‘[ll | facut intr-un poem”; ,De durere

ruginise chiar §i seva din stejari”,
WStoluri negre de-agteplare

‘ pentru visatori
o umezeau privirea-ti dusd”,

Peregrinus

touars
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HIMERA TIMPULUI

Tudor NEGOESCU

Foamea de timp (Editura Cronica, lasi, 2006), reprez-
intd cel de-al patrulea volum de poczie al ieseanului Stefan
Amarifei, celelaltc trei fiind, in ordinea aparitiei, Plaja
(1996), Pe malul Aheronului (1999) si Psalmi (2004).

Esie un volum unitar, ca viziune si tematicd, plasat de
autorul prefetei, loan Holban, intr-o relatie de continuitate,
de consubstantialitate cu anterioarele aparitii editoriale:
»Faptul cd Stefan Amaritei isi gindeste cu migal propriul
univers poetic il dovedeste si structura de continuitate
(teme, motive literare, pozitionarea poctului fata de sine si
de realul vazut sau, incd, necreat) cu volumele prece-
dente”.

Patrunzind in universul poetic al autorului, descoperim
un contemplativ care, intorcindu-se in trecut, inccarca sa
se vindece de anxietate, de avatarurile unei vieli trdite
departe de divinitate.

in primele doui sectiuni ale cirtii, Umbra de imprumut
si Avatarurile vdii de nisip, actantul liric trdicste in mod
acut o starc de ratdcire prin hitisurile unei lumi sterpe,
pustii. Este un topos apocaliptic, un ,tinut de zei si de
oameni uitat”, sumbru, neprimitor. Asistdm la descricrea
unor peisaje dezolante, ,.tirimuri cu umbrd pulind”, popu-
late de fiinte devitalizate, inconsistente, ,,zci bitrini si chir-
citi”, ,.batrini care trag s3 moard la poala de zid”, person-
aje mitologice.

Actor, dar si regizor omniscient, Amaritei ,,pune in
scend” monologuri incircate de dramatism, rostite cu o
tonalitate gravd, teatrald, elegiaci: ,,O de lumind nu ma
tem! Doar de priveghi/ si somnul in duhoare. Atunci imi
caut o/ vini si-ncerc si o strig, dar nu stiu ce-mi/ umple de
tarna si frig ticerea din gurda” (Casa descuiatd).

Umbra (aici un motiv poetic de extractic blagiand) cste
vdzutad ca o starc intermediara intre intuneric si lumina,
menitd sd accentueze incertitudinea, instrainarea fiintei:
~Umbra-i fard noima, asuda peretii,/ luneci-n piept.
Plutind ea isi roteste picirca, se-mparte cu sine, ascultd/
flimindd si oarbd fosnetul (iritor al surpdrii in sinc”
(Surparea in sine).

Tot acest csafodaj poetic, construit cu migald de biju-
tier, estc ,,impénal” cu o scama de aluzii istorice si reli-
gioase. El se sprijini pe citeva perechi antinomice, printre
care antileza dintre lumind si intuneric sau cca dintre
teluric si celest: ,,Am vorbit, am vorbit despre lumina ce
vine/ din intuncric, nimeni n-a infcles nimic./ Am strigat:
Luati aminte! Nu ldudati lumina,/ nu laudati intuncricul,
cici ele sint invelisuri/ aurii si albastre ale altei lumi”

CONVORBIRI ILITEFRARE

(Drumul de noapte).

Evitind transferul direct de biografie in text, $tefan
Amaritei realizeaza un exercitiu ontologic, o aventurd a
cunoasterii: ,,Citesc in noapte, stiu destul despre faptele/
omului, dar vreau si aflu mai multe,/ chiar si despre
intunericul orb, de dragul luminii profunde™ (De dragul
luminii profunde). De fapt, rezultatul acestui demers cog-
nitiv este limpezirea, revigorarea sentimentului religios.

Parcurgerea acestui topos enigmatic conduce la o ade-
viratd metafizicd a devenirii fiintei tntru viatd: ,,Acestui
suflet i-am fost odata trup,/ ca piinea caldid, in liniste ma
despdrteam/ de el plutind pe ape si-i ciutam prin/ neguri
strigdtul infometat de-ntoarcere ,, (Tngerul tirziu din mine).

Ofranda adusa timpului este, de fapt, ofranda adusid
trecutului viu, legitura indestructibila cu inaintasii, efortul
acestui demers introspectiv fiind directionat spre mitolog-
ic, sprc cdutarea obsesivd a originilor: ,,A trecut vremea
cind parintii te sarutau pe/ frunte. A trecut timpul cind noi
schimbam/ destinele. Priveste-te inlduntru si in afard,/
cautd-{i arma si scutul, fereste-te de steaua/ trecitoare,
oricit de stralucitoare ar fi ea” (Ofrandd timpului). Daci
analizim textele acestui volum din punct de vedere al
punerii in pagind, al constructiei, constatim ca versurile o
(dieturd surprinzitoare, nefireasca uneori, fapt ce ingre-
uncazi intrucitva lectura. Trecind peste aceste minore
inadvertente formale, descoperim multe versuri care
indeamnd la meditatie, pentru cd poctul indeplineste un
ceremonial, luindu-si in serios sarcina de indrumitor spir-
itual pentru neofiti.

Pendulind intre contemplatic si vizionarism, ,,person-
ajul” liric propus de Stefan Amaritei descoperd un nou
sens al existentei, se regiseste pe sine. Pe parcursul celci
de-a treia sectiuni a volumului, intitulatd Laudd timpulu,
¢l evolueazi spre o poeticd a sacrului, descoperind lumea
intens spiritualizata a cclor ,,care nu dorm”, lumea cred-
intei: ,,Cei care nu dorm bat din aripile gindului/ inlduntrul
Lui, infisurati in propriile aure/ cu misciri ce urmeazi
semnul Sdu si toate/ celelalte semne, ce se regisesc numai
inlauntrul Lui” (Ecleziast cosmic).

Venind dintr-o lume materiald, ce pune mare pret pe
exaclitatea cifrelor, economistul Stefan Amaritei renun(d
la rigurozitatea calculelor si, sedus de muzd, urmeazi sfat-
ul poetului cu acelasi nume: ,,Aleargd mai bine dupi ceea
ce nu vezi, aleargd/ dupi o himeri, e mai sigur”. Aceasta
poalte fi himera credintei, dar, Lot asa de bine, si himera
timpului.
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Mihai Cimpoi, Critice. vol. VI, Sansa
|cercului, Editura Fundatia Scrisul Roménesc,
|Craiova, 2008, 198 p

Continuindu-gi aventura critica prin liter-
lalura romdna $i cea universald, Mihai Cimpoi,
\publica un nou volum din seria Critice, al
isaplelea in aceastd seric, sub titlul Sansa cer-
cului. Doina lui Eminescu si teroarea istoriei,

s Faze de receptare a lui lon Creangi, in care se
preocupd de exegetii cei mai de marca ai aces-
'B v UF tui genial humulestean (Leca Morariu, Jean
‘Boutiere, G. lIbriaileanu, N. lorga, E.
Lovinescu, G. Cilinescu) constituie prima parte a acestei cirli
deschisd, cum era si firesc, desigur, stiindu-se faptul cd Mihai
Cimpoi este unul dintre cei mai importan(i eminescologi contem-
porani, cu: Eminescu inaintemergdtorul. Sansa cercului, in viz-
iunea lui Nietzsche, este un bun prilej pentru Mihai Cimpoi de a
spune: ,,Nu existd adevar, existd numai interpretare (interpretiri).
Acesta-i postulatul-cheie nietzscheian, care prevesteste cele doui
morti: aceea a lui Dumnezeu si aceca a metafizicii si a ontologiei
(probleme ce-1 preocupd pe Heidegger). Pornind de la acest postu-
lat, Mihai Cimpoi ne avertizeazd: , Aceasta-i piatra filozofald pe
care ne indeamnil s-o afldam in conditiile unei postodernititi rela-
tivizante, care duce interpretirile la extrema unor subiectivisme
radicale, absolute”. Fiind un savant al cultunii, Mihai Cimpoi apro-
fundeazd accastd temid cu marc seriozitate si cu multa aplicatie,
aducind-o in perimetrul national roménesc. Despre Dorul infinit,
despre Eminescu si lon Creangi, dar si despre Grigore Vieru, Dan
Minuci, Stefan Peticid, G. Ibriileanu si Vasile Vasilache ne
vorbeste Mihai Cimpoi, in acest al saptelea sau volum de Critice.
De mentionat, in mod cu totul special, capitolut Martirajul cultur-
al basarabean, ce se constituic intr-o precisi $1 severd radiogratie
a fenomenului cultural din aceastd parte de Romdnie. ,,Parcurgind
intreaga culturdi basarabeani, spune autorul, se contureazd un
tablou fenomenologic, al carui liniament esential este revenirea
spectaculoasd la romanitate (51 bineinteles la europenitate, ca in
cazul lui Hasdeu si Coscriu) si la estetic. E o culturd care s-a nis-
cut din rezistenta intclectuald, manifestatd in situatii-limitd, cu ade-
vdrat existentiale de instriinare, de mankurtizare, de stergere a
identititii”. Greulatea spuselor fui Mihai Cimpoi constituic un
argumenl serios pentru parcurgerca celor sapte volume de Critice,
ca §i pentru intreaga sa operd criticd §i de istorie literara.

bt
SANSA CERCULUI

TIoan Adam, Povestea vorbelor, Editura Paralela 45, pitesti,
2007, 208 p.

Subintiwlatd si O istorie secretd a limbii
romdne — Povestea vorbelor de loan Adam
este mai mult decit o provocare, un fel de
|manuga aruncata cititorului, spre lecturi. Este
jun traseu prin lumea inefabild si atit de interc-
santd a vorbelor de duh care saldsluiesc de o
vesnicie Tn savuroasa limbid roménd, vorbe de
VORBELOR duh care uneori, din grabd sau chiar din

nestiintd, sint folosite, mat mult decit anapo-

|da. Povestile lui loan Adam au darul de a face

l; ; 3 8 |putind ordine in acest domeniu atit de.. .usor,
Idar in fond atit de dificil. Cartea poate i con-

sideratii drept un bun instrument de lucru si pentru invifati si pen-
tru profani spre cunoasterea avatarurilor limbii roméne in aceste
vremuri cind prea multd lume crede ca stipineste aceastd materie.
Aflim din Povestea vorbelor, cu incintare, sorgintea unor expresii

an Adl
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care circuld in limba romand, adesea luate ad litteram, fara a sti
prea multe despre de ce $i, mai ales, cum au apirut ele. A fi (a
ajunge) la aman, A prinde cu arcanul, A-gi gdsi bacdul, A bate
bdrbunca, A spune brasoave, Opt cu-a brinzei noud, A-si lua
lumea-n cap, Dupd ploaie cdpeneag (chepeneag), Cu cdtel, cu
purcel, ...etc.... sint doar citeva din titlurile acestor povesti ale
vorbelor, decodate de loan Adam. Si nu e anapoda intitulati
aceastd carle drept povestea..., pentru cd loan Adam, acribios,
comenteaza cuvintele pind la originea lor indepirtatd, dar le si
exemplificd ancorindu-le in operele unor scriitori clasici. Textele
au darul de a pune in adevarata lor valoare aceste exemple, adesea
utilizate de unii, pe post de panaceu universal, spre a parea altcine-
va, fard a le sti in detaliu sensul adevirat. Fira a cerceta cele sen-
suri ale vorbelor de duh pe care le folosesti poti fi pus lesne in situ-
atia de: a inghiti hapul. Si tocmai de acest incident neplicut
incearcd loan Adam si-si fereasca cititorul fard : A-i fdgddui
mareda cu sdred.
El spune verde in fatd $i nu cautd nod in papurd.

Nicolae Busuioc. Biologie §i literaturd,
Editura Princeps Edit, lasi, 2008, 236 p.

Cu un titlu mai mult decit provocator,
noua carte semnati de Nicolae Busuioc prop-
une o asltd modalitate de a aprofunda marea
literaturd, dar $i pe scriitori prin stiinfa numita
interdisciplinaritate, stiin{d pusi in tipare pro-
funde dc savantul roman Basarab Nicolescu.
Stund foarte bine cd in lume ,cultura|
implineste natura umand” Nicolae Busuioc,
carturar remarcabil, Tncearca sa demonstreze
interdependenta dintre naturi si culturi bazin-
du-se, mai ales, pe operele marilor clasici, fie din Romania, fie din
lume. Fiind o carte aproape de stiingd mai mult decit de literatur,
desi materia primd este chiar literatura, bazindu-se pe multiple
informatii, sansa comentatorului de a fi cit mai aplicat si de a con-
strui un comentariu decent este destul de grea. Biologie i liter-
aturd face parte dintre cartile care trebuie, obligatoriu, de citit cu
creionul in mind si cu foaia de hirtie aldturi. Bogitia de informatii
trebuie asimilatd si retinutd, Nicolae Busuioc descoperi in operele
comentate adevirate ,saloane ale naturii”, saloane adesea devenite
ritualice, in care ,,sdminta luminii” da roada bogata. El descoperi
o adeviratd metafizicd a comunicérii plantelor cu omul, deci: natu-
ra intrd in structura naturii umane ca parte intcgrantd. In definitiv
omul se contopeste cu nafura si acest aspect este surprins de marii
creatori. Natura dincolo de naturd!, De la biologie la filozofie,
Fiinta umand — intelectul §i procesul de creatie, Principii §i teorii
biologice in corelufie cu evolulia culturii §t literaturii, De la anti-
ci la civilizatia lumii contemporane, Scriitorul i sentimentul
naturii sau Omul impotriva naturii? sint doar citeva dintre capi-
tolele mari ale acestei cdrli care pot deveni tot atitea porti de intrare
in acest vast univers. Nicolae Busuioc, aproape un pionier al aces-
tui domeniu in literatura romana, lanseaza o interesantd provocare
spre cunoasterea naturii umane prin culturd si mai ales prin liter-
aturd.

Bogdan Ulmu, Codul manierelor elegante, Editura Opera
Magna, Tasi, 2008, 120 p.

Un adevdrat ABC de comportament civilizat, o adevirati
operatie de chirurgie morald, poate fi considerat acest... Cod al
manierelor elegante pe care Bogdan Ulmu il pune la dispozitia
cititorului, tot mai rafinat, dar si mai bulversat din cauza
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smesajelor” transmise pe diverse canale de
propagandd”. Fin psiholog si bun cunoscitor
al unor tertipun”, atit de necesare pentru
viata de fiecare zi, Bogdan Ulmu ridica la
irang de artd dar si de profesie moralizarea,
dind sfaturi, mai mult decit utile, pentru cet
\ carc au urechi de auzit. Tarele de comporta-
% ment ce s-au cuibarit in manierele unor cititori
.mai ales tineri si foarte tineri dar si in mintea
‘ i unor cititori apropiati de. . . senilitate (sd-1 citez
;88" ipe autor). Un sfat bun este valabil la orice
virstd, dacd are pe cine se plia, dar cu un sin-
gur amendament: s3 fic urmat. Dac3 nu, e doar o vorbi goald pre-
cum vintul din traista sdracului.. Mult zgomot pentru nimic, ar
spune autorul. Nu as spune ¢d Bogdan Ulmu, regizor, dramaturg,
eseist, pamfletar (uncori gi... pamblicar), instructor i coordonator
teoretic ce bucitari, panseist de vocatie si, mai ales, inventator de
cuvinte si de.. .refete ale fericirii, nu are dreptate ¢ind prezintd citi-
torului si un Cod al manierclor elegante, urmat de teste de
supravictuire in mileniul pe care tocmai am inceput sa-1 traversiam.
Sper ¢d rezultatele testelor e vom primi imediat ce intram in mile-
niul patru. Am intrat cumva in registrul scriiturii autorului, dar
acum si ne revenim st sd nc re-intoarcem la. .. oile noastre. Bogdan
Ulmu reuseste sa surprindd, cu maxima, acuraltete, tarele unet soci-
etdti care comunicd tot mai mult pe internet si uitd de convietuirea
reald, adica fatd in fatd. Codul manicrelor clegante este carte care
trebuie nu numai cititd ¢i i pusd in practicd. Cum sa devii elegant
fard a citi Codul pe care ni-1 punc la dispozitie cu atita gencrozitate
Bogdan Ulmu?

Traian Driaganescu, Reinvierea lumii, Editura Fundatia
Scrisul Romdnesc, Craiova, 2009, 112 p.
Dupd o carte de eseuri despre opera si
viala lui Mircea Eliade, o carte extrem de bine
documentatd si cu multe argumente autentice,
eseistul si filosoful Traian Driginescu din
Galati, sc reintoarce, la cititor, cu accastd
carte Reinvierea lumii. Este un amplu studiu
despre fenomenul religios la Mircea Eliade,
fenomen atit de prezent in opera exception-
alului nostru scrtitor, care din diferite motive,
! cu o anume pasiune greu de explicat, $i dupa
| 8 ;Ig!v moarte este marginalizal si ca om i ca operi.
i Nu stim acum sd scotocim aceste motive pen-
tru ¢d s-ar putea i descoperim motive care duc mai ales cu gindul
la alte vremuri. Pentru a defini fenomenut religios, Mircea Eliade
noteazi: "Tn definitiv, despre sacru in gencral, singurul ueru ce se
poate afirma este continut in insast definilia termenuluic $i anume
¢a ele este opus profanului”. Fenomenul religios a fnsotit omul de
la prima lui fiintare $i nu s-a Intrerupt niciodatd, chiar daci cl a
evoluat de la religiile arhaice, ,,primitive” la cele evoluate, cum ar
fi cregtinismul si accasta pentru ca sacrul s-a manifestat ,din chiar
clipa in care omul a dobindit constiinta situatiei lui existentiale in
sinul Universului”. Acestia ar {i parametrii sub semnul cdrora isi
construieste  Traian Drigidnescu cartea Refnvierea lumii.
Fenomenul romdnesc §i spiritualitatea lumii, Perenitatea omului
arhaic, Mitul fundamental al romdnilor, Baluda romdneascd in
centrul mitic al lumii, Sfinta Fecioard §i folclorul romdnesc sau
Cdderea in istorie a omului modern sint temele pe care autorul le
abordeaza si le propune cititorului spre aprofundare i meditatic n
cel mai curat cultivat la noi de Constantin Noica, pentru a demon-

Traian Dragdneseu
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stra perenitatea poporutui roméan si genialitatea hui Mircea Eliade.
Traian Draginerscu se ataseaza celor care, din respect dar si din
intelegere a tenomenului, sustin, in integralitatea sa, intreaga operd
a lui Mircea Eliade $i, cum spune, intr-un capitol al acestei carfi,
pentru;

WA fiin lume”

(4) Constantin Manuta, Cocor de fum, Editura Timpul, lasi,
2008, 172 p.

Poeme de insingurare, de meditatie
filosoficd si de sever inventar al impului tre-
cut, prezent si mai ales viitor scrie Constantin
Manuti. Versurile din poemul care da si titlul
volumului: ,,Ca singur sint $i un cocor de fum/
Sub timpla mea se fringe 7i de 7i...” pot con-
stitni un adevarat moto, un fel de profesiune
de credintd a autorului. O melancolie bine |
dozatd, cu un usor regret, asupra iremediabile)
treceri a timpului sint esentiale in aceastd ade-
viratd aventurd a cunoaslerii naturii umane
prin intermedivl poezici. Prozodia clasica, L
versul calm gardat, ca in filigran, de metafore linistite, dau o buna
cursivitate $i coerentd textelor, facindu-1 pe cititor sa infeleagd fap-
tul ¢d i autorul are viala sa, scrisa intr-o carie: ,,Mi pierd $1 parcd
nu mai am pulere/ Viala mea e scrisd intr-o carte/ Numai
Dumnezeu ma-nvie in tacere/ Si nu mai cred ca moartea e departe”™
contingind parcd alte versuri :"Enigma albd, inviluiti-n zbor/
Eterna vind pe un nor de vati;/ Brazii se-ascund in acele de dor/
Zimbeste frunza anticd de piatrd?’ Chiar dacd aceastd frunza,
metaforic vorbind, zZimbeste, Zimbetul ei este asemenea zimbetului
fn[cleplului, care stie ¢d totul, in afard de arta adevirala este efe-
mer, trecdtor si perisabil. Poezia din noua sa carte Cocor de fum
este o lungd reflectie asupra vieti si mai ales asupra mor(ii, asupra
lumii viitoare in care de 1a un timp inainte fiecare din noi va locui.
Scrisd cu multd sensibilitate, in dulcele stit clasic in cele mai multe
din cazuri, fard experimentalisme inutile, poezia lui Constantin
Manutd produce cititorului un henefic prilej de a medita prin lec-
turd.

CONSTANTIN MANUT.
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Pelru§ Andrei, /0! sonete, Editura Stera, Birlad, 2007, 112 p.

Demersul scriitorului de a-si verifica virtutea in poezia clasicd,
in mod cu totul special, sonetul este eterna
provocare. Doar asa se poate afla
mestesugul” care sd-i acrediteze statutul de
poet. fn acest exerciliu se vede mdiestria,
harul dar si stiinta de carte. Nu poti scrie
sonele fard sd ai lecturi temeinice din marii
clasici ai genului si, _har Domnului”, sint
destul de multi si suficient de mari creatori.
Andrei Petrus spune intr-un sonel, cu piosenie
aproape: ,,Primiti-md-ntre voi cu a mea lird/
Si-nsufletesc cintarea vesiejitd,/ Eu cint de-a
veirei flacdra pazitd/ Sub stelele ce si-astupa-
mi licdrirea”, cu modestia omului si creatoru-
lui autentic ce priveste menirea de poet cu demnitate dar $i cu
respect. Petrus Andrei spune in acelasi sonet: ,,Nu sint nici Pan i
nu sint nici Apollo/ iar de Orfeu sint incd mai departe”. El se dis-
tanfeaza de poetii furiosi care mai mult tipd decit crecazd, mai mult
fac teoria teoriei $i uitd de adevirata poezie. Stipinind pe deplin
prozodia, cu muzicalitate tonici si cu o imaginatie bine temperatd
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Petrus Andrei se inscrie in rindul sonetigtilor romani remarcabili,
ca o voce distinctd. ,Ma lupt si tai in marmuri sonctul/ Si ma
framint de zor s3-i iau masura/ Tmi cade, insd, pe-un picior cezura/
Si-o0 altd haind-mi cere epitetul// Mai trebuie sa slefuiesce sculptura-
/Tn arti se lucreazi cu incetul/ Astfel te ceartd mai tirziu regretl/
Ca piesa multe ironii indurd.. // (Md lupt sd tai..., p. 94) $i Petrug
Andrei, in aceastd carte de 101 sonete, se gribeste fncet $i ia
masura cea mai buna spre fntocmirea sonctului.

Anica Facina, Prizonierul visului, Editura Augusta,
Timisoara, 2008, 194 p. Co prefata de Adrian Dinu Rachieru.

Prozele scurtisime din Prizonierul visului sint incircate de
lirism, demonstrind ca autoarea vine dinspre
poel spre prozator. Poate si de aceea prozele
sint fara acliune ci doar conslatative $i mai ales
descriptive, prezentind in primul rind stin
Descerierile sint cele care dau farmee aparte
acestor ,piese” care, aga cum remarcd §i crilic-
ul si istoricul literar, venind dinspre sociologia
culturii, Adrian Dinu Rachieru, el insusi un
veritabil prozator, c¢ind spune c¢d sint: 0
infuzie liricd, infuzie care scalda aceste texle,
F ’8 colectionind Tntimplari mérunte, parca lipsite

;= —1 de miza epicd”. Asa cum spuneam si despre o
altd carte de proza a Anicii Facina, si Tn aceasta se remarca, in mod
special, spirimt de observatie si descrierile pind la detaliu, descrieri
adesea cu un caracter didactic si educativ, a intimplirtlor care alt-
fel ar fi térd valoare. Este, am putea spune fard sd gresim prea mult,
un mod atipic de a scrie prozi, o prozi dusa spre reportaj lirico-
epic sau mai precis spre proza escu. Partea a doua a cirtii
Prizonierul visului cuprinde chiar un jurnal american, jurnal in
care autoarca noteaza, cu lux de amanunte, impresii, fapte $i intim-
pléri, intilniri cu oameni remarcabili sau simpli cetidfeni americani.
Ca tithu informativ tipul de jurnal practicat de Anica Facina este
interesant. In ce mi priveste nu sint de acord cu o asemenea liter-
aturd. Dar aceastd chestiune este o altd poveste. Prizonierul visului
de Anica Facina se inscric n perimetrul reusitelor de gen si nu ne
ramine altceva de facut decit 83 citim.

Emilian MARCU

LEGENDA:
MAI PUTIN ACCEPTABILA _8
ACCEPTABILA - 8 B
BUNA - 8 3 8
FOARTE BUNA -8 8; 8
EXCEPTIONALA - 8 F 3 38
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NOMINALIZARI PENTRU
PREMIILE USR PE 2008

Juriul Uniunii Scriitorilor (USR), alcétuit din Gabriel Dimisianu
(presedinte), Daniel Cristea-Enache, Mircea A. Diaconu, Dan C.
Mihdilescu si Comnel Ungureanu (membri), intrunit in sedinfa din 5
mai a.c. a stabilit prin vot urmatoarele nominalizari:

Sccfiune Prozi: Daniel Badulescu, pentru volumul Cel mai bun
roman al tuturor timpurilor, Editura Cartea Roméneascd; Virgil Duda,
Ultimele iubiri, Editura Polirom; Filip Florian, Zilele regelui, Editura
Polirom; Doina Rusti, Fantoma din moard. Editura Polirom i Eugen
Urican, Cdt ar cdntdri un inger, Editura Cartea Roméineasci.

Sectiunea Poezie: Andrei Bodiu, Oameni obosifi, Editura
Paralela 45; Vasile Igna, Lumina neagd, Editura Limes; Stefan
Manasia, Cartea micilor invazii, Editura Cartea Roméanecascd; Anca
Mizumschi. Poze cu zimgi, Editura Brumar; Liviu loan Stoiciu,
Craterul Platon, Editura Vinea.

Sectiunea Critic literard/ Eseu/ Istorie literarii: Paul Comea,
Delimitdri i ipoteze, Polirom; Dan Cnistea, Poezia vie, Editura Cartea
Romaneascd; Alexandru Musina, Poezia: teze, ipoteze, explordri,
Editura Aula; Eugen Negrici, fluziile literaturii romdne, Editura
Cartea Roméneascd si llina Gregoni, $tim noi cine a fost Eminescu?,
Editura Art.

La Dramaturgie nu s-au facut nominaliziri

Sectiunea Tradoceri din literatura vniversald §i Premiul
"Andrei Bantas"': llie Constantin — Eugenio Montale, Oase de sepie,
Editura Paralela 45; Liviu Cotrdu — E.A. Poe, Cdldtorii imaginare,
Editura Polirom; Sorin Marculescu — Miguel de Cervantes, Galateea,
Paralela 45; Rares Moldovan — Harold Blom, Anxietatea influentei,
Editura Paralela 45; Anamaria Pop — Péter Esterhdzy, Harmonia cae-
lestis, Editura Curtea Veche; Horia Florian Popescu — Philip Roth,
Viata mea de bdrbat, Editura Polirom; Mariana $tefanescu — Milorad
Pavic, Mantia de stele, Editura Humanitas Fiction; George Volccanov
- John Updike, Intoarcerea lui Rabirt, Editura Humanitas Fiction.

Secgiunea Debut: Svetlana Cirstean, Floarea de menghind,
Ediura Cartea Romdneascd — poerie; Tulian Costache, Eminescu.
Negocierea unei imagini, Editura Cartea Romaneascd — crticd liter-
ard; Vlad Moldovan, Blank, Editura Cartea Romdneascd - poezie;
Oana Soare, Petru Dumitriu & Petru Dumitriv, Editura Fundafia
Nationala pentru Stiinda $i Aitd — criticd literaid; Simona Sora,
Regasirea intimitatii, Editura Cartea Roméncascid — criticd literara;
loana Vasiloiu, Receptarea critica a lui Eminescu pana la 1930,
Editura MLR - istorie literara

Sectiunca Premii speciale: Valeriu Anania, Memorii, Editura
Polirom; Aurcl Dumitrascu & Adrian Alui Gheorghe, Frig. Epistolar
(1978-1990), Editura Conta; Gheorghe Florescu, Confesiunile unui
cafegiu, Editwa Humanitas; Ovidiv Hurduzeu §i Mircea Platon, A
treia fortd. Rowmdnia profundd, Editura Logos; Ion lovan, Ultimele
insemndri ale lui Mateiu Caragiale insotite de un inedit epistolar pre-
cum si de indexul fiinfelor, lucrurilor si intdmpldrilor/ in prezentarea
{ui lon lovan, Editura Curtea Veche; Gabriela Omat, Modernismul lit-
erar romanesc in date (1830 - 2000) si texte (1880 - 1949} vol. 1,
Editura Institutului Cultural Romén;

Comisia pentru literatura minoritdfilor a USR a nominalizat
urmétoarele carfi: Mikola Korsiuk, Nici Dumnezeu, nici om, Editura
RCR - prozd in limba ucraineand; Jancso Noemi, Emotikon, Editura
Hirado Kiado — prozd in limba maghiara; Bogdan Laszlo, Tatjana,
Editura Hirado Kiado — prozia in limba maghiara; Kiraly Laszlo,
Ploaia de la miezul noptii, Editura Mentor Kiado — poezie in limba
maghiara.

PANORAMIC EDITORIAL
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Inainte de a intra in lerusalim Domnul lisus
dovedeste o mild coplesitoare. fi vindecd pe cei
zece leprosi, tdmaduicstc pe orbul din Ierihon,
intrd si mintuieste casa lui Zaheu vamcsul, face
popas in familia lui Simon Leprosul si, corolar la
toatc acestea, 1l ridicd din puterca mortii pe Lazir
cel mort de patru zile. Domnul ¢ atit de milostiv,
de uman, de devotat fiintei umane intrucit atunci
cind, fiind la gura gropii, il strigd cu toati ardoarca
si forta lui dumnezeiascd pe Lazir, plinge pur si
simplu. Prin lacrimile varsate pentru prietenul sdu
drag, Domnul lisus, e atit de coplesit de sentiment
incit dumnezeirea lui e tridati, la modul sublim,
de o inaltd si induiosdtoarc omenitate. Acest
Dumnezeu slab carc plinge sincer; nu retras, nu
ascuns, nu in singuridtate ci in fala oamenilor; a
surorilor lui Lazir, Marta si Maria, a vecinilor, a
iudeilor, imi place la modul absolut. Parc prca
putin preocupat de patima Sa, de ceea cc se v-a
intimpla in curind cu El in lerusalim. Grija lui
lisus rmine omul, cu toate problemele, necazurile
si dilemele lui. Chiar si clipa Invierii Sale din
morli o v-a dedica lui. Dovadd de devoliune
supremd faid de om. Ezdra:Dumnezeu e credin-
cios omului.

Citre prietenul T.

Hristos te invic precum 1-a inviat pe Lazir, pri-
etenul sdu, te elibercazd dc patimi, orbire,
neputinte, moarte, insd — tu, cel inviat, cel trezit,
cel ridicat din adincul faradelegilor — trebuie sa te
pazesti n starc de curdlie, de puritate, de pocainta
si smerenic, in ipostazd de om inviat §i constient
pe deplin de aceastd inviere, pentru ci picatul,
diavolul rdcneste si (¢ cauta precum arhiercii pe
Lazar, sa te omoare a doua oara.
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MIC JURNAL
DISCONTINUU

Ioan PINTEA

Catre prictenul O.

Nu (i trist! Tristetea ¢ pdcat. Ea este umbrirea
bucuriei, spunc Petru Cretia. Sfinfii Pdrinti
enumdrd intre cele opt patimi: ldcomia pintecelui,
desfrinarca, avarifia, minia, lenea, slava desartd,
mindria si... tristetca. Tristetca, intristarca...

Iisus Hristos e cit se poate de clar in aceasta
privintd: Nu fiti tristi; n-a murit ci doarme... Nu
Jiti tristi ca fdtarnicii... Adu-ti aminte de Ezdra:
ziua aceasta este sfintd. Nu fiti tristi!

®

Citre prietenul V.

Ce face Hristos pentru omul pécitos carc se
pocdieste? Cum il cerceteazd pe acesta $i ce
pofteste de la acesta?!

Sfintul Efrem Sirul: ,,Mai iainte de a ajunge el
la usd i deschizi lui, mai inainte de a-Ti cadea el
la picioare ii intinzi mina, mai inainte de a vérsa el
lacrimi indurdrile Tale i le intinzi; $i, ca pe un
negutdtor care cu multd bogitie s-a intors, asa
primesti pe cel care vine la Tine din tot sufletul;
cdci doresti sd vezi pocdinta si poftesti sd vezi
lacrimi si te bucuri de sirguinta robilor tdi celor
care se nevoiesc sd gidseasca curdtia”.

*

Comparatie + ,,codul samuraiului” + ,,codul
crestinului”,

*

Ispita sau portretul lui Dorian Gray.

Doamna M. imi spune, oarecum 1in soaptd, ci
trchuie sd urc urgent in balconul Catedralei, de
unde sd privesc cu atentic chipui Sfintului X, care,
surprizd, seamana perfect cu chipul... meu. Au tre-
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cut de la aceastd ,,veste” citeva luni. Inca nu am
urcat in balcon, incd nu am curaj sd dau curs
observatiei Doamnei M. E o ispitd fa{d de care
sunt absolut indiferent; o ispitd care nu -mi
stirneste nici o curiozitate. Chipul meu e chiar in
mine, nu in altd parte. Schimonosit, Tnsingerat de
pacate, neputincios, frumos si ardtos afard, uritit si
desfigurat de pécate inlauntru.

*

Sunt de acord cu S. D. Nu murim singuri. Nu
murim imitind moartea lui Hristos. Murim
asumind, apropriind. Murim impreund cu Hristos.

Pentru asta insd, existd o conditie cardinala:
daca ne-am rdstignit impreund cu el!

*

Ioan Petru Culianu: [din punct de vedere eti-
mologic filozofia (cu zY)vine de la filia si de la
zofos, ceea ce inseamnd, nici mai mult nici mai
putin, decit iubire de intuneric].

In perioada comunistd doar interbelicii, doar
trairistii i discipolii lor, respectau intelesul primar
si adevdrat al cuvintului, scriind, in ciuda tuturor
wregulilor”, negru pe alb: filosofia (philosophia).

Prin urmare, o literd, litera S, este ceca care
determind transtormarea filosofiei in iubire de
intelepciune.

Constantin Noica socoteste litera Z o literd
care, pur si simplu, smintestc cuvintul.

Cit de mult ma bucur cd Luca Pitu filosofeaza
si azi, ca si ieri, in duhul lui Pierre Hadot, cu S nu
cuZ! Aferim!

*

Laudele, sldvirile, vorbele numai de bine, in
general encomiasmele de la inmormintéri, ma lasa
perplex si ma infurie. Ele se petrec, desintat si
paldvriagit, mai ales la inmormintérile cu fast, cu
pompd. ,Recunostinfele” si un intreg corpus de
fariseisme, fard pic dc inima si sentiment, nu mai
contenesc...Cetdtenii de onoare post-mortem,
strdzi si institutii botezate cu numele defunctului,
etc. elc. elc. Adevdrate spectacole grotesti. Nu are
importan(d cd adormitul in Domnul, cel mutat de
la noi, in timpul vietii sale, scurte sau lungi, s-a
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bucurat de prea putine onoruri, a fost sicanat, a
fost izolat cu buni stiintd, i s-au facut, tocmai de
cei care acum 1l slivesc peste mdsurd, necazuri
peste necazuri. Nu conteazd! Despre morti numai
de bine! Lustruirea de sine pe primul loc!

Umberto Saba: Eram viu si vorbeam unui
popor de morti. /Mort refuz deci laurii §i cer sd fiu
dat uitdrii.

*

Citesc Jurnal extim de Michel Tournier. Un
jurnal, pe ici pe colo, concupiscent... Gésesc cite-
va bune reflectii/referinte crestine. Retin o anec-
dotd, inventatd chiar de M.T., despre credinta, in
care personaje sunt Nikita Hrusciov si Papa loan
al XXIlI-lea, o adevirati pagind de Pateric pe dos
si o scurtd intimplare pascala. ,,Pagte ortodox. Imi
telefoneazd Julian Negulesco: Am sd-ti dau o
mare veste: Hristos a inviat!”. De ce imi place
Michel Tournier?! Pentru cd std la tara, ¢ paradox-
al, locuieste ntr-o fostd casd parohiald undeva
foarte aproape de Bisericd, e superincintat de pro-
pria-i gradind, a scris cea mai frumoasid carte
despre cei trei/patru magi de la Rasdrit, a dat cea
mai exactd poetic definitic a vintului (marea res-
piratie a cerurilor) si a produs o apoftegma: Ca sd

fii sandtos e bine uneori sd fii si bolnav.

CONVORBIRI LITERARE




MANUALELE $I
COMUNISTII MUTANTI

Constantin COROIU

Cindva, intr-o vara, am participat la o dezbatere
condusd de profesorul si criticul Nicolae
Manolescu privind manualele de literaturd romana.
Ea avea loc la Onesti, in cadrul ,,Zilelor culturii
cdlinesciene”. Participantii la acea dezbatere — rep-
utati critici i istorici literari, profesori de liceu, dar
si scriitori — ajungcau cu totii la concluzia ca man-
nalul trebuie si fie o expunere clard, obiectivd, dar
si cxpresivd, a unor evenimente, curente, opere,
biografii. S-a vorbit atunci chiar de necesitatea
locului comun pe care o impun condifia si scopul
oricarui manual. Ceea ce nu inseamnd insa cliseu
si mai ales cliseu de limbaj. Mi-am amintit recent
de acea animatd discutie fiindcd sistemul nostru de
invatdmint se afld tot mai mult sub semnui con-
fuziei, nu doar curriculare. Intr-adevir, mai ales in
ceea ce priveste manualele de istorie si de liter-
aturd romand, numele cel mai propriu al mult trim-
bitatei alternative este confuzie. In fond, asa-ziscle
manuale alternative nu sint decit expresia revizuir-
ilor pe diverse criterii, in afara celor axiologice, in
primul rind politico-ideologice, intreprinse de
cominternistii de tip nou, ori a incapacitatii celor
care le intocmesc sau le avizeazi. In epoca postde-
cembristd, lumea romancasca a putut vedea — con-
sternatd, revoltatd sau trist-amuzatd — cum niste
personaje gogoliene de prin birourile cu aer statut
ale ministerului de resort, dar, din pécate, si de prin
catedrele universitare si cancelariile liceelor se
joacd iresponsabil nu doar cu ,;sufletcle moarte”,
sub umbrela numitd reforma, dar si cu cele vii.
Despre un roman de istoric scandalos, o macu-
latura imunda, autorii lui si cei care i-au ,,selectat”
afirmau cu seninatate ci este un altfel de manual.
Rosteau acest altfel cu o mind triumfald, ca si cum
el ar fi sinonim cu valoros, modern, educativ etc.
Din pacate, manualul nu era decit derizoriu, anti-
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national si chiar agramat. Nu mai putin de cinci
oameni care-1 semnau si-§i propuneau si scoata pe
banii nostri din capul elevului de clasa a XIl-a
miturile intemeietoare si faptele insemnate ale isto-
riei romanilor, precum si ideea de patriotism, nu
putuserd si scrie o frazd corect, in care, de pilda,
timpul verbelor sd concorde. Sint propozitii, for-
muldri, sintagme in manualul cu pricina pentru
care un elev al scolii generale ar risca sd ramind
repetent. Faptul nici n-ar trebui sd mire prea mult,
de vreme ce in textul programului unui instructaj
care pusese — nu-i asa? —bazele asa-zisului manu-
al, existau in numai citeva rinduri un grosolan
dezacord (Ce fel de istorie preddm: una de tip
mobilizatoare...? si o ineptie (,,Prezentarea istoriei
Romaniei... un gest oferit minoritdtilor”).

Era si este de asteptat ca fatd de plasmuirile
aberante, numite abuziv, manuale, sd ia pozitie,
inaintea Parlamentului — unde, fie vorba intre noi,
sint mul(i care au trecut prin scoald si si-au obtinut
diplomele fluierind, dar au frecventat-o riguros pe
cea a invirtelilor si a batdliei pentru ciolan — nain-
tea presei, Academia Romdnd, care este si a fost
incd de la fondarea ei forul cel mai finalt al
cercetdrii si salvgardarii limbii, istoriei si culturii
nationale. Dar a organizat Academia vreo sesiune
stiintificdi de anvergurd consacratd manualelor
scolare? Intr-o vreme cind al noi a devenit totul
»alternativ”, inclusiv istoria si literatura roména, a
intervenit Academia si pund ordine in harababura
din acest domeniu atit de important, fundamental,
inclusiv pentru viitorul Academiei?... La mina cui
sint lisate manualele si instructia tineretului din
Romania? La mina cicicovilor gogolieni din min-
isterul asa-numit al educatiei nationale si din
inspectoratcle de invatdmint care primesc zi de zi
si ceas de ceas indicatii pretioase de la niste politi-
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cieni centrali si locali marginiti? La mina unor cdi-
tori, interesati Tn primul rind de profitul financiar?
La mina unor ,,bursieri” care au primit sarcini clare
privind ,implementarea” (pun in ghilimele acest
barbarism, de altfel definitoriu pentru epoca si {ara
formelor fdrd fond in care trdim) in consliinfa
tinerilor roméni, a ideii cd apartin unui popor fard
trecut, unui stat national artificial constituit, unei
culturi minore $i unei limbi asijderca? Am urmdrit,
din purd curiozilate, cvolutia unui astfel dc ,,bursi-
er”, tindr cadru didactic la Facultatea de Istorie a
unei prestigioase universitati — un prestigiu pe care
i I-a conferit trecutul, tocmai ace! trecut pe care
autorii de manuale il dispretuicsc. Intors acasi de
undeva de peste Ocean, de printr-un Caracal amer-
ican, ¢l a publicat intr-un cotidian un scrial dc asa-
zisc cseuri despre Imperiul austro-ungar. Erau in
textele sale, scrise de tot stingaci, totusi in limba
romédnd, o nostalgiec a defunctului ,lagir al
popoarelor”, ca iti venca sd-i plingi de mild bictu-
lui ,.eseist” carc ,suferca” profund. ,Mic si-mi
suferi Cecilial” — zice un personaj, dintr-o picsi a
lui Theodor Mazilu, integind prin aceasta pretul
platit iubirii. ,,Mie sa-mi suferi, publicistule, daca
vrei sd te pldtesc!”” — am putea parafraza. in gener-
al, cei platifi cu citiva arginti trcbuic si plingd si sa
sufere la statui de carton si la morminte striine,
chiar dacé acestea sint ale unor calai. ..

Mai sint si alte cuvinte goale, pe lingd altfel si
alternativ, in spatcle cirora sc ascund si pe care lc
lasd sd cada ca o ghilotina pestc orice obscrvatic de
bun simt autorii de manualc. Unul dintre ele cste
optional. El si-a extins atit dc mult raza de actiunc
incit frizeazd absurdul. Ca oplczi pentru un manu-
al sau altul, redactat cu competentd stiintifica si
responsabilitate pedagogicd, este firesc si prof-
itabil. Nu cred sd cxiste om serios carc sd ncge
influenta beneficd a principiului optiunii. Numai
cd la noi — ca la nimeni — ¢l a ajuns sd crecze
anarhie, haos. Daca nu vrea sd opteze pentru limba
si litcratura romand ori pentru Istorie (magister
vitae) la bacalaurcat, Gigel icsc in strada,
protesteazd, sc ia dc git cu autorititile, fiindcd asa
a invitat el de la cinc o fi invatat (nu spui cine, per-
soanc importantc!) c¢d merg lucrurile intr-o
democralic si intr-o tard carc urca in zbor spre cap-
italism. Ca sd nu mai vorbim dc scirba fald de
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marii scriitort romani, cultivati cu o asiduitate ridi-
cold, dacd n-ar fi de-a dreptul criminald, si in man-
uale. Intr-unul din anii precedenti, am putut con-
stata la absolventii de liceu care s-au prezentat la
bacalaurcat o astfel dc scirbd fata de Creangi.
Evoc aici doar o secventa. O fatd driguta il intreba
putin iritatd pe un reporter TV: ,,Ce sd comentezi
la Creangd7” Dupd cépsorul ei simpatic, trecut prin
12 clase, genialul povestitor ar fi inactual dimpre-
und cu copildria (cternd) pe carc a monumental-
izat-o! Md gindeam: cum ai putea sa o scoli din
cnorma croare pe simpatica absolventda? Sa-1 spui
cd satul antic ¢ mai vechi cu mii dc ani decit
Humulestii ui Creangd, dar Hiada, Odiseea sau
opercle marilor tragici greci sint mereu actuale?
Sa-i sput cd pe ,,invechitul” Creangd cu al sau real-
ism magic il poti rcgdsi in romancle si in povestir-
ile unor mari scriitori contemporant, cum ar {1, de
pilda, Gabriel Garcia Marquez? Dar a citit ca ceva
din literatura autorului Dragostei in vreme de
ciumd? Ma tem ca nu. Ma tcm cd perceplia ei se
opreste la ,actuala” Inimd de tigancd... La asa
manuale — altcrnative — asa absolvenli!
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PE UNDE MAI SUFLA
SPIRITUL JUNIMIST

Simona MODREANU

Am triit zilele acestea o cruntd dezamigire. Una din
acelea care te obligd si reflectezi, asa cum cotidianul nu
prea ili mai lasd rdgaz, asupra lucrurilor cu adevirat
importante.

Nu md consider un om curajos, dar manuscrisul si
apoi aparitia cirtii Puterea din umbrd a lui Ovidiu
Ohanesian mi-au provocat niste recvaluiri de fond, pe
toate planurile. Decizia publicirii nu a fost una usoard,
iar efectele ei, asumate, m-au ficut si constat, cu mare
tristete, cd in plan personal am pierdut, probabil, pc drum
unu sau doi prieteni, iar in plan gencral, melafizic as
spune, dincolo de contextualizarile istorico-jurnalistice
imediale, m-am confruntat cu o hidri care nc bintuic incit
si ne macini fiinla intimd. Capelele ei se numesc Frici,
Indiferentd, Comoditate, Superficialitate, Amatorism,
Prostie, Agresivitate. Pe rind sau la un loc ne musci
voluptuos si, adesea, cu acordul nostru tacit.

Nu intentionez si fac vrco pledoaric pro domo si nici
sd mi adincesc intr-un subicct pe care il cunosc prea
putin, iar atit cit cunosc mi ingrozeste... lar Ovidiu
Ohanesian nu este o figura carismatici si nici una carc si
caute cu tol dinadinsul simpatie sau mili. Nu e nici vreun
»intelectual”, sau vreun jurnalist care sd-si cultive cu
ostentatie stilul (uneori, € pdcat ci nu o face, impactul ar
fi mult mai mare). Dar el scrie sub imperativul urgentet,
cumva simle cd nu mai ¢ timp de zorzoane si note de
subsol. §i oricit de simpatic sau antipatic ne-ar fi person-
ajul, oricit de inversunal si necrufitor ni s-ar pirea,
oricite rezerve am avea fatd de groziviile depistate de
domnia-sa, ori de legiturile pe care le face intre lumea
serviciilor secrete, a politicii, a afacerilor, a finantelor si
mass-media, nu putem, cred, sid refuzim micar sd ne
punem niste intrebdri. Pentru cd el atinge niste riini
ascunsc pe carc le purtim cu totii, si degeaba ne vom
lamenta in varii forme si medii asupra crizei, a irosirii si
corupliei vizibile la cel mai inalt nivel, a riticirii si a
ghinionului nostru endemic. Fird sd deschidem ochii,
vom rdmine cu cércotcala si nc vom roade unghiile la
marginea istoriei.

Sau, dacil ne temem si ne adresdm noud insinc uncle
intrebdri, si le punem celor care chiar cautd rispunsuri
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de ani de zile. Ovidiu Ohanesian se expune fird teama,
cu toate convingerile lui abrupte, prezentind fapte si doc-
umente, nu verdicte. Sigur ca are parerile sale, sigur ci
stilul sdu rece, nud, poate soca prin duritate, dar € un om
care ridicd niste probleme deosebit de grave, de care nu
sintem strdini, chiar dacd avem impresia cd nu ne privesc
pentru cd nu le cunoastem.

Ovidiu Ohanesian s-a aflat la Iasi timp de doud zile,
a fost prezent pe ccranele principalelor posturi de tele-
viziune locale, accesibil oricui, dar mai ales, credecam eu
cu naivitate, intelectualilor nostri, formatorilor nostri de
opinii si caractere. Unde au fost acestia? Cu citeva
exceplii, notabile, ale celor care oricum sint demult con-
vinsi de lucrurile evocate, sau care le-au triit pe pielea
lor, si carc s-au rctras in umbra scenei mediatice, tofi
ceilalti s-au fofilat, au incetal sd mai rispundi la telefon,
sau pur si simplu au ales si ignore momentul. Am crezut
cé se vor repezi ca vulturii asupra domnului Ohanesian,
sfisiindu-1 cu intrebidrile si comentariile lor sofisticat
argumentate, demontindu-i sinistrele scenarii si
limpezind frumos lucrurile, astfel ca preacredula minte a
moldoveanului sd nu rimind cumva impregnati de
asemenea monstruozititi. Sigur, daci i intrebi, probabil
cd vor raspunde cd ei nu se coboara la un asemenea nivel
si cd a intra in dialog cu un personaj controversat e
sinonim cu a-i cautiona spusele, sau micar cu a-l credita
cu oarece auloritate... Dar, iertatd fie-mi comparafia,
Ovidiu Ohanesian nu € Gigi Becali, nu vine si vorbeasci
despre oi, fotbalisti si milioane de euro pe care le cheltu-
ieste nonsalant in fiecare lund. Ohanesian nu are masini
de un lux sfidifor si palate aurite. Nu are nimic. Nici nu
stim prea bine cum si din ce triieste de cind a fost fugdrit
din presa centrald, si nu discutd despre aceste lucruri,
pentru cd, printre altele, e un om de marc decenta si dis-
cretic personald. $i e un om privit, citit, ascultat (in toate
acceptiunile cuvintului!), o persoana publicd, care, in
grade si moduri diferite, ne modeleazi constiintele. De
ce n-au venit intelectualii nostri si-1 certe, si-l tragi de
minecd, sd-i ceard toate explicatiile incomode pe care le-
ar fi putut imagina? Probabil ci studiau si cercetau in
acrul rarefiat al seninclor biblioteci...
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Trdim, totusi, intr-o urbe unde s-a plamadit spiritul
Romaniei moderne, unde Pogor, Carp, Maiorescu,
Negruzzi, Eminescu si toti ceilalti erau si scriitori si
cercetatori, dar si o societate civild extrem de combativi
si puternicd, perfect constienid de necesitatea definirii
unui cadru functional (ideologic, politic, legislativ,
educativ etc.) pentru ca (ara sd iasd din Evul mediu si s
prindi Europa din urmi. Si au reusit.

Dar pe noi nu ne mat intereseazi acest gen de dezba-
teri. Si mi intreb dacd ne mai intereseazd adevirul.
Ascultindu-i pe cei care au intervenit n discutiile de la
lansarea crtii lui Ohanesian, mi gindcam ci noi, iesentii,
oscildm intre registrul emotional-lactdmos si cel al deri-
zoriului mai mult sau mai putin inteligent. $i cd nu e de
mirare ¢d nu ne mai ia nimeni in serios cind ne auto-inti-
tulam ,capitald culturald”, sau cind se Tmpart banii
curopeni §i guvernamentali...

inghigindu—mi nostalgiile oricum nevindecabile, ma
pregiteam si trec mai deparic, cu pasiva §i intelega-
toarea infclepciune a romanului si moldoveanului dintot-
deauna, cind am fost extrem de surprinsa sa descopr,
sub pana unui distins germanist si subtil publicist, n
partea a doua a unui altfel foarte pertinent articol despre
penibilul majorititii talk-show-urilor autohtone, o acidd
demontare a emisiunii lui Stelian Tanase, 3x3, in care,
alaturi de Sorin Rosca Stanescu, l-a avut invitat pe
Ovidiu Ohanesian, cu prilejul aparitici volumului sus-
mentionat. Distinsul condeier isi exprimi indignarea fad
de ignorania ,,habarnistului” (oribil cuvint!) Tanase, care
nu a avut micar minima curiozitatc de a verifica credi-
bilitatca invitatului sidu, care, iata, se face vinovat de
colaborare 1a oficiosul voronian, ,,Moldova suverana”.
Intrigatid si neplicut surprinsi la rindul meu de asemenea
erezie neasteptatd, am cilit atent ,,sursele” invocate, si
am identificat douid: imprecisul ,,aflasem” i o ,,Decizie”
publicata pe Internet de numitul cotidian!

Sint absolut convinsid cid prefuitul publicist nu se
inspird (doar) din Wikipedia pentru studiile mai serioase
ale domniei-sale, deci stie foarte bine cam cita incredere
poate fi acordatd unor texte care circuld in eter, pe care
nu poate fi verificatd vreo semnaturii sau stampild ofi-
ciald. Dar daci tot {ine la asemenea fiabile surse de infor-
malii, Ti putem indica faptul ci tot pe Internet va afla
despre dreptul la replicd al impricinatului, care dezminte
categoric a fi semnat vreun contract sau a se fi integrat in
vreun fel redactiei amintite. Tot ce a ficut a fost s per-
mitd respectivului oficios, ca de altfel oricirei publicatii
care l-a solicitat in acest sens, si reproducia fragmente
din articolele si cirtile sale. in fine, acelasi redutabil
Internet 11 mai poate informa pe revoltatul publicist
iesean de faptul cd, in ajunul Pastelui, dl. Ohanesian a
depus o sesizare penald impotriva lui Voronin si a
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camarilei sale (pe motiv de retinere abuziva si molestare
a unor jurnlisti roméni) la Parchetul General al
Romaniei, in atenfia DIICOT, lucru verificabil, desigur.
Or, in aceste conditii, chiar si pentru greu incercata log-
icd romaneascd, ar fi cam anevoios sid explici cum un
angajat al unei publicatii pro-Voronin isi permite s3-1 dea
in judecata pe insusi presediniele republicii vecine... §i
nu mai comentez aici halucinanta insinuare a unei filiere
.-Moldova suverani” (Voronin) — Primdria Iasi — Editura
Junimea, demni de cel mai fantezist (si mai ridicol)
roman de spionaj de gara...

Mi doare sufletul s-o spun, dar o astfel de ,stire”
urechistd l-a bigat in pdmint pec mult mai fragilul Cezar
Ivanescu acum un an...

Nemaivorbind de faptul cd exact in perioada in care
publicistul isi redacta articolul, Ovidiu Ohanesian se afla
la Iasi! Dar ¢ mult mai comod, nu-i aga?, sd scriem direct
la calculator, de acasd, decit sd infruntim personajul
incriminat si sa-i cerem raspunsuri fird echivoc. Eu l-am
intrebat. Si mi-a povestit cele de mai sus.

in plus, a folosi adjectivul ,temerar” lingd numele
sau intr-un context evident ironic, imi pare, totusi, o
impietate. Nici unul dintre noi nu stie, din fericire, ce
inscamna s traiesti doud luni intr-un beci, cu o pusca (de
fabricatie romaneascd!) atintitd in permaneni{a asupra ta.
Cred cd o experientd la limitd determind o mutatie onto-
logicd la un om normal constituit. Confruntat zilnic cu
perspectiva mortii, ajungi sd privesti altfel viaa. Sau,
poate, sd o privesti pentru prima oard in fatd. Debarasata
dec ornamente si de false poveri. Redusd la esentd. Si
poate cd un om normal, scipat dintr-o asemenea situatie,
incepe sd caute adevirul. Desigur, metodele pot fi dis-
cutabile. Incrincenarea in legea Talionului, de asemenea.
Dar nu cred cd avem dreptul sd tratdm astfel drama unui
om. $i nu stiu ce fel de fiinie am ajuns, cit de departe pot
merge blazarea si suspiciunea, devreme ce ni se pare sus-
pectd orice angajare gratuitd, devreme ce nu mai con-
cepem céd un om poate renunia la viafa personal3, la sig-
uran(d, la slujbd, la tot ce ni se pare noud indispensabil,
pentru a se arunca intr-o fupti inegald, dar necesard, fard
a-l bdnui de a fi pldtit de americani, de rusi, de
moldoveni sau de cine stie ce structuri la fel de secrete ca
cele pe care le denuntd? Evident, suferinta nu e sinonimd
cu probitatea, si nict curajul cu iresponsabililatea.
Nimeni nu e obligat si creadi fird a cerceta. Dar cine a
trecut prin infern stie mai bine decit noi, ceilalfi, ce greu
poate atirna un cuvint in soarta unui om si cit de impor-
tant ¢ si verifici cit se poate de minutios o informatie,
mai ales cind te aventurezi pe un teritoriu atit de pericu-
los si alunecos.

In rest, somn usor mai departe, dulce firg al Iesilor...
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SEMNELE $1 INFATISAREA

Nicolae PANAITE

Fran{, acest trditor dec ispravd al vdii
Stavnicului, desi are peste sase decenii de viald,
¢ i astdzi precum in anii "60 ai secolului trecut:
inventiv, prietenos, rabduriu, sturlubatic, istef,
bun dribleur al jocului de fotbal. Pe atunci, la
inccputul deceniului sase, incd nu intrase in
clasa I, dar vorba lui era rard, bine potrivita si
deloc aglomeratd, functic de situatic. El nu vor-
bea doar ca sd sc afle in trcaba, pesemne s-a
aruncat bunicului siu, Iordache Dinu, si ¢l om
de pus la rand, cum se spune.

Mos lordache a facut uccnicia cu Sandu
Novetki, proprictar a doud mori, al unei batoze
si a vreo 140 ha de pamint. Oamenii, de mic, i-
au spus cd parcd l-a ndscut mama-sa in batoza lui
Novetki. Alit vara cit si iarna, mos Iordache,
insotit de Frant, nepotu-su’, ingrijeau de aceastd
uriasd ,,camild”, cum obisnuiau sa-i mai zica. in
noplile de vard. dormeau deasupra ei, inveliti cu
0 pdturd nemlcascd, rdmasd dc la razboi. La vre-
mea treierisului, batoza lor era cea mai cautata.
Mos lordache, asa o mai regla, asa o mai
potrivea, incit, recunosc oamenii, icsea ccl mai
curat griu. Batrinul avea o vorbd: cum mingii
soldurile femeii iubite, la fel trebuie sd te apropii
de ,,cdmild” si s-o ingrijesti...

Anii au trecut si Fran{ s-a insurat cu
Anisoara, o nepoatd a lui Sandu Novelki.
Femeia lui Frang cra rodul dragostei dintre un
ofier neam{ cu ochii nespus de albastri, ca ai lui
Franco Nero, cum fi plicca si spund mos
lordache, si o fatd de-a lui Novetki. Anisoara cra
cea mai buna din clasa, bunicul €i 1i zicea cd o
asteaptd frumoasc perspeclive si sd nu aiba grija
de ziua de miine si nici de bani...
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Din iubire pentru Frant, Anigoara nici pind
azi nu a pus vreodata piciorul in Tagi. Casnicia gi
gospodaria lor sint un model in vatra satului
meu, din Valea Stavnicului. Dacd ajungi in
crucea noplii la casa lui Frant si-i bati in poarta,
vara sau iarna, pentru a-i cerc un lucru pe care
numai el il are, ti-1 dd fdrd sovdire si supdrare,
dar tc intrcaba ziua cind i-1 inapoiezi. Cei care
nu au respeclat convenientul, i-a mai asteptat
saple zile, apoi s-a dus la casa lor si-a cerut
obicctul fard prea multd trincdneald. A doua
oard, cei care nu si-au (inut cuvintul n-au mai
indraznit sd-1 mai batd in poartd. Fran{ e facut
parcd pc un calapod de omenitate, transmis,
cred, genetic de la bunii si strabunii lui, veniti in
parlile noastre la inceputul secolului al XVII-
lea, din Tesalonic.

Nu stiu cum se facea cd in gospodaria lui
Fran( gascai toate obiectele de tdiat lemne, zdro-
bitorul si teascul pentru struguri, cingile pentru
scos gdletile din fintind. Apa din fintina lui Fran{
era cea mai bund din sat. Femeia lui le intrecea
pe ccelelalte la chip si in gradindrit. La vreme de
durcre, gaseai in casa lor ceaiuri si medicamente
tdmaduitoare, iar carmolul cra cel mai ciutat.
Vorbele lui pline de duh au alinat si incd mai
alind si azi multe suflete: ,,Aduné-{i comori in
ceruri si nu pe pamint”; ,,Dumnezeu va face sa
straluccascd dreptatea ca lumina, si dreptul tiu
ca soarele”; ,Putin lemn ajunge ca sd-mi
incalzesc o sobd micd; de ce sd ma pling cd n-am
toatc padurile?’; ,,Cojile de la un mar dulce sint
mai bune decit un intreg mar paduret”.

Cind Doanca, baba care facea de ursitd la
fetcle nemdritate ale satului, a scdpat un sac plin
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cu volburd in bulboana din Vlanic, in care ne
scdldam noi, mos lordache Dinu a spus ci nu-i a
bine; s-a pus deja de-o cumpénd! Zilele au trecut
si, dupd vreo doud sdptamini, eram la scildat in
amiaza mare. Vacile, situle dc iarba primenita
de ploaie, stdtcau culcate si rumegau, la vale de
bulboand. Noi, copiii, vreo cinci, toli dezbracati
dc haine, ne-am aruncat in apa. Afara, zipuseala
amiezii, ca o pdldriec mare dc pamint incins, nc
acoperca capelele. Era sfirsitul de iulie al lui *62.
Acei dintre noi care stiau si inoate sdreau si de
la trambulind, adica de pc malul drept al apei,
inalt de vreo trei metri. Ne luam si la intrecere:
care sdrecau in picioarc si care cu capul in jos; ce
mai, concurs de-a binelea, nu altceva! fn acest
timp, baba Doanca a trecut pe acolo (not fiind
goi, de rusine, ne-am aruncat in apd) spunind:
mai ghidihoilor, aveti grijd cd bulboana ¢ adincd,
lar astdzi si miine, fiind lund plind, ar fi bine sa
nu vd mai scidldati.. Dupd plecarca babei
Doanca, flacdaul Viorel a lui Frunza a venit si el
la scaldat, apoi s-a dus la deal de bulboana si
coseasca un cos dc iarbd pentru caii lui suri. Pe
acesti cai, Viorel le-a urcat cu bratcle sale
fierbinti si vinjoasc pe uncle din fetele satului
invatindu-le trapul, iar galopul doar pe Elvira,
fata croitorului, care a si ajuns vice-campioand
nationala.

Acrul amiezii, care parca scdpdra scintei, nc
fdcea sa nu mai iesim din apd. Frant, fara sa stic
a inota prea binc, sdri si el dc la trambulini; fsi
plesni burta de ap4, apoi sc duse la fund; o data
sau de doud ori, i-am vazut doar crestetul capu-
lui. Apa se bulbuci deasupra lui. Dorin a lui
Zbingu si cu mine l-am strigat pe vldjganul
Viorel, spunindu-i cd se inncacd Frant. Fara nici
o ezitare, huiduma de om se aruncéa in bulboani,
il apucd pe baiat de par si il scoase la suprafatd;
pe malul inclinat al bulboanci, 1-a pus jos, pc
iarbd, cu capul in vale; din gura lui Frant a curs
mai multad apd, dupa care il cuprinsc un somn
adinc. Odati cu seara, se trezi... In drum spre
casd, Fran{ 11 multumi salvatorului, spunindu-i:
»badie Viorel, ili mulfumesc cd m-ai scapat cd,
dacd ma innecam, cc ma bdtea tataaa..."”.
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In sdptdmina mare a Pastelui din acest an,
minat de un viscol launtric, m-am dus in Valea
Stavnicului. Am usdrnicit pe toate coclaurile
copilariei. Aluviunile, in decursul anilor,
aproape au acoperit bulboana, a mai rdmas din
ea doar o micd baltd inconjuratd de stuf.
Deranjate de prczenta mea, citeva broaste post-
moderne s-au aruncal de pe mal, tulburind apa
amintirilor... In acel moment, in inima mea s-au
intilnit la colindat trei vremi: a copildriei, cea de
acum, s1 cea care va veni... M-am indreptat spre
casa pdrinteascd, aruncind o ultimd privire in
jur... In drum (nu stiu de ce!), asa, dintr-odatd,
mi-am amintit cd Einstein credea c¢& nimic nu
este intimplator 1n naturd; toate au fost create pe
baza unui plan si cd Dumnezeu nu joacd zaruri.

M-am intors la Iasi, minat de caii putere ai
magsinii... Urcind dealul Copoului, spre locuinta
mea din vecindtatea casei Sadoveanu, mi-am
zis: atita timp cfit nu voi uita copildria traita in
Valea Stavnicului, nimeni nu mé va putea da jos
de pe pamint...
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GRACQ, VLAMINCK,
MAX ERNST, SKARMETA,
SIMONE WEIL

Nicolae CRETU

Ce legaturd intre ele ar putea sd aducai toate aces-
te cinci nume aldturi, in lantul verbal al unui titlu?
Nimic altceva decit intimplarea succesiunii lor, a
unor evenimente culturale asociate lor, intr-un inter-
val de timp limitat la citeva saptamini, dense.

,Journées de la francophonie”, la lasi, edifia
2009. ,.Generic evocator: 150 de ani dc la Unirea
Principatelor, sigur, in conjugare cu problematica
raporturilor roméno-franceze. La deschiderca din
Aula Magna «Mihai Eminescu» a Universitatii,
istoricul bucurestean Lucian Boia combind analiza
rolului jucat atunci de Franta, de Napoleon al IIl-lea,
cu «portretul» acestuia. Mai tirziu 1l ascult pe profe-
sorul Hervé Menou dc la Universitatea din Angers,
vorbindu-ne despre Julien Gracq si opcra sa (mai alcs
Un balcon en forét). Convingerile politice (comu-
niste) ale acestuia nu duc la inversundri ,,vigilente” in
analiza si evaluarca operei celui care, de altfel, nu se
arati deloc obedient in La littérature a Iestomac. 1l
intreb pe oaspete desprc convergentele si delimitdrile
Le rivage des Sirthes vs. lldeserto dei Tartari, de
Dino Buzzati, aparut cu aproape un dcceniu mai
devreme. La cina de la Casa Pogor sint impreund cu
un grup de profesori dc la Lille si Angers. Sint incin-
tati de Iasi, a doua zi vor vizita manastirile nemiene,
isi doresc o colaborare mai sustinutd, ritmicd, sub-
stantiald, cu noi. La una din ultimele sectiuni, doua
comunicdri foartc bunc: una, a Danei Monah, despre
teatru in (catru si universul carccral la Matei Visniec,
in discutia asupra cércia intervinc si directorul
Centrului cultural francez, José-Maria Queiros,
cealaltd — a colcgei Simona Modreanu, de la Catedra
de franccza, privind strategia si rolul francofoniei, al
cdrei nivel excelent, ar fi meritat o audientd in plen,
la deschidere.

Vom pleca spre Madrid cu un zbor de seari-
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noapte, pe 2 spre 3 aprilie. Pentru cele trei saptamini
»madrilcne” am facut cursurile cu anticipafic, cu
acordul studentilor si aprobarca Decanatului: stiu
bine cd in mai, in prag de sesiune de examene, ¢
riscant sd-t{i mai propui ,,recuperdri”. La aeroportul
Barajas ne asteaptd Irina si cu un taxi ajungem curind
acasd la ei, pc Calle Antonio Larrazabal. Irina nu
conduce, Philippe pleaca dimineatd, devreme, la
Valencia. In camera noastri gisim un Bine afi venit!,
trilingv (Soyez les bienvenus!, Welcome!) din partea
unei sirene — ,,purtitoarea de cuvint” a Anastasiei. Ne
ferim s-o trezim, a doua zi, ultima de scoald, inaintca
vacantei de Paste, are programati (clasa ei) o évalu-
ation — tema? Les volcans. Imi aduce aminte ci
acasd, la lasi, Tnainte de plecare, am coborit de pe
unde crau toate obiectele fragile, de tcama unui even-
tual cutremur.

Alegem din Guia del ocio (in francezi ar suna
asa: Guide des loisirs; e echivalentul spaniol al
Pariscope-ului parizian) sd incepem vizitind, la
Cuaixa Forum, nu departe de Muzeul Prado, o expoz-
itie temporard Maurice de Viaminck. Admirabild
reunirc de pinze ale artistului, din toate perioadele
creatiei, dominind ,,virsta” fauve-istd si cea ,,cezanni-
and”. Ca intotdeauna la astfel de expozilii este
proiectat si un film, consacrat biografici si operei lui
Vlaminck. Afluenta de vizitatori — de toate virstele —
e mare. Entrada libre.

Dar sintem la Madrid, capitala unei {ari vestite
pentru procesiunile sale din Semana Santu, n pragul
Pastelui. Printre cele dintii, aleasd de noi anul acesta,
una carc pleacd spre secard, de la Catedrala
Almudena, vecind Palatului Regal: € cca numiti ,,a
halebardicrilor” (alabardos), intre care remarcim si
citeva... alabardas (halebardiere). Muzicd de
trompete si fifres. Penitentes, desigur. Noaptea
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mergem sid vedem procesiunca care pleacd de la o
bisericd situata pe colina din spatele Muzeului Prado.
Magsini ale politiei deschid calea, procesiunea incepe
cu opt caldreli pe cai albi §i negri, apoi mai multe
csaloane de penitentes, in final — muzicantii. Oprini
ale intregii procesiuni, la care auzim voci cintind fla-
menco. Ne gribim si luim metroul spre casi. In
duminica Pastelui catolic mergem, toli, la biserica
Saint Louis des Frangais, unde Anastasia, in fruntea
unui mic grup de copii cu luminirn pascale Tn miini,
imbrécatd intr-o roba albd pentru accastd Messe spe-
ciald, ne di o emotie aparte, cu cxpresia grav-lumi-
noasa a chipului incd de copil, la cei zcce ani ai ei de
acum.

Dupa intoarcerca lui Philippe de la Valencia, viz-
itdim, Tmpreund cu el, cele trei cxpozitii temporarc
oferite publicului de Fundatia MAPFRE (asigurari):
Pablo Picasso, Suite Vollard (graticd), Max Emcst,
Une semaine de bonuté (colaje) si Nicholas Nixon,
The Sisters Brown (fotografie). Pe primele doud
sim{im nevoia sd le revedem incd mai pe indelete,
dupa citeva zile. Institutul francez din Madrid (IFM)
condus de Secrge Fohr, organizeazi o dezbatere
asupra ciclului de colaje Une semaine de bounté,
deschisd de dialogul spaniolului Pablo Jiméncz
Burillo (inifiatorul expozitiei, din partca MAPFRE)
cu, invitat special, criticul si istoricul de artd parizian
Wemer Spiess, de origine germand, cu coniributii
dcosebite privind sculptura lui Picasso si colajele lui
Emst. Sc cvocd initial contextul primei expuneri la
Madrid a ciclului (rdzboiul civil spaniol: 1936),
secretul mult timp pastrat, al tehnicii colajului,
ascuns deopotriva criticii §i publicului, coerenta ale-
gorico-simbolicd a ciclului, implicatiile suprarcaliste
st ironice. Din sald — intrebdri despre ,,romanul” in
imagini, apoi despre Picasso si femeile... Le propun
celor doi critici de artd o abordare care, subliniind
inspirafia dec roman-foileton al secolului al XIX-lea
(gen La Martyre, de d’Ennery), vede in ea punctul de
plecare pentru o poeticd a ambiguitdfii prin exce-
lentd, glisind intre parodic si pastisd, nerezolvale in
vreo ,.sintcza”, nici mdcar oximoronic, ci mentinute
intr-o tensiune fccundd. Discutiile continud si la
cocktail-ul de dupd dezbatcre, in foaierul teatrului
IFM, la capitul acestei memorabile soirde Max
Ernst.
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Vid la Casa de America, nu departe de Banco de
Espana, programul unei sdptimini consacrate scri-
itorului chilian Antonio Skdrmeta, cunoscut si prin
filmele ale caror scenarii pleacd de la proze ale sale.
Am vazut dintre ele, la una din tcleviziunile noastre
(probabil TVR?2), Il Postino (Pogtasul), cu Philippe
Noiret in rolul lui Pablo Neruda, exilat politic in
Italia, film splendid: scenariu inteligent si seducétor
prin umor, dialoguri firesti, regie si actori de nivel
excelent. in prima seard, colocviul Desnudo in teja-
do: los cuentos de Skdrmeta (Gol pe acoperisul de
olane: povestirile lui Skdrmeta), sus{inut de universi-
tari spanioli si hispanoamericani, dintre care se
detaseazi, ca ,nerv’ hemeneutic, Rodrigo Fresan.
Totul - in spaniold, fard traducere la cascd, dar inte-
leg aproapc integral, gratie termenilor teoretici (nara-
lologie) si ai criticii litcrare, de fond international, si
orientdrii mai putin analitice, de detaliu stilistic etc.,
a abordirilor. Urmeazd proiectia filmului Ardiente
paciencia (1983), prezentat de Skarmeta insusi, dar
din pacate nu pot rdmine. Apoi, zi de zi, alte colocvii,
filme, dezbateri, lecturi publice: La velocidad del
amor. El amor como ¢je en la novela de Skdrmeta),
urmat de Il Postino;, El baile de la Victoria (Dansul
victoriei), in regia lui Fernando Frueta, si dialogul:
autor-regizor, mensa redonda cu tema El show de los
libros: la literatura en la television chilena y
espanola (Show-ul cirtilor: literatura la televiziunea
cilian si spaniold), Conferencia y conversacion — La
poezia espanola: un personaje de mi obre narrativa
(Skdrmeta — Randolph Pope, Chile), in fine o lectura
dramatizatd: El plebiscito/ o como derutar a un dic-
tador con poesial Plebiscitul (sau cum sa derutezi un
dictator cu ajutorul poeziei). latd ce inseamna si
focalizezi atentia unui anumit public (domind intr-o
sald de cca 100 de locuri, universitarii, profesorii,
studen(ii): o concenttare de ,linii” ale aborddrii
analitico-interpretative si comparatist-evaluative, pe
mdsura operei unui contemporan proeminent, ,,situ-
at”, asociat/ disociat, cu nuante importante, in com-
pania unor numc mari, nu numai din aria hispano-
fond: Cortazar, Marquez, dar si Cchov, sau
Lovecraft. Dominantele: ,,polilogul” demersurilor
critice si mediatizarea (tv, in special). ,.Efectul”,
rezultatul: stimularea lecturii §i a studiului, o con-
sacrare ,,in haine de lucru”, neapologeticd, analitici
si de confruntarc a punctelor de vedere, perspective si
argumente. Se poate invita din asta cum sd pro-
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movezi o literatura de calitate intr-o lume invadati de
~imagine” si, incd si mai mult, de ,,comunicare”.

Unii vin in Spania pentru corridas, altii pentru
faimoasele procesiuni din Semana Santa (printre
acestia ne numdram si noi doi), dar nimeni n-ar tre-
bui sd treacd prin aceastd {ard fard sd viziteze monu-
mentele istorice si religioase, muzeele extraordinare,
sd vada ceva din viala teatrala si, mai larg, artisticd a
Madridului, daca sc poate chiar dezmirginit: a
Spaniei. Am vidzut anul trecut Palatul Regal din
Capitala, acum vizitdm Escorialul, nu prea departe de
Madrid: mindstirea, dar si palatul lui Filip al Il-lea
(Felipe Segondo), celebrul rege, fiul Imparatului
Carol Quintul. Edificiu coplesitor prin proportii
(proiect, tehnici si inginerie, ale unor timpuri in care
sc gindea si actiona cu o grandoare sobrd). Anastasia
are de pregitit o lucrare scolard despre mohoritul
rege-ctitor (si ,,locatar”) al Escorialului. Comori de
artd (domind scenele biblice §i portrelele) — nume
mari, nu numai spanioli: Velasquez, El Greco,
Ribera, Zurbaran, Rubens, Titian, Tintoretio..., o
bibliotecd impresionantd si o colectie de hirti ale
vremii care, ea singurd, aratd ambiliile imperiale,
geopolitice, ale Spaniei, si dupd trecerea de la Carol
Quintul-Iinperador la Felipe Segondo — numai Rey
si, in fine, sdlile funcrare in care stau, cind aliniate,
cind dispuse intr-o altfel de ordine geometrizanta,
atftea sepulturas, nume de rezonan{d istoricd,
impdrati, regi si regine, printi si prinfese, infante si
infanti...

Dupa Escorial — cscapadd auto la Chinchon,
ordsel ce pastreazd incd memoria unor timpuri, de
mult apuse, n care a fost capitala unuia din micile
regate din Spania. Mergem s vedem La Passion de
Cristo, interpretatd in plein air, in mai multe spatii
ale Chinchon-ului. Pe drum cerul se aratd dc un
plumburiu amenintitor, dar nu ploud, avem noroc.
Hoindrim pe stradufe in panta. In Plaza Mayor e deja
multd lume: se bucura de soare, beau cite ceva la
mesele din piatd, ale restaurantelor, barurilor. Pe bal-
conul Ayuntamiento-ului (Priméria) se va juca scena
Cinei cea de taind. La apusul soarelui piala € deja
arhiplind, insd abia dupa ce se Tnnopteazi de-a bine-
lea se ocupd locurile de protocol, chiar din fata
Primiriet, si dupi lunga listd a sponsorilor si a tutur-
or celor implicati, actori si realizatori ai spectacolu-
lui, incepe: un Cristo ardtos, cu trasaturi si voce vir-
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ile, replici alternind cu naratiunea biblicd neotesta-
mentard, spilarea picioarelor apostolilor, pe rind...
Spectatorii, 1n picioare, imobilizati in multimea din
Plaza Mayor, ,inghea(d” aproape. Miscarea spre
spatiul urmdtoarei scene (Pilat din Pont, decizia si
inceputul Calvarului) ne face bine, ne dezmorteste si
incélzeste. Anastasia nu di semne de oboseald, ¢
numai ochi si urechi, ii place, o intereseazi. Trecem
pe lingd soldati ,romani”, pedestri, condusi de
comandanti célare. La o intersectie, in balconul unei
case — Pilat din Pont si alii citiva, in stradd —
arestatii”, Crist si ceilalii, tor{ionarii, iar noi sintem
multimea de ,,atunci”. Apoi revenim in Plaza Mayor,
unde pe o micé ridiciturd de pamint se afld deja doud
cruct, cu trupurile rastignitilor. intre ele ajunge, pur-
tati de interprctul lui Crist, sub ,.escortd” (Via
Crucis), si cea de a treia: rastignirea, replici, momen-
tul expierii — insotit de fulgere si tunete, coborirea de
pe cruce. Irina si noi, pe rind, o sustinem pe
Anastasia, instalatd — a califourchon — pe umerii lui
Philippe, care continud sd filmeze, ea e cea carc are
cea mai buna deschidere a privirii spre ceea ce se
petrece pe ,,Golgota” din piat3d. Va urma, altundeva,
tnvierea lui Tisus, dar nu mai riminem, e (tirziu si
avem incd drum de facut, spre casd. A fost, din nou,
o zi plind.

La IFM este anunfatd o dezbatere Simone Weil
(centenarul nasterii), seara. Pind atunci vedem impre-
uni (cu il revid, I-am vizitat si anul trecut) Museo de
America, bogat in piese de mare valoare, bine orga-
nizat, de asemenea. Ajungem cu metroul intr-o static
apropiatd si de acolo, pe jos, in zece minute la muzeul
situat in vecinidtatea campusului Universidad
Complutense de Muadrid. Dupi vizitd ne despirtim,
am de cumpirat citeva cirli (intre care un volum de
poeme de Celan, bilingv: germand si francezd; si o
antologie de poezie spaniold) de la Libreria
Internacional ,,Pasajes”, de pe Calle Genova (nu
departe de Plaza Colon si de ITM), dupa care vad, la
Fondacion Juan March, o expozifie de picturd si
grafici a braziliencei Tarquila do Amaral, remarca-
bila: artistd de avangardd (cofondatoare a grupului
.antropofagilor”), politic de stinga. Rdmin apoi la
biblioteca IFM, unde lucrez, citesc, imi fac note, pind
la ora dezbaterii despre Simone Weil.

Ambii vorbitori, prezentati publicului de citre
Serge Fohr, directorul IFM, o spaniold, universitara
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madrilend, si Robert Chenavier, Président de
I’Association pour I'Etude de lu Pensée de Simone
Weil, insistd asupra convergenici si corcspondentclor
biografic-operd, vorbitoarea initiald privind ansam-
blul acestora ca pe un mare ,gest” cxistential —
moral-filosofic, insd unul deloc ,.didactic” sau teatral,
de o scvera austeritate, celdlalt subliniindu-i intransi-
genta cu care se¢ delimita de curentele de gindire,
fortele politice, si institutiile de care se sim(ca atrasa
ori chiar atasatd, niciodatd insa la modul obedientei:
Marx si implicarea in social, totalitarism si
Holocaust, catolicism. Mai ales cxpunerca lui Robert
Chenavier nu ¢ deloc una inecatd in superlative,
panegericd, dimpotrivd, arc nerv si, fard a fi lipsitd de
accente ale unui acord entuziasi, argumentat insa
convingitor, introduce si destule ,distantéri”, nu
numai de nuante, creind tocmai astfel o impresic de
prezentd vie Simone Weil — biografie, idei si atitudi-
ni, scricrl, nu de ,,actualizdre” aniversard, comemora-
tivd. Dupi dialogul cu publicul ramin, imprcuna cu
Philippe, la disculia care continud, acum intr-un cerc
mai restrins. {i intreb pe cei doi vorbitori despre scri-
itorii preferati ai Simonci Weil si mi sc rdspunde ci
sint mult mai cunoscutc prefcriniele ei muzicale.
Domnului Chenavier ii marturisesc cd, fie si cu
putinele mele lecturi din scrierile pe care ni le-a ldsat,
Simonc Weil imi apare ca o figurd paradigmaticd —
emblematicd, in linia unui ethos, social in primul rind
(in carc responsabilitatea morald, filosofia si religioz-
ilatea sc conjugd), ,.ineficientd”, chiar utopicid (in
ciuda, sau tocmai ca urmarc a singurdtdtii ,.gestu-
lui™), intr-o lume dominati de imperativul acaparator
al unui to have fard to be, ¢ axa reflectiilor unor
Gabriel Marcel si Erich Fromm. Pind si reverentele
admirative pot functiona ca o ,.strategic” de margin-
alizare a unei ascmenca gindiri-act, pc care chiar
cxemplaritatea ei (independentd, intransigentd) o
face ,,suspectd” unor partide, institutii, mass media,
ideologii ,,modelatoare” dc opinic si totodatd ,,inu-
mand” in ochii unui average man (insul obisnuit,
omul oarccare), prin gravitatea ci funciard, atasamen-
tul profund fad dc valorile morale clernc, csentiale,
tradus in comportament existential-social-politic de
toate zilele, refuz al oricarei lasititi, oricit ar fi de
micd si de ,,pasagerd”, asadar in starc sd climine §i
ipocriziile ,.difuzc”, culpabile ,,amnezii” si ,,miopii”,
cventual si profitabile social, adormitoare pentru
constiin{d. La intrebarea dacd sint in curs, nu numai
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la Tasi: in Romania, cercetdri universitare, academice
(teze de licentd, dizertatii de Master, doctorate, studii,
cér(i) consacrate acestui model de fiintd-constiin(d in
continud veghe, autoexigentd in marea sa discretie, in
umilitatea asumatd sincer a unci ,.imagini” distan{ate
dc fie si doar schita unei aurcole ,.eroice”, de ,,mar-
ird”, ,Jegendd” personald, mediatica etc., promit s
md informez, odatd ajuns acasa, §i sa-11in la curent cu
astfel de datc pe domnul Chenavier (prin d-sa si
Societatea de studii Simone Weil, pe care o con-
duce). Gindul meu e, in primul rind, la colegul si pri-
etenul, prof.univ.dr. Wilhelm Dancd, rectorul
Institutului Teologic romano-catolic din lasi, con-
ducdtor de doctorate interdisciplinare (teologie-
filosofie) in cadrul Facultitii de Filosofie si Stiinfe
politice de la Universitatea ,,AlLl. Cuza”. La lasi va
trebui sd actionez repede pe linia promisiunii facute.
Sidaci voi scric si publica despre seara Simone Weil
de la IFM, voi face sd-i parvind domnului Chenavier
si acel text.

Cu putine zile inaintea revenirii in {ard, vedem
impreund cu ,,madrilenii” nostri un spectacol de neui-
tat, Lluvia, de dans (si muzicd) flamenco ale
Companiei Eva Yerbabuena (¢ numele coregrafei —
dansatoarc star, carc a conceput si coordonat intreg
spectacolul). Tmpreuni cu cei doi dansatori — birbati
— ca (nici celelalte doud, mai tinere, dansatoare nu
sint deloc de ignorat), ci toti electrizeaza sala mare de
la Teatro Espanol, plind, rcceptiva, incintata.
»~Dimensiunea” muzicald a spectacolului (trei cin-
tareti-solisti, voci diferentiat timbrate si modulate,
care se ,,provoacd” rcciproc, intr-o neistovitd com-
petitic-,,stafetd”, plus ghitaristii-,,acompaniatori”,
devenili din cind in cind solisti si ei) ¢ la acelasi exce-
lent nivel, de mare virtuozitate si putere de captatie.
Dupa ce, in repctate rinduri, s-a aplaudat frenctic la
scend deschisd, 1n final ropotele de aplauze tin zeci
dc minute in sir. Philippe ne spune (i-a auzit, din loja
noastrd, pe al{ii spunind-o, in spaniold) cid ¢ ultimul
spectacol Liuvia din stagiunea curentd. Stiu c¢d ne-am
umplut sufletele, ochii, auzul de relicful, climatul si
combinatiile ritmico-melodice ale spectacolului fla-
menco: mai frumoasd despirtire de Madrid si de
Spania nu mi-as fi putut dori. La rcvedere Irinei,
Anaslasiei, Iui Philippe (care ne va conduce la aero-
portul Barajas). La revedere, Madrid!
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HAINA.
CHEF CU TURT

Radu TATARUCA

Martinag, sau Negru, cum i spunc lumca
dupa porecla lui taicd-su, trage cu grijd usa sa
nu-gi trezeascad nevasta si iesc in curte.
Controleaza buzunarul dc la picpt, nu cumva sa
fi uitat...

— Ai luat basmaua? se aude prin tocul fere-
strei deschise, inrosit de muscate, glasul som-
noros al femcii.

— Luat, n-ai griji, dormi. Inainte de a iesi pe
poartd, priveste cu duiosic alcituirca paraginita a
gospodarici. Noroc de liliacul vinat, de verdele
ndvalnic al catinii din gard si de minuneca
proaspatd a diminetii, spdlatd de ploaia din ajun.
Nici restul satului nu este mai ardtos. Cind vine
acasd, minerul numai de sdpat nu are chef — nu
mai are — dc plivit buruienile sau de indreptat
balamaua carc nu lasa usa cotetului gdinilor sd
se inchida. Scapa géinile si ciupesc rosiile piper-
nicite din straturile pravilate de pe coasta saraca
a muntelui. Spunc soacrd-sa, nemultumita,
punind pe masa un vrej cu rosiile vdtidmate: Ori
gdind, ori gradind! E mult spus ca are principii?
Poate are doar standarde. Si asta o fi putin? Sau
sint numai niste dogme femeicsti? Nu cu asa
ceva isi bdtea Martinas capul; dupd cc ca
intorcea spatcle, indepdrta cu lama cutitului
partea zdrelitd, presdra nigic sarc din solni(d,
rupca o bucatd de piine si proceda la distrugerea
probelor.

Cind a venit in ’75, copil, cu Negru batrinul,
cu nigte mobilier, scule de butnar si purccaua
Marita, cu tot cu cotet, in vagonul de marf3, aici
au gdasit livezi, magazin cu de toale, camin, bis-
ericd, | Mai, 23 August, Ziua Minerului si o casd
aproape gata.
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Cam o saptimind au facut pe drum din
VIiddeni, agdtati la garnituri de marfare, care nu
sc stia bine cind apdrcau, cu halte la Cucuteni,
Pascani, Adjud, Ciceu... Prin usa deschisd larg,
privea cinetica peisajului care i se pirea mereu
acclasi, urmdrea pind la amelire sinusoida
sirmclor de telegraf si se intrecea la somn cu
Marita. Adormea in povestirile despre transee si
marsuri, moarte si camarazi $i isi inchipuia
rdzboiul el insusi o poveste contrazisd de
malurile indulcite ale fostclor pozitii de lupta, de
poznele ostasilor intre doud atacuri — prefioase
amintiri alc unei generalii mitice.

Intr-o dimineatd ploioasd au transbordat
bagajele pc o platforma de mocanitd. Negru a
pipdit imbinarea scindurilor de sub cotetul
Maritei unde, invelitd cu molton, intr-un sac de
mugama, cra ascunsa sclipitoarca lui sabic de
fost soldat o vreme in regimentul de garda,
sfintitd la fiecare 10 Mai pe ascuns de pdrintele.

— Cum ai s-o iei cu tine, Negrule?

— Nu stiu, pdrinte, dar nu ma despart de dinsa.
Am dat onorul la rege.

— Daca tc prind, nu mina, ocna te maninca!
Nici nu stii cum te verifica la transbordari ori da
de ca vreun hot.

— Nu m-au prins pind acuma, m-o ajuta
Dumnezeu si de aici inainte. Nu vezi cd ei sint
tol mai prosti si noi tot mai destepti?

Si celor tot mai destepti lc-a venit ideea cu
purccaua si cotetul. Cu hirtiile de la Combinat,
cu actele de stramutare, Negru s-a dus pentru
ultima data la raion.

— Tovarasul secretar, de-acum plec,
multumesc pentru ajutor si sfaturi (Care ajutor,
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care sfaturi?), numai cd am o rugaminte.

— Ja s-aud, face amabil secretarul, cu gindul
la butoiul miniaturd, de cinci-sase litri (cu cinci-
sase litri), cu canea, cep deasupra, gdletusa,
canite, 0 masd tardneasca, numai buna pentru
papusi, toate addpostite intr-o colibd din trestie,
stuf si pdnusd, inaltd de jumdtate de metru -
recunostinta minii $i priceperii mesterului pentru
cd nu i s-au pus bete-n roate. Se incadreazi de
minune pe latul de fostd casd boiereascd al per-
vazului din biroul de aléturi, camera lui de taina,
socoteli politice, somn uneori, numat potrivitd
pentru o haltd pe linia partidului. Dupa plecarea
omului o sd-i dea un telefon lui Ana de la ICRA,
el sa aducd numai o piine $i niste salam. Poate si
niste masticd, ai? Atunci si o maslind, o
scrumbie, cascaval? Pentru satisfactic. Are sd
vadd. $i mai ales are sd aibd mul{umirea de a-i
vedea ochii lui Ana sarindu-i din cap cind o da
cu ei de ,,crama” lui, pazita de steagul biruitor al
partidului i cel al republicii! Marta i Ana — tar-
torii rosii ai oragului.

— la s-aud.

— As, vrea, daca se poate, in vagonul cu cala-
balic sd iau si purceaua. Nu-i lasd loc de mirdri
sau de vreo intrebare. Vrem sa o tdiem acolo, si
nu mai cheltuim; pe femeie si fata le trimit cu
personalul iar eu si bdiatul zic sd mergem cu
marfarul, pazim lucrurile, avem grija de purcea.
Eu, cu rizboiul, am vazut lumea, am fost si unde
n-am vrut, dar feciorul, dacd ajungem acolo, il
fac miner si cine stie cind si cit o mai vedea din
fata pamintului. Micar asa sd vadd tara, sc
poate?

— Se poate, Negrule, de ce sd nu sc poata,
aprobd secretarul, bucuros cd nu are de pierdut
vremea cu cine stie ce mofturi {drdnesti.

Pind in dimineata asta i-a fost lui Martinas
mineritul.

— {ti dau basmaua de la mama, nu cumva si o
prapddesti cd atita ne trebuie.

De cite ori vine pe la ei, soacra nu uitd sa
intrebe unde este cutare si cutare lucru de la ea,
desi lampa cu picior de bronz std neclintitd pe
polita de lingd sobd, cei trei citei de portelan
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unguresc o au in grija, ca niste paznici de far,
intregeste inventarul albumul chinezesc pentru
fotografii, care nu s-a dat jos de lingad almanahul
Urzica si Noua maternitate a lui Cohl si Sapira,
cum nu i-a dat prin cap Sfintului Gheorghe si
descalece in icoand fird aprobarea donatoaret,
sd-i dea cavalereste primul ajutor balaurului. Cu
basmaua se imbrobodeste nevasta cind se duce
la biserica.

Dacéd si-ar cunoaste strafundurile propriei
sale firi asa cum le cunoaste pe cele ale zecilor
de kilometri de galerii, Martinas ar afla cd unde-
va std scrisd o fricd nedeslusitd de prelungirile
acestea ale batrinei in viata lor. Numai ci de data
asta basmaua nu are sa-1 mai istoriseascd nimic
soacrd-si, nici altcuiva — poate si jure; nici de
cite ori se duce nevastd-sa la biserica, nici daca
da pomelnic si pentru ea, cu atit mai putin despre
bani; nimic. De indaltd ce are sd iasa de la
casieric cu cele douazeci de salarii, le va
infdsura strins in basma, basmaua are s o indese
in buzunarul de la piept al hainei, se va duce la
halta si va urca in mocinitd. Acasa, pe cind nev-
asta are sa numere a doudsprezecea oard banii,
nevenindu-i sa creada, o sd iasd In curte, o s ia
un pietroi pe care o sd-1 infdsoare in basma si o
sd le arunce In Tdu care curge colea, in stinga
gradinii. 51 haina e tot de la soacrd, pomand; de
haind nu s-ar indura, ba chiar crede ca haina ar
trebui sd-i tind nu numai de cald, ci sd i se
lipeascd si de suflet, fiindcd nu o lasd pe nevasti
sa o bata de praf cu nuiaua, ci o scuturd el insusi
—1-a intdrit $i un nasturc de la mineca dreapta, cu
mina lui l-a intdrit.

La mocinita s-a intilnit cu Moise Plugar si cu
alti doi, pe care ii cunostea din vedere. Daci
vorbeste, Moise vorbeste cam asa: M-a rugat
inginerul Feren( sd-i aduc pdstrdvi m-a rugat.
Sau: S-au rasturnat doua vagonete s-au rastur-
nat; l-au prins pe Cherciu si i-au rupt piciorul i-
au rupt. In altele este om econom.

Au urcat tuspatru pe platforma descoperitd de
la coadd, s-au asezat cum au putut mai bine pe
lemnul brun lucios si au tacut, leganati de mer-
sul tragdnd-tragdnd al trenuletului. II ardeau
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banit la piept, ar fi vrut sa le povesteasca celor-
lalti ce afacere va pune cu farmacistul din oras,
care la rindul lui arc o afacere cu niste nemti care
cautd plante rare. Sa le curmc indoielile: Cu
nemtii nu pierzi niciodatd! Dar razboiul? Decit
asa cistig, mai bine lipsd! si ar fi dat din mind
exact cum diddea Negru bitrinul. De cite ori
trece pestc un pod deasupra Taului, zgomotul
cadentat al trenului se rupe, cade in hau de pe
zidurile defileului, iar de acolo rabufneste intr-o
interjectie colosala: O, o, ce de mai bani! Revine
apoi tacanitul marunt al rotilor si bdtaia harnica
a pistoanclor; ¢ bun si maruntisul, dacd nu vine
picus.

Se simte inghiontit. inaintc dc a sc intoarce,
il trasneste mirosul mai lare decit cel dulceag al
fumului de cdrbune. Duce la gurd sticla de turt
de alimentara. Oarc nemtilor le-ar pldcca aseme-
nca snaps? Arsura din dreptul picptului a coborit
in stomac iar de acolo bautura a luat-o cétre cap.
Repede ai mai invatat drumul! o ceartd pri-
eteneste Martinas. Unul din cci doi, Vasile, s-a
pus pe cintat:

— Hai na si hai na, tasca plutonierului balc
buca curului.

— Hai na si hai na, tin ccilalti doi ascutit
hangul.

Dupi citeva minule sint in picioare toti patru,
s-a mai gisit o sticld, unul si-a scos vestonul si il
roteste deasupra capului.

— Zis-am plutonierului, hai na si hai na.

Stau 1n picioarc, chiar joacd cei trei, cu
miinile pe sus, aplecindu-se cind trec pe sub un
umbrar (isnil din stincd. Marlinas s-a dat citiva
pasi intr-o parte, sd nu-i stinghcreasca; el este
afaccrist miine, poimiine, om de¢ prestantd, nu sc
facc sd se apuce de lopdit, la banii lui. Curcentul
it umfld glorios pulpanele hainci. $i-o scoate si
o pune pe brat, de unde i-o ia indatoritor, ca un
valet stilat, virful unei crengi. Sc invirte si se
uitd prostit la distanta care sc face tot mai mare.

A izbucnit intr-un {ipdt neomenesc:

— Haina! Haina!

— ... fu pe coana lui, hai na si hai na, il acop-
erd ceilalti, fard sd sc intoarca.
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Martinas a sarit intre linii, a sdrit prost, ba
mai prost nici cd se putea, cu capul dc sina.
Cintéretii au coborit la Furci, s-au infundat intr-
un birt, vitind de tovarasul lor. Haina s-a legdnat
ce s-a legdnat in creangd, ca dupd melodia tot
mai stinsd, apoi greutatea banilor a tras-o in jos
si a picat in Tau.

Martinas a fost inmormintat cu banii de la
soacrd si cu ajutor de la mind. Plugar, Vasile si
celilalt au fost condamnati pentru tilhdric si
omor, au fost batuti pind ce le-a dat politistilor
singele prin pieclea pumnilor, dar nu au vrut s
spuna ce au facut cu banii. De unde sé spuna? Ce
mai {ineau minte? S-au urit unul pe altul, banuin-
du-sc, toti anii de puscdrie, mai rdu decit i-a urit
lumea si n-au inteles niciodata ce-a vrut viata de
la ei. Lui Moise Plugar, singurul care a iesit viu
din inchisoare $i vindecat de nérav, fi vine citeo-
dald s cinte: Cin’ 1-o sti, sd mi-i dea mie, hai na
si hai na, Cinc nu, ai lui sa fie, hai na si hai na.
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comPRESA REVISTELOR

Valentin TALPALARU

Privighetoarea si liliacul au fraternizat oximoronic cu
omul supus vremilor, florar toarni ca in Blaga polen
ameslecat cu nuanle tipografice pastel in ochii pohtalnici
de frumuseti campestre si novitele literare. lar noi, la limi-
ta unci narcoze de sezon, cici oameni suntem, intindem
oblovian mina spre raftul cu prieteni §i reviste proaspete.

Asadar, niltdm visdtor ochii la ,,Antares”, numair nou,
prevestind zilele si noplile de frumos dezmiit literar de la
sfirsitul lunii, la carc Corneliu Antoniu aduni vajnici com-
batanii din punctele cardinalc autohtone si de import. Pina
atunci s limpezim viziunca lui lulian Grigoriu, care il
vede pe Eminescu ,institutic”. Populata de bibliotecari,
ministri, ba chiar dec ,paznici imbdtati de fireturi”.
Institutia este ideald, precum a visitorului Campanella, dar
ce mai conteazi cind avem ,,sansa” unui concret ICR cu a
sa debara! Jatd si o noud abordare a operei lui D.R.
Popescu. O face din perspectivii paremiologici Loredana
Turchild in Proverbul in opera lui D.R. Popescu. Sunt
gisite circa 80 de proverbe, dintre care citeva se repeti
obsesiv. Cui prodest ramine sé stabiliti domniile voastre.
Valeria Manta Tidiculu propunce o carte intercsantd cel
putin ca titlu, generatd de lucrarea de doctorat a Dianei
Vrabie, lector principal la Catedra de limba si literatura
romand a Universititii ,,Alecu Russo™ din Bilti, Drama
cunoagterii §i tentatia autenticitdtii in literatura
romdneascd interbelicd. De remarcal, conform aprecier-
ilor criticului, cantitatca si calitatea informatiei. Precum si
cele doui pagini de istoric literarii dedicate Alexandrinei
Scurtu, poetd si animatoare literard de notorietate, inci o
paginil recuperata din istoria sonetului. M-a surprins titlul
autoritar, pc care nu l-au riscat nici exegetii de calibru ai
operei ori biografiei lui Eminescu: Adevdrul despre
Eminescu — lu 120 de ani de la uciderea lui, sub semnitu-
ra lui George Roncea. Domnia sa nu aduce informatii noi
in afara celor deja vehiculate, pedalind pe varianta actiunii
comandale de reprezentantii austro-ungari si Socictatea
»Carpati”. Articolul va intra sau nu in morisca
specialistilor, dar dincolo de subiectul care nu socheazi
decit prin aroganta titlului, Tmi permit sd atrag colegial
atenfia asupra retoricii piguboase de tipul: ,Asa-zisele
ointerese de stat” l-au nimicit pc tandrul redactor —
potentialidi mare figurd politici a Roméiniei Mari, tocmai in
anul cand implinea 33 de ani, varsta jerifei lui loan
Botezitorul si a lui Tsus™.

CONVORBIRI LITERARE

Promiteam in precedenta comPRESA ci voi reveni
asupra ,,Caietelor Silvane”, revista ajunsd la numirul 50.
In ciuda faptului ¢i nu am sim(it nici micar o undd de
miros de tuicd de Zaldu, nici aromd de coltuc, imi {in
promisiunca, aliturind incd o data firitiselile celor care s-
au grabit sd o facd in scris, adicd Viorel Muresan, George
Vulturescu, Adrian Alui Gheorghe, Tiberiu Vanca,
Olimpiu Nusfelean, Lucian Vasilin, Cassian Maria
Spiridon si multi altii, prieteni pe care Daniel Sauca et
comp. au reusit si si-i faca discret si persuasiv. Revista
creste de la numir la numdr si are toate argumentele pen-
tru o rezistentd serioasd in timp. Au avut pini si ,.curajul”
si facd un indice bibliografic pe vreo patru-cinci ani, care
dd samad despre colaboratorii pe care i-au convins, ceea ce
este un veritabil barometru valoric pentru orice revistd. Ut
pictura poesis conchid amicii nostri ilustrind cu reproduc-
eri dupd tablourile lui Gheorghe Ilea. Pentru ¢i numarul
este unul festiv si nu ,de lucru” nu imbriicim nici noi
salopeta salahorului critic, in speranta cd poate la numérul
100, aburii aceia de care scriam la inceput vor prinde con-
sistentd!

Si facem un popas tomitan cu un nou si varial numir
al revistei directorate de Ton Titoiu si pastoritd de Bogdan
Papacostea. Pe coperta primd, George Encscu avertizeazi
cii luna mai este cea in care incad se simte aniversat, iar
invitatia la o auditie a ceea ce a numit Vox saeculi o face
Beatrice Laudat. Dar si nu trecem usor pesic
,.Creditorialul” lui Bogdan Papacostea, care ne avertizeaza
cd un moloh colectiv, cumplit la vedere, ,.care-si duce
zilele intrc peretii intunecati ai unei existenie lipsite de
constiinia formatoare a orizontului (...) prinde contur si
consistentd in absenta unui proiect national coerent si efi-
cient”. Dincolo de tonurile coborite dintr-un tablou de
Bosch, lipsa programului pirit este reald, dar optimismul
nostru proverbial di cu alb peste negrul previziunilor. (Si
atunci, intreb si eu in parantezi, de ce albul este simbol de
doliu pe aiurea?) Pentru o limurire suplimentari, adaug ci
toatd accastil tevatura a fost iscatid de un interviu publicat
in presa centrald de ,,unul dintre cele mai sinistre person-
aje ale scenei mediatice ncaose™ pe care nu ni-l spune,
lasindu-nc  sd supsondm vreo duzind cel putin, din rara
speciae! $i uite asa rapim din spatiul pentru alte semnale,
de pilda avertismentul lui Daniel Clinci, Actualitatea

Suturismului, ca o consccinti a unci cifre de exact o sutd de
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ani de la publicarea primului manifest al lui Marinetti. Sau
proza lui Alex Potcoavd, De florile mdrului, ori grupajul
de versuri al lui Cosmin Perta.

»Observatorul cultural” pune o intrebare dificila: va
scipa Republica Moldova de comunisti? Cu aceeasi lucidd
intelegere a evenimentelor ar trebui si raspundem sibilin-
ic: Ne znaem! Nu mai zgindarim rana cipatata pe podul de
flori, din care se pare cd au crescut mai multi spini si va
lasim in preajma lextelor mai inspirate ale lui Mihail
Vakulovski, Vasile Géarnet, Vitalie Ciobanu ori Ovidiu
Drighia. Interesant si plin de ,invildtura” este interviul
acordat de Daniel Banulescu, la care subliniem afirmatia-
titlu: ,,Literatura, s nu ne mintim, nu este 0 muncd pentru
oameni obosi{i”. Un surprinzitor recurs la memorie sem-
neazd Geo Serban, evocind ultimii doi ani de viatd ai lui
Ionel Teodoreanu, cel abandonat de manuale si exilat la
Medeleni. Aflim cu surprindere si plicere ci la Facultatea
de Litere a revenit gustul redactional si, par consequence,
au aparut reviste precum Doamna grasd, Texte, pe care le
asteptim si noi in redactie cu sincer interes, sperind la o
recidivd a unor momente echivalente cu cele guvernate de
Echinox ori Alma mater, devenitd Dialog. Succes!

s»Cafeneaua literara” ne intimpind cu o veste trista.
Un echinoxist stabilit la Curtea de Arges, criticul literar
ALTh. lonescu, si-a luat rimas bun, aldturindu-se lungului
sir de nume in bernd din acest an. Facem cuvenita rev-
erentd in fata memorici sale si trecem la cele lumesti, cum
ar fi de pildd sanctiunca administratd de Gheorghe
Smeoreanu lui Cilin Vlasie, indignat — acesta din urma —
de faptul cil scriitorii si criticii argeseni nu s-au aliniat,
cuminti, spre lauda lui Nicolae Manolescu si a Istoriei
sale. Scrie editorul intr-un ziar local cum ca (citez dupi
citat!) ,,...altii s-au manifestat agrcsiv gretos impotriva
celui mai important critic literar al Romaniei postbelice
(...)". In consecintd, Cilin Vlasie si-a strins juciriile din
filiala pitesteand a Uniunii Scriitorilor si s-a mutat!
Invitatul ,,Cafenelei” este Gheorghe Grigurcu, metodic,
dezinvolt lexical si... sincer. Petrut Pirvescu , Ion Lazu si
Ion Toma Ionescu isi asumi paginile de poezie. Petruf
Pirvescu amenintind cu un volum in pregdtire in care veti
da piept cu jocul de-a majusculele, Ion Lazu ,,comite” trei
sonete reusite ,,pentru/ contra Ion Murgeanu”, iar Ion
Toma lonescu incepe In metru antic si termind Intre Yin
si Yang.

Facem si o curid de ,,Scrisul Roménesc” pentru a afla,
de pildd, prin intermediul lui Florea Firan citc ceva despre
aforismele lui Brancusi via Constantin Zirnescu, cel care
le-a selectat si ordonal, si care sunt retipdrite, dupd cum am
aflat, gratie ,.Scrisului Roménesc”.

Stefan Vlddutescu ingroasd rindurile celor care au
primit cu aplauze cartea lui Eugen Negrici, lluziile litera-
turii romdne, despre care afirmd transant cum cd ,, lluziile
literaturii romdne provin din adeziunea fard sim critic la
o aceeasi inertiald doxa. Paradigmaticul clinic critic care
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este E. Negrici renuntd la consimtirea in minciund, fantas-
md si mit, di la o parte perdeaua de iluzii de pe literatura
roménd, ne aratd sa vedem aparentele”. Si gata!

Ion Buzerea ne invitd la o intilnire cu proza lui
Costache Oldreanu cu un inceput de articol insolit: ,,Fard
sd fie un autor de fortd, Costache Olareanu (1929-2000) a
fost cit pe ce sd fie distribuit intr-un rol de primadond a
postmodernismului in literatura romand” Se pare ca arhiva
Scrisului Romaénesc este fard fund, pentru cd ni se oferd
alte pagini inedite din Marin Sorescu, de data aceasta de
jurnal, intr-un serial ajuns la acela de-al patrulea episod si
se pare cd va continua. Din albumul editat cu prilejul cen-
tenarului Uniunii Scriitorilor, Actori poeti — Poeti actori
sunt reproduse citeva nume ale celor din zona Olteniei,
printre care si cel al lui Tudor Gheorghe.

Revista ,,Vatra” face un bilan{ al doudmiismului
plecind de la un chestionar care propune intrebdri pentru
toate gusturile si pentru toate afinititile, de la argumentul
titulaturii pini la cel legat de genurile si speciile abordate,
destinatarul — ca doar n-o s pronunt infamul termen tar-
get — crealiei generaliei, rezistenta doudmiismului la o
comparatic cu alte generatii etc. etc. Rispund nume
serioase ale literaturii si criticii noastre, de la Al
Cistelecan, lon Pop, Paul Cernat, Daniel Cristea-Enache,
Andrei Bodiu, Irina Petras, Claudiu Komartin la Mihai
lovinel, Elena Vldddreanu, Alexandru Matei, Nicolae
Barna, Cosmin Ciotlos, Florina Ilis, Radu Vancu si lista
continud. Raspunsurile sunt si variate si surprinzitoare. De
pildd, Florina Ilis consideri c# ,,Punctul slab al creatiei de
azi e poezia”. Radu Vancu este in limita normalitdtii celor
carc considerd cd ,Nu existd o literatura doudmiistd, ci
doar literaturd scrisi de doudmiisti”. Ioana Cistelecan
conchide si ea, in acelasi ton realist: ,,Boom-ul doudmiist
s-a datorat in mare parte conjuncturilor, contextelor”. Paul
Cernat este convins cd este ,,Un termen-umbreld aplicat
unei realitd(i literare eterogene”, Sanda Cordos este
transantd: ,Generatia 2000 existd”, pentru ca, putin mai
incolo, Bianca Burta-Cernat si afirme: ,,Nu sint incd sig-
urd cd generatia 2000 existd”. Luati cu doudmiismul am
ratat ocupatia liricd a Ruxandrei Cesereanu: ,,mestec ceard
mestec pene cu urme de limfd/ cumpdr par cumpdr demoni
tineri cu limba dulce — acrisoard/ i slefuiesc doar ca si le
tai miinile si parul” (arteziana), dar si textul inedit de jur-
nal al lui Gheorghe Criciun, fragmentul ,,zgircit” al lui Ion
Muresan sau poemele lui Emilian Galaicu-P3un.

Finalul il rezervam pentru ,,Limba Romén&”, bine-
cunoscuta revistd din Chisindu, care vine citre noi cu un
chip melancolic si blind al lui Grigore Vieru pe copertd.
Intrucit numirul este unul dedicat in integrum poetului, nu
studiile, eseurile si autorii care le semneaza, luati separat,
imi atrag atentia, ci strigdtul-plinset al tuturor, care se
suprapune peste imaginile venite de la Chisindu, unde
tinerii scriu cel mai cutremuritor poem dedicat limbii
romane.
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CURIER DE

Dimitrie Anilina din Ianca, Braila, om cu doud car{i la
activ (cum afirma in scris

oare), ne instiintcaza ci nc-a trimis printr-un prieten,
prin internet, trei piese de teatru, iar la scrisoare anexeaza
un grupaj de versuri. ,,Aici multi cred ci odata ce a scris
Sebastian teatru, nu mai fsi are rostul aparifia altui dra-
maturg. Nu stiu daca voi fi vreodatd dramaturg, dar parcd
pot scrie” — Domnule Anilina (ma rog, dsta va e pseudon-
imul), vd credem ca simliiti, la 42 de ani, nevoia de a scrie
si teatru — dupa ce afi publicat doua volume de versuri -,
dar noi n-am primit incd nimic prin internet de la dumneav-
oastrd. De-om primi vom citi si ne vom pronunta. Cit
despre versuri, ele sint foarte slabe, ca si nu folosesc alta
cxpresie mai durd. Din cele 11 texte trimise am ales pe cel
care are, cit de cit, coerenta, cel intitulat ,,Punctul ca un nod
Gordian” (sic!): ,,uimit esti Doamne/ ci ai creat punctul/ cel
fdra de iesire/ fard de intrare/ cu o gend in miez// te rotesti
cu toatd creatia/ in jurul lui/ incd nu stii pe unde/ sa-i golesti
continutul”. Nu e rdu si frecventati un cenaclu, daca aveti
prin preajmd, pentru a vd confrunta si cu parerea altora
despre ceea ce scrieti.

Nizirel Lucaci ne trimite un manuscris paginat, cu
cuprins la sfirsit, in carc a caligrafiat de mina, cu stiloul, 3
fabule (bine scrise, dar prea lungi), 9 poezii (semanitoriste,
pline de locuri comune, de nivel mediocru) si trei proze
scurte (destul de consistente, de nivel mediu). Nazirel are
talent, insd nici unul dintre textele ,,cértii” sale in manuscris
nu este, incd publicabil. Ne-ar interesa si niste referinte
biografice. Pentru ca, dupa caracterul scrisului sdu pare a fi
un pensionar, iar in acest caz singurul sfat pe care i-1 putem
da este sid-si adune textele sub o copertd si sa si lc publice
intr-un album pentru uzul sdu personal.

Alt client al nostru, mai original decit toti, Tudor Mihai
Valentin din Ploiesti, nc indruma spre blogul sau, de unde
sa ne infruptim cu texte: ,,Numele meu este Mthai Tudor,
am 33 de ani si de curind mi-am construit un blog unde
intentionez sa-mi public o parte din lucrarile mele. Va rog
respectuos, daca aveti amabilitatea, sd imi citigi lucrérile si
sd imi transmiteti sugestii si propuneri de imbunatitire a
conlinutului si stilului lor” — I-am urmat sfatul dar am dat:
doar de niste articole de ziar. Nc pare rau, dar astfel de texte
nu fac obiectul curierului nostru. ins cum $i noi ne ducem
traiul din munca cotidiand la un ziar local, ne dam cu par-
erea din calitate, de jurnalist: articolele sint binc scrise.

De la Monica Ergas din Pitesti primim o proza
istoricd, ,Mireasa picrdutd”, scrisd in stil sadovenian, cu
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Nicolae SAVA

boieri, cu voievozi din neamul Musatinilor, cu slugi si jupi-
nese, cu iubiri tainice sau pierdute. Textul nu e rau constru-
it, dar subiectul prozei cu pricina fiind atit de batitorit de
zeci de scriitori, unii cu geniu, el devine comun. Textul in
sinc ne demonstreazi ci Monica stie s scrie. Doar atit. O
asteptdm cu o proza scurti de vreo 2-3 pagini, cu un subiect
original. Daci vrea sa publice la curierul nostru.

Un semn pentru Gabriel Nedelea din Craiova: nu am
uitat cd ti-am promis publicarea unui text la antologia din
acest numdr, dar s-a ivit grupajul altui client caruia i-am
rimas dator mai demult, Stefan Ciobanu din Bucuresti,
poet ,,cu acte in reguld”, pe care il propun luna aceasta citi-
torilor. Gabriel, de la tine astept sd-mi trimiti, cum te-am
rugat luna trecutd, un grupaj de poeme cit mai consistent.

,Buna ziua! Ma numesc Popescu Roxana-Andreea si
sintcleva in clasa a X a la Colegiul National ,,N. Bélcescu”,
Briila. As dori sa public in revista ,,Convorbiri literare”
citeva dintre creatiile mele proprii (sic !). Am atasat acestui
mail § poezii, precum si CV-ul meu pentru a afla mai multe
date despre mine. Sint la inceput de drum in acest domeniu,
asa ci orice fel de critici (si bune si rele), le primesc cu cel
mai mare entuziasm” — Daci orice fel de rdspuns il primesti
,,cu cel mai mare entuziasm”, cum ne spui, inseamna ca nu
prea te interescaza raspunsul nostru... Ldsind gluma, din
fericire pentru tine, raspunsul este mai mult decit favorabil.
Ai talent. Inca nu iti acordam ,certificat” de poetd ade-
varatd, dar esti pe drumul cel bun si asta conteazi. Citeste
mult, ia-{i talentul in serios, uitd lista (onorantd, de altfel)
de premii luate si scrie cit mai mult ca si ai de unde arun-
ca dupd. Un sfat: cautid sa transmiti aceleasi lucruri in
propozitii mai scurte, mai concentrate. Multe din versurile
celor 5 poezii pot fi tiiate, fara ca textul sa sufere. Sint con-
vins cd vei ajunge un nume in poczie. Deocamdatd, pentru
incurajare, voi alege un text din cele trimise pentru antolo-
gia din iunie. Te asteptim si cu alte texte.

DACA HIRTIA RABDA, NOI DE CE NE-AM
OPUNE... * LENUTA DOLINSCHI, studentd, Suceava:
..Din bun simt, nu am sa spun mai multe lucruri, decit ¢ imi
pare nespus de rdu de atitudinca infantild manifestata de d-
voastra in paginile revistei. Nu am nevoie sd publicafi poezi-
ile mele dacd nu vi plac, iar pentru ceea ce ati spus nici nu
vd mai permit vreodata sa facefi acest lucru, cici chiar in
paginile revistei d-voastra mi-au fost publicate poeziile si
apreciate, dar atunci cind d-voastrd nici nu figurati in colec-
tivul de redactie”. * NICOLAE POPOV, pensionar,
Bucuresti: ,,Negustorii de imagini §i idet/ cautd febril tutur-
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or/ potrivite chei./ Televiziuni, programe colorate xcroxate,

piper ieftin si scandal/ obligatoriu o incdierare sdptaminal./

Este suficient si eficient/ din palirii si iasi jonglerii/ trepa-

dusi si jucarii, murdarii,/ stiri picante, sufocantc, bucurii
Pk stire p

gonflabile/ cvident, aproape non-stop/ panglici si misto

gagici/ pentru mari §i cei mici...” (Nu va urma).

Curierul de ambe sexe este al cititorilor care doresc si
se aftrme in literaturd. Cci care au indrizneala sa ne
convingi cd au ceva de spus, cu talent pentru asta, trebuie
sd ne trimitd citeva texte (poezie, prozi, teatru, eseu critic),
scrise citet, lizibil, cu respectarea normelor gramaticale cla-
sice, pe suport de hirtic sau clectronic (obligatoriu cu diac-

ANTOLOGIA CURIERULUI

STEFAN CIOBANU

SISOARELE STA PE CER CA UN COPIL

diminea(a ne spalim cu miini pe fatd
alungdm lupii de pe cearcine

ne inciltim in pantofi de parca am vrea
sd intrdm cu totul

in coltul camerei std pisica
precum un inceput de igrasie

PE EA O CHEAMA TOATA LUMEA

a lipit cu lacrimile €i pe o plansd mare
multe confetti

oamcnii veneau ca atrasi de magnet se uitau
si intrau in tablou rcpcdc prea repede

spre supdrarca publicului

care se manifesta sonor in fundal

mai apuca doar sa i sarutc pe talpi

ca sa nu le mai infloreasci riduri

din rama tabloului au iesit paséri ca furnicile
atunci a zimbit a simtit

pentru prima oard in viatd cd in piept ii bate
0 inima in care este o altd inima

care ascunde o altd inima

zimbetul ei uni soarele cu luna

$i se putea uita la nori ca intr-o fintind

ingerii plaminilor et

ai rinichilor ai pielii ai degetelor

ai gemetelor ai sinilor si tot asa
aruncau de plictiseald pictricele

in mare sperind sa ridice nivelul apei
si sd inece pe toatd lumea

STAI CINE ESTE
de 1a balcon se vede cum

pisarile intrd fn soare cum
din cosurile uzinelor ies norii cum
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tritice) §i 54 astepte un raspuns, care nu va intirzia mai mult
de doua luni (in functie §i de aglomeratia de texte care
cxistd). Ne intereseaza si citeva date despre autor. Cei ale
cdror texte ne vor convinge prin originalitate, concizie si,
mai ales, lalent literar, vor intra in atentia noastrd, pro-
movindu-i cu texte la ,,Antologia curicrului” sau, in caz
exceptional, la rubrica de ,,Debut”, iar in final nc vom bate
sa postald, la sediul redactici sau pe doud e-mail-uri
nicu_sava@yahoo.com sau convlit@mail.dotis.ro. Toate
scrisorile i§i vor afla raspuns doar in fie publicati si in
paginile specializate ale revistet. Textele se pot trimite pe
adresa paginile revistei.

ANTOLOGIA CURIERULUI

acrul e o patura care se lasd usor peste lume

cum pictrele par niste hirtii mototolite
cum luna este o pastila efervescenta
asteptind si o pui sub limba

cum nict un munte nu e mai inalt decit tine

cum oamenii sint ca bulele de aer
ntr-un pahar cu apid minerala

cum cerul este prins

in bolduri de tavanul de traforaj

st boldurile sclipesc noaptea a stele
cum existd avalansd de acr care

te apasi incercind sa te facd

de grosimea unei foi de scris

cum luna vrea si intre sarind gardul

ca un soldat intirziat din permisie cum
soarele st trimite sosia sub forma

unui soare de hirtic cum oamenii astcaptd
autobuzele

de parcd ar astepta un vapor de lapte

sa Ti duca Tnapoi cu citiva ani.

SI AFARA

ca

merge pe repiele in spirala

Zici ca merge pe marginea unui surub
deasupra el

norii mari si grei 5

rar niste bolovani

ipiti pe o coala de hirtie

jos st el

de marimea unui punct
pare ca se roagd sau ca isi
trosncste degetele

ca

sigur va merge asa

pini cind

pinzele de pdianjeni

se vor lipi dc piclea ei si se vor transforma
in riduri

¢l va ramine acolo si dupii ce va muri

ca o stea
VARIA
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BIBLIOTECA REVISTEI

RADU CANGE

Radu CANGE s-a nascut la 1 august 1943, in
comuna Piua-Petrii, sat Brailita, Judetul
lalomita.

Bacalaureat la liceul Matei Basarab din
Bucuresti. A urmat cursuri postliceale de limba
francezatimp de doi ani.

Carti publicate: Un Bdragan indepdrtat,
versuri, editura Albatros, 1989; Sufletul in
palmd, versuri, Editura Eminescu, 1995; Risete
in infern, versuri, Editura Eminescu, 1998; Un
poem pentru cel care vine, versuri, Editura
M.L.R., 2003; Paznicul muzeului,
microroman, Editura M.L.R., 2005; Lebdda si
magnolia, versuri, Editura M.L.R., 2006; Trece
e blondd, trece o bruni..., Editura Deliana,
2006; Elegiile negre, versuri, Editura TIBO,
2008;

Despre poemele sale au scris: Gheorghe
Grigurcu, Cezar Ivanescu, Mircea Martin,
Cezar Baltag, Geo Vasile si alti poeti si critici
literari.

A publicat versuri, proza si cronici literare in
revistele: ,Romania literard”, ,Luceafarul”,
,Viata romaneascd”, ,Contemporanul ideea
europeand”, ,Ziua literard”, ,Convorbiri
literare”, ,Cronica”, Ateneu, ,Arges”,
,Cafeneaua literard”, ,Poesis” si alte reviste,
ziare sau almanahuri.
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Maestrul

Cum sa va spun...

L-am iubit pe acest maestru

al tristetii, desi, la inceput,
n-am putut s3-1 sufar.

Da, chiar 1l vazusem undeva,
pe laabator, unde singele
cald se scurgea la canal;

Sau prin suburbii, pare-mi-se,
aureolat de propriu-i cer;

Ori poate cind iubita ii cerea
sd vind mai aproape, ca
frageda ninsoare si-i poata ingropa.

O, desigur, [-am vazut
cum il invoca pe Rollinat.

Erasiel cunoi mis-aparut
cd se simtea bine intre poeti.

Eraevident, o, citde evident c3,

n subtioara purta o vioara, din care
tocmai se oprise din cintat.

Chiar atunci, parca o daruise

unui cersetor; si asa mis-a parut

cd aud ciudatul cuvint : Nevermore!

Dar si mai ciudat ma simteam, uneori,
fn compania lui, de parca i-as fi
Tmbrécat propria-i haina, dar cind
m-am uitat mai bine,

era doar hdinuta mea cu tristetea lui
asezatd pe ea.

O zi

In lumina soarelui,
mai fiecare dintre noi
duce in spate o zi mohorita.

Asaam ajuns sd-| vad
si pedusmanul meu
sisapling pentruel.

Si atitea lacrimi am varsat
peste paduri si munti,

atita am plins,

O, Doamne, incit stincile s-au
pravalitdin inaltul muntilor,
iardin ele as fi putut ridica

o cetate, in care sd locuiasca,
o miede ani Singuratatea.

»Femeie cu balanta”

Situ care-ai fi murit

de dorul unei culori puse pe o balanta,
numai sa fii acolo, impregnat

n tablou, asemenea unei tuse
inchipuite pictorul doar gindind laea,
iar tu sa fii doar visatorul.

Da, da, spuse, cinic, realitatea,

tu nu esti decit privitorul, admiratorul,
iareu, balanta fiintainfiintata;

Ma cuibdresc in muzee,

tinutd de mina unei prea frumoase
doamne, doamna ce, cu iubire,

scruteazd, prin mine, scurgerea secolelor.

... Si zici cd nu se vedea nimic

pe talgerele balantei?

Nici nuare cum. Eudoar

cintaresc frumusetea culorilor, iar aici
toate, dar absolut toate,

sintlafel.

inspre puritate

Tn stinca, uscats

aud cum sopoteste riul,

cum in increngatura suvoaielor
se strecoara si visele mele,
eliberatfiind de toatd apasarea.

Pe noapte pun mina

si ziuaadorm cu un nor albastru
deasupra capului, simtind, totodats,
cornul lunii infiptin pieptul meu.
,Unde esti, copilarie,

cu padureata, cutot 2"

Undeva se naste un refugiu,
stapinesc mai bine aparitia zilelor

si moartea noptilor.

O idee ma renaste.




Poem

Cevami mai aveam
de trecutdin scurta mea istorie?

Trecuserd prin aceea, a chinului
Sub zimbetul inselator al bisturiului,
dar nu aflasem puritatea dragostei

si nici minunea pruncului zimbitor.
Eram fiintd in nefiinta,

un mers singuratic de pribeag

ce ispiteste luna.

Incepeam sa orbesc, visind intuneric.

Orgoliu

Miinile mele

care-mi sprijind capul...
Miinile care-mi vad ochii
doua oglinzi.

Miinile mele, nebunilor,
cele care, chiardaca voinu
ati fi, oricum sintdoar doua
semnale, darin fata unuia
dintre ele ati putea sa cadeti
pe ginduri.

Doar ea, una singura, scrie
durerea zilei de miine.

Cer cufundat

Ma plimb printre singuratatile
mele ca. printre plopi,

printre frunzele aplecate
sosii ale iluziilor rdcoroase;

Viatasi ea, fard ecou,

atirna asemenea ploii

de cerul nestiut, cer cufundat
n gindurile lui Dumnezeu.

Pentru a-i ghici

Mina mea
se povesteste mie.

E de-ajuns sd pun
un deget pe cer
pentru a-i ghici conturul.

Inti, simte luming, apoi
o zbatere a genelor tale.

O clipire... mai multe...

Pleoapele tale sint doua aripi
ce stirnesc gelozia pasarilor.

Poem

varianta
in balansoarul lacrimei,
pasarile instrdinate;

Luntrasul,

cu vislele lui,
indepartind
tarmul de mare.




Batrinul fotograf
Fragment

in spate, in faf3, pe podul de lemn, se aude tropaitul
silabelor si al verbelor.

lar te-ai ratacit in bietul tdu tarim, batrine fotograf , unde
un lucrdtor anacronic zideste puritatea. Apatia ta,
indiferenta ta lunara ce cariri (1), pacoste pe delirul tau
interior, pe halucinatia interviurilor pe care nu le-ai luat
niciodata.

... Te vei duce in spelunca spirituala, batrine fotograf, si
vei observa aceiasi colcdiala a viermilor obisnuiti tu
colcai singur laaltd masd la addpostul istoriilor literare,
a licorii vinului sau a berii. iti vei aminti desigur de
doamna G. ca si cum te-ai crede un alt Camil si vei
petrece, a cita oard? nazdravaniile ei trupesti, cu tine
de mind, batrine fotograf. Dupd aceea, o, cum iti va
reprosa mersul scamatorului pe sirma!

Nu ziceai tu ca: te asteapta ziua, batrina senild, si-ti va
bijbii prin suflet dup cine stie ce comori inchipuite sau
despre scafandrul cu talpile de aur, neastimparatul
scafandru... Qui prodest aceste neincetate coboriri ale
lui, in infernul acvatic, striveziu, batrine fotograf? Iti
spun, mai mult rdu iti faci. Las3 primitivii si insensibilii
in seama zilei de miine lise vataia gitul.

Treci nepasator pe lingd trompetele gilagioase care vor
rugini cit de curind, céci vine iarna. Se vor pierde si ele
fntr-un tarim aproape pustiu, sub mantiile fotografiate
chiar de tine. E-adevarat se mai aud desuetele strigite
ale tirfelor cu blazoane, insotite de mormane de
maculaturd rosie sau de alta culoare, insotite de
mormane de orgolii rasuflate.

Se aud si risetele ghiduse ale noilor veniti.

Descoperi un copil pe o strada, aldturi de o trotinet;
mai tirziu, un adolescent visitor ca oricare altul sub
fustele apretate ale tinerelor tirfe. Viata despicata de
nedumeriri. N-ai zis tu: pe vremea mea si tirfele aveau
onoare? Totul se iubea la mica intelegere, de dor de
pustietate si de anacronism socialist.

Vedeai urmele poetului B. ce calcau pe urmele Marelui
Magistru asa credeai. Pe bulevarde, iti cintau versurile
in urechi greieri de platind, nevazuti, alituri de
claxoanele masinilor, rare ca speranta. Rideai de
haldciuga tindrului brunet ce se privea, pe furis, in
vitrine. Traiai Tncd vremuri eminesciene, badtrine
fotograf. Dar ar fi timpul sa-{i schimbi obiectivul
aparatului, caci vine postmodernismul peste tine.

Ca si cum T.S.E. nici n-ar fi existat. Da-te si tu huta in
comedia asta postmodernistd, iti va produce o placuta
ameteald. Hai, incearca!

... Sinu te mai indragosti de orice copil schilod cu rima.
Face rdu la frumusete.

Doamne, Doamne, ce femeie, ochi avea de orhidee,
trupul zvelt de propilee etc.

Citeaza-ti amicii pe care-i detesti, este chiar o forma a
supravietuirii, batrine fotograf.

Ordoneaza-ti amintirile, bdatrine fotograf, cdci
desenatorul si acum mai alearga, zanatic, pe strézii
prin cimitire si prin spitalele nevroticilor, cu trepiedul
in brate, dupa o himera? Doar generalul, o, bietul
general, cu bocancii peticiti roscat iti mai bate la usa.
Da-l afara ca pe o masea stricata.

De asemenea, ai grijd si de nebunul de la etaj, trage
cu urechea pe la usi si pe la ferestre; fii vigilent.

O sanie, o iarnd cu zdpada pind mai sus de
genunchi... Sareai de la etajul unu in troianul de
zapada o prabusire in puritate. Pixului i se face dor
de acele timpuri.

Trece pe linga tine trupesa Margot. Nu are decit
optsprezece ani. Danturd ei de actrita mincinoasa...
Mirajul subfustelor ei si tradarea cu infamul frate...
Dar nu te-a durut. Ai rdmas nedumerit, batrine
fotograt. Ti-aduci aminte cintecul: Asa e viata-aa?
Nici nu apdruse pe atunci. Schimba filmul, s-a sfirsit
pelicula.

Coabitezi intr-o casa strdind, in mai multe case
strdine, uncie, un copil, ce va deveni stréin, iti face cu
mina. Minuta lui va deveni o ghilotind pur
frantuzeasca.

(In decursul anilor, ti-au fugit, din memorie, o groaz
de poeme iuti de picior copii de aur avortati, ajunsi
pe miinile nimanui.)

{Cele mai frumoase poeme sint cele pe care nu le-am
scris... Ai priceput si tu, batrine fotograf minte
inceatd macar acum.)

Si ce zicea batrinul Lautréamont: ,Toate apele marii
nu pot spala o picitura de singe intelectuald." citat
din memorie Pii, domnule, la vremurile noastre
trecute, comunistii au iscat, din chinurile oamenilor
pierduti prin inchisori, valuri de singe intelectual. Pe
ei pe comunisti, nu-i spald toatd eternitatea Batrine
fotograf, iti sopteste un spiridus, nu mai face politica.
,Nudibine".
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