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Cassian Maria SPIRIDON

La malul textulm Sahara videouniversului, carc
avea ca temer cartea lut Giovanni Sartori, Homo
Videns. Imbecilizarea prin televiziunt si post-gindirea
(traducerca Mihat Elin, Editura Humanitas, 2006) si
publicat in numarul din mai 2009 al ,,Convorbirilor”,
pronutcam sa continui demersul prin decelarca
vidcouniversului  asupra  politicii =~ §i
democratied.

fn anul 2009 nu putem spune cd, in Romania, am
dus lipsa de campanii de alegeri succesive, pe diverse
palicre s1 cu o accenluald prezentare pe cerancle plate
ale televizoarclor, in imstrumentalizarca multiplelor
posturt v private st publice. Televiziunile nu propun
doar cnuistuni distractive penlru recreere §i amuza-
ment, pentru satisfacerea lui Homo ludens, ci si emisi-
unt informative pe adull, prin stiri insolite de imagini,
stirt in general sdrace in notiuni. Majoritatea acestor
surt cuprind cronica mondena, subiccle sportive si de
divertisment, catastrofe, pe ¢il posibil ¢it mai spectac-
ulvase, cronica ncagra, dar si cca roz st nu lipsesc nici
cele cu adevarat importante, cele de natura politica din
spatiul intern sau cxtern. Cum atenfioncaza escistul
walian, a avea cunostinte de politicd e important, chiar
dacd pentru nudti nu conteazd, deoarece politica ne
conditioneazd intreaga viatd individuald i sociald.
Cetatea reda ne intemniteaZd, ne fuce prea putin sau
deloc liberi; iar politica rea — care evident include si
politica economicd — ne sdrdceste.

Video-politica trimite la puterca de influcntd a
ceranului tv asupra fenomenclor politice st implicit la
impactul ce determind transformarea radicald a felu-
lui de ,,a fi oameni politici” si de ,,a gestiona politi-
ca”. Siin dictaturd si in democralic pulerca ceranului
sc alirma cu cgald masurd. De intercs pentru noi sinl
clectele video-politice in sistemele hiberal-democrat-
ice, unde alegerile sint libere. In fond, cum adesea este
definita, democratia este guvernarca opiniet, iar video-

clectelor

poliica e¢ste un corolar al opinici. Cum spune si
_"c':"-. .‘"-_.‘:.‘
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Sartori,
opinie. Astdzi poporul suveran ,,opineaZda’”™ mai ales in

televiziunea ¢ un formidabil formator de

Junctie de felul in care televiziunea il influenteazd sa

opineze. lar prin ghidarea opiniei, puterea ecranului
v se afld intr-adevdr in centrul tuturor evolutitlor
politicit contemporane.

iste de natura cvidenter puterea televiziuni de a
conditiona, nu mat putin dc¢ a influenta procesul clec-
toral, maniera de lupld clectorala a candidatilor si. ce-
i remarcabil, a-l fuce pe invingdtor sa invingd.

Ultimele alegen prezidentiale au argumentat din
plin cit de marc cste importanta si impactul ccranului
in procesul clectoral; impact ce a creat destule animoz-
1Lt si acuzati asupra diverselor posturi v din parlea
unor candidati, care au intuil corcct puterea video-
politicii.  Nict  guvernan{ii nu  sint scutip  de
conditiondrile impuse de opiniile transmise vidceo.

Giovani Sartori considerda opinta publica. ,in
primul rind, o situare, o plasarc: este ansamblul unor
opinii carc se alla inldumtrul unui public sau fnldunrrul
mai multora. Dar notiunca de opinic publicd inscamnd
de asemenea, $1 mal ales, niste opinii gencralizate ale
publicului, opinii endogene, care sint ale publiculut in
scnsul ¢d publicul constituic intr-adevar subicctul lor.
Sad adaugdam ca o opinic publicd ¢ numild pubhc nu
numai fiindcd cstc « publicului, dar si pentru ca
imbratiscazd res publicd, treburi publice,
subiccte de naturd publicd: interesul general. bincle
comun, problemele colective™.

Altfel spus, opinia nu (inc de cunoastere, nu csle o
stintd, nu c epistéme, cste doar o pdrere, o doxa; sim-
plificat: o exprimare a opiniei subiective pentri care
i se cer dovezi. lcgile fizicii nu sint opinit s1 nici
invers, o opinie nu csic un adevdr al lizicii. Opinitle
sint fluctuante si nu foarte consolidate; cind devin
ferme, profund asumate, intram in sfera credinte, a
rcligiosului, una cu totul diferita.

. Democratia reprezentaliva. opincaza escistul ital-
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1an, nu ¢ 0 guvernare a cunoasterii, €1 0 guvernare a
opinici, intemelatd pe un sentire de republica cu car-
acler public. Ceca ce echivaleaza cu a spunc ca pentru
ca democratia reprezentalivd  sd existe st osd
tunctioneze ¢ suficient ca publicul sa aibd opinii pro-
prit, nici mai mult, dar de asemenca — atentic — nici
mai putin’.

Opinia publicad se conslituie pe temeiul diverselor
fluxurt de informatii, de la diversele mijloace de infor-
marc in masa, nu mai putin de la putcrea polilica, ast-
fel pindirca oamenilor risca sa-si piarda aulonomia si
sd devind una hetero-dirijatd.

O presa liberd si diversd, inclusiv multiplele pos-
turt de radio au asigurat mentinerca cchilibrului dintre
opinia proprie si opiniile heteronome (hetero-dirijate).
Aparitia televiziunii, cu primatul imaginti asupra
cuvintului, a distorsionat, a debalansat consistent acest
cchilibru: autoritatca cuvintului cste inlocuita de
autoritalca 1maginii, ce nc livreazd adevarul gata
preparal, Incit, ceeda ce se vede pare ,, real” si implicit,
pare adevdrat. Vidcocreatia fabrica in permanenta o
opinic putcrnicd helero-dirijatd, carc in aparcnla
intareste, dar in esenld goleste de continut democratia
ca guvernare a opinici. Pentru cd televiziunca sc
cxhiba ca purtator de cuvint al unci opinii publice carc
in realitate este ecoul propriei sale voci” (Giovanni
Sartori).

Sondajcle de opinic ne dirijeaza existenta. Citeva
sute de persoance, chestionale constant de diverscle
institute de sondaj public, invatd allc milioane si mil-
ioance de oameni cum si gindeascd. Profesorul de la
Universitalea din Florenta ne avertizeaza: ,este fals ca
televiziunca se limitcaza sa reflecte schimbarile Tn
curs din cadrul socictati si culturii salce. In realitate,
televiziunca reflectd schimbari pe care in mare masura
ca le promoveaza st lc inspira”.

in cc priveste sondajele, raspunsurile au ca temei
lormularca, care depinde de cel care formulcaza intre-
barca, in plus, manicra in care c¢ste pusd intrebarca
LJforteaza” adesca un raspuns improvizat. Sa nc
amintim de referendumul care privea Parlamentul, cu
cele doua chestiondri: dacd sintem de acord cu dimin-
varca numarului de parlamentari $i totodald cu un
Parlament unicameral. Faplul cd opinia generald era
pentru restringerca numarului de parlamentari a indus
un raspuns favorabil si la cea de a doua chesliune —
dest accasta cra insuficient argumentatd st lamuritd
pentrn marca masd de participanti la referendum, care
nu cra in subiect cu privire la avantajele si dezavanta-
jele unut Parlament unicameral sau bicameral.

In cazul opiniilor rezultate din urnia sondajelor,
Sartor1 considera ca sint: a) slabe (ele nu exprimd
opinii intense, cu alte cuvinte, puternic simfite); b)
volatile (se pot schimba in citeva zile); ¢) eventual
inventate pentru a spune ceva (rdaspunsul i stiu”
apare multora ca dezonorant); st mai ales d) o
reflectare, un raspuns ricosat din media.

Mare parte din sondaje sint purtatoare de opini
oarbe, din simplul motiv ca majorilatea cuvirsitoare a
cclor chestionati habar n-aw de problemele asiupra
cdrora trebuie sd-si dea cu pdrerea. Ca in cazul
Parlamentulut bi sau unicameral. Marca problema a
sondajclor este, cum remarca st eseistul, ca specialistil
in sondaje s¢ multumesc a intreba populatia ce crede
despre chestia asta, Yard a {1 interesati si fard a venifi-
ca ce stie despre asta §i dacd stie ceva. Cauza penlrn
carc sondajele mai totdecauna sint inautentice. Ca la
referendumul mentionat, unde discernamintul alega-
torului putea functiona in cunostinta de cauzd in cc
priveste numarul de parlamentari si cu totul distorsion-
at, din lipsa informatiilor neccsare cc ar {1 permis
alegerca consticntd a tipului potrivit de Parlanient.

Informatia nu cste cchivalentul cunoasterii. In
abscnta intelegerii se reduce la o simpld cumulare de
notiuni. In ce priveste informatiile de relevantd pub-
licd ccranul plat informeazd putin §i rdu prin sub-
informare si dezinformare.

Sub-informarca suferd de reductionisnm, climind
noua stiri din zcce, saraceste informatia i rarcori esic
difuzatd cca cu adevaral relevantd. Prin dezinformare
asistdm la distorsiondarea informatiei, care arc ca clect
inducerea publicului in eroare. Ziarul a fost primul
carc a asigural difuzarea informatici cu neajunsul cé
nu pulea i lecturat decit de cei alfabetizati, ncajuns
climinat de radio, care, apelind la voce, prin simplili-
carc cste relativ reductlionist — totust, in marc masura
radioul integreazda ziarul. Nu la fcl se Tntimpla cu tele-
viziuneca, cu toatc ca are, in prezent, cca mai larpd
audienta.

In pofida acestci raspindiri televiziunea da ,,mai
putine informatii” decit oricare alt instrument de
informare (G.S.). Si daca pind in urmd cu ciliva ani
buletinele de stiri se reduccau Ia lecturi in studio ~ in
maniera celor audiate la radio, astazi informatia care
conteazd este cea mai filmabild, in abscenla filmari, [ic
stirca cit de importantd, nu sc diluzcaza. Incit, foria
televiziunii — forta vorbirii prin imagine -, cum
atentioneazd filosoful italian, este si ghiuleaua ei
legatd de picior. Eliminarca bulctinului de stiri, doar
lecturat si impunerca stirilor doar cu suport {ilmat a
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fosl inceputul sfirsitului, inceputul degenerdrii televiz-
aunif”. Stirca obligatoriu cu suport [ilmat arc ca clect
Lruralizarea televiziunii, cum explicd Sartori, lim-
iteazd televiziunea la vecindlate (la satele vecine) §i
exclude de pe listd localitdtile si tdrile la care e dificil
sau prea costisitor de ajuns pentru o echipd de televiz-
une.

Bulcetiul de stiri lecturat in lata camcrei de luat
vederi incd nu a disparul cu totul, sint destule posturi
v carc il practica lara a-1 insolt obligatoriu de imagi-
ni, $1 fara a renunta la o stire importanta daca nu-i
insotd de lilm.

[La diminuarca calitdtit Tn uncle televiziuni con-
tribuic s1 nivelul mediocru si submediocru, atit profe-
stonal ¢it si intelectual, al personalului, cit si preferinta
pentru stirt catastrofice sau [ard reala relevanta infor-
mationala. Se reluza rolul $1 cducational al mass-
media, in care ceranul plat bate toate recordurile — aici
totul este redus la divertisment, la spectacol.

.Jla inccput si informatia (ca si cititul) esle un
«cost». Informarca reclama o investitie de timp si de
atenlie; ca devine rentabild — ¢ un cost care aduce prol-
it — numal dupa ce informatia inmagazinata ajunge la
masa ci critica. Pentru a iubi muzica ¢ nevoie sd stii
ceva muzicd, altminteri Beethoven ¢ doar o galagic.
Pentru a tubt fotbalul ¢ nevoi sa intelegi mai intii natu-
ra jocutui. Ca sa te pasionezi de sah trebuic sa cunosti
mutdrile. Prin analogie, in politicd si in alaceri inter-
nationale, cine a depasit «pragul critic» prinde din
zbor stirca zilet, pentru ¢ intelege din zbor semnifi-
catia si implicatiile lor. Dar cel carc nu dispunc de
«magazic» face un clort, nu prinde din zbor acclasi
lucru si trece mai departe la altul. Publicul carc nu
manilesta nici un interes {ata de cdderca Zidului
Berlinului este publicul format de marile retele de tele-
viziune americane” (G.S.).

Dezinformarca prin omisiune — acolo unde nu
avem si imagine — a intrat In normalitate. Cit priveste
stirile din tarile inchise, inaceeptabile camerei de luat
vedert, aflate sub dictaturd, nu existd pe harta de stirt a
ccranulut plat — dupa dictonul cartezian adaptat, non
vidi, ergo non est.

Televiziunca este maestra in fabricarca de pscudo-
cvenimente — luga de acasd a unui adolescent,
cxplozia unci butelii ete. — tine pagina ore si zile.

Nu lipscsc distorsiondrile informative de mare
amploare, de la statistici lalse (false nu in sine, ci prin
interpretarca inadecvatd si adesca interesatd) sau inter-
viurile luate la intimplare de la trecdlori — astlel se
induce 1deca ca accasta esle vocca poporului. Fals, ¢
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doar opinia ad-hoc, strict personald a celut interogat,
iar in cazul chestiunilor scrioase, cu un grad nalt de
dilicultate, asistdm la o ploaic incredibila de stupid-
itati, cu lejeritate preluate st multiplicate de oamenii
plati ca adcvarri de necontestat.

De dezinformare tine §1 promovarea prin orice
mijloace a excentricitayii si afirmarea pe loate canalcele
a agresivitatii si atacului, si asta numai pentru cd astlcl
de faptc sinl excitunte pentru cei care le urmaresc.
Cum evidentiazd Giovanni Sartori, aparitia pe post e
garantatd pozitiilor extreme, extravagantelor, cxager-
atilor g exagerdrilor. Cu cit o tezd e mai gogonatd, cu
atit este mai promovatd s mai difuzatd@. Mintile goale
se specializeazd in extremism intelectual, si astfel
dobindesc notorietate (propagind, se intelege, superfi-
cialitdti). Rezultatul este o fornidabild selectie pe dos.
les la suprafatd sarlatanii, ginditorii de doi bam,
cautdtorii de noutdti cu orice pref, si rdmin in winbrd
persoanele seriouse si care gindesc cu adevdral.
Toate acested reprezintd un ,, interes ran inteles”.

Toti cei care lac scandal, protesteazd, blocheaza
caile [erale, intrarca la guvern cte. sint inedial prelu-
ali de televiziune — speclacolul primcaza in davna real-
iLatii, a faptului ¢d lumea reald nu e spectucol. Si ce-1
mai grav in promovarca acestui gen de stinn ¢ od
loveste la rdddcind principiul oricdrei conviefuiri
civile, principiul ascultdrii si a celeilalte parfi”.
Dacd acuzam, trebuie sda-{ auzim pe acuzar (G.S.).
Sansele sint minime sa ascultam si ccalaltd parte — mai
ales cd replica nu dé speclacol, nu-i spectaculoasa. Ne
sint Insirate informatii [ard continut, gen no conuneit,
din care nu aflim cine pe cine ataca, ce motiveaza acli-
unea etc.

fn universul omului plat, al video-copilului adult,
astfel de informatii intrd in normalitale, mediatic doar
bitul conteazd, bitul carc este doar propriul sdan
continit. In fond, a imforma inseamnd a comunica un
Leontinut”, a vorbi |, despre ceva”, pe cind pentry
oamenii plati, pentru intctnauli, i refea informatie
inseamnd tot ceea ce circuld. Deci informare, dezin-
formare, adevdr, fals, toate sint acelasi lucru. Chiar gt
un zvon, odutd ce s-a dat pe refea, devine informatie.
Problema e rezolvatd deci spulberind notiunea de
informatie si reducind-o complet la o comunicare care
inseamnd doar ,contact”. Cine se aventureazd in
retea §i 1si permite sd observe cd un Zvon nu
informeazd sau cd o informatie falsd dezinformeazd
este (pentru oamenii plati) wn biet nenorocit care incd
mi a inteles, o relicva a unei ,culturi vechi”
si ingropatd. Cdreia eu sini fericit ¢d i apar{in (G.S.).
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Se sustine cd leleviziunca, imaginea nu minte, Si
lotust nu cste adevirat, cu toale cd forta veridicitdii
impusi dc film face posibild si adeviarald minciuna si
implicit mai periculoasa.

Pentru video-politicd la mare pret sint talk-show-
uri, cum a fost la intilnirca intre candidatii la
presedintic, rimasi in turul doi si prezentatt integral pe
uncle canale de stin, in interogarca unui jurnalist inde-
pendent s1 care avea posibililalea s reaclioneze, daca
cra cazul, in cursul dialogului dintre cei doi, dar si la
raspunsurile pe care le primea In urma chestionarii. Si
asta pentru ca in emisiune se vorbeste si se transmit in
direct informatii, astfel vederea trece intr-un plan mar-
ginal. Si totusi, cum subliniaza indreptatit Giovanni
Sartori, imaginea conteazd insd tot timpul, intrucit
existd fete care in televiziune nu trec, persoane putin
telegenice. Dar altminteri conteazd ceea ce se spune §i
felul cum se spune. Numai cd televiziuned care ne
mformeazd mai bine este, din pdcate, o televiziune
atipicd. Cea tipicd se concentreazd in intregime pe
vedere. lar ceea ce ni se arald — repet — pocdte foarte
bine sd fie inseldtor. O fotorafie minte dacd este
rodul unwi fotomontayj. lar televiziunea evenimentelor,
atunci cind ajunge la telespectator, este in intregime
Jotomontaj.

Este evident ca la video-dependent, la omul aservit
ccranului plat, asistam la o diminuare a simtulut critic,
a discernamintului, comparaliv cu cel carc nu si-au
picrdut capacitatea de a folosi simbolurile abstracte,
de a gindi cu propria ratiune. ,,Pierzind capacitatea de
abstractizare, picrdem s§i capacitalea dc a face dis-
linctia intre adevarat si fals” (G.S.).

Inti-o democratie televiziunca influenteaza votul.
Fiste dat cazul Statelor Unite, unde patru din cinct
anicricani declara ca voteaza in baza celor aflate de pe
cceranul plat. Un alt efect al televiziunii este person-
alizarea alegerilor. Ea prezintéd persoane, nu programe
de partid, persoanc obligate sd rdspundd doar la intre-
bdri. Astlcl video-liderul nu doar isi comunicd
mesajul, ¢ este mesajul insusi. Cum spune Sergio
Iabbrini, citat de Sartori, mass-media creeazd nevoia
de personalitdti puternice cu limbaje ambigue |[...]
care sda permitd fiecdrui grup sd caute in acestea |...)
ceed ce doreste sd afle.

Video-liderul  oferda  ambiguitdati  cc  prin
deschiderea interpretativa 1i sint favorabile. Concluzia
lui Giovani Sartori, in ce privesie vidco-alegerile, este
una mai mult decil ingrijordloare, una care ne obligi sa
{im atenti, mai ales dacd o pliem pe siluatia Romaniei:
., Video-politica tinde sa distruga — mai mult sau mai

pulin, in functie de loc — partidul, sau cel putin partidul
ca organizatic de masda, care in Kuropa a dominat
scencle timp de aproximativ un sccol. Nu numat
datoritd faptului ¢d tcleviziunea ¢ un instrument «of
unor si pentru niste candidati in loc sa lic un mijloc af
unor sau pentru nigte partide; dar st pentru ca actiunca
de cistigare a voturilor nu mai reclama o organizare
meticuloasd a unor sedii §i a unor activigti. Berluscont
a pus mina pc un sfert din volurile italientlor fira a
avea vreun partid organizat in spale (dar cu spatele
bine acoperit de un imperiu de televiziune propriu).
Cazul presedintelui Collor, din Brazilia, esle ascmana-
tor: un partidulel improvizal in graba, dar cu un puter-
nic sprijin al (cleviziunii. In Statele Unite. Ross Perot,
in alegerile prezidentiale din 1993, a ajuns sad culcaga
o cincime din voturi facind totul de unul singur, pe
banii lui, pur si simplu prin talk-show-uri si platindu-
si prezentdrile fa televiziune™.

Ce am putea adauga: — doar ca, ¢ tol mai clar ca
televiziunile impun alesul. Candidatul nu mat este par-
tido-dependent, situatie fircasca acum un sccol,
reprezentantul ¢ tot mai pulin dependent de masina
electorala a partidului. Independenta reprezentantului
este tot mat mult o amintire, el este colegio-dependent,
video-dependent si nu in ultimul rind sondajo-depend-
cnt,

Colegiile locale ist1 aleg reprezentantii, carora, se
intelege, Ii sc impunc sd slujeasca cu prioritalc ntere-
sele locale. E un progres democratic ce transformd
parlamentul, cum indreptatit atentioncaza cscistul ital-
ian, Intr-o constelatie de interese particulare aflate in
conflict, intr-o arend a unor reprecentanti convertift in
mandatari al cdror mandat este de a aduce prada de
razbot acasd. Si astfel, pe mdsurd ce politica se local-
izeazd mai mult, dispar tot mai mull vizinnea s
urmdrirea interesului general, al binelui ansamblului.
Si astfel, politica se transformd ntr-un joc de sumd
nuld, ba chiar intr-un joc de sumnd negativd: o operati-
une in intregime in pierdere.

Vina televiziunii in acest conlext csle ruralizarea
ei, cum subliniam mai sus, prin reducerca pre-
ocupdrilor la stirile de interes local.

Video-modelarea se face vinovatd st de mrturiile
mincinoase (cum le numeste Sartori) prin apelul la
auwtoritdti cognitive, ncavizate, gen actori, cinlarcli,
femei frumoase, lotbalisti efusdem farinae si nu la
exper(l — autorilale cognilivd sigur mai compcelentd.

De remarcat, sub incidenta video-politiciy, pro-
movarea alcctelor prin emotivizarea politicii — o
politicd ce apeleazd si e redusd la niste ciorchini de
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emotii (G.S.). Sint preferate imaginile ce stirnesc pati-
mi, ce agrescazd simurile, Incit prin apel la electe te
implicd, devii coparticipant, si dacd in viala curentd
pasiunca ¢ benclica, in politica adesea ¢ malefica.
LCunoaslere este logos, nu cste pathos. Tar pentru a
gestiona cetatea polilic potrivit este logos-ul. In cul-
lura scrisa «incdlzirca» nu depdseste acest nivel. Si
oricit poate inficrbinta cuvintul (la radio, de pilda), el
inflacarcazd inlotdcauna mai pulin decit imaginea.
Asadar, cultura imaginii rupe echilibrul delicat dintre
pasiune si rationalitate. Rationalitatea lni homo sapi-
eny pierde teren. lar politica emotionald, emoltivizata,
inficrbintald de micul ceran, ridicd si stirneste prob-
leme lard a ofert nici cea mai micd idee despre felul in
care se rezolva. Si astiel se agraveazd” (G.S)).

Progresul democratic este in raport direct cu
amplilicarsa cwgbdasterii la cet implicati, ca astfel sa
poatd lua decizia interesal siinformat in legdlurd cu
viata pohitica. Din pacate, gradul de ignorantd si dez-
interes al cetatcanului mediu este tot mai accenluat.
Crestersa nivelulut de educatic nu elimind automat
aceste neajunsuri, fiind vaduvitd de o educatie politica
adeevatd. A i informat n politicd nu cchivalcazi cu a
fi compelent in acest domeniu, fapl ce presupune in
ultimul caz si 0 mat marc capacitate de a gasi solutii
politice rezonabile,

O amplificarc a informatici insolitd de compelenta
asigurd un demos tnedrit”, capabil sd infdptuiascd
mai mult si mai bine decit inainte (G.S.). Invers, infor-
matia in absenla competentel promoveaza un denos
debilizar, cu un rezultat  vizibil, restringerca
democraticl.

LBEducatia (sd ne amintim ca a cduca vine de la
edncere, a scoale in alard; este o scoatere in afara care
inscamna puncrea in valoare, in om, a polentialitdtilor
salc de fiintd Tnzestratd cu ratiune §i, in ullima instanta,
rationald) csle cea care se afld in deelin §i a fost puter-
nic zdruncinald de miscarca din 1968 si de neghioaba
pedagogie aflati in culmea glorici. In al doilea rind, in
mod special, televiziunea sardceste drastic informarca
s1 formarca cctatcanului, in slirsit, si mai ales lumea
prin imagini care ni se propunc de catre video-vedere
dczactiveazd capacitatea noastrd de abstractizare si, o
dald cu accasla, capacitatca noastra de a intelege prob-
lemele §i de a le aborda in mod rational. In aceste
conditii, ccl ce invoca si promoveaza un denos ce se
autoguverncaza cste un panglicar intr-adevar lipsit de
orice scrupule sau pur st simplu un iresponsabil, un
inconsticnt absolut” (G.S.).

Televiziunile cresc un video-copil fdrd sansa
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maturizarit, adultul rdminc incremenit pe viati la
mintca copiilor. Un alt cfect este aparthia mudtimitor
insingurate, blocatc in fala ccranulvi plat, fard sansa
socializani. Odala cu afirmarca internctului sc instau-
reaza singurdtatea electronicd.

»Faptul cd informatia si educatia politica, cum nc
alentioncaza compatriotul nostru Ghitd lonescu in
1993 — citat de Sartori, sc afla in mifna televiziunin [ ]
punc serioase probleme democratici. In loc si benefi-
cieze dc o democratic directd, demos-ul ¢ dirijat dc
nistc manipulatori ai media”.

Sint toatc sanscle sd fim lagocitati de o tehinocratie
devenitd totalitard, capabild sd modcleze totul s1 pe
ol dupd chipul §i asemdnarea ei, la agresivitalea
céreia, gralic televiziunii si internetului, omul plat cste
lipsil in totalitate de mijloacele, de anticorpii salvatori.
Intr-un astfel de sistem devenim cu tolii sclavi fericiti.
,.Nodul in jurul caruia sc articuleazi totul cste omul ca
animal rational. Rationalitatca lui presupunc un hmbaj
logic (nu doar un limbaj cmotional) si o gindire
abstracta care sd sc desfdsoarc in mod deductiv, de la
premisd la consecinia. Asadar, rationalitatca noastra
esle o polentialitate, si de asemenca o datorie de a fi,
greu de indeplinit si usor de picrdut; si este doar o
parte din existenla noastrd. Dar ca csle acel sine qua
non, condilia peste care nu se poale lreee, conditia
necesard. Tolusi, acest animal rationale cste atacat n
masd mai mult decit a fost vreodald. Filosofia asa-
numitd post-modernd (nc allam mereu in depasirea a
loate cele, dect existd mercu un post care neagd ceca
ce a existat fnainte) porneste cu ranchiund la asaltul
«adevdrului», cladit — in mod Tnseldtor si artificial —
inlr-o conceptic monoliticd. far climatul cultural
cdruia i se face cca mai mare reclama de catre media
da vina pe modclul «clitist», abject st depasit, al omiu-
lui rational occidental” (G.S)).

Era digitala nc vaduveste de experienta direela,
nemijlocild, tot cc stim, stim la mina a doua, prin inter-
fata ecranului plat, totul fiind redus la apdsarca unor
butoanc pe o tastaturd. Nu poli intelege cu adevarat
decit lucrurile care sint integrate dircet in expericnla
propric — pentrit a nvdta sd inoti e nevoie sd te aruin-
c¢i in apd. Video-adultului, omului plat it pare sulicient
surogatul de expericntd oferit de ceran; credulitatea lui
o intrece pe a omului din evul mediu — abscenia de
repere 1l face disponibil — bolnav de gol interior eslc
gala oricind sa asculte de magi si astrologi, sa ali-
menteze cu propria persoana diversele secte ndscule,
in fond, din ncantul sdu sulletesc.

Asistim la o agresiva fluidizare a omului de multi-
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medialitale, Insolitd [lircsc de pierderea elementelor
stabilizatoare, de ruperca radacinilor, de pierderca
reperelor fixe sioinvadarca intregului spectru de cei
saract cu mintca $i cu duhul, care gratic internctului sc
aglutincaza, se inmulicsc si s¢ polenicaza reciproc.

QOamenii vite — cum 11 numca Gianbattista Vico,
sinl, cum atentioneazd Sarlori, exaltatii ,, comunicdrii
perpetue” — cauza principald cste uriasul lor gol
sufletesc. ,,Anti-gindirea lor nu este una autenticd, un
atac demonstrat sau demonstrabil la adresa gindirii
logico-rationale; estc mai curind o simpla picrdere a
gindirii, o banala cadere in incapacitatea de a articula
idet clare i distincte.

Lucrurile s-au petrecut astlel. Mai intii am fabricat,
cu ajutorul diplomelor oferite de sistemul de cducatie,
o lumpenintelligentsia, un proletariat al gindirn a fost
multa vreme marginalizal; dar, crescind si inmultindu-
s¢, a patruns incetul cu incetul in scoala, a rupl toate
zapazurile cu «revolutia culturala» din 1968 (a noas-
rd. nu a lui Mao) si si-a gasil terenul de culturd ideal
in revolutia mass-media. Accastd revolutic cste in
prezent aproape in intregime tehnologiced, de inovatie
tchnologicd. Iia nu reclama savanti, nu are ce face cu
minti carc gindesc. Mass-media, si mai ales televiz-
unca, sint astazi gestionate de subcultura, de persoanc
lipsite de culturd. Si intrucit comunicatiile sint un for-
midabil instrument de autopromovare — comunicd in
mod obscsiv s [ard pauza ca trebuie sd comunicam —,
au lost suficienle citeva decenti pentru a crea gindirea
seamd-lungd, un climal cultural de melasd mentala st
armalte crescinde de redusi mintal” (G.S)).

Accstia sint, sc vede, pasii care duc la imbe-
cilizarc. Pentru a ne clibera de post-gindire avem dato-
ria de a apdra si afirma cu toald puterea lecturile,
cartea si, infr-un cuvint, crultura scrisd.

Cum spune Franco Ferrarotti (si nu doar cl), citat
de Sarton, lectura cere singurdtate, concentrare
asupra paginil, capacitateda de a aprecia limpezimea
st distinctia, pe cind n cazul omului plat, a lui lomo-
videny, citam din accelast Ferrarotti: |, Lectura il
oboseste [...] El are intuitic. Prefera semnificatia lapi-
dard si fulminantd a imaginii sintetice. E fascinant si
scdus de accasta. Renunlda la legdtura logicd, la
inlantuirca rationald, la reflectia ce implicd in mod
nceesar inloarcerca asupra sinelui | ... ] Cedeaza impul-
sulur imediat, cald, cu implicatii emotionale. Alege
pentru sine the living on self-demand, acel mod de
viald tipic bebelusului care madnined atunci cind i
vine, plinge c¢ind simte un disconfort, doarme, sc
lrezesle, isi satisface nevoile la intimplare”.

6 =

Cultura audio-vizuald cste altd delinitic a non-cul-
turii. Remedierca, salvarca de la inecul in oglinda
plald a ecranului trebuie intotdeauna, cum spunc pro-
fesorului de la Florenta, sd porneascd de la constien-
tizare: ,Pdrintii, chiar dacd in ziva de astazi nu mai
inscamna mare lucru, ar (rebui sa se inspaiminte dc
ceea ce ar pulca deveni copiti lor: din ce Tn ce mai
multe suflete picrdute, dezorientati, anomict, plictisiti,
in tratament la psihanalist, allati in crizd depresiva si
intc-un cuvint, holnavi de gol interior. Si trebuic sa
rcactionam prin scoald st in scoald. Tendinta este de a
umple salile de clasd cu televizoare $1 cu word proces-
sors. Va trebui, dimpoltrivad, sd Ie scoatem de acolo
(lasindu-le numai pentru instruirea tehnica, asa cum s-
ar proceda cu un curs de dactilografic). La scoald bictin
copii trebuie sd fie «distrati». Asa nu sc invata nici
mdcar scrisul, iar cititul cste pe cit posibil marginal-
izat. Si astfel scoala, in loc sa sc opuna video-copilu-
lui, il intdreste. Tendinta ziarclor ¢ asemandtoarc:
maimuldreste §i urmeaza televiziunea, debarasindu-se
de continuturi scrioase, umflind si trimbitind cveni-
mente cmotionale, cxagerind  «culoarca» sau con-
feetionind stiri n pachetele pentru telejurnal. La capa-
tul acestui drum s¢ ajunge la USA Today, cel mai
gaunos dintre cotidiancle de inlormatic din lume.
Ziarele ar lace mat bine, de fapt, sa dedice zilnic o
pagind ticnclilor, stupizeniilor, trivialitatilor, crorilor,
ametelilor urmdrite pe micul ccran cu o zi inainie.
Publicul s-ar amuza, ar citi ziarcle pentru «a se vinde-
ca» de televiziunce si poale ca si televiziunca s-ar mai
imbunatati”.

Tn universul omului plat discernamintul si opinia
personala devin extrem de fluctuante, asezate sub con-
trolul hipnotic al ccranului plat, care devine singurul
purtator al adevarului, mereu manipulat de interese
rarcori transparcente, si nu de putine ori de crasa 12no-
ranta. In acest univers obicctivitatca devine o iluzic,
deontologia o fantoma, iar opinia cste distorsionata de
o ploaic de analisti politiet si jurnalisti, rarcori compe-
tenli si mai toldcauna animati si conditionali de
diverse interese personale, care sint o cale sigurd de
anulare a oricarei brume de disccrnamint la omul uni-
versului plat. Singurul indemn, ultima sansd csic
inloarcerea la cotorul plin de intelesuri al lecturifor, la
cultura scrisd, in caz contrar adul(ul, in fapt un video-
copil ralcazd pentru totdeauna posibilitateca de a sc
maturiza intelectual, intdrind si augmentind multimea
oamenilor plati.

ATITUDINI
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Constantin HREHOR: Stimate domnule prolesor
Dimitric Vatamaniuc, in plin Ciresar, din nou in vacanti
in Succvita natala, sc rotunjeste un an de cind ne-ati vor-
bit de lucrurt intimplate si de frumoase osteneli... Ce ati
rcusit din ce v-ati propus, n acest interval?

Dimitric VATAMANIUC: Proicctele mele, despre
carc am discutat la intilnirile noastre anterioare, s-au final-
izal. S-au tiparit in coleclia Pleiade, sub patronajul
Academiei Romane, Tiu Maiorescu, Critice (2 volume),
Titw Maiorescu, Discursurt parlamentare (2 volume). O
remarca se¢ cuvine sd fac in legaturd cu ultima editic:
Maiorescu si-a tiparit cuvintarile sale in 5 volume si avea
programat s1 un al 6-lca, insa n-a apucalt sa-1 intocmeasca
st l-am reconstituit cu, dupa textele rimase Tn manuscrise
si dupa ccle publicate in presd. Astfel, colcetia mea in
doua volume reuneste toate cuvintarile lui Maiorescu, atit
cele tiparite de ¢, cit si cele pe care nu a apucal sa lc
stringa n volum. Am mai tiparit la Editura Academici
Romine $1 un voluni la care nu am facut referire in dis-
cutiile noastre anterioare, Bucovina intre Occident si
Orient, in care sint cuprinsc studii si evenimente impor-
lante pentru provincia noastra, in contextul vielii culturale
st stiintilice internationale.

Si cum sc infifiseazd noua editic Eminescu? Ce
pastreazii din cea anterioard si prin ce ¢ altfel decit
precedenta?

liditia integrald a operei lui Eminescu, pe care o
pregatese, preia textele din editia academica integrala fon-
dati de Perpessicius In 1939, carce a tiparit, pind in 1963,
sasc volume, acoperind doud scctiuni din scrisul lui
Eminescu: poezia si litcratura populara. Mi-a fost dat mic
sa continui cditia academica cu inca 10 volume: proza,
dramaturgia, publicistica (4 volume), traduceri, fragmen-
tarium si corcspondenta, pe care le-am tiparit fntre 1977 si
1993. Noua cditie a operei lui Eminescu, tot in 16 volume,
modifica structural organizarca textelor din editia acade-
mica. Accasla noud organizare arc la bazd identificarea
izvorelor folosite de Eminescu, situatie care a impus
regruparca textelor, cele din manuscrisc, tiparite In Opere
X1V. Traduceri. Ne-au condus la identificarca sursei
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_ MI-A FOST DAT MIE
SA CONTINUI EDITIA FONDATA
DE PERPESSICIUS...

— dialog cu academicianul
DIMITRIE VATAMANIUC

lolosite de Emincescu, un fratat al unui cconomist ameri-
can, de unde poctul a extras vreo 62 de fragmente, in ved-
erea intocmirii unui dictionar de cconomice politica. In
Opere XV. Fragmenturiwm, tipdresc integral, pentru prima
data, textele germane. Sint textele de filosofic, 1storic, [iz-
icd, stiinte naturale, carc ilustreaza aspiratia lui IImincscu
spre universalitate. Mai mentionez ¢i si in Opere XVI
Coresponden{d, scrisorile sint organizate nu cronologic ca
in edilia academica, ci pc persoanc/ destinatari.

Dincolo de cele 16 volume masive din magistrala
Eminescu, petrecute fila cu fild, reviizute, ori adiugate
si comentate, imi asum indrizncala de a vi intreba
despre un alt proiect, monografia Iraclie Porumbescu,
ce datoreaza mult Sucevitei.

[ditia completa, pe cit posibil, a scricrilor lui lraclic
Porumbescu, consdtcanul nostru, va apirca i colectia
Institutului Bucovina, in seria Enciclopedia Bucovinei in
studii si monografii. Sc vor gasi si acolo destule lucruri
nestiute pina acum, ramasc in manuscrise ori titate n presa...

in noua conjunctura, cind edilii Ridautilor au tre-
cut proba schimbirii, Institutul Bucovina, recunoscut
sub aceasta academici sigli, si care vi datoreaza alit
de mult, ce soarti va avea, cind inci isi desfsoari
activitatea intr-un local impropriu?

Sint incredintal ca noua conducere a Municipiului
Radauti va rezolva aceasti problema; se impune un scdin
potrivit pentru Institutul Bucovina, iar acest Institut sa
functioneze intr-o cladire a’sa. Radautiul cste un oras din
Bucovina fara o institutie de invatdmint supcrior, care are
privilegiul, nsa, de a gazdui un institut de cercctare al
Academici Romane. Ceca ce-1 onoreaza...

Domnule academician, dupi vacan{i pe ce pagini
se va ageza mina scriitoarce si fruntea ginditoare a
Cirturarului?

Ma ocup de cartea pe carc o pregitim impreund. Nu
vorbesc, ca dc obicci, de ceea ce lac sau am de gind si fac,
inainte de a sc vedea ce am facut...

Asa si fie. Va multumim. Fie-vi ostencala rodnici.

Interviu realizat de Constantin HRISHOR




»NEFERICIREA
SE TRATEAZA...”

— dialog cu scriitorul VASILE ANDRU -

Dionisic DUMA: Un congener poet m-a somat
sa nu-i mai wrez vreodatid ,fericire”, intruocit,
spunc ¢l, accasta nici nu existi. De partca ccalalti
a baricadei esti tu, Vasile Andru, care afirmi
convingiitor: ,,Fericirca estc genctici. M-am nis-
cut cu gena fericirii”. As dori si ne dai citeva
detalii Tn acest sens.

Vasile ANDRU: Un dctaliu important: existd si
fericirea dobindild, nu doar cca innascuta. Cit despre
congenerul pocet... cel nefericit — 1ald ce pol spune.
Nelericirea existd, dar cste ca si pacatul. Borges afir-
ma: ,,Am comis pacatul de a fi nefericit!” Conslat,
din scrisul sau, ca Borges comitea rar acest pacat... il
comitea cind ceda duhului akedia. Dar nefericirea sc
tratcaza... Cind devine prea intensd, c¢ind intuneca
viala, sc poale trata. Primul pas: sa-li inlelegi neleri-
circa. O nelericire Tnieleasa este deja o nelericire nor-
mald... adica suporlabild. Uncori cxistd un germene
dc fericire pind si-n tristete. In tristia secundum Dei...

Victor Hugo scria: ,,Mclancolia este fericires
de a fi trist”. ingclcgcm. asadar, cii fericirca se
poate si invii}a. Exista o ,,igiend” a fericirii?

lgicna mintii si a inimii.... este sa ai memoria celor
9 fericin soteriologice. Acele 9 porunci afirmative,
rostitc pe Muntele Fericirilor. Sa tii mintea lipita de
cle. Tar una din cle sd o adopti imedial, in [unctie de
trebuintele tale. Pentru cei mai cliberali, le zic sd
adopte si s repele mental de 7 ori pe zi, fericire a 7-
a: Beati pacifici... lericiti facalorii de pace!” Pace n
cxterior, dar mai ales pace launtrica: fericirca cste
mintea linistitd. Nefericirea este mintea agitata. La
urmd, descoperi ca cxista un germence de [ericire pina
si-n tristete. In tristia secundum Dei.

Acum si-ti numesc douid sale care, cred, tin de
o fericire a ta personali. Primul, in nordul
Moldovei istorice zisd Bucovina, al doilea in
partca opusd, in sudul moldav, cam pec unde
Sirctul sc¢ pregiteste si intilncascd Dunirea.
Sufleleste, sentimental esti legat (de Sus) de amin-
douid. Ele sint Bahrinesti si Brahigesti. Exista

locuri predestinate pe pimint?

Da, simelriile topogralice, eufonia toponimica
intre asemenea ,locuri pe pamint” sint [rapante. Am
doua explicalii: ori cxista predestinare, ori natura
duce lipsd de imaginatie si alunci esle repetitiva.

Me-ai fascinat si prin multimea cilitoriilor pe
care le-ai facut de-a lungul anilor, in diferitele col-
turi ale lumii, si spui undeva: ,,... in esen(d cu sint
un pelerin pe lume”... dar este §i sctea de
cunoastere... Cum stai insa la Capitolul Timp?

Sint pricten cu Timpul. Am fost mereu pricten cu
Timpul. Dar, mai ales, sint pricten cu Stapinu,
Timpului... Domnul.

Ca om religios, cum te poti defini?

Sint un om care cautd divinul pentru cd L-a
gasit... Allind la timp cit de sanitos i miraculos cstc
sd faci saltul de la simturi la Dubh.

In aceste vremuri cu multe sufcrinte si
amenintiri ale fiintei noastre... rominc gi
curopene, cum putem preintimpina ciderile,
pribugirile? Ai la indemini o terapic pentru ingri-
jirea sufletului? Ne-o recomanzi gi nouii?

Da, exisla o terapie si, mai ales, o Cule. Eu le lot
destainui, atit ¢it mi s-au destdinuit si mic. Le
destdinui in cdrli §i ntr-o lucrare pe viu, primitd cu
bucuric. Asadar, recomand, intii, o practicd a linislii.
Existd o liniste medicald (solronicd) si una spirituala
(hesychia). Dar prea putint aleg o Cale. Si incd nu s-
a invental o vaccinare i masa contra victuirii rudi-
mentare, marginita la simturi. (Si atunci ce facem cu
mascle?). Si asta ¢ grav... si sc tol agravcazd.
Dificultatea vine nu din raritatea doctorilor de suflet,
ci din nefrecventarea lor. Oricum, salvarea este per-
sonald, chiar dacd prabusirile sint colcctive. Asa esle
cu ingrijirca sufletului.

Tecuci, vineri 23 octombric 2009
Interviu realizat de Dionisic DUMA
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ANCHETA REVISTEI

ISTORIA LITERATURII ROMANE
) POSTBELICE i
INTRE PREMIZE §1 REALIZARI

1. Carc sau cite din Istoriile literare publicate
in ultimele doud decenii sint conforme sau in
apropicrea delinitici generale din Dictionarul de
termeni literari?

Carc sint difcrentele, ce au cistigat sau ce au
picrdut, pastrind sau parasind canonul din
definitic?

2. Istoria literara fiind o istoric de valori, in
consccintd, cum ne atentioncazd G. Calinescu,
cel care o scric trebuie sd fie in stare intii de
toate sd stabileascd valori. In cc misurd si-au
demonstrat accasta capacitate autorii istoriilor
literarc  post-revolutionare? Grila axiologica
aplicala in sclectarca autorilor ecste apropiatd
cclel pe care o practicali?

3. Ren¢ Wellek si Austin Warren in Teoria
literaturii pledcaza in favoarca studierii auto-
rilor contemporani, in polida faptului ca nu-si au
opcra incheiata. Nu altfel a procedat E.
lLovinescu cu Istoria literaturii romdne contem-
porane (1900-1937) si publicata in 1937.

Dupa cum sc poate observa, cam toti autorii
de Istorii literare de dupa ’89 n-au ocolit liter-
atura conlemporani. Intrebarea este citi au reusit
sd scric cu adevarat o istorie literard contempo-
rand, carc sd dcpdscascd simpla cdilare de
portrele, de medalioance critice?

4. 1. Negoilescu nota in scurta sa prefatd la
Istoria literaturii romdne cd ii pare de pret senti-
mentul de incredere ce se desprinde din reali-
tatea valorilor estetice vital si original prezen-
tate in literatura romdnd. Lectura Istoriilor liter-
are publicate in ultimii doudzeci de ani insulla,
nc indreptalesc la acest sentiment de incredere in
valorile cstetice ale literaturii roméne?

5. Alex Stefdncscu, in Precizdrile prelim-
inare carc-1 insotesc Istoria literaturii romdne
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contemporane (1941-2000), subliniaza ca i
place sd-si imagineze lucrarea sa ca pe o Arcd a
lui Noe pe care a luat tot ce era mai frumos,
semnificativ §i demn de salvat din literatura
romdnd contemporand.

Din ce era mai frumos, semnificativ si demn
de salvat ce au salvat sau cc nu au salval accste
Istorii literare? Toate cele urcate pe Arca au fost
cu adevarat demne de salvat?

6. In finalul Introducerii la Istoria criticd a
literaturii romdne (cinci secole de literaturd)
Nicolac Manolescu spunc despre sinc ¢d nu md
consider... decit unul dintre Zecile de cartografi,
silitor si modest benedictin al ideii cd fiecare se
cuvine judecat dupd ce a realizat, oricit de mare
ar fi depdrtarea la care se afld harta lui de hariu
ideald pe care, in naivitatea lor, iubitorii de lit-
eraturd o cred posibild.

Daca am judeca dupd ce a realizat liccare
dintre zecile de cartografi, in c¢c masura harla
proprie coincidea cu hdrtile istoriilor litcrare de
dupa ’89?

7. Avind cu tolii ca model coplesitoarca
Istorie a literaturii romdne de la origini pind in
prezent (1941) a lui G. Calinescu (poale cca mai
apropiata ca rcalizarc de dclinitia din
Dictionarul de termeni literari, rccunoscindu-i-
sc totodata acribia si cuprinderea cil mai larga a
lot ce era demn de salvat), cum poate {1 lecturatd
afirmatia lui Nicolac Manolescu din Epilogul
Istoriei sale, cd selectia constd mai putin in ce
afirmd decit in ce neagd: e mai bine definitd de
absente decit de prezente?

Considcerati absentele din Istoriile literare
postdecembriste mai  semnilicative decil
prczentele?

C.M.S.




$crban AXINTE

L. Dictionarul de termeni literari prezinta o definitic
ideala a istoriei literare ca gen. Dar intre istoria literard
$1 istoria literaturii exista, in mod evident, o diferenta.
O anumild istorie a literaturii (elaboratd de un singur
autor sau de un colectiv) e si 0 asumare a diferentelor ce
apar odatd cu aplicare concretd a universalitlor genului
in acwl de creatie istoric si critic. Conceptele nu mai
ramin abstracte, ci s¢ transforma in vehicule ale idceilor
operationale. Asadar, liccarc istorie o literaturii este o
particularizare $i o nuantarc a definitict standard.
Criteriul subicctivitatii joacd un ro! considerabil.
Creatorul unei opere de acest tip nu va fi niciodati in
masura sa slabilcascd singur un Panteon definitiv, un
Canon ctans. Va propunc de ficcare dati o protectic per-
sonald asupra unei literaturi sau asupra unci perioade
clar determinate. Nu va face altceva decil sd
intocmceascd o lista de valori subicetive.

2. De reguld, un istoric literar nu stabileste singur
lista de valort. Existd un anumit spirit al timpului care-l
obligd pc acesta sd 1a in calcul mereu si mereu alti fac-
lori. Canonul poate fi intocmit de 20 de crilici si doar
unul dintre ¢i sd scrie si o istorie a literaturii. El fsi
insuscste (constient sau nu) o medie, o conceplie relativ
unitard asupra unci perioade. Si-o insuscste chiar si
atunci cind vrea sd se situcze cu tot dinadinsul in rdspir
cu ca. E tentatia diferenticerii. Istoriile literare postrev-
olutionare, cele demne de a fi luate in seamd, evolucaza
dupi scenariul descris mai sus. Autorii lor incearca si
ilustreze ¢t mai bine si cil mai convingitor o conceplic
sublimali si developatd prin actul lor de creatie critica si
istoricd. Fu cred foarte mult in echilibrul ce trebuie sa
exisle intre sintezd si creatie criticd, accasta din urma
avind un coclicient de libertate si de inedit, variabil in
functic doar dc capacititile si de talentul cclui in cauza.

3. De cele mai multe ori, ¢ind apare o istorie a liter-
aturii sau un dictionar literar, marca dezbatere sc con-
turcaza in jurul contemporanilor. Raspunsul meu cred ci
¢ste banal, dar nu mé feresc de el. Literatura vie este
imprevizibild. La fel si receptarca ei. Configuratia
operetl unui anumit scriitor sc schimbi cu fiecare nou
detaliu ce apare, cu ficcare noud carle aparuld.
Imaginati-va un scriitor ce a scris un numar mare de
carti, [ard ca una dintre cle sd-1 impund in constiinta
publica. La un moment dat o lucrare a sa sparge ghcala
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$i captcaza atenlia tuturor. Ulterior se observa ci scri-
itorul respectiv nu a facut decit sa fic consecvent cu
sine. Cirlile lui anterioare sint la fel de bune. Dar abia
acum existd disponibilitatea receptirii lor. Daca o isto-
ric a literaturii ar fi aparut cu un an inainte, scriitorul
nostru nu ar fi fost pomenit deloc.

Literatura contemporani nu poate {i ocolitd. Istoricii
literari recurg la practica portretelor si a medalioanclor
critice tocmai pentru cd nu au incd toate datele la dispoz-
itie. E o stare de provizorat. De cele mai multe ori, sceeli-
unca dedicatd celor in viatd ¢ mai ampla decit accle parti
rezervate unor cpisoade clasicizate ale istorici literare. I
o disproportic foarte des intilmita. Recenta Istorie criticd
a literaturii romdne a lwmi Nicolac Manolescu este un
exemplu clocvent in acest sens. Nu, nu avem in ultimii
doudizeci de ani o lucrare care si satisfaca pe deplin exi-
genlcle genului

4. Partial da. Dar trebuic sa fim increzatort in istoria
literard $i nu intr-o anumitd istorie a literaturii. Lectura
istoriilor literare publicate in ultimii doudzeci de ani ne
conduce 1ot citre 0 medie. Lucrdrile cc apartin acestui
gen sint alit opere de creatie islorici si critica, dar si
niste simple instrumente de lucru. De cele mai multe ori,
cea de-a doua calitate este predominanti fata de cea din-
tii. Nu mi deranjeazi caracterul didactic al unor astfcl
de scrieri. Ele mi informeazi. In cazul meu, sentimen-
tul de incredere in valorile estetice provine mai ales din
lectura operelor literare ca atare.

5. Istoriile literare oncsle, ncideologizale salveazil
(desi termenul imi pare impropriu), in general, opere ce
meritd sa fie retinute. Problema istoriitor literare nu cste
cc anume ,salveazd”, ci cum Tsi justificd sclectia si
wabandonurile”. Expresia ,,Canonul sc lace, nu se dis-
cutd” trebuic sa ne dispard complet din memorie.
Valabilitatca csieticd a unor scricri este data si de capac-
itatca acestora de a provoca periodic dezbateri eritice. O
operd cc nu mai comunica nimic din punct de vedere
estetic la un moment dat intrd intr-o moarte aparenta,
clinica. Exista insa posibilitatca ca dupa o vreme datele
receplrii sd se schimbe. Atunci am pulca vorbi despre
redescoperire, revalorizare, reconsiderare critici.

Exista si situatia inversd. Judccarca retrospectiva a
literaturii, mai ales in conditiile absentci pozitiilor crit-
ice imediate (de inlimpinare), il obligd pe critic la o
regindire a raporturilor ce se stabilesc automat intre
operele despirlite de timp. Astfel, un roman sau un
poem de o valoare modesta, daca aminlteste receptorului
de o capodoperda mai tirzic a genului, s¢ salveazi, nu
prin sine, ci printr-o calilate nou dobindila, aceea de a fi
precursor. Cel care citeste face o lecturd multipla. Una a
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textului de baza, in prelungirca carcia se situcazi
altele, mai subtile. Celelalte sint reciliri ale tuturor
scricrilor de care textul cel mai vechi aminteste. O intre-
bare legitima: care este citirca cca adevarata? Prima sau
urmatoarcle? Sc poate rispunde afirmativ sau negaliv in
ambcele cazuri, contcazi cum anume sc¢ ajunge la
rispuns, oricare ar [i ¢l. Conteazi drumul, interogatia in
sinc st nu verdictul absolut.

Ma intreb, oare Noc a salvat pe cine merita cu ade-
varat salval? Nu cumva a primit pc Arca sa cilc doua
exemiplare din ficcare specie fara a se gindi macar o
clipa daci respectivele vietuitoare meritau cu adevarat
sau nu acest priviligiu?

6. Harta mca se construicsic in timp. In acest
moment nu am o harta precisd. Pol in schimb sa sta-
bilcse un raport intre o grila de valori cc-mi esle si mie

proprie $i o alta, institutionalizatd sau nu, printr-o islo-
ric a literaturii. Pot fi cosubstantial in opinii cu un anu-
mit istoric literar. Pot si sd nu liu, sd vad lucrurile exact
pe dos. Dar important este sd [iu cumva intercsat de
opinia ccluilalt, sd nu fiu lasat indiferent. Eu am contes-
1at Istoria criticd manolesciand, de pildd. dar respectiva
lucrare mi intereseazd, mid intrigd. 1iu oler valabilitate
unei opere in momentul in care o pun la indoiala si creez
un rationament paralel din dorinta de a demonstra ci cu
am dreptate. Acesta este unul dintre sensurile critici lit-
crare.

7. Dacid abscntele din istoriile lilerare postdecem-
briste se vor dovedi a fi neindreptitite, ele vor fi corce-
tate de cdtre alte lucriri de acecasi naturd. Istoria literari
cste un domeniu deschis ce se reinventeaza periodic si-
si redescoperd mereu obicctul.

HAGIOGRAFI $1 RADIESTEZISTI

Gabricla CIUBOTARU

Ascmenca marilor Dictionare, Istoriile ar trebui sa fic
rezultatul unui efort conjugat. Dacad ficcare clapd a
cvolutiei unei literaturi (sau, de ce nu, ficcare sciitor in
parte) ar fi prezentala de un singur cercetator, care s fic
capabil de a aduce la lumina virtutile operei, rezultatul ar
I supcrior. O astlel de cercetare presupune capacitate de
globahizarc, dc analiza si sintczd, st mai ales un deoscbit
simt al intuitici substantialitatii operei. In urma parcurg-
crit unor lucrir intitulate explicit , Istorie a...”, am clasi-
licat autorii in . hagiograli” si ,radicstezisti”. Primii sint
cei la care am identificat atributele enuntate anterior, care
au scris cu acribie, olerind cu adevarat inlormatii si per-
spective, Iard a ucide ,,viala” lucriirii, sevele ¢i interioare.
Spun acest lucru in urma unci experiente didactice traite
anul trecut, inainte de examenul de bacalaurcat, ¢ind un
clev a reluzat sa citeased sau s invele ceva din cirtile cu
eseuri .pre-ldcute”, motivind ¢ le lipsestc ,viata” si cd
sint pagini aride st anoste, prelerind | Istoria literaturii...”
de G. Cilinescu, prin care a reusit s patrundi cu adeviral
in universul scriitorilor, epocilor, curentelor, dupd cum
mi-a fmpartdsit. Nu ¢ de mirare ¢d lucrarca lui Cilinescu
este incd un pilon incontestabil al criticii si istorict liter-
are.  Radicestezisti™ i-am denumit pe cei care au reusit sd
prezinte o informaltic corecla, s plaseze scriitorii intr-o
cpocd sau alta, nedepdsind insd simpla editare de
portrete, de medalioane critice™.

In vederca emiterii unui rispuns viabil la ancheta
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lansald dc revista Convorbiri literare cu privire la
Wpremisele” si realizanle” Istoriilor literaturit romdne
postbelice, am parcurs o suila de astlel de lucriri, publi-
cate (sau rcpublicate) dupa 1989: Nicolac Manolescu,
Istoria criticd a literaturii romdne, Liditura Paralcla 45,
Pitesti, 2008, Alex Stefancscu - Istoria literaturii romdne
contemporane 1941-2000, Editura Masina de scris,
Bucuresti, 2005, Negoilescu L., Istoria literaturii romdne,
Editura Mincrva, Bucuresti, 1991, George Munteanu, O
istorie a literaturii romdne: Lpoca marior clasici,
Editura Porto Franco, Galal, 1994, loan Holban, Istoria
literaturii romdne: portrete contemporane, Princeps Ldit,
lasi, 2003, Mircea Popescu. Istoria literaturii romdne,
Editura Jurnalul literar, Bucuresti, 2001.

1. Dintre hagiografi” fac parte incontestabil Alex
Stefanescu si Nicolae Manolescu. 1. Negoitescu se
plascaza undeva intre accstia si |, radicstezisti”, fiind unul
dintre cci mai obicctivi. Discursul sdu critic cste lipsit de
patimd sau partinire, insd ni s-a parut pc alocuri arid si lip-
sit de viatd. Ceea ce detageazi lucrarca sa cste incercarca
de surprindere a unor aspecte mai pulin cercetate sau
cunoscule, mai ales in ceea ce i privesie pe marii clasici.

S-ar putea crede ca pertinentla Istoriei lui Nicolac
Manolescu este certificatd formal de principiul autoritatii,
insd lucrarea sa a fost asteptald ca pe o ,,gurd de oxigen”
respirata intr-o culturd debusolatd, invadatd de scriitori




oportunisti si mediocri, promovati artificial pe varii cri-
terit, altele decit cele valorice. Cu toate ¢i acesta lucrare
arc inconscevenlele sale, gencrate de caraterul sdu moza-
ical (pe alocuri), nerevenirea si necorelarca materialului
studiat printr-o viziunc unitara si coerentd, totusi carac-
terul enciclopedic, perspectivismul vizionar si inluilia
crilica o transforma intr-o ,hartd” care se suprapune cel
mai cuprinzitor ,har(i proprii”. Dorinla criticului de a
rcusi sd cuprinda fenomenul literar ¢it mai amplu, zadar-
niceste Tnsa interpretarea operci unor scriitori, pe care o
transforma intr-o simpli , topiturd” intertexuali.

I.-am lasat la urma pe Alex Stefinescu, pentru cd, din
punctul meu de vedere, este cel dintii. Lucrarca sa
depaseste orice asteptirt, incintind cititorul chiar de la
primul conlact cu cartea, prin fnalta finuta csletica a aces-
lcia, prin forma graficd, puncrea in pagind, prezenta
paginilor din manuscrise, a dactilogramelor, afisclor st a
copertelor edititlor Princeps. Dorind sil prezinte cu obice-
tivitate o istoric exactd” a literaturii romine conlempo-
rane (1941-2000), Alex Stefinescu se incadreaza in rigo-
rile defimitici initiale. Stefancscu serie o carlte a ,,individ-
ualitati’”, ce primeazi in detrimentul |,grupdrilor liter-
arc”. Incheicrea ficcirui capitol cu o bibliografie
analitica, cu eventuale traduceri, ecraniziri sau drama-
tizari a opereil scriitorulul prezental, demonstreaza
consticntizarca rolului informatiei, a capacitdtii de
conexare a artelor, date fitnd tendintele de interferare a
ultimilor decenii.

Pe toti ceilalti autori studiali ne permitem a-i incadra
in a doua categorie pentru ¢a fie au scris L Istorii”de tip
wcompendiu”, de 207 p. de exemplu (Istoria literaturii
romdne, de Mircea Popescu, publicald sub ,obliduirea”
Ministerului Culturii si Cultelor si cel al Educatiei) sau
lucrdri care nu intrunesc principiul exhaustivitatii sau nu
rcusesc sa surprindd, asa cum precizam la inceput,
Lviata” sau substanta operelor prezentate, unora chiar
lipsindu-lc aparatul critic, fiind simple enumeratii cu car-
acter informativ, nu formativ.

2. i considerim capabili a stabili valori pe
LJhagiografi”, cei care au reusit s realizeze istorii critice,
adicd pe Alex Stefanescu, in primul rind, $i apoi pe
Nicolac Manolescu, desi nu sintem de acord in totalitate
cu ideile si judecitile celui de a-1 doilea.

3. A prezenta si analiza opera nedesdvirsitd a unui
autor este o incercare curajoasi si nu lipsita de riscuri.
Avanlajul este ca se pot descoperi valorile imediate,
interactiunca criticului cu un scriitor in viata fiind supe-
rioard din toate punctele de vederc. Pericolul poate
apirca atunci cind judecitile sint subiective si trunchiate,
scriitorul putindu-si schiba ,,glasul”, pervertind valoarea
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esteticd a viitoarclor opere, care sa nu-l mat facd demn de
a fi prezentat intr-o astfel de | Istorie”.

4. Dacia scntimentul increderii cste destabilizat in
ceca cc 1 priveste pe anumiti scriitori sau in ceca ce
priveste judecata de valoare a criticului, cititorul are doud
alternative: fie sa citeascd si sa judece cu pulerca minlii si
a fiintei sale, fie sd identifice lucrari similare §i sd le
citeascd prin comparatic. De altfel, parcurgerea unci ast-
fel de lucrdrt nu trebuie sd fic un preambul al lecturii,
pentru cd poate crea prejudecili de receplare, cititorulw
fiindu-1 indusa in prealabil viziunea criticului.

Consider ci cele mai multe . Istorii” au fost scrise cu
responsabilitate, probitate intclectuala si incercare de
obiectivitate. In consecin(d, scntimentul de Incredere
existd. Impactul aparitiei unor lucréiri de anvergurd cum
sint cele ale lui Stefanescu si Manolescu, demonstreaza
nevoia societatit culturale de .incredere”, de repere.

S. Raspunsul la intrebare este un reflex al celui ante-
rior. Increderca in judecata si cuprinderca fenomenului
literar Tn contextul cultural - politic cste evidentd, dest nu
ncapart infailibila. Dacd printre valori s-au strecurat si
scriitori cu o valoare indoiclnicd, poate ¢d cititorul de
peste timp va reusi macar sa intelcagd micar dimensi-
unca fenomenului literar al epocii sau poate aplica criteri-
ul comparativ pentru a emite propriile judeci(i de valoare.

6 ,Istoria” care a satis[acul in cea mai marc parle rig-
orile eslelice personale, din toate punciele de vedere, cste
cca a domnului Alex Stefinescu. Dacd o istoric a doar 59
de ani rcuseste in 1166 de pagini sd adunc in detaliu, s
prezinte obicctiv si sil judece valoarea individuald si con-
textuald a cclor care s-au ficut demni de a ajunge intr-o
astfel de lucrare, ne putem imagina cum s-ar prezenta o
integrald a istoriel literaturii scrisd de critic.

7. Am constalat ¢ ,.a scric” a devenit in ultimul timp
un hobby, derivat din opacizarca oamenilor unul fata de
altul, asa cum se intimpli probabil in orice socictate mod-
crnii, dupi cum sustine si Mircea Eliade. Aceastd inflamare
poate i bencfica pe de o parte, gratic caraclerului cathartic
al scriiturii, insd ncproductiv, pentru receptorul de rind
care cu greu reuseste sd facil o selectie. Criticii nu reugesc
sd 1ind pasul fiind asaltati dc ,.prca mult” in ,,prea putin®,
de aceca, absentele pot fi explicate. Nu negam faptul ci
unele dintre ele se pot ridica la rigori estetice Tnalte, pot
depdsi cpoca si se pot inscrie Tn universalilale, prezenta
putind deveni ,,0 absentd chinuitoarc”. Considerim c¢i
.abscnlele” mai semnificative sint o scuza a criticului fala
de cei pe care .i-a uitat”, promifindu-le subicxtual ¢ ii va
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recompensa prin , prezenld” intr-o cditie vittoare.
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MARIN MINCU

Uniunea Scriitorilor din Romania si Asociatia Scriitorilor Bucuresti anuntd cu
deosehita tristete incetarea din viatd a profesorului-doctor Marin Mincu, eritic literar,
poet si prozator de larga reputaic. Marin Mincu s-a nascut la 28 august 1944, Ia Slatina.

A absolvit Facultatea de Filologie a Universitatii din Bucuresti fn anul 1967 si a
devenit doctor in filologie in anul 1971, cu o teza despre opera li-terard a lui Ton
JBarbu. Intre 1978-1994 a fost profesor asociat al Universititii din Florenta. Marin
Mincu a debutat in anul 1964 in ,Gazeta literard” cu un articol de criticé si ca poet
fin 1966 in Amfiteatru.

Debutul editorial s-a produs cu poezie, Cumpdnd in 1968. A publicat mai multe
romane printre care: ciclul Intermezzo, Jurnalul lui Dracula 1992, Jurnalul lui
Ovidin 1997, ambele publicate mai Tntai in limba italiani in Italia. A publicat de asc-
meni numeroase volume de versuri si volume de criticd, antologii ale poeziei textu-

aliste din Roménia. Marin Mincu a obtinut numeroase premii pentru litevaturdl atét
®in ftalia cat si in Romdnia. Pentru activitatea sa culturaldl prodigioasa i s-a decernat
in anul 1996 Premiul Herder. Marin Mincu a fost de asemeni profesor si decan al Facultatii de Litere la Universitatea
LOvidius” din Constania si divectorul unei edituri proprii, Pontica, la care a gazduit debuturi remarcabile ale tinerilor pocti
din generatia 2000. El a condus Cenaclul ,,Euridice” remarcabil pentru afirmarea in literaturd a generatiei 2000. A avut de
asemeni o aclivitate bogatd de traducitor din hteratura italiand. Prin incetarea din viati a protesorului Marin Mincu liter-
atura roména, lumea literard si invagimantul filologic romanesc sufera o dureroasa pierdere.

MARIN MINCU IiN UMBRA TEXTUALISMULUI

Anamaria BLANARU

Teoretizarca textualismului ca clapd de creatie sau
ca arld literard devine la rindul sdu o scriere despre
sine. Autorcfercntialilatea scriiturii este punctul de
pornirc in discutarca generatitlor *70, *80, si, desi mulli
dintre autoril acestel gencratii au in vedere textualis-
mul in texie teorctice, sc sustrag incadrdrilor ulterioare
in accasta dircctic. Punctul de pornire insd in orice
polcmica a mult discutatei existente reale a textualis-
mului este reprezentat fard drept de apel de scrierile lui
Marin Mincu. Raportul textualism, experimentalism,
literaturd postmodernd pe care il examincaza Marin
Mincu ¢ste un subicct mult prea amplu si poale fard un
raspuns intrutotul cdificator. La aceastd confruntare de
opinii si incadrdri s-ar adduga si distinctia intre textual-
ism si autenticitate; sau, mai exacl, intrebarea care sc
cuvine a fi pusa csic ¢ind anume un text literar isi
picrde autenticitatea prin surplusul de autoreflexivitate.
Mergind pe filicra semioticii italiene, cu raddcini si in
tel-quelismul francez, Marin Mincu ajunge la rdaspun-
suri edificatoare In ccca ce privesle gencratia care s-a
nascut sub umbrela literaturii care declascaza tematica
in detrimentul limbajului. I Barbu. Eseu despre textu-
alizarea poeticd (1981), Textualism si autenticitate
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(1993) devin centrele de iradiere a viitorclor leorctizari
ale textualismului.

Marin Mincu vede un nou tip de autenticitate, dis-
tinct de conceptualizarea veche a transpunerii pe hirtie
a realului suflctesc camilpetrescian. Pentru criticu] lit-
erar primeaza acum o ,,autenticitate a scriiturii”, fara de
care textul literar ar decade in simpla , frivolitate a ini-
tatiei”. Existenta se cerc a fi transpusd intr-un limbaj
carc s¢ vede pe sine in oglinda, iar capacilatca unui
autor de a gasi raportul adecvat acestui proces 11 dd val-
oare literard. Pe acceasi direclic, Radu G. Teposu con-
siderd autenticitatea unui (Cxtualist in dephind legitura
Cu o anumild ,constiin{a auctoriald §i naratoriald”.
Raportul (cxtualism-autenticitate devine o adevaratd
pdpusa ruscascd, fiecare teoretician adaugind, nuantind
punctul de plecare al lui Marin Mincu. Autenticitalca
prozei optzeciste este reprezentald pentru M. Nedeleiu
dec o buna funclionare a aparaturii textuale. Linia de
demarcatie intre aulcnlicitalea ca forma a (rdirii reale si
acca a dedubldrii prin tesdtura textului cste inlaturatd
de o noud imaginc a scriitorulul mestesugar care isi
reflectd arta minuirii strategiilor limbajului simultan cu
amprenta realului. Cit este joc constient sau imitalic




facild a unor strategii malemaltic proicctate, cit arld
literard, ramine o intrebare deschisa. Nedumerit 1a rin-
dul sau, Gh. Craciun, inclus in gencratia textualigtilor
alituri de colegii de la grupul Noii, se intreabd in ceea
ce priveste textualismul care este de fapl substratul
acestuia; daca cste doar ,,simplu efect de culturd asim-
ilald in cxces” sau desubstantializare si , sterilizarc gra-
malicald”. Marin Mincu vine, desigur, in intimpinarea
unci astfel de polemici si ne aratd din nou luminita de
la capdtul eorctizirilor textualismului, specificind fap-
tul ca claborarca asumata a (extului estc prin c¢a fnsdsi
un act al fiintei autentice; prin urmare, tcama lui Gh.
Criciun cit priveste opacitatea unui astfel de text este
inlaturata. LEul poctic devine pentru Marin Mincu o
voce cu greutale in raportul enuntarc §i obicct al
cnuntarii; iatd de ce 1. Barbu este, pentru Mincu, un soi
de radacind a viitoarelor gencralii de scriitori care si-au
asumal slatutul de voci interivarc propriului text.
Totusi, pentru a nu ciadea in capcana declasdrii textual-
ismului prin lipsd de vitalitate interioard si exces de
discurs, Mincu isi 1a masura de sigurantd addugind cd
poczia nu ar trebui sd devind pe aceastd linie doar sis-
{em, climinindu-se astiel ,,acca tensiunce febrild in stra-
turile sublcranc™.

Un alt punct important de luat in seamd, discutat si
reformulat de membrii gencratiei 80 este insusi ter-
menul de textualism si derivatele acestuia. Marin
Mincu insusi punc in opozilic tcxtualismul, drept
Jreflex recent al constiin(el de sine extreme” §i lextu-

alizare, ,,termen implicil marii creatii”. Cei doi terment
par a coabita si a fi rezultatul actiunii ccluilalt.
Inventatorul verbului ,,a textua”, dupa Gh. Crictun,
este chiar Gh. Tova, coleg dc gencralic care, poale, a
insistat cel mai mult pe autorelerentialitatea textului.
insa si lova duce termenul mai departe, in articolul
Despre text (,Viala Romaincascd”, 1988), accsla
numind noul fenomen literar , textualism™, | lextuare™,
Hleoria §i practica lextului”. §i mai mult,
Manolescu abolcste granitele artelor §i anuntd un nou
Llextualism mediatic”, In nevoia de a mima creativ
arfele mediative. Nagterea verbului L,a textua” atrage
dupi sine nedumeriri in ccea ce priveste libertaica de a
crea a unui autor. in sine, termenul ar presupunc o anu-
mitd reguld de a aborda litera textului, renuntindu-se in
acest fcl la ideca originalitditii scritturii prin trans-
punerea sinelui si lasindu-se loc capacititii unui scriilor
de a minui arta textuarii.

Discutarea textualismului cste prin ca insdst un
demers arid si autorreflectat in teoric. Chiar daci
majoritatea aulorilor de literaturd s-au dezis de scriitu-
ra textualistd, teoreticicnil au stiut sa gascascd accente
textualiste si in operele literare ale acestora; in acest
caz, n¢ intoarcem la dircctia deschisd de Marin Mincu,
si anume cd stricta claborare a lextului nu sc poate izola
de substratul ontologic, iar imbinarca si refleclarca
celor doud etape simultane de creatic dau nastere aut-
enticitagii.

fon

SPATIILE MINCU

Bogdan CRETU

Marin Mincu cste el insusi o victimd a propriului
temperament vulcanic, pe care insd nu se striduicsle,
spre bincle literaturii sale, sa il tind sub papuc. Existd
totust o indeniabild onestitate, tradusa intr-o con-
sceventd cu sine, n orice iesire la rampd a acestui per-
sonaj mai curind romantic, quijotesc decit sdrit de pe fix,
cum pretind neprictenii. Tar acestia nu sint deloc putini,
cdci nici [lerul polemic al autorului nu line scama de
conventitle lumii noastre literare. in plus, la noi, mai
mereu au fost marginalizali scriilorii care au spus
lucrurilor pe nume, care nu au tdcut atunci cind cra con-
venabild tdcerea siocare au preferat inconvenientele
independentei avantajelor alicrii la cutare grup sau gasci
literard. Dintre autorii contemporani, pulini si-au con-

scrvat libertatea de opinic In egald masurd cu Marin
Mincu. Cu riscul de a-si face noi inamici sau dc a-si
picrde mai vechit alati, ¢l s-a incdpd(inat mereu sa
meargd contra curentului, sd nu respecte cutunicle si s
pund degetul pe rand, atrdgind atentia, locmai atunci
cind nimdnui nu fi convenea acest lucru, ¢i albul este alb
si cd negrul ramine negru. Nu ¢ de negat nici faptul ¢,
pentru a nu i rastilmdcit, adevirul sc cere uncori rostit
in tonuri exagerate. Iar lui Marin Mincu i face plicere,
¢ limpede, sd exagereze; doar cd accasta lendinta a sa nu
arc nimic de a face cu falsilicarca pe care altii o practicd
in sonuri gracile, politicoase. Nu ¢ pdcat mar marc in
breasla scriitoriccascd de la noi decilt sd-ti alirmi transant
wncatirnarca” si si (e situezi programatic, mereu, in con-
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tra curentului. Riscul major, pe care autorul originar din
Slatina si l-a asumat de la bun inceput (cam de cind a
avul curajul de a se lua la harta cu idcologii anilor *50-
60, precum Samm Damian sau Paul Georgescu), este
accla al bagatelizani meritelor incontestabile. Dupi cum
obscrva Livius Ciocirlie, intr-un rezervat articol din
Viata roméncascd” (nr. 5-6/ 2002), Marin Mincu are de
luptat in primul rind cu imaginca pe care ceilalli au con-
struit-o despre cl. Una care il transforma intr-un person-
a) dezagreabil, de nefrecventat. Mai mult decit atil, se
poale scsiza un efort de minimalizare a contributiilor
rcale ale acestui tenace scriitor: ba cronicarii se cam
codesc s scrie despre volumele sale sau, atunci ¢ind o
fac, adopta strategic un ton prudent, nu care cumva cei
atingi de icsirile polemice ale lui Mincu s i 1a in citare;
ba un Alex. Stefdnescu nu il include in improvizata sa
Istorie a literaturii romdne contemporane; ba si destu
alti autort il exclud din sumarul cartilor lor; ba con-
ceplele inaugurale, teoretizate si impuse de el, intrate in
limbajul cotidian al criticii fi sint conliscale; ba opera sa
romancsca ori pocticd este treeutd cu vederea, de parca
sase romane siounsprezece volume de poezie sint de
colo; ba activilatea sa ferventd de italienist este privita
cu suspictunc; ba recunoasterea merilelor sale prin pre-
mii prestigioase inlernationale (printre care Herder-ul
din 1996, dar si Premio Nazionale di Narrativa Bergamo
pentru Il diario di Ovidio) cste consideratd un aménunl.
[oate aceste urmari ale conduitei independente si ale
apelentel pentru exces pe care, cu amuzament vizibil
pentru cunoscatori, Marin Mincu le aliscaza sint reale.
Din pacate, putini se mai tncumeta sa treaca dincolo de
cortina grea a acester mistificdri si sd patrunda in miczul
unci opere care meritd, oricum, o nlt mai obiectiva
apreciere. De lapt, aulorul Semioticii literare italiene
crede, pe buna dreptate, dupd cum o declara intr-un
interviu, ¢, ,,in absenta polemicii, literatura sucomba in
propria-i penuric ideaticd si csteticd”. Or, inlerventiile
sale decise au vizat mereu idet, opinii §i nu au avut drept
lintd persoancle, cu tarele lor. Marin Mincu nu e,
oricum, un pamtfletar, chiar daca uneori cuvintul mustos
mat scapd de sub condeiul sau. El este un scriitor care
ar¢ cultul si disciplina polemicii st care nu renunta la
adevarul siu.

Fire usor de aprins, autorul a reactionat el insusi la
nedreplidtile orientate impotriva-i si nu intotdcauna in
beneficiu propriu: a cipatat un soi de manie a punctdrii
orgolioasce a propriilor merite, care unora le miroasc a
lipsa de modestie, dar care se justilicd printr-un indrep-
tant rellex autodefensiv. Doar cd mulli prefera sa puna
si aceste in fond frustrate icsin intempestive pe seama
unet lipse de médsurd on a unui narcisism auctorial nein-
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temeiat. Nimic mai fals. Adevirul este ¢i, daca citim
cartile lur Marin Mincu [&ra prejudeciti si fard malifioz-
itate aprioricd, constatdm ci ¢l ¢ste unul dintre cet mai
subtili st mai clastici critici din perioada postbelicd. Nu
numai cd s-a situat permanent ,,in miczul realului”, nu
numai cd a cautat si sc {ind mereu la 71 cu avansirile
poclicitifii europene, nu doar ¢d s-a replial permanent
din mers odatd cu discursul literar, dar a si impus directii
prolifice literaturii contemporane. Ceca ce nu ¢ deloc
putin lucru.

in schimb, i s-a conturat imaginea unui ¢ntic inco-
mod, mereu agitat i mereu nervozal, carc are vieo doua
idei fixe, la care nu e capabil sd renunte in ruptul capu-
lui; el ar 11 un critic care depisteaza textualismul la tol
pasul, ficind din acest concept un pat al lui Procust s1
siluind opercele sd s adapteze exigentelor sale. Cu totul
fals! Nu mat adaug ca insusi acest concept a [ost cronat
inteles st asumal, de regula, de critica postbelica fard a
percepe tocmai esenfialul: cei mar multi 1l reduc la un
elort de a tehniciza discursul literar, de a aplica o for-
mula metatextuald, de a confectiona dupd reletd un text
carc, preocupat fiind de propriul mecanism genctie,
cludeazd trdirca. Este chiar straniu cum de au losl
rastdlmdcite cu atila consecventd precizdrile repetate ale
lui Marin Mincu. Tocmai de aceca, o culegere care
(reyadund interviurile autorului, addugindu-le articole
variate ca subiccl (nu §i ca atitudine) si documentc
pretioase poate constitui un prilej de a rediscula, cu tex-
tele pe masd, conceptele Tundamentale pe care critica
autorului Eseului despre textul poetic le propunce si le
impunc totodata.

Nu fnainte insd de a ne sluji de acelast matenal con-
fesiv, documentat cu texte din celelalte sectium ale aces-
lei cdrti, pentru a vedea ce anume 1l indreptiteste pe
Marin Mincu sd se considere asa cum, de altlel, si este:
altfel decit ceilalti. E drept ca, in afara (cnacitatii si a
temperamentului sdu cum nu se poate mai ollenesc, la
inceputul acestei cariere prestigioase a stat $i 0 mare
sansd: aceea de a ajunge in Ilalia. la 30 de ani si dc a
invila de la sursd ceca ce, in tard, cra reprezentat la nivel
de zvon: semiolica, metodele critici italiene si [ranceze,
noul pact cu rcalul al novissimilor ctc. Ceca ce este
important insa e faptul cd Mincu nu a preluat rale quale
teorii ilustre, pe care sd le aplice operelor roménesti, ci
si-a formal, pornind de la cle, propriile grile de lectura,
de fapt, propriul sistem critic. Efectele acestei sansc nu
ezitd el insusi sd le nsire, cu indreptitit orgoliu: ,,\Mi sc
pare totusi necesar sd aminlesc ¢d am introdus in circu-
latie, l1a noi, in ceea ce priveste practica scriplurald, con-
ceptul de autenticitate a scriiturii cu toale accle speciale
nuantari legate de constituirea subiectului, recuperarea




corporalitdtii st autoreferentialitatea textului. Sint con-
vins cid procesul literar ca atarc a fost perceput altfel
dupa accasta achizitic semiolica de profunzime. Dincolo
de alte implicatit metodologice solicitate de teoretizarea
si sustincrea experimentalismului postbelic roménesc,
daca sc¢ urmdresc atent diversele mcle intervenlit,
ocazionate de uncle interogatii conceptuale obligatorii,
s¢ poale constata cd n-am pledat niciodatd explicit pen-
tru o criticd arida de sistem, in sens greimasian, dar mi-
a repugnal intotdeauna impresionismul lax™.

Tocmati de accea a porni din miezul dur al poieficii
pe carc Mincu si-o construicste lreptat, pe masurd ce
acumuldrile teorctice se scdimenteaza, devine obligalo-
riu pentru cel carce are de gind sa perceapa originalitalea
vie a acestui scrittor de calibru. E un pariu cu atit mai
important, cu ¢il acesle achizitii teorclice au multat
accentul st in opera beletristicd a scriitorului (optzecisli,
dest nu o recunose, ii datoreazd foartc multe). Marin
Mincu cste un postmodern sau, cum sigur preferd, un
experimentalist, cautindu-se cu ardoare pe sine in tot
ceea ce scrie. Pentru cd, dincolo de loate formulele pe
carce scrisul sau le-a adoptal, marea mizd a fost aceea a
scufunddrii, prin intermediul scriiturti, in profunzimile
sinelud, inaccesibile in lipsa acestei initieri de sorginte
textualistd. Atrag atenlia cd nu am confectionat o frazi
de complezentd si cd tot ccea cc urmeazd va explica
accasla ipoleza. Inainte de a discuta principalele con-
ceple pe care sislemul teoretic al lui Mincu se inte-
metazd, subliniez, repetal, acest lucru: intreaga sa
operd, indiferent de genul pe care, din curtoazie, il
respectd in mdsura in care il submineazd, nu este decit
o tentativd de sporire d fuctorului ontologic prin inter-
mediel matertalitatii textului. Nu eslc vorba, prin
urmare, de un simplu program teoretic, lranspus
miecanic in practicd, cici cerebralitatea exclusivistad nu a
dat nicicind roade in domeniul artelor, ¢1 de o cautare
febrild, dusd pind la ultimele consecinle, a propriet con-
sistente ntr-o ordine mai purd: accea a textului.
Decupez, in sprijin provizoriu, un elocvent pasaj dintr-
un interviu luat in 1996 de Maricla Rotaru, care tocmai
asupra acestui esenlial aspect muta accentul: | Sarcina
(misiunca) mea, ccl putin ca instan(d a doriniei, a fost
accea sd traversez genurtle, sau mai curind mecanismele
«genunifor hterare» in cdutarea propriului meu eu.
Conlorm acestei perspeclive, cartile mele (poczie,
roman, criticd, traducere) au devenit probe, mai precis
exersdri ale unei cdutdri indirjite a sinelului meu in
tnteriorul diverselor mecanisme ale scriiturii” (s.m.).

latd de cc critica lui Marin Mincu nu ¢ una strict
speculativa, ci una implicata. Cam tot ceca ce propune la
nivel leorctic, criticul testcazd in propria operd si,

implicit, asupra propriei persoane, pentru ca, conlorny
cxigentelor aceslui program asumal, intre aulor $i operd
nu mai existd raporturt de paternitale, ci de mutuald
determinare. Doar cei rigizi au putut citi rigiditate in
interventiile criticului, ¢ind de fapt era vorba dc
definirea cumulativd a unei asumdri de ordin existential
a textului, a unei autolivrdri fdrd rest in materialitateua
scriiturii. De aici ar trebui sa porneasca orice disculic
asupra criticii lui Marin Mincu, adicd de la premise, nu
de la unele argumente izolale. Expertmentalism, textual-
ism, autenticitatea scriiturii nu sint decit contralorti, ¢
drept cd seducilori, daca sint corect asinulati, ai acestui
impundtor §i ambitios cdiliciu care ambitioncazd sa
prinda fiinta umana, cu tol ce are ¢a mai acul, mai ugo-
nal (ca sa folosesc o sintagma predilectd a criticului) in
insectarul labirintic al textului. D¢ ce avem, de regula,
impresia ca cclulele corpulur sint mai concrele decit
celulele propriului spirit si ale propriei sensibilitat, con-
cretizate in corporalilatea scriiturii? Or, a-ti impunc si a
respecta un program similar celu pentru care Marin
Mincu s-a agital alita vreme, inscamnd a le arila
desnudat, intr-o pecrmanenta incizie, in fata Tumti intregi.
E o operatic progresiva pe cordul deschis al proprici
fiinte. Cititi, rogu-va, cu ingdduintd acestc ipotcze, inar-
mindu-va cu ribdarca de a parcurge, in cele ce urmeaza,
si argumentarea lor.

Reies toate acestea din cartca de faia? De buni
seamd, din accasta, ca, de altfel, din majoritatca vol-
umelor publicate de scriitor, fic ¢d ¢ vorba dc roman,
poezie sau criticd literard. Desi temperamental,
necobisnuil sd numere pind la zece inainte de a reacliona.
scriitorul Marin Mincu arc o coerentd pe care o poli
intilni la pufini confrati. As spune chiar ca sc poalc
extrage un program riguros din opera sa care, oricum,
doar pe rauvoitori st pe frustrali ii poate ldsa indiferenti.
In numele acestui program, cnuntal ceva mai sus,
rabulneste ¢l cel mai adesea si nu se poale spune ¢d nu
a investit destul patos in nu putinele confruntari carora
le-a facut fata sau pe care le-a initial.

Unele dintre interviurile antologate in prezentul
volum nuantcazi, uneori mai acut decit in alte crti ale
autorului, liniile de forta ale acestei [ilosolit care
vizeazd, la limild, onthos-ul filtrat in scniturda. Dacd
insist asupra acestui reflex esential al operci (beletris-
tice, dar si critice) a lui Marin Mincu este pentru cd, de
cele mai multe ori, el a fost nu doar omis de majoritatca
interpretilor, ci chiar falsilicat. Spre deosebire de sursa
sa francezd, fn conceptia lui Mincu, Llextualismul
depdseste limitelec unci (chnict carc poate i aplicatd
mimetic. Ea devine, asa cum avea sid constale criticul
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intr-un interviu din 1989 (in care acuza deja perimarea
conceptului, la care a dus transformarca sa ntr-o modd,
ncasimilata organic), nici mai mult, nict mai putin decit
WO imvariantd cu valoare aproape «epistemologicas pen-
tru cercetarea textulu literar’”; dupa care adauga prompt:
dar accasta, singurd, nu mi se pare suficientd pentru a
investiga in continuare si alte versante ale operet, care
impun mijloace de cunoastere cu totul diferite”. Cu
acecast ocazie, ldmurea consccinfele particulare ale
acestel _teorii”: In ccea ce ma priveste, am facut din
textualism (si implicit din (extualizare) aproape o cate-
gorie existentiald carc sd ma (auto)rellecle ca subicct/
obieet” (s.m.). Nu ¢ un moft, iar cine urmdresle, in para-
lel, aceste cforturi de ,,upgradare” teoreticd ale autorului
s1 evolutia literaturti sale propriu-zise, poate pereepe ca
exista o relatie de profunzime intre aceste achizitii sen-
sihil personalizate si noile forme in care ¢l cauta sd se
exprime plenar. Or, in conceptia lui Mincu, tocmai
accastd autolivrare este cheia ntregii probleme. De
aceea cste ¢l destul de exigent atunci ¢ind aplicd o asticl
de grild poczicr optzeciste, constatind, uncori, ,.esecul
axiologic™ al acesteia. Mimeltiei sint multi, dar catre autr-
enticitatea scriiturii pulini aspird cu temei. Din pacate,
din textualism, ca formd majord de manifestare a exper-
imentalismului, nu s-a inteles decit aspectul stnet for-
mal, conceptul fiind deposedat de cétre cei mat multy
reeepton de alonja sa existentiald si redus la teciné. Or,
¢l este mult mai mult deeit atit. La or prund vedere, con-
stata si criticul, intr-un amplu si consistent interviu stir-
nit de Doina Jela, | scrierea textului (de roman, de poem,
dar s1 de cseu), cu toald recuzita si travaliul presupuse de
accasta operatic, devine temd ca insdsi la textualisti s1, in
acest sens, mai ales. se poate vorbi de textualism”.
Desigur, nimic mai adevirat. Numai ¢i teoria lui Mincu
nu sc opreste in acest punct, in care rdmine incremenita
pereeperea sa obtuzi. Caci, se precizeaza acut in contin-
uare, nu ¢ sulicienta accastd autorellectare a textului, asa
cum au crezul, pentru ceva vrieme, multi dintre
oplzecisti, care ,textuau” nesdral, mimind miczul. De
aict incolo, ¢ nevoie de initicre, de lestare pe propria
piele a acestel teorii, mai ales ca explicatiille capatla
tonalitati oraculare: ,,1>in momentul in care s-a observat
ca (...) Textul domind (si accasta intr-un mod presant,
existential), investigarca mecanismelor lui de constituire
st a puterttor ful «oculte» a devenit un imperativ deloc
simiplu, deoarcce nimieni nu mai pulea contracara decil
prin propriul lui text, presiunca venitd dinspre Textul
rcalulut”. F, altlel spus, un caz-limita, carc obliga la
incordarca tuturor capacitatilor si la investirca fard rest
in actul scrierit. Aict cade accentul esential, accsta este
spatiul pe care Mincu il deschide in literatura noastra:
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mularea realului in Text, girarea existentel prin scriiturd.
Singurul mod in care individul mai poate trat implicat
fara rest in propria existentd csle tocmai accastd testare
a propriilor limite la nivelul textului; simpla testare epi-
dermici a senzatiilor, a sentimentelor, a ideilor, Ia urma
urmclor, nu mai este suficientd, nu mat arc valoare daca
esle mutatd nu in concept (ceea ce ar [i, oricuni, imposi-
bil), ci in cxpresie netrucatd, necenzuratd; altfel spus.
dacd este subsumatd legilor nctolerante ale Textului.
LWScrierca lextului, confirmd Marin Mincu, a devenit ca
insasi o obligatic majora, de rezistentd existenfiald, un
act vital” (s.m.).

Ce inscamni toate acestea? In primul rind. o intensi-
tale maxima a scriiturii, vazuta ca gest autodevorator:
autohivrindu-sc in text, autorul nu mai conteaza ca per-
soand, c1 doar ca instan(d cnuntiativd, care mai cd
anuleaza consistenfa omului real. Acesta din urma csie
modelat dupd tipicul pe care vortextul independent al
textului i-1 confera instantei auctoniale. Aceastd . ardere
de lot”, aceastd topire a existentel in discurs esentializat
tine loc st de esteticd, si de eticd, st de criteriu epistenio-
logic, in sensul ¢d le presupunc pe toate laolalta. A scric
cchivaleaza cu o trdire cvasimistica. Celor care inteleg
literatura ca pe o suma de conventit actualizate opor-
tunist, accastd constatarc ¢ poale pirea nclucida on
mdcar sufcrind de pacatul retorismulut. Cet care pereep
insd litcratura ca pe un discurs care nu se lasa explicat
doar apelind la o seric de repere teorelice, ci ca pe unul
care potenteazd si depinde de factorul cxistential real-
izcazd ¢i ¢ vorba de o constiinta de sinc a actului creator
care nu ¢ scutitd de dramatism. In acest mod, textul
garantecazd aulenticitatea traituiut st nu invers. Si-i dau
nsd legdtura proprictarului de drept al acestel fascinante
modalitdli de implicare in real prin intermediul actului
creator: ,Felul cum omul s¢ poate rcaliza numal prin
acesl acl, excluzindu-le pe celelalte secundare, nu cste
dcloc facil si s-a pus problema descoperirii scriiturit
autentice, adicd a uneia care sd aiba puterea nu numai de
a reflecta viata intr-un plan translat, al fictivului. ci toc-
mai, s-0 poala scoale din l‘i‘cliv, s-0 salveze la propriu,
conferind textulur puteri pe masura acelor puteri oculte
care anihilau viata propriu-zisa”. Il a doua oara c¢ind ne
confruntam cu termenul ocult. Cum sc explica acest lim-
baj ,esoteric”? El sugereaza ca toate aceste lucruri pot [i
percepute doar de cer care au pulerea de a investi totul
intr-un aparent artefact textual. De aceea, nu oricine
poate i, textualist”, ¢ nevoie de chemarc si de o rigoare
aparte pentru asta. Nu intimplator, modelul absolut cste,
pentru Marin Mincu, Ion Barbu, ccl care scutura poczia
de zgura oricdrei convenlii care sd o facd ,lencsd”. 1§
nevoie si de disciplind pentru asta, céci hu ¢ deloc facil
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sa-li impul 0 permanentd starc ,agonald™ pe care sa
verifict, sd o investighezi asupra propriului cu tocmai
devenind autor de Text.

Dar poatc m-am cam lasat [urat de sarmantele posi-
bilitdti pe carc acest program existentiul {i 1e poate pasa.
Risc astlel sd tree prea usor peste un alt concept-cheie:
autenticitatea scritturii. Pentru interbelict, pentru crite-
rionishi mai ales, autenticitatea era un clort stilistic, com-
pozitional dec a mima viata. Textul trebuia sa aproximeze
¢it mai lidel realul, ba chiar sa conlectioneze o imagine
(recte: o lume fictionald) mai acutd decit acesla. Pentru
Marin Mincu, textul nu mai imita, obedient, realitatea, ci
1 s¢ substituic sau, altfel spus, o instituic. Cum e posibil
asa ceva? Uitdm cd ccea ce numim realitate nu e decit un
sct de prejudecdltl, de inertii de perceptie asupra carora,
din comoditate, s-a convenit de mult. Et bine, refuzind
aceste stereolipn care alcdtuiese lumea in acceptia
comund, s¢ propunc o recvaluare permanenta a ei prin
intermediul exwalu. Scurteircuitul dintre scriiturd i
viald crecazd tocmal aceastd tensiune care adapa benef-
ic textul. De aceea, orice cefort de a literariza realitatea
cste resimiit ca un rapl asupra a -esteia, ca o lalstficare a
traitulul. Aulenticitate, asa cum o infclegeau si o practi-
cau interbelicii, nu e decit un set de asemenca falsuri.
Autenticitatea scriiturii mizeaza, dimpotriva, pe literal-
itate, ca singura in masurad si instituie viata. E limpede
cd micdiul amniotic al acestor operatii de maximd inten-
sitate exislentiald este chiar textul. Totul capdtd sens
doar daca este filtrat prin intermediul acestuia. Dincolo
de granilele sale nu mai exista viala, nu mai cxista real-
ttate. Textul si-a impus propria realitate salvatoare. Sc
intelege ca, plecind de la astfel de premise, autoreflexiv-
itatca nu mai cste simplu gest de cochetdrie, simpla
bruscare a conventiilor clasice, ci obligatic existentiald,
un , raspuns la problemele noi «esoterice» ale realitatii”.
In acest fel, explica Marin Mincu, tema scrierii textului
ajunge sa inlocuiascd, in preocupdrile scriitorului,
temele obisnuite ce se propuneau din real, dar nu numai
atit: ca ajunge sd fic de acelasi calibru cu cle, si le
absoarba totalmente in ca, ajungind tema numarul unu a
literaturii”. Nu, nu ¢ simplu sofism, ¢i o realitate strin-
gentd, care nu poate [1 asumatd decit prin scriiturd, per-
ceputd ca unicad modalitate de existentd ,agonald”,
extrennstd. Asta inscamnd c¢i ,,in realitatca exterioard
existd ceva de natura textului care a ajuns sa comande
definitiy realitdtii si sa-i ia locul in intregime, cu un car-
acter amenintdtor, anume unul de «putere» substituind
pulereca obisnuita pe care realul ar trebui s-o0 aibd”.

Sper cd s-a observat, dincolo de toatd cazuistica la
carc cu stingdcie, dar cu patos m-am dedat, cd ne situdm
in miczul dur al actului literar, conceput ca potentare a

traitului. Inutil s mai glosez pe marginea deosebirii din-
tre accasta (coric personala a lui Marnin Mincu asupra
lextualismulut §i varianta franceza, tel guel-istda a con-
ceptului. A [acut-o, de altlel, mwult mai competent,
Oclavian Soviany. Cert este cd, prin astlcl de imitiative,
pe care nu doar le-a propus, ci le-a si practicat cu asichn-
tate in poezie si in cele sase romane, Marin Mincu a
deschis  destule  portite  literaturii  conlemporanc.
Interviul condus cu gratie si inteligenta de Tania Radu
subliniaza acesle achizilii poietice, de care proza oplze-
cistd a profitat din plin, dar mai degrabi clandestin decit
deschis. Referitor la mnetoda diaristicd msutuitd n
Intermezzo, autorul precizeaza, conscevenl, accleasi
lucruri, mutind accentul pe elementul exastential: |, Afila
timp cit in singele scriiturii nu pulscazi agonia materiald
a celw care scrie, nu existd roman”; s1, mar departe:
Lautentictatea jurnalului nu poate i cawata dincolo de
autenticitatca victii, inlcleasa ca pulsiune scripturala.
Ixistd o experierd directd a scriiturii n care instanta
romancesca se scruicaza cu fervoare pentru a-si echivala
urma scripturald, unica expresic controlabila matenial a
subicctulul narant, singurul autentic; obscerv odata cu
naratorul sau cu instanta auctoriald cc¢ sc manifesid
neconventional la persoana intii (acest lucru este posibil
numai in jurnal) ca nu pot sa mai accept iluzia mimesis-
ulut romanesc practicat de altii cu disimulala ingenui-
tate. «Sinceritatea» jurnalului s¢ afla in implicarca in
scriitura a cului narant si nicidecum n banalitatea «doc-
umentatd», caci acesta nu se preocupd sd formuleze
pregnant slinta banalitate, ci s¢ are pe sine drept subiect
si obiect, fiind totdeauna autoreferential si autoreflexiv”
(s.a.). Sd sc obscrve abundenta termenilor din aria
semanticd a excesului — semn ca adevarata scriiturd, cea
autenticd presupune implicarca fara rest a cului. Se con-
turcaza astlel, la jumatatea decentului al noualea, o noud
poclicii a romanului, pe carc destuil se vor cazni a o
urma, lard a si cistiga insd marcle pariu.

In accasti cheie sint citite romane-cult precum Craii
de Curtea-Veche sau Adela, cu rezultate dintre cele mai
fericite. De pildi, succesul romanului hm Mateiu 1.
Caragiale cste explicat mai ales prin modul de a
recurge la deseurile lingvistice reziduale carce activeazi
implicarea viscerald a subiectului in lecturd”. Dacd mai
cilim §i azi cu aceeasi savoare capodopera malteina, con-
statd criticul, este intrucit textul instituic un ,idolect
aristocratic”, gralie cdruia ,lot cc pare artificial devine
aulenlic, cact autenlicitatea este o problema de stil, adica
de viabilitate a stilului”. In cazul Adeled i Ibriilcanu,
preferd sd citeasca textul in cheie autobiografica, ceca ce
presupune identitatea instantei auctoriale cu ,,personajul
de text”. De aici, se declanseazd teoria cunoscutd, care
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are darul de a favoriza una dintre cele mai fericite anal-
17¢ din cite s-au dat pind acum romanului: ,,Probabil ca
profunzimea reactitlor interioarc ale actantului bar-
biilesc, transcrise cu extraordinard acuitale de catre
romancier, ca asumarce a unei corporalitdti difuze ce
impregneaza intregul cadru fizic s1 metalizic, se datore-
azi, asa cum s-a sustinut, unei implicdri autobiogrdfice
reale. Sc cunoasle ¢d numai ceea ce apartine (rairii
nemijlocite se transferd autentic in scriiturd si chiar aces-
la este cistigul maxim al romanului Adela. Fiind un
loarte fin psiholog, Ibrédileanu, cel care 1-a receptat si l-a
mtrodus pc Marcel Proust printre primii la noi, a intuit
cd autenticitatea corporalitdtii scriiturii este actul ccl
mai important in roman, facind astfel saltul temcerar
catre postmodernism. Cind autobiogralicul irumpe in
text inscamnad ci retorica narativitatin traditionale nu mai
satisface orizontul de asteptare al lectorului st se cauta
alte posibilitat de accedere la eul viu, pulsatil al subiec-
telui scriptiral. Aceasla este noutatea cea mai frapanti
a romancterulut Ibriileanu: el simte cd (rebuie sd
acceadd la fibra inimd cea mat purd a culwi propriu si s-
o0 ¢xtragd, ca st Proust, din penumbra plinlui interstitial,
mpur. in care se ascunde. De aceea recurge la scriitura
diansticd, singura in masurd sd renunte la chscele
retorice prin folosirea persoanei intii ce nu admile nici
un fel de subterfugiu sau evaziune (sau oricum admite
mult mai putine) in ceca ce privesie autolivrarca directd
a cului, adicd cste singurul instrument cficace pentru
sondajul abisal al subicctului narativ in subconstientul
sdu” (s.a.). In acest mod, cercul se inchide: dupi cc atra-
versat experienfa-hmitd a replierii existentiale in textul
diaristic, Marin Mincu poate detecta acclasi incordat
proces la acei putini romancicri capabili de o asemenca
ispravd. Nu mai opercazid cu simple supozitii, nu mai
comile exereilii speculative, nu mai apeleaza la poclici
datate, ¢ pur s1 simplu constatd, pentru ¢i stie deja cum
stau lucrurile. Critica se¢ conjugd, cum nu se poate mai
nmmerit, cu viata. De aceea, pentru cine stie s pund in
legdturd toate domeniile in carc autorul si-a adus con-
tributia, programul sau icse la wveald imediat, iar critica
pe care o praclica capata stranti reflexe autobiografice.
De asemenca, sare In ochi maniera supld prin carc
autorul adapteaza limbajul specializat al semioticii, pe
care nu intelege sa o aplice cu anasina asupra unor texle,
lar ulterior s@ jubileze cd acesica confirmd cutarc
schema, asa cum s-a procedat ani la rind n critica noas-
trd cu pretentii |, stitntifice”. Marin Mincu se declard, in
repetate rinduri, adeptul metodel impuse de text, altoite
insd pe intuitia obligatoric. Nu ¢ un tiran al metodologiei,
asa cum cronal s-a alirmat in repetate rinduri.
Dimpotriva, stic foarte bine cd esenfial estc textul, care
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selecteaza singur metoda optima. Totul pentru a detecta
dira existenfiald a acestui organisim viu, care nu se¢ mai
lasd decodificat mercu in mod optim prin harctwrea
impresionisticd, ¢i pretinde competente pe misura sa.
.M-a interesal, pune el punctul pe i, dincolo de scien-
tismul propriu-zis al noilor metode, portantul lor concrel,
ontologic, ca s zic asa, sau cc viziunc noua pot deschide
ele asupra lumii Tn care trdim s1 cum s-ar pulca rescric
accastd lume In perspectiva actualitafit”. Sau, mai con-
crel: leoria conleazd pentri mine numai in masura
care imi alimentcaza sau imu deschide pulsiunca scrip-
turald”. Accentul cade, dupi cum se vede, Tn mod oblig-
atoriu pe accastd investire existentiald in discurs.

Existd o anumitld coerenta a manifestdrilor scrittoru-
lui Marin Mincu, fie ca ¢ vorba de teortile sale, de
polemicile pe care, in numele acestuil progrant aparle i
al acester maniere de a intelege literatura, le-a purtat cu
barbdtic accentuatd. Tcenacitatea sa l-a ajutat sa s¢
impund, fard complexe, st in spatiul literar italian, ceca ce
nu e deloc la indemina oricut, tinind cont ¢ ¢l a intrat in
necomplexatd competitie cu mai marii semioticii. Rolul
lui Mincu este enorm in accasta privintd si probabil cd
nici un alt scrittor roméan nu a facut atit de multe pentru
literatura autohtond, pe ¢it a reusit ¢l sa faca in cele doud
decenil c¢it a fost profesor in patria lui Dante. Uncle din-
tre studiile recuperate in prezenta culegere, ca si uncle
interviuri, atesta {ara echivoc acest adevar care nu con-
vine multora. Intr-un domeniu cam pauper, cel al ital-
ienisticii, care, dupd cartea discutabild a lur Al Bataci
despre Dante, dintr-o epoca nu loarte priclnicd cereetari
obicctive a literaturit, 1-a asteplat pe Dragos Cojocaru si
dea urmatorul studiu temeinic despre Divina Commedia,
in 2005, o tenacitale cum cste cea a lui Marin Mincu pare
dubioasi. In plus, reusitcle sale ca seriitor de limbd ital-
1and, acreditate prin premit foarte importante (Premiul
Eugenio Montale, Premiul Bergamo ele.), au lfost, ccl
mai probabil, in masurd sa alimenteze complexele unora
mai sterili. De reguld, despre aceastd esentiald laturd a
activitiitit lui Marin Mincu s-a discutat in surdind s1 in
necunostintd de cauza. i

Cea dc a trcia scetiune a cdriii, intitulata Inrilniri,
recupercaza citeva documente valoroase care atestd for-
marca scriitorului i rememorcazd citeva intersectdri
csenfiale. Scrisorile primite de la Cioran demonstreaza,
dacd mai cra nevoie, angajarca cficace a lmi Mincu in
difuzarca culturii romane si probeazd un altruism pe
care pulini l-au demonstrat. Un singur om a rcusit sd
realizeze, fard nict un sprijin, mai mult decit toate insti-
tutiile abilitate. Ma intreb ce ar fi fost daca s-ar [1 bucu-
rat de complicitatea cclor carc avcau pirghiile la
indemina. Una peste alta, ¢l esle cam singurul scriitor




romdin care a reusit asa ceva.

Nu ¢ ciudat ca o astfel de personalitate este supusd,
adescort, din cauza unor iesini neconventionale pe care,
nu fard umor, le practica, unwi tir de denigrari sau de
obnubilari ale meritelor reale? Simpla cnumerare a
ispravilor sale ar trebui sd-i atribuie dacd nu imunitate,
macar o auloritate justilicatd. Doar ca, din pdcate, la noi
autoritatea se distribuic in functie de alte criterii 1n afara
celut valorie, astlel incit autorul a fost mereu nevoit sa-
$1 apere, uncori in tonalitdy mai apdsate, prioritatile.
Laptul ca, de pilda, se referd mai mereu in mod polemic
la Nicolac Manolescu trebuie inteles ca un semn de
respect [atd de aulorilatea acestuia; Marin Mincu s-a sit-
uat mereu impotriva sistemulu literar, or, ani de zile
acesta a fost ilustrat de Nicolac Manolescu. Doar ca
clorturile celor doi nu se neagd reciproc, ¢ se com-
pletcaza fericit. Pe lingd receptarea impresionista a
primului, absolut necesara la vreme ei, cea a lut Mincu,
mai sistematizatla s1 mai in ton cu literatura care s-a scris
incepind cu anii "80, este obligatorie. Dest ocultate,
rezultatele uner formari privilegiate, dar st ale unui pro-
gram pe care m-am cdznit sd [ deslusese aiei sint de
multd vreme la vedere: cdrti precum fon Barbu. Eseu

erard italiand, din 1983, precum si celelalte lucrin care
le-au continuat (Eseu despre textul poetic 11 s
Textualism si autenticitate) sint titlurt de pionterat la
noi, care au innott limbajul st perspectivele criticit.

Aslfel, lucrurile se rotunjese, iar profilul multiplu al
lui Marim Mincu capata coerenti: ¢ hmipede ¢ rolurife
sale nu sint deloce disonante, ba chiar depind unul de altul
st numai impreund pot crea intregul portret, cict nu pots
spune cu usurinta ce anume 1l caraclenzeaza mai fidel pe
polifonicul scriitor: masca de poet, cca de prozator sau
cea de critic? Si lista trebuic continuatd: cea de polemist,
de traducator,
cenaclu, de director de revista, de universitar, de critic de
directie? Toate se aglutineazi, de [apt, ca intr-un tablou
de Ensor st alcdtuiesc intregul unei personalitati accentu-
ale, carc a marcal, chiar dacd nu ¢ convenabil sa se
rccunoascd odata acest lucru cu responsabilitale, un teri-
toriu numati al lui In hieratura contemiporand.

Asa cum exista in geomelrie | spatiile barbiliene™, in
literatura romana contenmiporand exista . spatiile Mincu™.

Ceea cc nu se poale alirma despre prea mull scri-
itori.

de ttalienist, de editor, de conducator de

despre textualizarea poeticd, din 1981 si Semiotica lit-

VALERIU SARBU

Uniunca Scriitorilor din Roménia anuntd cu durcre incetarca din viald a dra-
maturgului, poctului si escistului Valeriu Sarbu. S-a nédscut la 18 septembric 1931
la Bujoreni, judetul Valcea. A absolvit Facullatca de Filologic a Universititii
Bucuresti. A lucrat ca reporter si redactor la mai mulle reviste si ca profesor la
Liceul ,,Nicolac Torga” din Vilenii de Munte. A debutat cu versur in anul 1966,
cditorial in anul 1969, cu volumul Poeme banale. Prima picsi radiofonicd, dome-
niu in care a excelat, a fost transmisad la Radio Roménia in anul 1968 (Balerina
portocalie). Au urmat numeroase picse in special pentru radio, dramaturgul prim-
int premii pentru aceste realizéart in Romania ca gi in strainatate. A facul parte din
USR. filiala Brasov. Prin incctarea din viata a fui Valeriu Sarbu, literatura noastra
dramatica suferd o considerabila pierdere.

ELENA ZARESCU

Uniunea Scriitorilor din Romania $i Asociatia Scriitorilor Bucure§u anun3 cu durcrc trcccrca in nefiin(3 a
scriitoarei Elena Zarescu. S-a ndscut la 5 noiembrie 1933 in judejul Valcea. Absolventd. a. UmyanmE[

Bucuresti, Facultatea de Pedagogie, Elena Zarescu a activat ca profesoard de limba §i literatura romanﬁ Ca
poetd, a debutat in 1966 in revista Luceafarul si editorial cu placheta Nordice, in 1971. A publicat numezoasg
volume de versuri precum si mai multe antologu din lirica proprie. Prin dispariia poetei Elena Zarcscu.
breasla literard inregistreazd cu tristefe despdr{irea de o scriitoare sensibild si de o bund colega.
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PAGINI DEMULT UITATE
INTR-UN DOSAR

(S1 ACUM SALVATE)

Irina MAVRODIN

in viata licciruia dintre noi existi un ocean de fapte coli-
dicne — care isi au, ficcare in parte, imporlanta lor, céci pas
cu pas ne construim si devenim ccea ce sinlem —, dar i
citeva fapte care le domind, pe toate celelalte, si parci le
lumineaza.

O astlel de fapta extra-ordinard, adica iesita din cotidi-
an, inalt semnificativa in ordinea spiritualului, a fost intil-
nirea mea cu Marasestii si cu oamenii lui, tn anul de gratie
2004, in binecuvintatele zile de 6 si 7 noiembrie, cu prile-
jul, Salonului national al literelor vrincene”, editia a TV-a,
st, de asemenca, al inaugurarii ,Muzeului Veteranului
romin”, cu participarca M.S. Regele Mihai.

Sint momente si imprejurdri care se constituie nu numai
inlr-o mitologic colectiva, dar care sint trdite si retrdite de
individul ce a fost prezent la ele, ca mitologie personali,
ol mai intensd, mai prezentd pe masura ce trece timpul,
Cel putin cu asa simt acest eveniment care, desi relativ
recent, a capitat deja in viata mea culoarca unei fapte-
reper, la care ma voi raporta in cele mai semnificative clipe
ale triirilor mele.

Am intilnit la Mirasesti, In [rumoasa Casa de Cullura
<LEmanoil Petrut”, condusa cu atita dirwire de domnul
Constantin Ghinitd, o mare ctervescentd culturald, incred-
ibit de  multi scrittort intercsantl  rcuniti  pentru
Simpozionul ,Internetul — Agonia lecturii?”.

Mi-a fost astlel dat sa petree, prin participarca la discutii
vii 1 de tnalta tinutd intelectual-esteticd, o zi pe care nu o
voi uita. Vencam pentru prima oardl la Marisesti, desi acest
loc — sacru pentru mine si pentru familia mea — imi bintu-
1a de multa vreme, Tncd de pe ¢ind cram copil, mintea si
sufletul. Dupd o viatdl de om, mi-a fosl in sfirsit dat si ma
intilnese cu locurile mele de origine si — fericitd, inca o
datd binccuvintatd imprejurare! — cu Maiestatea Sa Regele
Mihai insusi, simbol pentru mine, in copiliria mea, a tot ce
cra mai bun, mai curat, mai Irumos, cici, copil fiind,
vedeam in Regele-copil Mihai o fiinta ideald, de basm, pe
carc as fi vrut si mi-o iau drept model.

Desi este prima oard ¢ind vin cu trupul mcu de carne si
de singe la Mariscsti, eu, in sufletul meu, stiu ci, de lapt,
m-am tors in locurt pe care le-am cutreicral o viala
intreagd, pe tirimul meu, al pirintilor, al bunicilor si al
strabunicilor mei. Nimic nu este intimplator, totul arc un
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sens adinc, chiar daci noi nu-l vedem totdeauna
imediat, sau chiar daci noi nu-1 vedem niciodatit. In
imprejurarca care m-a adus la Mirasesti, lacutd, cu
sigurantd, ca orice Tmprejurare majora, din
nenumarate mici hazarduri, cu vad din ce in ce mai
binc un sens $i un rost: ma regisese pe mine insami
intilnindu-ma cu o indelungata traditic de familie.
Vocile st chipurile alor mei capita o prezenta fizicd,
invie parca, in acest spatiu vrincean pe care — abia
acum poate constientizez cu adevirat acest lucru —
il simt atit de al meu.

La sfirsitul acestor insemnalri, cred ¢a, s-ar cuveni
sii adaug cele citeva cuvinte pe care le-am rostit
dupa ce mi-a fost inmfnat premiul ,,Opera omnia”,
distincfic care ma onorcaza st pentru care aduc inca
o datd multumiri celor in drept:

Dragi pricteni, Dedic acest premiu memorici
tatalui meu, Anastasc Mavrodin, profesor de limba
si litcratura francezd, niscut la Marasesti, si care, la
virsta de noudsprezece ani, desi scutit de armata ca
fiu unic la mama vaduvi, a luptal ca voluntar pe
frontul de la Marasti si Mardsesti, fiind decorat, pentru
faptele sale de bravurd, cu ,Virtutca militard”. Dupa
razboi, tatdl meu a initiat, Tmpreuna cu citiva colegi, stu-
denti pulneni, construirca Mausoleului din Marasesti,
printr-o petitic adresata reginei Maria. Nu ma indoiese cil
tatal meu esle, intru spirit, fimpreuna cu noi, aici, §i ¢a se
bucurd, Tmpreuni cu mine, impreuna cu noi toti, de aceasta
clipi unica din viata fiicei sale.

Mai dedic acest premiu st intregii mele Tamili, care a
stat Intotdeauna lingdl mine, si la bine $i la rdu. Multumesc
totodata juriului, autoritatilor locale, domnului primar.

Sint fericita ca ma aflu astizi, intr-o zi atit de importan-
la pentru orasul Mardsesti, printre dumncavoastra. Dar aici
fiind, Tn acest oras simbolic pentru intreaga Romanic, sa
nu uitdm sa le consacram gindurile noastre si Tntreaga
noastra recunostinta cclor carc s-au jertfit de-a lungul vre-
murilor, pentru ca not s putem {1 astazi aici, in acest loc
istoric unde infloreste din plin cultura, sa lim impreuna, la
aceastd mare sarbitoare. Fie ca Dumnezeu si ne ajute!
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LPentru mine, lucrarca® este o intruparc a
universulut sensibil, (...) o aventura reluatd si
redelinitd (...) pentru a ajunge la intelegerca uni-
versurilor de sens”.

Verstunca roméneascd a acesltei lucrari ben-
cficiazd de o prelatd, din care am extras citatul
dc¢ mai inainte, scrisa de un mare specialist in
stintele informatict §1 ale comunicarii (SIC) ,
Yves Jeannceret, evocat si cu alte ocazii in arti-
colcle mele din accastd rubricd. A studiat la
Fcole Normale Supéricure, Rue d'Ulm, Paris,
cesle agregé in limbile st literaturile clasice, doc-
lor in literatura franceza, profcsor la universi-
latca din Lille, apoi la Sorbonna (CELSA -
Centre d’Etudes  Littéraires et Scientiliques
Appliquées) si, din 2007, la universitatea din
Avignon.

Yves Jeannerel remarcd mai inlit implicarca
holarild a unui cereetétor apt sa-si alcagd ceea ce
1 s¢ adrescaza, ceca ce i vorbesle, un autor care
s¢ pricepe sd conslrulascd universuri Crono-
lopice lavorabile dialogului, un autor ce arc
capacilatca, sustinutd de compelentd, de a detec-
ta miyjloacele ce duc la innoirea viziunii asupra
obicctelor epistemice si a metodclor, a cailor de
abordare. Jean-Jacques Boutaud este produsul unui
moment ce poarld marcile unei schimbari de paradig-
md. El este dintre accia, numerosi printre contempo-
ranii sdi, carc au fost necmultumiti ,,dupé ce au demon-
lat marca masindric a structurilor” si au cxaminal
functionarca acestora. Dezamdgirca, nemultumirea nu
I-au determinat totusi sd iasa din ,aventura semiolog-
ica” (Roland Barthes) ca sa alcaga ,,meandrele inter-
actiunii”, carc nu-1 atrag, incit, asemenca lui Barthes
cel din Mythologies, decide sd lacd din viata cotidiana
cimpul sdu de obscrvatic, ,,s-0 1a in scrios”, sa
perceapd in ca, sa capieze si sd laca vizibil pocticul,
deoarcce acesta este intr-adevar realizabil in toale
activitdtile noastre. Pentru toatc acestea, Yves

LECTURI COMPLEMENTARE

Jeanncret socoteste ca Jean-Jacques Boutaud cste
Lunul din actorti majori ai construirit noulu obicct
stitntific cc a determinal aparitia Junui nou| momenl
intelectual”. Totodald, s-a renuntat la pretentia ca
scmiotica cste stiinta stuintelor”, dar nu si la ideca ca.
pentru analiza diferitelor aspecte ale socictatin, ctapa
semiotica cste indispensabild. Descoperirea unor not
obiecte cste urmarca cum nu se poale mai fircasca a
redefinirii clementelor obscrvabile in cadrul mercu
schimbat al comunicarii.

Mirturisind ca mcladiscursul sdu nu poate reda
bogatia parcursului teorctico-practic cuprins in cartca
pe carc o prelalecaza, Yves Jeannerel doreste totusi sd
semnalcze cxistenta citorva puncte csentiale sisc
opresic la patru dintre cle: 1) despirtirea de logocen-
trism s1 deschiderca cétre non verbal, atitudine ce face
din Jean-Jacques Boutaud ,,omul tmpului sau”, caci ¢l
aducc la supralatd imaginca, gestul, privirca... |, trasa-
turi subtile™ ascunse de logos; 2) eclectismul analizel,
eclectismul inteles ca alegere si validare, ca rod al
gindirii asupra cauzelor cc duc la cxaminarca unci
situatii de comunicare, a unui univers scnsibil; 3)
abordarca larg pluridisciplinara pentru a pulca ardta
dimensiunile unei ,.activitati scmnificante si simbol-
ice”. Concceplele operationale provin din zonce adesca
foartc indepartate de ceca ce astazi intclegem prin
domenit ,stiinlifice”, iar aceasla presupunc, in proce-
sul de adaptarc, mull (ratament metalorizant; 4) in
sfirsit, al patrulca puncl important cc se cere mientton-
at este ,,savoarca” ce insoleste opera lui Jean-Jacques
Boutaud: ca constituic principala calitate a operet
acestui autor aldturi de care, ca cilitori, avem bucuria
de a descoperi domenit necunoscute participind la
rcalizarca unor ,,proiccie nchunesti”, ceca ce ne lace sa
scapam de ,,micile noastre certitudini™.

Jean-Jacques Boutaud isi previne cititorii ¢a
lucrarca sa poale i consideratla ca 0 sinteza $i lolo-
datad o ilustrare a propuncrilor teorctice lormulate in

CONVOREBIRI LITERARE




legdlurd cu semiotica si comunicarca”, cu alte cuvinte,
0 trecere n revistd a unui aparat leoretic reprezentativ
pentru relatia semn-semnificatic claboral si validat,
consolidat de-a lungul citorva decenii de manifestare a
wgeneratiilor asa-numite semiotice”. Un fel de istorie
recentd a | stravechii discipline™, ca sd amintim pozilia
ccelor care au cdulat si-i lempereze pe cei ce credeau ca
sc afld in fata unei noutdti indiscutabile.

Mai intii, autorul propunc o delinilic a semioticii,
definitic care i va servi drept criteriu de selectionare a
clementclor apte sa integreze in mod Iegitim anuntata
sintcza din perspectiva comunicdrii: ,,semiotica este o
antropologie carc articuleaza scnsul, [orma si relatia,
altfel spus, estezia si etica, in cadrul acelui schimb per-
manent al semnelor pe scena sociald”.

Ridicarca cdifictului teoretic porneste de la sublin-
lcrea ,,pericolului’™ prezentat de reductionismul mod-
elelor logocentriste din anii *60, cind semiolica se afla
la virsta iluziilor inceputului, fara sa puna totusi la
indoiald . randamentul tcoretic si euristic al unei astlel
de abordar”, intrucit asa s-au pus bazalc, . solide si
riguroasc’”, care au nctezit caile catre validarca aparat-
ului conceptual al semioticii in studierca comunicdrii.
Treptal, ctapa absolutismului structuralist se cslom-
peaza, ramine in urma, drumutl catre comunicare fiind
marcal de oricntlarea catre ,,anumile dimensiuni prag-
matice, discursive, cnuntiative”. Este privilegiatd con-
stitutrea interdisciplinelor in care prezenta semiolicii
legitimatd de  realitatca supusa analizcei.
Conceptele tegate de ,sistemele de semne arbitrare si
imanente” isi pierd valoarca opcrationald sau capatd
.un reliel pragmatic”.

Printre benelictarti acestei indepartdri de logocen-
(rism, imaginea cste, de bund scama, unul dintre cei
mai importanti sub aspectul progreselor de ordin teo-
retic, in primul rind, din perspectiva conceptiei multi-
modale despre comunicare. Punctul de plecare a fost
cunoscutul text Rhétorique de [’image, publicat de
Roland Barthes in revista ,,.Communications™, 4, 1964,
intr-un moment de ,,democralic semioticd”, imaginca
intruchipind ,,timpul modern al unci comunicari ce
semiotizeaza tot cc miscd atit in producere cil si in
receptare”. Cercetarea face progrese reale, in ciuda
controversclor privitoare la [orma si functionarca
imaginii. Intr-un limbaj adesca caricaturizant,
Boutaud amintesie pincipalele tentative de definire,
uncort tot atitea proiecte abandonale de autorti lor, dar
carc au daunal scmioticii indepartind-o, chiar daca
doar aparent, de problemele teorctice ale comunicarii.
Opinia lui Boutaud nu este cu totul invulnerabila, dar

csle
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mai important e¢ste sa retinem scopul autorului de a
punc in evidenta ,tensiunca productivd dintre scmi-
olicd si comunicare”, avind Tn vedere ¢i semiotica este
atrasa in mod holdrit de ciltrc comunicare, cd inlre
scmiolicd si comunicare cxistd o rclatie de determinare
reciprocad, ceea ce explica identitatea parcursulut lor in
evolutia cdtre ,variabile intersubicctive, contextuale,
sociale si pragmatice”. Acum, semiolica ,esle pusa la
incercare”, ca trebuie sa-si demonstreze capacitatca de
validare a unor noi universuri scmnilicative specifice
comunicarii. Imaginca esle nucleul, miczul, centrul
comunicarii. Aceasta situare a fost bencfica senuoticit
carc si-a demonstral inca o datd actualitatea: scmiotica
imaginii csle, In prezent. la fel de actuald ca In cele
mai indiscutabile ,,momcnte de glorie”. Cerceténle
asupra scmnulut vizual i-au asigurat mari avantaje,
cdci accasla adevaratd aventura semiologica este car-
aclerizata dc permancnta preocuparc tocmal pentru
,»reevaluarea si aprofundarca problemet imaginii™, si,
bineinteles, a comunicarii vizuale si iconice.

Pe masurd ce semiotica se apropic de problemati-
cile comunicdrii, se instituic un sistem de cooperare
intre cele dona domenii, un cadru de cercetare in care
scmiolica se elaboreaza ca inlerdisciplina. Respectind
proiectul initial formulat de Saussure, obicctul dc
studiu al semiolicii este studicrea ,,vietii scmnelor in
sinul victii sociale”, iar competentele sale vor fi pe
dimensiunile diversitd(ii accstel vieti: s¢ nasc astlel o
multitudine de semiotici, dintre care Jean-Jacques
Boutaud a alcs, pentru exemplificare, semiotica gustu-
lui ca practica particulard in cadrul scnuoticii univer-
sului scnsibil. Despre accasta, imi propun si scriu in
articolul de luna viitoare, semiolica gustului fiind nu
doar in actualilate, ci si dintre cele mat atractive teme
penlru cercelare.

Increzitor in productivitatea investigarii relatiilor
dintre scmioticd si comunicare, autorul declard: ,,nu
trebuic sd ezitam a explora dilerile orizonturi cum ar fi
biosemiotica, secmiotica culturilor, a intreprinderilor, a
organizatiilor, ca sa nu mai vorbim dc orizontul
stiintelor cognitive, privind mecanismele pereeptict,
ale gindirii, ale tratamentulut figurilor, ale producerii
si controlului emotiilor et¢”. De fapt, o cvolulic deloc
surprinzitoare. In foarte cunoscutcle ftexie ale lui
Pcirce, Saussure, Morris, Hjclmslev, ca cste descrisd
ca nccesitalc.

* Jean-Jacques Boulaud, Comunicare, semioticd i
semne publicitare. Teorii, modele si aplicatii, Bucurest,
Tritonic, 2004.




CE MAI SCRIE
AMELIE NOTHOMB?

Elvira SOROHAN

Recentul roman, dar nu ulumul, tinind scama de nit-
mul anual al cartilor Tnca tneret scrittoare belgiene de
limba franceza, se numeste Le Voyage d'hiver, apéarut la
Albin Michel, editura de preferintd reciprocd. Nu stiu alt
scritor, decit Amélic Nothomb, care sd-si invoce editorii
in literatura de fictiune, pe varn tonur. Ea o lace cu Iejer-
tlate. Este al optsprezecelea din seria romanclor autoarci
de 42 de am, pina aici toate traduse la not si prizate de
cititori. Ultimul, apérut la Polirom, in 2009, Le fait du
prince, a lost tradus sub titlul Drept de viatd si de moarte,
parcd mai potrivit cu materia lui decit cel oniginal.
Rislatata liind Amclic Nothomb cu premu, ceramizan,
interviuri televizate, francezii it ignord micile eseeunt. Din
punctul meu de vedere, un asttel de esec a fost
Combustibilii, una dintre primele er carti, cu detalii
banalc, cu dialog carc nu ¢ solicitd prin replici
inteligente, ca in alte romance mai consistente, desi o idee
sc deduce din soarta cartilor arse. Est dispus s-o citesti in
71g-7ag.

Exact atunct ¢ind credeam cd inventivitalea scritoarci
a canm obosit, ca nu mai gascsle noulat atragdtoare spre a
construi un roman cu discurs incitanl, cum sint inge-
nioascle ci creatii autobiogralice, apare acest roman, Le
vovage d'hiver, spre a corcela impresia admuratorilor ei.
Ca aspect exterior, este un volum de o conceptie grafica
cxceeptionald. De pe supracoperta, acoperitd cu cea mai
frumos retusatd fotogralic a scritoaret, te privesc ochii ¢i
amenitdtor de patrunziltori, care pot sa tulbure, dar nu le
poti rezista mult. Nu ¢ de neglijat acest amdnunt fizio-
nomic expresiv, iesit din comun,

Pentru punctul de plecare al romanului, intentia de a
comite un gest de kamikaze, cineva l-ar putca cota drept
artcfact comercial. Dar acesta ¢ numai un pretext, nu ¢
totul, Intrucit tocmai intentia are o cauzalitate s1 o prelu-
crare mentala loarte speciale. Discursul intertor, ca forma
narativa ¢ un dialog cu sine, phin de indoicli st rispunsuri
originale, caracleristice spiritului autoaret, cel cheltuit in
cele mai bune romane ale sale, cum sint Stiupeur et trem-
blements, premial de Academia [rancezd, Acid sulfurique

si altele. De absoluta noutate n asumarca aventuni la per-
soana intii este perspectiva masculina a povestirn, desi
pind acum, in (oatd literatura ci, de extractic autobi-
ografica in mare parte, Amclic Nothomb ne obisnuise, in
mod natural, cu persoana intit fenunind. Poate tocmar
pentru cd citind-o la feminin n toate cartile de pind acum
si aici simli lemintnul sub persoana intii masculin. Ceca
ce inseammna ca pereeptia trebuie mereu controlatd, fard sa
poti stapini impresia ciudata de travesti.

Gindul sinucigas, tors de personaj in sala de asteptare
a acroportului Charles-de-Gaulle, cra accla de a lace sa
cxplodeze avionul cu plecare la ora 133 Cauza cra
csecul intr-o ubire bizard povestita cu detalitle de rigoare
in miezul romanului construil simetric. Sinetric, pentru
cd se deschide si se inchide cu planul anuntt. al unui
kamikaze csuat in amor, desi, contrariant, pe ultima cop-
crtd, sub semndtura autoarei, apare propozitia: il n'y a
pas d’¢chee amoureux”. O subtila glosare de ordin psiho-
logic nc este servild in interiorul romanului. Autoarca
mirturiseste ¢d ignord ceca ce esle reusita intr-o poveste
de dragoste. A sustine ¢ii,,nuexista csee in amor™ pare o
contradiclic in termeni. Insi, psihologic, introspectiv
intelegind lucrurile, a trédi wbirca, ca stare psilici subice-
tivd ,este deja un triumf. Ca atare, nu trebuie sa vier mai
mult. O astlel de interpretare poate avea lunctic de
autoapdrare, bazald pe ideca cd, inteleasd in sine, 1birca,
ca formd superioard a vietii psihice, poate i triitid cgoist,
ca pentru sinc, autolclic. Si atunci. contradicia intregii
naratiuni romancsti s¢ mutd in alta partc. Cum sc explicd,
din aceasta perspectiva, planul suicidar facut de Zoil,
dupa ce frumoasa Astrolab 11 refuzi o legatura amoroasd?
Jocul literar de-a iubirea si jocul de-a sinuciderea poate fi
un rdspuns. Dar si ludicul fictional trebuie sa aibd articu-
lati plauzibile, incit sd nu apara drept sfidare ostentativa
si a iubirii $i a suicidului. Autoarca tine cu orice prel si-
si ritdccascd cititorul In hdtisul indoiclilor $i nesigu-
ranlelor despre ce este sau nu cste iubirca. Personajul nu
¢ sigur ci de t-ar {i reusit povestea de dragoste n-ar mai fi
facut acest act de kamikaze. Si apoi, nici nu stic cc ar
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insecmna rcusila in amor. Spiritul speculativ al scriitoarei
zdruncina toate certitudinile la care poate ajunge expe-
ricnta omului comun, atunci cind spune, parca glumind,
ci nu ¢ o idee prea bund sa cazi viclima iubirii intr-o zi de
1arna. Excesul de luciditate al autoarci cenzurcazi totul si
emile sententii.

Parcid sfidind absurdul, invocindu-l, intr-una dintre
ultimele fraze ale carii, imaginindu-si sfirsitul, cind va
lua comanda avionului, personajul narator, ,.cducal” de
media, gindeste: , Faptul nu trebuice sd fie prea complicat,
cu l-am vazut de sute de ori la cinema si repetat de mii de
ori in fata unci oglinzi. La accst slirsit, am prevazut si am
in cap, In acest moment, Le voyage d'hiver de Schubert,
pentru cd nu existd nici o legéturd intre acest act §i muzi-
ca respectivad”. Tot asa cum nu exista nici o justificare
logicd a unui act de suicid colectiv pentru un tindr frustrat
in amor, carc invatd din filme ceca ce trebuice sa faca spre
a-si uimi iubita glaciala.

De la Inceput trebuic spus ¢d naivitatca simulatd cu
carc personajul igi pregateste teribilul plan poate fi si un
mod de a lua in deniziune un eveniment terorist banalizat
de insasi frecventa cu ccouri prelungite in presa. Asla,
daca tinem scama de spiritul ironic si, nu o daté, autoiron-
ic la romancierei. Optind pentru un subiect actual, de
naturi sa inspaiminte lumea si, tratindu-l ca si cum ar fi la
indemina oricarui amator suparal, voind si-si razbune
spectaculos o tentativa personal ratatd, duc acest subiect
in derizoriu, st va [ spus scriitoarea recunoscul (eri-
bilistd, copilul ,,special”, al familiei. Mai ¢ ceva. Cileva
rindun declarative din carte creeaza impresia de discred-
itare. Amclic Nothomb acuza direet mijloacele medias ca
incurajeaza alenlatele, la scard planctard. |, Suprimati
mijloaccle medias — cxclama ca — si toale aclele teroriste
vor inlra in somaj”. De fapt este ca/el personajul care
eindeste asticl, f@rd si i, ncapirat, accasta tcza romanu-
lui. Teza nu ¢ suprimarea mijloacelor medias, insd, in
toatd literatura et, Amclic Nothomb ¢ suparata pe icleviz-
iune, ca mijloc de manipulare (vezi Acid sulfurique). inci
un indiciu c¢d traducerea intentiei ar viza parodia (stiind cd
parodia devalorizeaza modclul), se poate sustine st cu
numcle dat protagonistului, Zoil, functionar la un serviciu
de investigatii sociale. Imaginind ce va spunc familia
despre fapta sa, personajul gindeste ca, desigur, totul sc
va motiva cu sensul ascuns in prenume. Pe aproximativ
trei pagini ¢ dezvoltat un comentariu filologic erudit, de
la antici si pind la ideca périntilor de a-si numi copilul,
asteptat sd fic fatd, cu numele Zoc. In ciutarca unui
cchivalent masculin ca rezonantd, ei au gasit numele Zoil
intr-un dictionar vechi, de nume proprii, unde cra
mentionata si semnificatia de defdimitor, in stare sd dis-
trugd lot. Scriitoarea folosesle aici cileva argotisme dure.

Zoil intrd in acroport cu cinci ore mai devreme, fara
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sa aibd materialul care sii produca pulverizarea avionuluy,
dar sperad sd-1 poatd cumpara dintr-un butic fara taxa, cxis-
lent numai pe acest acroport. Idee naiva, imposibil de
indeplinit. Stie ¢d nu ¢ un terorist care ucide din uraca nu
¢ decit ,,un monstru oncst” care ,urdstc ura”, desi dupa
moarte va fi caracterizat cu cele mai lari cuvinle.
Autoanaliza conline obscrvalii cxistentiale gencrale care
intrd in conceptiile autoarei, adecvat dezvoltate si in alte
romane. Iubirea, care ar fi dat un sens vietii lui Zoil, sc
dovedeste a fi imposibild. Drept urmare isi socoteste
wnutild cxistenta. Modul personajului de a-si folosi timpul
de asteptare tradeaza ca sub haina lui s-a drapat cincva
care pind la patruzeci de ani nu si-a dezonorat scriitura,
iar planuila activitate criminald ii antrena o irepresibili
nevoie de a scrie. In timpul rimas isi va ,potoli accasli
curioasa nevoie” de a scrie chiar si ceva ce nu va fiaiut
niciodata, ceva ce va dispirea in cxplozie. Autoarea Tsi di
jos masca, recapitulind, in scris, momente ale vieti,
incepind cu adolescenta, cu anorexia, cu incercirile de a-
I iraduce pe Homer si alte meditatii pe tema devenirit sale.
,ldeea de a ma ancantiza fard aceasla transa recapitulativa
ma dezolcaza”, gindesle Zoil, tot ce a triit pina aici ii pre-
figura destinul. Aceste pagini introductive nu sint decit un
badinaj inteligent, agresiv fald de mecdiocritatca incon-
jurdtoare pe care se¢  pregilca  s-o  pirdscascd.
Rememorarca e provocald de aventura erotica csuata ce-i
va moliva, in ultima instantd, gestul terorist sinucigas,
gindit ca spectacol impresionant, organizat mental cu
voluptatea razbunani. Planurile temporale alterncaza.
Intre doud momente ale prezentului, narat introspectiv, ¢
incadrald rccapitularea intregii victt ce avea sa sc incheice
in explozie. Partca majord a spatiului romanesc arc ca
materic o ciudata, aproape neverosimila poveste de
iubire. Simti artefactul ostentativ, gindit sd contraricze
cititorul cu o realitate insolitd, icsitd din normal si totusi
nu imposibild. Aminunltele relatate — si nu sint putine —
contrazic normalitaiea prin ccva ce parc a [i contra
naturii. Incapacitalea de a iubi cu adevirat e semnificatd
de glacialitatea atmosferei in care personajele nu sinl
decit niste statui de ghiatd, cu*rivna de a deveni normali
sub influenta mijloacelor psihedclice.

Totul a inceput intr-o zi foarte friguroasa de decem-
bric, cind Zoil a mers sd investighcze o nou venita intr-un
cartier al Parisului, inregistratid ca scriitoare, inscrisd in
registru cu numele A. Maleze. Zoil vidzuse in librdric
romanul Gloante oarbe, semnal de Aliénor Maleze.
Aminuntul ii stirnesie curiozitatea. Cu vizita la domicil-
iu, el descoperi doud fiinte locuind o mansardd ca o, tem-
ni(a inghetatd ». Una frumoasd, gratioasad, foarte rezervala
in dialog, respingind cu mindrie orice ajutor. I crezuld a
fi ea semnatara romanclor, avind in vedere ca cealalta
(indrd, la fel de infofolitd in haine, ca si cca care il intimp-
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inasc, cra o creaturd debila ghemuitd pe o sofa. In
prezenta ei se putea vorbi despre ea la persoana a treia,
semn ca starea ci de veghe cra relativa. Era tutelatd de cea
dintii, accasta fiind dependentd de suma datd de parintii
debilet. Dependenta materiald a creat o tiranic a anor-
malulut asupra normalutui. Citind si alte romane sub
acecagi semndturd, Zoil (Amélic Nothomb) nu sc poate
abtinc sd nu faca unele consideratii critice, toate
binevoitoare, semnificata de
numele personajului. Din discutia cu frumoasa orgo-
livasd, Zoil afld cd Ginidra cu handicap cra Aliénor,
autoarca romanelor. Intratd intr-un fel de transd ca isi
dicta textele, borborisind bizar intr-o limba inteleasa
numai de Irumoasa carc o tutela si care purta numcle
curios. dar semnificativ, de Astrolabe. Oricit de inspirald
ar fi fost Aliénor, dovezile de viscozilate mentald si
comunicarca verbald ilizibila, o reclamau ca incompati-
bild cu ceea ce esie amploarea si coerenla construclici
unui roman. Indoiala stiruic, dar in acelasi timp nu poate
{1 conlestata libertatca imaginativa a unei scriitoarc aflata
mcreu in cdutare de subiccte socante.

Ca siin Dictionar Robert dv nume proprii, Nothomb
da personajelor sale prenume cu intelesuri vechi,
mctalorice. Oricum, ncobisnuite. Se repetd o divagalie
despre | dezinvoltura vinovata” a pirintilor de a da copi-
tlor ,,un prénom tarabiscoté”(complicat). Si scriitorul € un
.parinte” care comite o astfel de fapla ce poate da bataie
de cap cititorilor. Numai ca, aici, constatarca lui Zoil ca
Aslrolabe ¢ un nume masculin vine imediat dupd ce (indra
declara ca se teme de pupila ei ca de o sfintd, ,,iar sfintii
exercitd asupra mea un fcl de impact erotic”. Fle fac un
cuplu de nedespartil, cauza ncobisnuitd a refuzului fru-
moasci de a accepta implinirea, prin iubire, aldturi de
Zoil. Tsi recunoaste infirmitatea eroticd, aruncind n fati
simtul datorici. Motivatiile sint anormale, ca si reactiile
usor traductibile ale handicapatei, pc linga care i ingriji-
(oarca isi interzice normalitalea.

P¢ pagini intregi, intr-un amestec de dialog si pove-
stire cxplicativd, Astrolabe isi lamuresic interlocutorul
asupra modului in carc convieluicsle si colaboreaza cu
Alicnor, al cdrct agent indalorat este, venit sa-i
inlesneascd legdtura ci cu lumea normald. Se recunoaste a
[i,,interfata intre Aliénor si lume”. Ciudateniile abunda in
accasla destdinuirc. Amélic Nolthomb si-a inventat un
subiect ce nu iese din cadrul social actual. Ciudat si
ncobisnuit nu e decit faptul ca o debild mintal e autoare
de literaturd. Pare sd fie o situatie ce acredileaza ironic
ideca ca starea creatoare de litcraturd nu este una normala,
careusita ¢ a celut care ¢ izolat de lume, concentrat in sine
insusi, talentul lui liind un fel de ,apdrare imunitard”,
exteriorizatd  Intr-o  scriitura  specificd. Paradoxal,
Astrolabe, prin vocea careia strabate opinia lui Nothomb,

contrazicind maniera
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declard simultan cii are oroare de (coria rdului necesar.
Contradictia in gindire, in termemi si atitudini intrd in
tchnica de constructic a romanelor scriitoarci belgienc.
Aici cu atit mai mult.

in meditatiile lui, Zoil recunoaste cit imaginea fru-
moasei Aslrolabe il obsedcaza. O vede peste tot si incepe
s-0 numeascd ,,doamna gindurilor mele”. Atras de ca,
capdta un miraj al frigului si e gata sa creada in posibili-
fatea unei conjunctii oximoronice intre pasiunea lierbinte
st glacialitate. Astfel. ora dupa ora, consemnalte in scris,
personajul isi deapana amintirile, meditind si cmitind
frazc scntentioase asupra iubirii, a legitimitdtii iluzorii a
unui kamikaze si, deloc curios, asupra voycurismului si a
posibilitatit unui special amor Tn tret fnccat in halucino-
gene. Desi declard ca uraste anormalitatea, Zoil nu numai
cd o accepld, dar o proiecteaza si o propune, fnainte de a
descopen cd iubita lui nu e decit o statuic de piatra sau de
ghiata, realizind stupida lui tragedie si singuritatea intr-o
continuil frustrarc. Incit, aventura nu ¢ decit un voyage
au but de I'infer”, incircat cu toate anomaliile tumii mod-
erne, exagerate chiar, atit cit sa legitimeze decizia person-
ajului de a o parasi spectaculos, cu privirea limpezild
asupra uritului ce-1 inconjoara. Viata hui ¢ un exercitiu de
luciditate care, gribit de esccul Tn iubire, i releva ade-
virul cd ,infernul este pe pamint, ca infeenul sint altii”. Si
lotusi, ,,Astrolabe cra ceca ce universul a crecat mai eleval,
chiar dacd aceasta clitd pulea sd conducd acolo incit cu sid
distrug lumea”. Plin de dezgust, Zotl ar vrea ca Astrolabe
sa se simta, daca nu vinovata, micar vizata de modul in
care inlenfiona sd se sinucida. Finalmente, povestirea pe
care ¢l o scrie in acroport ¢ ornatd cu invocalit livresti si
viziunca unor monumente parizicne ce vor {i distruse de
explozia avionului. Explozia fi va reda libertatea. Suicidul
¢ intcles ca o ironie aruncatd lumii. Totul ¢ imaginat cu
voluptatca celui care se razbuna definitiv, cu o natvitate
ostentativ cultivatd. Nu povestea In intregime cste asticl.
adica naiva, ci planul care scamand a gind de copil ¢ducat
de filme. Ultima [razd a lui Zoil, cu carc isi incheic narati-
unea scrisa pind la urcarca in avion, csle evident ironicil
si enigmalici pentru cin¢ nu cunoasic fraza lui Valéry
inscriptionata pe palatul Chaillot. Se refera la o singura
inscriplic, dar nu stim [a carc dintre cele patru, toate clogi-
ind, in fond, valorile artei create de om. Personajul mar-
turiseste sincer (sic!) speranta ca explozia si nu slutcasca
salit de frumosul palat Galliera si s nu [acd ilizibild
superba [razid a lui Valéry”. Se vede ca explozia nu s-a
mai produs, de vreme ce ne-a rimas povestea pe care (oc-
mai am cilit-o. Foarte actual ca idee si comunicat in scri-
itura caracteristica, romanul poarta marca Amclic
Nothomb.

CONVORBIRI LITERARE




FRUMUSETEA POLITICII

Gheorghe GRIGURCU

A -

Un autor prolund poate emite din ¢ind in cind cite
o propozitic aparent deliranta. E modul sau de cliber-
are fata de sine.

%

Cuvintul reprezentativ, inaltat precum un potir
sacru de catre cei alesi si in numele cohortelor de
anonimi ce i-au precedat §i le succed in mutenia lor
sacrificiala.

%

O lege a naturii care se transpune 1n lumea spirit-
ului (au incvitabil trufag: dispretuiesti tot ce nu poti
transforma in tine Tnsuti.

EY

Frumusetea politicii incepe de acolo de unde ea
face ochi dulei fictiunii, incercind a o seduce.
.Viitorul apropiat al Europei va {i intilnirca cu ficti-
unca. cu o lictiune populatd de 200 de miliarde de
fiinte extrem de reale” (Andrzej Stasiuk). Dar politi-
ca nu izbulesle decit rar pe aceastd cale, rezullatele
fiind in genere pdguboase pentru ambele parti.

trebuic facut imedial.
cere ceva mai mult timp”

WDificilul este ceea ce
Imposibilul, ceea ce
(George Santayana).

sk

In cazul marilor vocalii creatoare, caligrafia se
supunc tumultului interior, in cazurile mai modeste,
inccarcd a-i suplini deficitul.

Un realist ¢ un aspirant la inteligenta. Un
visator, un aspirant la prolunzime.

Ed
Statistica: una din cele mai prezumtioase negalii
ale vielii care este unicitate, incepind cu infatisarca
mai banale cclule si mergind pind la

w

deslasurarea Destinului ficcaruia dintre noi. A nu sc

celei
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uita: conventia atit de impurd a majorilatii, pe axa
cireia se Tnvirt sistemele politice moderne, se bizuie
pe statistica.

sk
Mult mai profitabild ¢ lectura frugala, en miettes,
celet bulimice care produce indigestia constiintei. O
pagind, o propozitie izolald tc pot face uncori sa (¢
visezi autorul lor, ccea ce, dacd nu te dedai la pastisa
sau, Doamne fereste, la plagial, constituic cel mai
tusant omagiu adus autorulu lor veritabil.
%k
O eroare este cu atil mai primejdioasd cu cit
contine mai mult adevar” (Amicl).

Numai Dumnezeu cel Atoatestiutor ar putea dis-
cerne cu exaclitate grauntele de ,originalitate” al
propozitiilor noastre, plutind pe infricosdtoarca
maree a cclor ce s-au spus. ..

%

Umbra voluptitii: vitarca.

*k
~Poczia” wvietit  Tncd insulicient ajunsd la
suprafatd, ratacind cum o viclate prin apele tulburi ale
subconsticntului pind cind seceta (viala cum o balta
secatd) iti ingdduie s-o prinzi.

sk

Lectura tinde a se cripta. Ea a cvolual de la
sdvirsirea cu voce lare la tacere (Sfintul Augustin il
consemncaza cu admiratic pe Sfintul Ambrozic al
Milanului, care citea cu ochiti, in vreme ce ,,vocea-i §i
limba se odihneau™). Astlel ea fsi adinceste cnigma
printr-o aluzie la increat, la tacerea suprema dinaintea
Logosului.
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PE DRUMUL
TERTULUI INCLUS*

Basarab NICOIL.ESCU

Nc-am intilnit pe drumul tertului.

Destinul a vrut ca, in 2000, sa tim amindoi mem-
bri intr-un juriu de tezd de doctorat in stiinf{c umane
aplicate la Universitatea din Montréal, sustinutd de
Diane Lallamme. Aceasla tezd, cu caracler transdis-
ciplinar, isi propunea si stabileascid o legdlurd intrc
ctica lui Paul Ricocur st metodologia transdiscipli-
naritdtii gindite de mine! (fondatd pc notiunca de
niveluri de Realitate, pe log'ca tertului inclus si pc
complcxitate), aplicaltd la problema asistdrii per-
soanclor aflate pc moarte. Asa s-a ndscut o priclenic
cxemplard si o colaborarc [ccundd, chiar dacd nu s-
a concrelizal Inca Tn lucrdri semnate in comun.

Am vizitat, in decembric 2000, locurile unde ofi-
cia Jean-Frangois, la Centrul Longucil de la
Universitatca din Sherbrooke, unde am sustinut un
seminar pe tema lertului inclus, la Facultatea de
Teologice, Ltica si Filosofie, si la Sherbrooke, unde
am prezentat o conferintd despre Jakob Boehme si
stiinla conlemporand. Am descoperil, cu aceasla
ocazic, primitoarca sa fermd dc la Saint-Camille,
undc am petrecut clipe minunate impartasindu-ne
ideile.

Jean-Francgois cra foarie interesal de modul in
care abordam tertul inclus prin intermediul notiunii
dc niveluri de Realitate, ca si de cartea mea despre
Jakob Bochme?. in acclasi an 2000, Jean-Frangois a
scris un incitant studiu de punere in relatie a
jocurilor de limbaj ale lui Wittgenstein cu tertul
inclus®. Acest studiu a fost reluat in carteca sa Le
nomade polyglotte (Nomadul poliglot)*.

in chip firesc, l-am invitat sd colaboreze la
revista ,Mémoire du XXIe¢ siécle”, pe care am fon-
dat-0 n 1999, in colaborare cu Jean-Paul Bertrands.

Am urmdrit cu mare inleres Lot ceea ce a publi-
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cat Jean-Frangois. Am sentimentul cd in prezent,
gindirca sa a trecut intr-o clapa nou, marcata de
ternarul eticd — trezire — initiere. Pc accastd clapa
ma voi centra in scurta mca interventie.

Studiul londator al accstei noi elape ¢ cel despre
Heraclit si Parmenide$.

Jean-Francois scric: ,,Accasta confruntare intre
Parmenide si Heraclit reprezintd pentru nune o
consticntizarc majora. Dc la primele mcle lecturi
filosofice m-am conlruntat cu lilosofii ,,presocrati-
c¢i”. Dintru incepul, am avut intuilia imensci bogatii
a lui Heraclit si am resimtiit, prin corclatic,
grandioasa saracic a Iui Parmenide. Pe cit mi sc
parea de sublil si de suplu cel dintfi, pe atit de dog-
matic §i rigid imi apdrea celdlalt. Pc vremcea aceca,
cu peste patruzeci de ani in urmé, nu am lost capa-
bil sd justific explicit aceasta prelcrintd. Astdzi,
dupa ce am parcurs multe etape prin intreaga istoric
a filosolfici, pot oferi o explicalie. Lvident insi, fard
a putea demonstra fundamentarca ci absolula.
Preferinta mea raminc una subicclivd. Dar accst par-
ltizanal nu c lipsit de argumentc. Demonstratia
ramine imposibila, deoarece o privire retrospectiva
intdreste In mare masurd preferinta mea initiald”. Or,
remarcd Jean-Francois, curentul dominant de
gindire actual sc¢ inrdddcincaza in viziunca lui
Parmenide. Dcci, miza ¢ importantd.

Problema cruciald ¢ cea a somnului si a trezirii.

Dupa Heraclit, oamcnii sunt, in general, niste
adormifi. Ei viscaza lumea si isi cladesc opinii pe
care le 1au drept adevaruri universale. Visind lumca,
adormilii crceazd, de lapt, o lume — lumea lor, in
care orice sc poate intimpla, lol ce ¢ mai bun sau tot
ce ¢ mai rau. Fiecare adormit isi crecazd propria
lume, in opozilic cu lumea unui alt adormil.
Prizonier al lumii sale, adormitul sc¢ crede stapinul
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lumii. Lume contra lume, violenta si conflictele {ard
numdr s¢ nasc ca rczultat inevitabil al somnului.
Realitatea si Realul sunt puse intre paranteze. Nu
existd, pentru adormiti, decit imaginatia lor ncb-
uncascd. Cum scric alit de binc Jean-Frangois,
adormitii sunt surzi la miscarea Realului: ,,Ratiunca
aceslei surzenii este atasamentul lor fatd de un sin-
gur nivel de realitatea care ¢ cel al fantasmelor si
dorintclor primare”. Si 1l citcazi pe Heraclit:
LLipsiti de Tntelegere, dupd ce au ascultat, scamana
cu nisle surzi; potrivit dictonului: desi prezenti, ei
sunt absenti”.’

Abscnti fatd de ci ingisi, adormitii ignord Logos-
ul: In vreme ce logos-ul adevirat ¢ universal, cei
mai mulli trdicsc ca $i cum ar dispune de o
intclegere propric.” Ei absolutizeaza propria lor
subicclivitate, impunindu-le, prin urmare, cclorlalti
adevaruri arbitrare, ridicale la rangul de adevaruri
universale. ,,Mdgarii ar alege mai degraba finul decit
aurul”, scrie Heraclit. Apoi adauga: ,Nu ¢ ccl mai
bun lucru penfru oameni sa se infaptuiasci tot ceca
ce Ts1 doresc™. Pentru cd acest ,lot” nu ¢ decit o fan-
tasma, destructiva prin propria-i naturd. Fantasmele
actioncaza in lumile care nu sunt conduse decil de
fantasme. Deci, intr-un anume scns, sunt adevdrate,
pentru cd cle conditioncazd relatia intre adormiti,
sulcrinta, violenta, ncbunia destructivd. Una din
problemele clicii e aceca de a identifica acesle fan-
lasme, precum si sursa lor.

Cit despre mine, am fost mercu intrigat de nece-
sitatca metalizicd a somnului i, intr-o carte de con-
vorbiri cu Michel Camus, am propus chiar ca studi-
ul radacinilor somnului s fic considerat ca o priori-
lalca a actiunii politice®. Pentru mine, somnul nu are
nici o nuan(d peiorativd. I vorba de o foarte Tnaltd
fortd cosmici, necesard bunului mers al Universului,
la un anumit nivel. Intrcaga problemi rezidi in fap-
wl cd, prin definitie, accastd fortd nu are deloc
nevoic de trezirca umani. Intr-un fel, trezirca sc
opune aceslei forte. Toate grozaviile care au traver-
sat sccolul ce s-a incheiat urmeaza deci o logica,
logica somnului. Milioanc de adormiti ucid alte mil-
ioane de¢ adormiti. Citeva fiinte adormite decid in
numele cclorlalic fiinte adormite. $1 agsa mai departe,
pind la sfirsitul timpurilor.

Cum putem fintelege trezirea? La ce anumce Lre-
buic sa ne trezim?

Jean-Frangois ne oferd un raspuns clar prin con-
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fruntarca intre viziunile despre lume ale Tui Heraclit
si Parmenide: ,,Spre deosebire de Parmenide - si
mai tirziu de mostenitorii sdi Platon, Aristotel,
Descartes, Kant cte. —, Heraclit considera liinta nu
ca pe o substantd, ci ca pe un proces. Pozitia sa onto-
logicd sc opunc celei a lui Parmenide. Pentru
Heraclil, devenirca este cca carc primcaza asupra
fiintei, posibilul asupra imuabilitatii, deschiderca
asupra inchiderii. Prin urmare, timpul nu cste, dupa
Heraclit, o clernitate impasibild (adica o absentad a
timpului), ci, ca sa spuncm asa, substanta insasi a
schimbdrii, ceca ce il subintinde, il face posibil.
Substanta, ceea ce serveste drept suport, este pentru
Heraclit timpul, iar pentru Parmenide fiinta™.

In viziunea lui Heraclit, totl este migcarc,
schimbare perpetud, deschidere. Principiul acestei
migcari cste ,,Logos”-ul. Datorild acestui ,,Logos”
ne trezim, caci cl este ,legea suprema care
guverneaza lotalitatea: pe f{iccare dintre oameni,
comunilatca pc carc o lormeaza toli Tmpreund si
Natura din care fac parte”, precum si ,JFiinta lumii
ca energie aulo-transformatoare in lucrare asupra ci
insesi”. Acest lLogos, guvernind comunitatca de
naturd intrc oamcni, ar trcbui sa fic si ,l.cgea
Celatii”.

Totul fiind miscare, cste incvitabil ca fronticra
clansd intre ,[fiintd” si ,,neliintd” sd se sleargd. in
aceasta consta marca dilcrenta [ald de Parmenide (si
deci fatd de filosofia dominantd in vremea noastra)
pentru cei cdrora li se pare inacceptabil ca | fiinta si
nefiinta sunt in acelasi timp identice si non-iden-
tice”.

Asa cum scrie Jean-Frangois, Parmenide este
winventatorul fiintei”, iar Heraclit — inventatorul
devenirii”. Pentru Parmenide, totul este necesitate:
,necesitatea fiintei dictcazd eternitatca ci actuald,
contemporaneitatca ei absoluld, prezenta ci totala;
pe scurt: negarea timpului”. Totul este Unu. Dupa
Jean-Frangois, ,.Este o filosofie care exclude posi-
bilul, céci posibilul, ca atare, este tocmai un amestec
de fiin(d si de nefiintd. Existentla unui posibil ar I,
pentru Parmenide, o contradictie de netrecut.
Ontologia parmenidiand cxclude, prin urmare, orice
logicd a tertului inclus. Ea fondcaza, in schimb, o
logica a tertului exclus”.

Confruntarea Heraclit — Parmenide este, de fapt,
confruntarea dintre tertul exclus si tertul inclus.

,jn filosofia lui Parmenide, scric Jean-Frangois




imperfectiunca este imposibild si, Tn consccintd, nu
cxistd. Lucrurile si actele sunt perfecte sau nu exista.
Nu avem mai mult sau mai putin perfect, nici per-
fectiune Tn devenire. Imperfectiunea este indicibild.
Vid in aceastd intransigen(d rddacina cea mai veche
a legii tdcerii, a Omerta, carc Tmpicdicad orice
conglicnlizarc si oricc mdrturisirc a unci crori
comisc. Condilia umand, Tn masura in carc ¢ facuta
din finitudine si faibilitate, nu poate [i cuprinsi in
lilosofia lui Parmenide. Insdsi ideca cd am putca
progresa spre bine sau ¢d ne-am putea indeparta de
rdu esle incompatibila cu accastd conceptic despre
liinta.”

In viziunca lui Parmenide, trezirea nu este posi-
bild. pentru cd ar insemna identificare cu Unu, oper-
atic cvident imposibild pentru fiintele linite si limi-
late care suntem. Trezirca este inlocuitd de credinta
in Unu, ccca ce reprezintd o pscudo-trezire, o parel-
nicic, o surditate a Fiintei. ,,Degeaba se purilica ci
prin singe — scric Heraclit — devreme ce sunt minjitt
dc singe, ¢ ca si cum cineva carc ar {i mers prin
norot s-ar spala tot cu noroi. Ei adrescazd rugiciuni
unor statwi lol aga cum cineva ar vorbi cu niste case,
fard s stic nimic despre ceca ce sunt zeii si croii”.

Tertul exclus induce excluderca constiintei, cici
nu exista altd constiintd adevaratd decit ceca a lui
Unu. In mod paradoxal, Unu di nastere astfel unci
mutitudini de lumi incompatibile intre cle. Viziuneca
lui Parmenide. oricit de stralucitd ar fi in plan int-
clectual, cste bund pentru adormiti. Ba chiar putem
alirma ca ca genercazd o entropic progresiva a som-
nului. Problemaltica noastra contemporand ¢ cca a
trezirii. Pe accastd cale, Heraclit ¢ un ghid [ard
pereche.

A se trezi” inscamnd, in limbajul lui Heraclit, a
trai potrivit Logos-ului, a 11 lucrat de Logos, a ,,res-
pira” Logos-ul. Departe de a fi ascultare oarbi,
accasta inscamni o c¢liberare de lanturile somnului,
Cici Logos-ul csic insasi lucrarca, o cnergic trans-
formatoare, sursd de viald rcald. Fiinla umana — nc
spunc Jean-Francois — ,consimle ca prin propriii
ochi. logos-ul si sc vada lucrind, sau mai bine spus:
sd sc vada in lucrarea de sine™.

Surditatea este inlocuita cu ascultarca Logos-
ului, cea mat inaltd capacitate a spiritului uman. A
auzi  Logos-ul inscamnd a impristia (oale
neintelegerile care ne guverncazd lumea. Omul

invatd cum sa spere la nesperat: ,,Dacd nu sperd la
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nesperat, nu-l va descoperi, acesta fiind inexplorabil
si [ard cale de acces”.

Si frontiera intre viald §i moarlc sc slerge:
,.Nemuritorl, muritori, muritori, nemuritori; triind
moartea prin aceia, murind viata prin acestia”. Fiinta
umand nu mai estc un mort viu, ca vede acest mort
viu si se desparte aslfcl de cl: ,,Omul isi aprinde o
lumind in noapte, fiind mort pentru el Tnsusi, cu ve-
derea stinsd; viu, 1l atinge pe mort, adormit, cu ve-
derea stinsd; treaz, 11 atinge pe adormit.»

Solidaritatca umana poate avea astlel un sens in
viziunca lui Heraclit: ,,Pentru cei treji existd o lume
unicd §i comund...”. Accastd Jumce unicd poale
induce unificarca lumii noastre fragmentale, nu
printr-o mondializarc cconomica, ci printr-o mondi-
alizare a constiintei.

fn ceca ce mi priveste, sunt in totald consonantd
cu accastd viziunc, in baza expericntei mele de viala
si gindirc. Specia noastrd se afla la o rascruce:
cvolutic sau disparitie. Decalajul intre descoperirile
tchnico-stiintilice si mentalitdtile noastre ¢ atit de
uriag, incit o cddere in neant ¢ usor imaginabila.
Pcricolul unci disparitii totale a firavei noastre
pelicule organice terestre sporeste in liccare zi. Care
ar putea i remediul pentru accasld situatic?
Idcologiilc au fost dcja incercalte, iar consceintele
lor sunt catastrofale. Religiile sunt ncputincioasc,
ori s¢ refugiaza in integrism sau dogmatism. Ce nc
ramine? O vagd si amorla Evanghelie a disperdrii?

Aici vid responsabilitatca integrald a politicului
(inteles 1n sensul sdu originar — ot ce priveste viata
cetatii). Dacd doreste cu adevarat sa gascascd o
solutie, trebuic ncapdrat sa atace sursa problemeci:
somnul 1n raport cu adevirata noastrd naturd, somn
carc provoacd si accelercazd decalajul intre tchno-
stiintd si mentalitdti. Nu cconomia, rcligia, sau
stiinta vor inventa o solutic, pentru simplul motiv ca
metodologia lor nu ¢ adaptata studiului raportului
intre mentalitdti si techno-gtiintd. Trebuic sd inven-
tdm ceva cu totul nou, nccunoscut anterior, care si
priveasca fiinta umana n intregul sau ircductibil.

Consider cd politica nu are niciun sens dacd nu
cste legatd de problema trezirii. Desigur, nu ¢ vorba
de cladirea veeunui ,,om nou*. () ascmenca tentativa
s-a dovedil dezastruoasa in decursul sccolului trecut.
Altlel spus, politica nu trebuie sa sc ocupe de
trezirca individuald, ci de crearea conditiilor pentru
producerea unet ascmenca treziri. Ce alt sens s-ar
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pulca atribui victii in celate?

Convingerca miea inlimd este ¢d o politicd care
uitd Holocaustul, lagdrcle staliniste §i ororile
cumplite ce se petrec in [iccare zi, sub ochii nostri,
nu ¢ demnd de misiunca sa. La fel, o politica carc
sacrilicd totul pe altarul ,,Zeului unic al economiei™
nu esle demnd de numele sau. Céci In miezul
oricarei politici adevirate trebuie s se afle, cu orice
pret, liinla umana individuala, cu destinul ei plane-
Lar si cosmic.

Toale relele evocate au ca origine ne-trezirca. Si
cc inscamnd , trezirca™ dacd nu rcalizarca adeviratei
noastre naturi? Regasim astfel vechea problema a
dublei naturi a omului. In opinia mea, o politici ce
sc consacrd exclusiv gestiunii naturii noastre ani-
malc esle dinainte destinata csccului.

,Omul intelept, scrie Jean-Frangois, ccel trezit,
descoperd ca legea Naturii si cea a Cetdfii exprima
amindoud dinamica nsdsi a Logos-ului”. Accasta
csle o alirmatic cruciala. Pentru cd nu este vorba de
a transpunc legile Naturii in legile umane, ci dc
deveni constienti de faptul cd cle reprezintd cele
doud chipuri ale uncia si accleiasi Realitdti. ,,Cei
carc vorbesc cu inteligenta 1si extrag forta, cu nece-
sitale, din ccea ce esle comun ntregului, precum
celatca din Iege, st mult mai puternic inca — scrie, la
rindul sau, Heraclit. Ciaci toate legile umane sunt
hranite de o singura lege, cea divina: ca guverneaza
atit ¢it vrea, si ca le cste sulicientd tuturor, si ca le
supravictuicste tuturor”. [atd motivul pentru care cei
treji sunt atit de necesari Cetdtii — ci sunt transmita-
torii miscdrii guvernate de Logos. Ceea ce conteaza
¢ schimbarea de nivel, cvolutia sau involutia.
Trezirca ¢ contagioasd la un anumil nivel de
Realitate, dar fragild la un alt nivel de Realitate.

Pentru Jean-Frangois, ,intrecaga [ilosofie a lui
Heraclit aparc ca o tentativd de a asculta aceslt
Logos, dc a-1 iniclege si de a consimti la actiunca sa
atil in sinul Naturii ¢it §i in inima oamenilor. lala de
ce accasla filosolic implicd o eticd care pretinde de
la ficcare [iinld umana ca in ficcare zi sa alcaga
trezirea mai degraba decit somnul”. Si conchide prin
necesitatea unet o treia cdi intre fiind si nefiinfd.

Raminc problema initierii — inifierca trezirii,
inilicrea prin trezire, initicrca focului congtiintei. Nu
trebuie sd uitdm niciodata ci ne-am nascut adormiti.
Nimeni nu s-a ndscut treaz. Si oricare ar fi gradul
nostru de trezire, putem recddea, in orice clipd, in
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somnul cel mai adinc. E o lege necrutdtoare : nimic
nu este definitiv cistigat pe acest Pamint.

Jean-Frangois abordcazd problema inilicrii In
studiul sdu recent despre Socrate®. IE convins, ca si
Socrate, de faptul ci adevarata constiinta cste orala
— ea se transmile prin prezentd. In acest sens, sub-
liniaza dimensiunea initiatica a lui Socrate, a cérui
cxigenl(d cra extremd: ,,Pe cit posibil, sd trdiim ccea
cc spuncm §i sd spuncm ceca ce (rdim”. Kl 1l
numesle chiar pe Socrale ,maestru czoteric”,
acceptiunea termenului ,czoterism™ [iind dc
,cunoastere pe care nici un subicct nu o poate dobin-
di fard o profunda transformare interioara a lui
fnsusi”. ,,Dialogul socratic” este fondat pe accasta
cxigenta extrema: trebuie sa treci prin tol §i sa
mergi pind la capal prin cuvint”. Spre surprinderca
unora, Jean-Francois formuleaza ipoteza ca Socrate
»$-a iniliat in practicile si credintele samanilor™,
facind aluzie la magii hiperboreeni.

Existd, cu certitudine, o ,,voce interioara”, un
,,daimon”, care 1i vorbeste lui Socrate, il sfatuieste,
il inspird. Etica lui Socrate ar i astfel fondala pe
ascultarca acestei voci intcrioare, ceca ce ar cxplica
forma si continutul Tnvatiturii sale: | La sfirsitul dis-
cutiei, interlocutorul nu a invdlat nimic. Ba chiar
nici nu mai stie nimic. Dar pe tot parcursul disculici,
a experimentat ceca ce inscamna activitatea spiritu-
lui; mai mult inca, a fost Socrate insusi, adicd intero-
galia, puncrea la indoiald, recculul in raport cu sine,
in cele din urma, constiinta. Accesta e sensul adine al
maiculicii socratice... sdu interior
exprima lucrul prin care limbajul se lcaga de o tran-
scendentd care il depdsesle, dar carc il funda-
menleazd. Daimon-ul nu dictcazd niciodatd cai de
urmat, nu indicd solutii, omul insusi trebuic sa le
descopere pe masurd ce demon-ul semnalcaza impa-
surile; el il opreste pe Socrate in fata unor drumuri
pe care nu ar putea progresa citre acel incomunica-
bil pe care sc sprijina intreaga comunicare... Scopul
dialogului socratic, care adesca se incheic printr-un
semn de intrebare, este tocmai acela de a-i perniile
lui Socrale sa-1 distruga pe maestru in discipol, ast-
fel incit sa facd sa sc nascd in acesta dorinta unci
adevdrate stapiniri interioare, a unei ,egkrateia'”,
care si-1 conducd la autonomia pc care doar
»cunoaste-lc pe tine insuti” i-o poale conferi”. §i
Jean-Frangois conchide: , Este... o moasa a transcen-
dentei in chiar inima omului... (El este) primul
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paznic al transcendentei divinului in inima (ranscen-
dentei umanului”.

St aici md aflu in consonantd perfectd cu Jean-
Frangois. Ca si cl, rccuz notiunca de Maestru, cel
putin in scnsul de Macstru exterior. Singurul
Maestru pe care il recunosc estc Macstrul interior.
Trezirca nu este, oare, locmai descoperirca
Macstrului interior? Accastd expericnld permile
»expericnla vie a constiintei”.

in volumul meu de Teoreme poetice'' am riscat
o dcfinitic simpld a consliintei: singura energie ne-
degradabild, care merge de nicdieri spre nicdieri.
In calitatc de encrgic ne-degradabili, consliinla
umple intregul univers, deci si spatiul discontinuu
dintre nivelurile de Realitate. Totul cste miscare a
congtiintei. Dar dacd nu suntem Tnzcstrali cu
congliintd, pentru noi, In raport cu noi, asa cum sun-
lem in accasld epoci a Istoriei, fotul e fuals. Toate
accstea pun problema evolutiei: dar evolutia nu este
ca, astdzi, cvolutia constiitei ? Sd faci experienta unei
cnergii ne-degradabile printr-un corp degradabil ¢ o
grea incercare.,

Ce sc poale spune in concluzia aceslor sumare
consideratii?

Semn neindoielnic al prieteniei carc ne leaga,
Jean-Frangois a fost moasa (sau ,nasul”) ultimei
mcle carti apdrute la Iiditions Liber din Montréal'2,
Ela dorit sd scriu aceasld carte si a gliut s3 o asteple
cu inlinitd rabdarc.

Prictenia cste o ctapd csentiald a céutirii
macstrului interior, care ar putca fi numit Prictenul,
Prictenul iubit-iubitor, Prca-Tubitul. In acest sens,
prictenia cste celebrarea tertului vesnic prezent.

Note:

* Textul va i publicat in volumul omagial dedicat lui
Jean-Frangois Malherbe, Montréal, Editura Liber, 2010
(volum in pregatire).

1. Basarab Nicolescu, Transdisciplinaritatea, manifest,
lasi, Junimea, colectia ,, Ananta. Studii transdisciplinare”,
2007.

2. Basarab Nicolescu, Stiinja, sensul yi evolutia.. Eseu
asupra lui Jukob Bihme, Bucuresti, Carlca Roméneasci,
2007.

3. Jean-Irangots Malherbe, |, Jeux de language’
et Tiers inclus™. De nouveaux outils pour ['éthique
appliquée, Universitalea din Sherbrooke si GGC Editions,
Sherbrooke, 2000, colectia | Essais et conférences” —
Document no 2, colectic condusi de André Lacroix si Jean-
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Frangois Malherbe.

4. Jean-Frangois Malherbe, lLe nomade polvgloue,
Qucbec, Bellamin, 2000, pp. 165- 209.

5. Jean-Frangois Malherbe, Le pardon, transcréation
de la violence, Mémoire du XXIe siecle, no 3-4 — Création
et transcréation”, Monaco, Rocher, 2001, pp. 79-96.

6. Jean-Frangois Malherbe, Un choix décisif a Uaube
de U'éthique: Parmenide ou Heraclite ?. Transdisciplinarity
in Science and Religion, no 5, Bucuresti, Curlea Veche,
2009, pp. 11-36.

7. Pentru a nu fngreuna textul, nu vom indica trimiter-
ile la citatele din Heraclit: sunt cele care apar Tn articolul lui
Jean-Frangois Malherbe.

8. Basarab Nicolescu si Michel Camus, Redddcinile lib-
ertdfii, Bucuresti, Curtea Veche, 2004

9. Jean-Francois Malherbe, Socrate ou les droits de la
wtranscendance”, Transdisciplinarity in Science and
Religion, no 6, Bucuresti, Curtca Veche, 2009 (in curs de
aparitic).

10. ,,Egkratéia” sau autonomizarca” descmneaza
asumarca individului de citre ¢l Tnsusi.

11. Basarab Nicolescu, Teareme poetice, Tasi, Junimea,
colectia ,, Ananta. Studii transdisciplinare”, 2007.

12. Basarab Nicolescu, Qui'est-ce que la Réalité?
Réflexions auwtour de ['wuvre de Stephane Lupasco,
Montrcal, Liber, 2009; traducere in limba roméana de
Simona Modreanu: Ce este realitatea? Reflectii in jurid
operei lui Stéphane Lupasco, Tasi, Junimea, colectia
~Ananta. Studii transdisciplinare™, 2009.
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DUPA 20 DE ANE

Nicolac STROESCU STINISOARA

Miinchen, 6 decembrice, 2009

Pentru mine, aceasla privire retrospectiva din-
spre. Decembric 1989 incoace nu poate scdpa de
strinsoarca dintre doud stari marcate de acelasi des-
tin: pe de o parle, toate parca s-ar fi intimplat icri si
pe deasupra radiografiile lor cronologice Tmi stau pe
masid sub forma unor scrieri ale mcle (Pe Urmnele
Revolutiei, 1992, si La Rdscruce, 1996), pe de alla
parte, sc¢ imbulzesc atit nesperatul grad de
nedezimintire a lor, ¢it si virtcjurile sentimentelor si
gindurilor (si contemplatia) participative continuale
pind in clipa c¢ind Tncep s scriu acum.

fntr-un editorial rostit la Europa Libera, in 4
noicmbric 1989, sub titlul Revolutia nonviolentd din
Réasdaritul Furopei cosemnam: ,.Privind putin in
urma, singura justificare de duratd in ochii poporulut
romdn, a politicii de relativa autonomic fald de
Moscova inceputd de conducerca partidului comu-
nist roman n 1964, ar fi fost tocmai o treptatd cman-
cipare fald de sistemul politico-ideologic impus de
sovictici Tn Romdnia si carc siluia vointa poporului
si altcra identitatca lui morald si culrald. In
momentul in carc linia relativei autonomii fatd de
Moscova incepe sé fic pusa in slujba asigurarii n
Romainia a perpetudrii modelelor politico-econom-
icc bazate pe domnia absoluta a partidului unic care
comandi simultan in cconomie, in culturd si in viata
sociala, asa cum vrusesc mai de mult conducerea de
la Moscova, polilica aceasta isi autodistruge justifi-
carca cca mai viabild sau nu-si mai poate gasi justi-
licarca decit in ochii lui Nicolae Ccaugescu™.

in editorialul din 16 deccembric 1989, intitulat
Orbia istoricd a lui Ceausescu, punctam, pornind de
la ,delimitarca Romanici de la fenomenele actuale
din tarile socialiste” asa cum o formulase dircctorul
Agerpresului, si spuncam: ,,Ce se inlimpld acum in
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Rasaritul Europei nu mai line de jocul cancelariilor
diplomatice sau al dispozitiilor guvernamentale, nu
este limitat la o anumitd tard, nu poale [i circumscris
raporturilor de [orld interstatale, i este emanciparca
simultana trditd la scard nalionala si individuala. A
profcti esecul acestei miscari de autocliberare a
popoarclor din Rasdritul Europei inscamna a
pretinde cid normalitatea ce se rcabiliteaza in siirsit
acolo este o boald si un dezastru”.

In cditorialul din 20 decembric 1989, intitulat
Dupd discursul la televiziune al lui Nicolae
Ceausescu din 20 decembrie, dupd ce subliniascm
,.sentimentul de ircalitate si confuzic ircmediabild pe
carc le-a emanat accastd pledoarie ratata pentru o
cauza de mult pierduld” aratam ca: in mod repetal
Nicolac Ceausescu a cerut s sc aclioncze in aga Icl
ca nicdieri in Tard «sa nu sc mai produca ascmenca
situafii»”.

In timp ce strainitalca ¢ ficuta vinovarta,
Ceausescu invocd drept rdspunsul cel mai bun la
loale relele si masinatiile strainilor si unclielor lor
«unitatea intregii natiuni». Probabil cd nu-si da
scama de pericolele pe care le contine pentru cl
insusi si dictatura lui o adevératd unitate a natinnii.

Imediat dupd cxecutia sumard a solilor
Ceausescu din 25 decembric 1989 si apoi in contin-
uare in mod repetat mi-am exprimal in mod public
regretul si protestul pentru faptul cd in Tara noastrd
inceputul sfirsitului comunismului a putu fi ptal de
o executic precedatd de o procedurd judiciard si o
sentintd dc tip stalinist.

Sint convins ca i alti romini nu au fost de acord
cu executia lui Ceaugescu, dar, la vremea aceea,
protestul meu a sunat destul de singuratic, cu
exceptia promptd a Piarintelui Gheorghe Calciu,
care, s nu uitdm, a trecut prin infernul de la Pitesti
si a stat 21 de ani in inchisoare. sub ambii dictalori,
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Gheorghiu-Dej si Nicolac Ccausescu.

Cred si acum ca lichidarea pripita a lui Nicolac
Ccausescu a impicdecat si aminat sine die un proces
al  comunismului  corespunzitor dimensiunii
fenomenulul incriminat, gravelor raspunderi, dar si
demnititi Tani noastre.

[.-am Intrebat mai tirziu pe unul dintre principalii
demnitari prezenti la simulacrul de proces si care
detinca, la cel mai Tnalt nivel de competentd, intor-
matiile momentului politic si militar din clipa cxe-
cutici cclor doi: ,,Cum de a fost posibil intr-o
Romdnic de dupd cidderca regimului ateu ca tocmai
in ziua de Craciun sd sc recurga de conducerca din
momentul accla la exccutia sumard a sotilor
Ccauscscu. Exista oarc in continuare un pericol dc
contra-loviturd  sau, oricum, de Tmpolrivire
redutabild pro-ccausistd, drept circumslante justi-
ficative””. Rispunsul neezitant si, vizibil, necircum-
stantial, pe carc l-am primit a fost: ,Nu a existat un
pericol de contra-actiune pro-ceausistd sau infor-
matii in scnsul acesta. In ziua le 24 decembric Silviu
Brucan mi-a comunical ¢d «mfiine trebuic sa I de
latd la evenimentul care va avea loc la Tirgoviste»™.

Editorialul meu intitulat A trebuit sa mai pldtim
odata, rostit la microfon la 1 ianuaric 1990, sc
inchecia in felul urmdltor:

JIn locul formulei uzuale «anul care a trecut»,
noi romanii avem dreptul cistigat cu sacrificii si
singe de a spunc de data aceasta tirania care a trecut,
falsificarca [iiniei si voiniel noastre care a trecul,
nedreptatea strigatoare la cer care a trecut. lar prag-
ul Anului Nou ¢ acum trecerc istoricd.

Ca sd ajungem la capatul trecatoarei si al
blestemului politic care ne-a insotit §i oprimat
decenii de-a rindul, a trebuit sd mat platim o data un
tribut, dc data accasta sultanului autohton si icnicer-
tlor lui. Au trebuit sd-1 plitcascd cu singe si copiii
Timisoarei si ai Bucurestiului, care ne vor rimine
candeld st imbarbdlare pe drumurile istoriei noastre.

Pasii care urmeaza nu vor fi usor, dar ci au, in
stirsit, un sens: acela al libertdtii, pe care Romania
de dupd 22 Decembric 1989 nu o poate uita. Dar a
nu uita nu este de ajuns. Trebuie sd te conlrunti tucid
si ncinfrical cu prezentul, pentru ca libertatea sa
reintre in sociclatca romaneascd §i sd-i dea acesteia
nu numai un nou clan, ci si noi structuri, institugii,
forme dc reprezentare, mecanisme de garantare a
inviolabilitdtii ei si forme de exercitare pluralista.

Orice pas Tnapoi nu ar Tnsemna numai o tradare a
revolutici, ci o pierdere de substanta morala, civi-
lizatoric $i umand pe care Tara noastra, atit de greu
fncercatd, nu si-o poale permile, dupd cum nu i
poale pernmilc nimdnui s& mai provoace o asemenca
picrdere”.

Rindurile care urmeazd nu au de gind o incercare
de privire de la inaltime asupra accea ce Hegel denu-
mea ,sircieniile istorici”, nici de evocin de scenarii
ale conjuratiilor reale sau imaginare, cinstite sau
camelconice $i nici vreun jurnal regulat de bord al
navigatici pe ape limpezi sau poluate, ¢i vor numai
spicuirca citorva putine fapte si reflectii perindate in
legatura si dupd ceea ce, indiferent de orice caracter-
izari, a insemnat binevenita cadere a indclungatel
dictaturi. Acesle mstantance din drumul resurecti-
ilor, al speraniclor dar si al dezamilgirilor si. iarasi,
asteptdrilor, fac parte din miczul, cind dulee cind
amar, a ceca cc a vrul sa fie slujire si pe care simt ¢a
sc cuvine si nu-l dau in plata nitarii.

Dintru inceput, aurora nu a flost scutita de
cernerca cclurilor adunate nu numai prin vai anon-
ime. Un jurnalist din Serbia a publicat pentru un ziar
[rancez ,slirca” ¢a revolutia declansatd in Romidnia
deja a scceral saizeci de mii de viell, 1ar televiziunca
maghiard  si-a  Tnsusit-o  inlernationalizind-o.
Agentiile de presa au preluat-o, 1ar Postul de Radio
Vocea Americii a transmis-o si ¢l ca atarc. Am
ascultal-o si noi si, in baza stirilor pc carc le reli-
nusem si ne straduisem s le clarificdm -in cadruf
Departamentului Roman al Europei Libere, am
refuzat sd transmilem informatia carc pretindca si
cvalucze la saizeci de mii numarul mortilor din
Romaénia. Directorul american a fost de acord cu noi.
Nu insd multi roméini din exil si din Tard carc ne
reprosau insensibilitate, informare delectuasd, lipsa
dc patriotism: ,,Cc naiba, suntcti si voi romani. Cum
puteti ignora accasta calastrofd nationala””.

Nu ne-a fost prea usor, dar nu am cedat.

Retrospectiv, cred c¢d pe termen mai lung
rominilor nu le-a folosit deloc acea hiperbolizarce
informalionala, cu viatd scurtd [duritd din afard, mai
ales cind au urmat pe ccrancle lumii valurile, de data
accasla socant rcale, ale barbariilor mineriadei.

In curind am fost confruntal cu o alti contrari-
etatc mai sofisticata, dar polential st mai nociva, in
ciuda intentionalitdtii ¢i. Agentiile de presd inter-
nationale anunlascrd si Scrviciul nostru de stiri deja
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transmisese, n cadrul emisiunilor non-stop determi-
nale de cvemimentele din Romania, ca ministrul de
externe american James Baker, intorcindu-se dintr-o
misiunc in Oricntul Mijloctu, lacuse o declaratic pe
acroporl. n care sugera o interventie a Pactului de la
Varsovia in Romania in lavoarea Revolutici. Era
scard, abia revenisem in sediuf Europei Libere si din
studio 1-am chemat imediat la telefon pe dircclorii
amricani Gillette 1 Johnson, care au venit la studio.
Le-am spus ca ,declarata domnului Baker ne
crecazd considerabile dificultati. In primul rind este
in contratimp cu destisurarile din Roménia, iar din
punct de vedere psihologic si politic ddundtoare,
putind da apd la moard ideici ¢ daca Ceausescu
reusise si ne dezbare de dominatia si prezenta ruse-
ascd. din momentul T carc ¢l a cazut vin rusii”.
Declaratia lui Baker este o grescald, am spus. ,Ba
este mat mult™ a replicat directorul Johnson, ¢ o
mare gald”, iar Gillette 1 s-a aldturat. Situatia cra
ingreunata si de faptul cd deja declaratiei lui Baker i
sc alaturase in Franta o propuncre de a se constitui o
fortd de interventic a unor voluntari pentru salvarca
revolutict din Roménia. Le-am spus  directorilor
americani ¢a vot opri stirca deja transmisi cu declar-
atia lui Baker. lar Tn complctare, voi preciza la
microfon ¢ in Rominia revolutia a atins punctul la
care nu are nevoie de vreun ajutor militar din afard.
Cci doi au gasit ca ideca ¢ bund si au tinut si ciocn-
im un pahar de sampanic in cinstca ,Revolutict
Romdine”.

Abia prin 1996, am allat, dintr-o comunicare Lin-
uta la Timigoara, de istoricul american Thomas
Blanton, director execuliv la The National Sccurity
Archive, sub titlul: Noi documente din arhivele
americane. ruscsti si germanc privind Decembric
1989 In Roménia, ci declaratia lui J. Baker, stinsa de
not la Miinchen, avuscse un fundal si o motivatic
mai cxtinsa. Dovadd, memorandul ministrului
adjunct pentru Alacen Exlerne rus, 1. Aboimov, cu
privire la convorbirca avuta cu ambasadorul S.U.A.
in URSS, J. Matlock, primit, la cererea sa, in 24
decembrie 1989, Acesta a transmis rusilor cd guver-
nul american csle curios sd stie daca este complet in
afara discutici un sprijin militar acordat de Uniunca
Sovicticd Frontului Salvidrii Nationale din Romania.
Ambasadorul american a sugeral si versiunca unui
apcl in scnsul acesta din partea Frontului Salvarii
Nationale si a informat cd, in ascmenca circum-
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stante, o angajare a Uniunit Sovictice n-ar {1 privitd
de americant .in contextul doctrinei Brejnev™. Rusii
i-au refuzat pc americani in cadrul acelei discutii de
la Moscova. :

Oricum, in accle momente cruciale, Radio
Europa Liberd, Ia nivelul dircctorial american si
roman, s-a plasal mult mai aproape atit de o anumiti
cocrentd principiala c¢it si de vointa nationala a
romanilor decit exponentit aparatulw de politica
externd a marii puteri americane, indiferent de lelul
central al unci continuitédti a diplomaltci americanc.

In calitatc de observator din interior, as retine ca
in stilul comportamentai al conducerii BEuropei
Libere o asemcnca alitudine nu reprezinld ceva
insolit, ci reflecta uncle elemente structurale datorate
in primul rind faptului ca nu cra vorba de un post de
radio de slat, iar, dincolo de largul consens al maret
diplomatii americane, conducerca de la Miinchen se
bucura de o autentica autonomic carc nu excludea
nicidecum difcrentieri si chiar momente de diver-
genld. La care se adauga si faptul ¢d la Washington
cra pretuild experienta si discernamintul acumulat in
perimetrul statiunit de radio de la Miinchen.

In ceca ce priveste evolutia de la Bucuresti i
cmisiunile noastre non-stop. un moment deconcer-
tant a fost accla ¢ind, venind la post, am conslatat ca
serviciul nostru de stiri proceda intr-un mod incdit
transmitind la intervale scurte un apel sosit de la
Bucurcsti ca oamenii sa nu dea urmare chemdrii la o
demonstratic democratica din afara  Frontulm
Salvdrii Nationale pentru cd s-ar expunc Grului
.leroristilor”. Printre altii si Doina Cornca se ala-
turase acestui indemn la neparticipare din tcama
acelui pericol. Am considerat ¢a acel alarmisi
provocat in detrimentul unui apel la solidaritate
democralicd nu miroase a bine si, oricum, serviciul
nostru de stiri trcbuic sd s¢ abtind de la amestecul
intr-o asemenea disputd. Intr-una din fntilnirile mele
(de data accca la Paris) Doina Cornca mi-a spus, in
1993, ca ,regretd si astazi ca s-a lasat indusa in
croarc sa sprijine impiedcecarea unci demonstratii
carc, la ora accca, ar {i putul contracara scopurile de
putere ale FSN-ului”.

In ccea ce mil priveste, cu m-am simlit confirmat
in presentimentul meu atunci ¢ind Silviu Brucan mi-
a trimis vorba cd ar trcbui sa nu mai transmitem
unele observatii critice la adresa unor aspecte ale
politicii FSN-ului, cdci prin aceasta i expunem pe




[runtasii FSN-ului ,.sd fic impuscati de lunctigti”.

Dincolo de toate aceste tribulatii incepeam sa fim
martori la desfasurarca in Romdénia a unei din ce in
ce mai deconcertante simultancitdti antagoniste. Pe
de o parte, o resurcctic culturald §i a unei prese carc
sc Tnscria intr-o curbd ascensionald vertiginoasa a
calitatii informatiilor si a bogatici de idei, pe de altd
parte, declasarca unei imunde campanii de defii-
mare, dezinlormare si terorism psihologic tocmai
impotriva adversarilor si victimelor fostului regim
totalitar. Spectacol pe cit de incredibil pe atit de lam-
cnlabil, Tn carc nu impilatorii sunt oferili oprobriu-
lui, ci cei care lusesera impilati. Spre onoarca natiei
noastre, acea lurie vindicativa a celor care diclascra
st oprimascrd se intimpla ca intr-un neslirsit
monolog al urii in timp ce de partea ccalaltd, cea a
fostilor detinuti politici si a urmasilor celor decimati,
nu s-a produs niciun indemn, darmitc act de
rdzbunarc.

Pe la inceputul lui martie 1990, in  Roméinia
Litcrard™ apdrca o scrisoare dresatd de 55 de scri-
itori Comitetului  de  Conducere al  Uniunii
Scriitorilor, in care se spunea: ,,datd fiind evolutia
situatiei politice din Roménia si mai ales fclul cum
sunt manipulatc masele de «muncilori» impolriva
posibilitatii de manifestarc a democratici reale,
cerem insistent ca Uniunea Scriitorilor prin conduc-
crea sa, {ie si provizorie, dar legitima, sa-si precizeze
pozilia printr-un (ex( carc s [ie dat publicitdtii, pen-
tru a Tmpicdica, dacd se mat poate, adincires
scinddrii societdtii roménesli, scindare de carc nu
intelectualii sunt vinovati”. Cu citeva zile mai
fnaintc un roman din Tara imi spuscse: ,,Ce n-a
reusit Ceausescu, a reusit Frontul Salvarii Nationale:
sd impartd poporul™.

Presedintele  Partidului  National Térdncsc
recunostea, in dialogurile avute mai tirziu cu Varlan
Arachelian si publicate sub forma unei cirti, de
cxceplionald  expresic a dctasarii  spirituale,
impartialitilii §i suveranci sinceritdti, cd a gresit
atunci ¢ind a luat de buna afirmatia faculd dc insusi
lon Tlicscu despre Consiliul Frontului Salvarii
Nationale ¢ nu are nici o veleitate de guvernare, ci
numai de a usura trecerea rapida de la regimul dicta-
torial la unul democratic.

Nu ¢ nevoie sa recapitulez agresiva metamorfozi
a F.S.N-ului in partid de guvernare, atmosfera creatd
si metodele prin care si-a pregdlit o viclorie elec-
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torald absoluta. La inceputul lunii mai 1990, am avul
la Miinchen o convorbire asupra stralcgici cmisiu-
nilor cu conducerea americand, care si-a cxprimat
deplinul acord cu ideea mea ca, indilerent de
momentul tirziu, o cerere de aminare a alegerilor ar
fi o Solutic recomandabila. Sosit cu avionul ntr-o
miercure la Otopeni, joi dimincata primul drum a
fost la sediul P.N.T., ca sa-i cxpun propuncrea
respectiva lm Corncliu Coposu. Acesta mi-a martur-
isit imediat cd mpartiseste fard rezerve ideea mea,
dar cil a intervenit, numai cu o zi Tnainte de sosirca
mea in  Bucuresti, un impediment  major.
Ambasadorul american l-a chemat de urgenta la cl.
Era foarte nelinistit si i-a spus ci i-a venit de la
Departamentul de Stat cererca categorica de a inter-
veni pe lingd Partidul National- Térdncse, cu toatd
insistenta, sd nu boicoleze alcgerile, pentru cd atun-
¢i guvernul american nu va mai avea nici o posibili-
tatc de a protesta impotriva abuzurilor comise de
F.S.N. in legatura cu alegerile. Corneliu Coposu n-a
avut incotro, dar cra foarte indispus §i convins cd
F.S.N.-ul isi va adjudeca victoria cu o majoritate
zdrobitoare. Deja primise la o ord (irzic vizita unui
domn, care i s-a prezentat ca fost colonel de securi-
late, dar fara convingeri comunisle, $i care tinca sa-l
informeze cd participase la o sedintd la inalt nivel in
care se hotirfse ca I*.S.N.-ul trebuie sd oblina 70%
din voturi. Acolo unde sunt indicii ca rczultatul ar
putea fi sub accastd cifra, sd sc puna totul in miscare
pentru a se obtine rezultatul planificat. Scriind aces-
tea, mi conduc dupi insemnirile mele din‘mai 1990,
in partc publicate sub formd de carte, si care
incheiau acel episod in {elul urmator: ,,Pentru mine,
cele spuse de Corneliu Coposu insemnau esecul
ultimelor sperante dc a Tmpicdica o victorie a F.S.N.-
ului, nedreaptd §i daunatoarc Tdrii, si zadarnicirca
planurilor mele in accastd privin{a”.

La doi ani distanta, in iunic 1992, la Bucuresti, in
drum spre Chisindu, impreund cu Robert Gillette,
dircctorul american al Postului de Radio Europa
Liberd, am reusit sd avem o scurtd convorbire cu
Corncliu Coposu si Emil Conslantinescu, candidat al
Conventici Democratice la alegerile prezidentiale
care urmau si aiba loc in septembric. Reproduc un
pasaj din insemnarile publicate in 1998, sub titlul In
Zodia Exilului — Intreziriri:

JIn convorbirea care a avut loc la scurta masi
luati la «Casa Lido», Corneliu Coposu si Emil
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Constantinescu au discutat cu dircctorul Robert
Gilletlc despre situatia din Tard si despre defi-
cicntele grave ale atitudinii americanc. De exemplu,
Corneliu Coposu i-a spus lui Gilletle cd ministrul de
cxterne, James Baker, nu si-a respectat cuvintul. Din
cele cinci conditii puse initial guvernului romén nu a
pastrat decit una, aceca a unor alegeri libere corecte.
Cci dot frunlasi romdni au criticat vesnicele concesti
{acute de guvernul amecrican guvernului nedemocra-
lic de la Bucuresti, lipsa de consultare cfectivd a
opozitici, abandonarca unor principii. Robert
Gilletite — carc a fost un interlocutor vio, intercsat si
destins — ne-a spus cu franchele ¢a precocuparea de
stabilitate a Statelor Unite cste alit de mare, incit
sunt inclinate sa-i sacrificc anumitc interese ale
muscarilor sau actiunilor de autodelcrminare sau
cmanciparc. Coposu si Constantinescu — in conflict
expres cu aceste meandre de | Realpolitik™ ale marei
putert americane — i-au spus lui Gillette: «Statele
Unile nu ne ajula; noi vom face singuri cc trebuie
facut». Ulterior, Emil Constantinescu mi-a mértur-
1sit ¢dl a fost impresionat de franchetea lui Gillette™.

Ccl intors acasd dupa 18 ani de inchisoarc intre-
prinscsc deja in 1987, prin Alois Mock (presedintele
Partidului Popular Austriac — democral-crestin),
actiunca periculoasa dar necesard de a inscric P.N.T-
ul, interzis in Roméinia din 1947, in Uniunca
Partidelor democrat- crestine. Corneliu Coposu mi-a
povestit ¢d prin 1964, atunci cind coborise, slabit si
buimacit, pe peronul Girii de Nord din trenul in care
venise impreund cu alti tovardsi dc indelungata
dctentic, cineva I-a abordat pe neasteplate spunindu-
1 ca trebuie sa 1l ducd la tovardsul Gheorghiu-Dej.
Ajunsi la sclul suprcm, acesta si-a exprimat regretul
pentru cele indurate si pentru carc vina o poarti rusii
st 1-a spus cd atunci ¢ind va dori sd lucreze i se va
olert de cadtre autoritdli un post corespunzator, de
pilda in calitate de consilier juridic. Corneliu Coposu
1-a spus c¢d nu 1si doresle un post important si ¢, la
momentul potrivit, fsi va gasi singur de lucru.

[.a izbucnirca evenimentelor din decembric
1989, lui Corncliu Coposu nu i s-a permis accesul in
cladirca, de acum cucerita, a CC-ului, unde se
injghcba conducerea executiva a FSN-ului.

In editorialcle rostite la microfonul Europei
Libere pledasem pentru intrunirea unei mese rotunde
a reprezentantilor partidelor si grupdrilor democrat-
ice, metoda aplicatd cu cunoscutul succes in Polonia
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incd dinainte de caderea regimului comunist §i in
Ungaria si R.D.G.

Dar la noi a dominat cxclusivismul grupului
~emanat”, alergia antipluralistd si puternica undi de
depreciere dispretuiloarc a fostilor birocrati de partid
si a pionilor aparatului represiv fald de . ramasitele”
partidelor istorice.

Privind inapoi, statura lui Corneliu Coposu sc
detaseaza singuratica si integratoare in acclasi timp.
Singuraticd, deoarcce a fost un om politic angajal
tird rezerve in luptd, dar care in acclasi timp nu s-a
abatut nici o clipd, Intr-un mod greu de conceput pe
malul Dimbovitei, de la refuzul indiscutabil de a
candida pentru presidentie sau altd [unclic in stat.
Figurd inlcgratoare, pentru c¢d a actional in asa fel
incit propriul partid sid poata deveni un locar de
raliere si catalizator national al vointclor de democ-
ratizare si renasterc a Romaniei.

Cu citva timp Tnainte de slirsit, un colaborator al
lui, care se ocupasc de punerca la punct a cilitorici
in Spania a lui Corneliu Coposu, unde acesta linca sa
participe la o conferinti a partidelor democrat-
cresline curopenc, s-a bucurat sd-1 comunice
Seniorului cd toale formalitatile sunt gata. La carc
Corneliu Coposu 1-a raspuns: ,dragul mcu, din
pacate nu mai pot pleca. Nu-mi pol permite sa mor
altundeva decit pe pamintul Romaénier”.

<A

Marcel Breazu




SEMNE DE LUMINA PE
O HARTA SINGERINDA

Alexandru ZUB

Elita lumii basarabene, cea care la [incle anilor
80 a reusit sa inchege un vast program regencraltiv,
nu a pardsit, cum se pretinde, unelicle care  i-au
asigurat atunci o spectaculoasa izbinda, ¢i da semne
incd de vitalitate. Vicisitudinile cu care sc conlrunti
mercu n-au redus-o la tacere, cu loale ci semnce de
oboscalid s-au 1vil ici §i colo. Rindurile ci au sporit
chiar cu unii tineri sau mai putin tineri, asigurind o
anumec conltinuitate a discursului national. Exemplul
cclor carc s-au opus, in plina dicltaturd comunista,
pentru a impune acel discurs, ramine viu si consltitu-
ic deja un capitol de istoric. O carte de Nicolae
Dabija, incad una, despre marile confruntdri din zona
transprutcand ne invitd la asemenca reflectiil.
Autorul s¢ bucura de stima st dincoace de Prut, unde
a publicat mai multe cdrti, liind ales chiar membru
al corpului academic, unul ascultat cu atentie.

Figurd eminentd a culturii nationale, scriitor,
publicist si om politic, Nicolac Dabija e lotusi prea
putin cunoscul de rominimca carpato-danubiana.
Eiste o nedreplate ce se face i fatd de alti creatori
din zona pruto-nistreand, prea multd vreme ignorala
sau subestimatd, cu sau fard voie. Harta noastrd
care singereazd ne ajutd sa-i cunoastem mai binc
ideile, aspiratiile, faptele, prin raportare la contextul
cpocii si la durata mai lunga a istorici.

De la inceput, Nicolac Dabija ne sugereaza un
sens mictaforic al istoriet, imaginind o (abuld in care
icpurii dintr-un hitis silvic sint acuzati ci i perse-
culd, vai, pe bictii lupi, ca in atitea alte labule din lit-
craturile lumii2. Urmeazd alte ,,minciuni®, pornind
chiar de la ,,un geniu monstruos™, care a lost Lenin,
recompus din texte programatice, dar si din ama-
nunte ale unei biogralii tinute pina nu de mult sub
cheicl.

Autorul denuntd sistematic, pe mdasurd cc se
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ivese, minciunile sistemului, pretinsul | bilingvism
armonios™, federalizarca, sovinismul practicat dc
comunisli, lichelele ajunse la putere, situatia para-
doxala de ,strdini la noi acasd™, demolatorii de
ldcasuri slintc si de cetili, finalmente pe ,.ncis-
pravitii* din zona puterii. Sint teme ale anului 2004,
examinat sub fupa criticii. insd cle au radécini in tre-
cut si submincazd buna rinduiala a viitorului.

Infuziuni autobiografice, prezente mai peste ot
sporesce valoarca cartii, una din ccle mai importante
pentru  analiza fenomenului
Basarabia. Textele au {ost scrise intr-un an, Tnsa ros-
tul lor nu poate [i limitat la un crug calendaristic $i
nu ¢ definit de cronologie. Literatul ¢ si istoric, poc-
tul sc aratd a i si un militant al cauzcei nationalc,
cauza careia i s-a dedicat, din adolescenta, cu trup si
suflet. Aldturi de alti scriitori si istorici, ¢l lace parlc
din cohorta care a produs miracolul redesteptarii
colective de la fincle anilor 80, miracol de care a
profitat si rominimeca cisprutcand. Ne¢ amintim ci
atunci, la sfirsit de ciclu, de sistem, de regim politic,
presa basarabeand avea un sens regencraliv 1mposi-
bil de aflat in Romania ccaugista si ¢ multi, cci din
zona csticd, 1si Indreptascrd antena (elevizorului
spre Chisindu, dupd cum cei din sud o dirijau spre
Sofia, iar cci din vest, parca spre a denunta iluzia
,Lunitdii de monolit”, o dircctionau spre Budapesta
si Belgrad. In acel moment fatidic, exploatind abil
climatul reformist din Uniunca Soviclicd, un grup
de intelectuali romdni din Basarabia au rcusil sd
obtind, pas cu pas, sistcmalic, uncle cistiguri simbo-
lice cu cfecte ireversibile: grafia lating, statutul de
limbd dc stat, intoarcerca la valorile nationalc,
indeoscbi la istoria romanilor, cca atit de lalsificatd
sub ocupatia sovielica.

Nicolac Dabija s-a aflat mereu in primele rin-

romancsc  din
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duri. cu scrisul. cu prezenta in miscarile de strada,
cu opera pocelicd, dar mai ales cu pana publicistului
din revistele Nistru, Literaturd si Artd cle., prin
analize punctuale de un real interes si Tn clipa de
fald. Adcesca corosiv Tn polemicile initiate, a jucat un
rol de scamad Tn socictatea civild, ca si in forurile
polilico-slatale, de care gi-a legat numele, indeoscbi
ca deputat. Nota accentuat subicctivi a tabloului nu
trebuic sd surprindd pe nimeni, date liind mutatiile
spectaculoase la care autorul se refera.

Opinia privitoare la presd denotd un militantism
supcrior, pc scama caruia a putut spunc ¢ ,,un ziar
¢ o lribund. Scriitorii nu sint nici orbi. nici surzi, ca
sd nu vada ce se Intimpla in preajma lor, cu ci, cu noi
toti si sd nu reactioneze. Noi aici, cu lolii in
Basarabia, cu si liccare in parte, sintem condamnati
sa lacem politicd. Prin insusi faptul cd vorbim
romineste, ca sintem romini, cd trdim pe pamintul
milcnar al mosilor §i strdmosilor nostri, laccm
politica™.

Dramaticd se aratd, in volum, situatia jurnalis-
mului in ansamblu: ,,As indrizni sa cred ca toatd
presa nationald din Basarabia sc afld intr-o grevd a
foamcei nedeclaratd: salarii mici, hartuicli judiciare,
preturi exagerale pentru serviciile tipografice i de
diluzare, cenzura ceconomicd, toate 7l umilese zilnic
pe ziaristul basarabcan™s. lar umilinta acestuia std in
strinsa conexiune cu declinul moral scsizabil pe o
scard mai ampla.

Nu criza cconomici ¢ fatald pentru un popor, ci
criza demnitatii, lipsa unei constiinfe civice, inte-
meciale ctnocultural si armonizatd cu valorile mari
ale lumii. Este ideca ce domind accastd mdrturic
vasld, inspirala si curajoasd, a unui scriilor ce nu se
sficste a fi patriot, Intr-un moment cind patria a
ajuns, nu doar intre Prut si Nistru, un cuvint de
ocara.

Dupa o ascmenca radiogralic, lipsitd de com-
plezenta, autorul ajunge la o concluzie demni de
rctinut: ,T'rezirea constiintel nalionale si a dem-
nitati umanc, asta ar trebui, dupa parerca mea, sa fic
o preocuparc de zi cu zi a intelectualului nostru, a
scriitorului basarabean inclusiv. Atunci, abia atunci
vom [i salvati. lar perfectiunca lumii incepe de la
ficcare dintre noi. Daci ficcarc va tinde sa fie mai
bun, lumca intrcagd va fi mai bund. Cum cste si
scris: salveaza-le pe tine nsuti si multi in jurul tdu
sc vor salva™t. Un asemenea indemn evoci slatul pe
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care, la 1871, in fata mormintului stefaman. 11 facusce
A.D. Xcnopol, marcle istoric al unitatii noastre:
»Deci, Iratilor romdni, sd avem speranta in viitorul
nostru si sd lucrdm Intru implinirea lui. S& lucrim
impreuna la unirea spiritului si a inimii luturor celor
de acclagi ncam, la indepartarca relelor ce ne siisic
inlauntrul nostru. Sa fim cu iubire pentru dreptate si
adevar, sda avem pulerca de a le aduce la implinire si
sd luptam fard-ncctarc contra rdului $i a minciunit;
sa fim ncatirnali In cugetul si spiritul nostru §i sa nu
nc mindrim cu rezultatele dobindite, ¢ sd tindem
necontenit a le mari si a le intinde; in line, si nu
grabim, periclitindu-1, un viitor cc va li singura
urmare si rasplatd a unci munci ncobosite pentru
bine si adevar?.

Am reprodus lungul pasaj din cuvinrarea festiva
a tinarului Xcnopol liindcd ca definea, la timpul sdu,
acccasi sfera de probleme, recomandind solutii
rezonabile, a ciror actualitate se impune de la sinc.
Intr-un alt timp. insd raspunzind acelciasi nevor de
redresarec morald si de constructic, Nicolac Dabija
punc accent pe valorile istorice, Stefan cel Mare
insusi fiind un simbol la carc scriitorul-militant
recurge adesea. A facut-o i in volumul Harta noas-
trd care singerd, dupa ce il cvocase mai insistent si
mai aplicat in alte escuri. Nu e locul sd adincim un
complex ideatic carc ar reclama desigur un alt
spatiu.

Ca si alti luptdtori ai cauzei, ¢l crede ca uncle
picrderi produse de oamenii politict ar putea fi recu-
perale prin culturd, propria-i creatic constituind un
exemplu®. Numai ca pe acest teren evolutiile se pro-
duc Ient si reclami solidaritalca multor gencratii. in
plus, unitatca culturald a romanilor de oriunde ¢ un
cistig preexistent, legat de limbd. de istorie, de
ctnopsihologie, patruns de mult in ,,problema
nationala*
admitd c¢d in anumitc spafii geopolilice, precum
Basarabia, mitologia nationala comportd un ,scns
recal®, de neocolit®.

in privinta viitorului, atitudinca lui ¢ limpede:
»Doresc unirea politicd a R. Moldova cu Romania
din mai multc motive. Pentru ¢d sintcm acciasi.
Pentru ¢d vom pulca prospera doar fiind o tarid
marc”10. La fcl gindcau pasoptistii, cauzasii din
cpoca Unirii si de mai tirziu, alcduind o suitd de
militanti exemplari, suild pc carc — si ¢ind nu sc
refera anume la ca — Nicolae Dabija o arc mercu in

. Chiar si demitizantii Tnclind uncori sa




minte. Viscle au memoria lor, ne spune autorul,
legind marca Tmplinire din 1918 de uncle momente
anterioare, de precursorii unitdtii, incepind cu
umanistii secolului XVII, pind la corileii care au
votal unirca Basarabiet cu ,lara"!!. De altfel, volu-
mul Harta noastrd care singerd are si un sublitlu
semnificativ: Destdratii. E un mod, incd unul, dc a
fixa lvuareca-aminte asupra (drii din carc romanii
basarabeni, ca si cei din nordul Bucovinei, au fost
smulsi cu forta. Formuldrile oximoronice (,,armo-
nioasa discordic* etc.) nu lipsesc, dupd cum nici
ambiguildtile de carc discursul literar face adesca
uz, in cdutare de nuante si noutate expresiva. Opera
lui Nicolac Dabija oferd, sub acest unghi, destulc
aspecte demne de inleres.

Icoand spartd: Basarabia'? este o imagine plas-
lica pentru provincia natald, acolo unde, cu adeviral,
oicoani a Sfintci Varvara a fost impuscald de comu-
nisti in mai multe locuri, la Taxobeni, satul lui Ilie
Ilascu. croul luptei nationale dec peste Prut
Observind ,alinitdti intre destinul acesltei icoanc si
cel al Basarabici*!3, Nicolac Dabija a scris o carle
memorabild, menitd a-i intdri pe cei fdrd speranta.

Specialistii in domeniu, istorici sau critici liter-
ari, i recunosc (ibra militanta, ca si lui Grigore
Vieru, poczia si jurnalismul ,,cduzas™, facind bund
casd la amindoi'4.

Citese, cu emotie, pc volumul Harta noastrd
care singerd, daruit la Sighet, unde am avut sansa de
a nc intersecta din nou pasii, gindurile, speraniele,
niste cuvinte dedicatorii, semnificative nu alit pentru
cel cdruia Tt crau adresate, cit pentru semnalar,
autoru! volumului amintit, scris ,,in aceste vremuri
lipsite de gloric*, nccesitind ,,0 lumind de rug, stri-
luminind pagini dc istoric™!3.

Ansamblul cartii sc dcfineste ca o radiografic la
fel de dramalicd pe cit de onesta a lumii basarabenc,
indcoschi a categoriilor implicate in luptele social-
politice din ultimul sfert de secol. E un segment
excmplar totodatd pentru opera lui Nicolae Dabija,
scagment capabil sd revigorcze oarccum spiritul
civic, increderea salutard in noi insine.

Note:

1. Nicolae Dabija, Harta noastrd care singerd, VIII.
Destdratii, Craiova, Scrisul Romaénesc, 2008, 387 p.

2. Ihidem, p. 5-7: ,Federalizarca™ (fabuld).

3. Ihidem, p. 13-30.
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4. Ibidem, p. 217.

5. Ihidem, p. 216.

6. Ihidem, p. 218.

7. A. D. Xcnopol, Scrieri sociale si filozofice,
Bucurcsti, Ed. Stinlifica, 1967, p. 216.

8. Apud Adrian Dinu Rachicru, Bdtdlia pentru
Busarabia, ed. 11, Timisoara, 2002, p. 95.

9. Lucian Boia, in Contrafort, 10-11/1997.

10. N. Dabija, op. cit., p. 204.

1'l. Ihidem, p. 89.

12. Idem, Icoand spartd: Basarabia, Craiova, 1998.

13. Idem, Cuvint inainte la Constantin Chinla, Dacd
e ai amintivi, n-ai dreprate. Ultimii ani ai Nataliei
Hascu, Tasi, PIM, 2007, p. 5.

14. Mihai Cimpoi, O istorie deschisd a literaturii
romdne din Basarabia, Chigindu, Arc, 1997, p. 224-225.

15. N. Dabija, Harta noustrd care singerd. ..

ingerii lui Zeffirelli
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»PE MINE
- MIE REDA-MA”

George POPA

Aspiratia de cvadare dintr-o existentd a suferintei
st a perisabilitatii s-a manifestat inca de la omul arha-
ic prin imaginarul mitului locuit de zei, de o lume
ideald. A fost prima forma a transcenderii realitdtii
cmpirice la diversele culturi. Cintul, la care s-au
addogal apot cuvintele, a constituit aripile clanului
cliberator. In cele ce urmeaza ne vom opri la unele
forme ale acestei depasiri, puse in relatie cu viziunea
cminesciana.

Pe treapta cca mai Tnalia a detasarii sc afld gindi-
carc, alaturi de constiinta impasului viefii
omenesti, posedd (olodatd deschiderea intelectului
citre libertatea spirituald, desprinderca metafizica
dincolo de orice limite, de orice determinare, de orice
datiwm. Acestia infdpluicsc experienfe totale, si
anume: experienta victii in lume, experimentarea
poctica a cxistentei, apoi inaltarea dincolo de orice
forma de [iintare precum st dincolo de nefiinta, pina
la transcenderca in transposibil: absolutul libertatii
pure, [dra nume, unde dispare ideea de libertate.
lata treptele parcurse de Buddha in ascensiunea
de eliberare: sita — closul — puritatea vietii moralc,
carc realizcaza delasarca de lumca empiricd; panna —
cunoasterea lantului celor 12 cauze interdependente
care duc de la dorintd la sufcrintd, astfel cd trebuic
suprimala dorinla; samacdhi — meditatie profunda
transliguratoare;, wimutti — clibcrarea, carc insem-
neazd atingerca ilumindrii [inale: transdorinta, trans-
mundanitate, deci dincolo de cul empiric, eul intra-
mundan, apoi (ransfiintd si ncfiintd, cu realizarea
sinelui: Nirvana.

Gindirca lui Eckhart este experienta omului de a
crea pe Dumnezeun nascator al lumii (Gott), urmati de
depagirea acestuia si cliberarea prin consubstantierea
cu principiul divin pur, aflat in alara lumii (Gottheit).
Termenul final atins de ,reinnoirea spirituala dincolo
de spirit” este ,, Fiinfa fird spirit”, care era pentru
celebrul mistic al Evului Mediu - o, nefiintd suprafi-
indd”: ,lubeste-1 pe Dumnczeu ca nefiind nici

lori
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Dumnezcu, nici spirit, nici persoand, nici forma; ci
mai curind ca limpede unitate, departe de orice dual-
itate. Si in acest Unu trebuie sd ne cufunddm etern
dinspre fiinta spre neant”. Estc o a trcia stare care ar
putea (i exprimata doar de un al treilea cuvint care nu
este nici rostit si nici gindit.

Giordano Bruno concepe eliberarea ca fiind clan-
ul extatic al ,,intclectului eroic” Tn mers fard rigaz,
fara creasta ultima, fard posibilitate de satisfacere
axiologica, ,,dincolo de ceruri, dincolo de zei”, pentru
atingerea absolutului, care ramine insd mereu virtual,
n devenire continud, pentru cd nu poate {i o incre-
menire, nu arc identitate, formd, substanticre. O inge-
nioasd metaford a acestei viziuni este zborul ldra
sfirsit al unui stol de lebede, mercu si mercu mai
departe, intr-un dincolo ce izvordste neincetat din cl
insusi, imaginat ntr-un pocm al lui Rabindranath
Tagore din volumul Lebdda,

Creatia lui Nietzsche constituie experimentul
victii supravoltata dionisiac si transfigurata prin muz-
icd. Dionisiacul este energia unei lensiuni de tran-
scendere catharticd, experientd nascdloare a suprao-
mului, enltilate dincolo de trup si suflet: ,,Nu sint nici
suflet nici trup, ci un al treilea lucru — Homo sui tran-
scendentalis”. lar ,,vointa de putere” este vointa uni-
tivd cu Dumnczeu, conceput drept Fiinta fiintclor,
astfel ca omul sd atingd o forma perfectd, diving; este
conceptia lui Dumnezeu-Devenire care apare si in
viziunea lui Empedocle, Eckhart, Boehme, Schelling.

Un loc aparte il ocupd creatiile muzicale, precum,
de pilda, cele ale lui Bach, Mozart, Beethoven,
Schubert, Brahms, Chopin, Richard Strauss. Muzica
induce incintarca eliberdrii in incfabil, Tn transidenti-
tatc, omul trdieste experienta disponibilizérii ontice
czilind intre intruchipare si pierderea de sinc. Tar prin
fenomenologia trifazicd bios-tanathos-bios — adica
sunet, stingerea sunetului, nagterea sunctului nou din
energia descdrcatd de sunetul precedent — este vietuil
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sentimentul renasterii perpetui in negraitul pur.

ince priveste pe Emincscu, dupa ce in Luceafdrul
este relevat esecul eonului de sus de a reface prin
iubire unitatea din preziua creatiei, pentru a depasi
astfel atit lumea umana cit si lumea inghctatd astrala,
in Odd (in metru antic) sint surprinse in actu treptele
ducind la atingerea hbertatii spirituale radicale.
Vorbeste aici constiinta geniului, un strain intr-o
lume straina si strain planului Crealtiei, o entitate cap-
lata. ,,coborita — prin nu stim cc mecanism — in cor-
pul cel urit”. (Povestea magului calator in stele —
(tithu mai adecvat — Lume si geniu).

Marca ncliniste a sinelui cminescian a fost urma-
loarca: diviziunca, iesirea din repaos a Unului a gen-
crat o drama [ara slirsit a lormei: finitul rezuliat esie
absorbit in infinil, dupa carc urmeaza iarasi diviz-
unca numericd si din nou resorbtia, ciclul reluindu-
sc la indelinit. Sfisierca arc loc in dublu sens datorita
unci aporii cosniice irczolvabile. Astfcl, sincle emi-
nescian se afld in fata (ragicei nerspective de i supus
.migratici cterne”, aruncat iara si iard in accasla lume
a nimicnicici pentru a resimii sisific In victi iterative
aceleasi sulerinte lizice si sufletesti, acecasi umilintd
pe intreaga rostogolire a timpilor, cum scrie in postu-
ma Bolnav in al meu suflet. Asa liind, odatd ce nc-am
nascut, am intrat in meccanica [latalel eternei
intoarceri, ,.setea de repaos’, |, intodarcered in haos”,
rivnite de Hyperion nu sint realizabile. De  aici
nizuinta eliberarii.

In Od (in metru antic) are loc o pulsalic suitoare
a dclasarii ontoaxiologice care se¢ desfdsoara pe
lenomenologia arderii, accasta definind hipostazele
exisientiale ale lumii umanc.

Nu credeam sd ‘nvdf a muri ve'odatd;
Pururt tindr, infdsurat in manta-ni
Ochit mei ‘ndltam visdori

La steaua singurdtdtii.

Cind de-odatd tu rdsdrisi in cale-mi,

Suferingd, tu, dureros de dulce...

Pin’in fund bdui voluptatea mortii
Ne-ndurdtoare.

Jalnic ard de viu mistuit ca Nessus,

Ori ca Hercul inveninat de haina-i;

Focul meu a-1 stinge nu pot cu toate
Apele indrii.
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De-al meu propriu vis chinuit md vaiet,

Pe-al meu propriu rug md topesc in fldcdri...

Pot si mai re’nviu luminos din el ca
Pasdrea Phoenix?

Piard-mi ochii tulburdtori din cale,
Vino iar la sinu-mi, nepdsare tristd;
Cua sd pot muri linistit, pe mine

Mie redd-ma'!

[T}

WNu credeam sd’nvdt a muri vreodatd”, alirma
geniul, suprema constiinta axiologicd; nu credeam ca
voi viclui aceastd cvancscenlda care cste fiintarca
umand, — 0 goana irceversibild spre moarte, 0 agonic
carc ncepe in ceasul nasterii §i nc instruicste in
liccare clipd asupra sfirsitului incluctabil. Poctul s-a
crezut clern, transcendent unci lumt mercu in
dizolvare, s-a crezut vesnic (indr si desprins, insingu-
rat in sfera supratemporald a cerescului, asemenca
luccalarului.

Din accastd iluzie a nemuririi, poctul cste trezit de
interventia suferinlei. Suferinta insemneaza slisicre,
conflictul de ficce moment dintre viala si moarte, pre-
extinctic prefatind cextinchia linald. Dar poctul
incearca sd nu arunce blestem asupra suferinfel, ¢i o
considerd o beatitudine |, dureros de dulce”: beali-
tudinca uncei mistuiri pe un rug care l-ar putea purta la
renasterea ntr-un alt regn cexistential.

[ar acest rug este visul. Visul este insa si ¢l o
slisicre, — slisiere in carnca realului, — precun esie si
o alufel de iluzie — doua stari incompalibilc'cu statu-
tul rivnit al unei fiingari absolute. La intrebarca dacd
din cele doud arderi — viala umana si visul — ar pulca
invia ca legendara pasdre Phocnix, deci dacd aceasta
dubld mistuire in flacdri insemncaza purificare si
transfer intr-un alt plan, mai luminos cxistential,
Eminescu raspunde negativ. Constiinta geniului cste
o straina in univers, un ochi aflat in ¢xil, atit in lor-
mula onticd de jos, pamintcand, sau in vis, dar si in
conditia astrald, care este o ald, inalld, amdgirc ome-
neasca.

Convins cd nu-si va afla niciodatd lumca de orig-
in¢, geniul alungd din calea sa privirile chemidtoare,
tulburatoare ale celor trei ordine de lumi, — umana (a
~norocului”, dar, in realitale, ,,0 ncbunic §i trista si
goald”), oniricd, poctica (jalnicd defilare de himere)
si astrala (imuabild, dar ,.fard de noroc”) — iesind ast-
fel din orice circutt ontic. Ca aatre, Odd emincesciand
punc sub semnul intrebarii orice model de liintare:
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fitntarca la modul absolut nu este cu putinld, cstc
nemanifestabild, neexprimabild.

Odd constiluie un epilog urmind logic aventurii
tmposibile a dublei forme de fitntare din Luceafdrul

planul uman al fericirii atinse in fceria naturit si
planul singurdtatii geniului pastrindu-si  sansa
nemuritii. Poctul formulcazd acum solutia ultima:
iesirea din orice circuit al duratei, aiit din cel arza-
tor, devorator, perisabil, |, fericit”, cit si din ccl ctern,
Hlard de noroc”.

Ajuns la concluzia impasului cclor doud formule
ontologice, poetul chcamé nepdsarca, desprinderea
definitivd In acest moment entilatea cinpirica, cul de
naturd umand a dispirut si nu mai ramine decil sinele
pur: constiinta absenlei din lume, constiinta-mnartor,
ochi cxtramundan care proclama inacceplabilitatea
ambelor alternative existentiale antitetice — cea reala
si cea pe care o poate concepe omul ca idealitale.

Intr-0 inseninare Emincscu scric: in planul eter-
nitdtii sint o gresald (punct fard destin). (Sint un
wnivers necunoscut). Dumnezeu in aditiunea lui a
gresit cu unul, acesta ain fost eu, dar e o minune ce
i existd in realitate, ci numai wumbra unei gresele.
Un punct in cartea destinului care nu trebiie sd fi
fost, la care rdasuflarea cititorului se opreste fdrd sd
trebuiascd. Corclativ, intr-o alta insemnare: |, De-as
putea sd md pierd in infinitatea sufletului meu...”,
mai mult, in infinirea suflctului, cum sta scris in
Sdrmanul Dionis: pentru ¢a In noi esle ceva mai mult
decit noi ingine, o infinire dincolo de noi ingine;
cuvintul Ljinfinire” insemnecazd nemdrginire aclivd
prin slisicrca in mers continuu. Or, ceea ce esle
slisiat, ,,prin sfisicre sa cste deschis invazici absolu-
tului”, alfirmd Niclzsche, reluind ideca hegeliand,
potrivit cdreia . spiritul i$i cucereste absolutul cind se
afld in sfisicre absolutd”. Odd este accasta siisicre.

Alldm aici o definire a conditiei umanc: modu-
larca fiintarii de la bucuric la suferinta si iardsi la
beatitudine; incercdrile sisifice de atingere a unci
plenitudini existentiale interferind cul cu restul firii
prin (ransa visului, prin cmpatii mistuitoare.
Dcasupra acestor hipostaze sc dctascaza insd
constiinta geniufui, care contempld din afard contra-
dictoria alcdtuire a lumii si vancle incercidri de a icsi
din croarca primordiala a Creatici. Tragismul Odei
constd in inchiderca oricirei iesiri, nerecunoscind o
alla axiologic decil negarca absoluta exprimatd cel
mai sever in Rugdciunea unui dac. Heidegger alirma
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cd fiintarca umand nu cpuizcazd Loalc posibilitdtilc
fiintdrii, pc carc nu Ic cunoastcm. Eminescu ajunge
insd la rechizitoriul lor negativ, pocmul devenind o
severd constiingd a csecului al Tnsdyi existentiafitatii
ca atare. De aici suprema detasarc: ,,Ca sd pof muri
linigtit, pe minel Mie redd-md!” inscmncazd nu
numai redd-md infinit absentelr mele in raport cu
lumea umana. ci intoarcerea la pruncia preontolog-
icd.

Oda cminesciana este aruncarca in primejdia
Deschisului, evocata de Karl Jaspers. Fascinatia par-
ticulard pe care o excrcild acest poem consld in
extrema sa densitate ontoaxiologicd, ametitoarca alti-
tudine atinsa de gindire in aspiratia cliberdrii ultime,
tragismul depdsit prin transcenderca in anterioritatea
absolula.

Nota. Versul adonic ,,Pe mine/ Mie redd-ma” 1l
regasim la Toratiu: ,,mihi me reddentis agelli” (Epist. 1,
14, 1). Poctul latin cere sa fic redat lui insusi de céue
cimpii, de citre natura. Fira a utiliza acecasi expresie, inie-
lesul de redare a poetului fui insusi de cétre nemarginirea
naturii il regidsim de asemenca in poczia lui Teopardi,
Infinitul.




ANDREI CODRESCU.
DIAVOLUL
S1 VISUL AMERICAN

Mircea A. DIACONU

Nu stiu daca, numind aceste pagini despre Andrci
Codrescu Diavolul si visul american, nu scap din
vedere miezul comentariului meu si, probabil, al
cscurilor lui Andrei Codrescu Insusi. Céci, daca pe
bratele balantei atirna, de-o parle si alta, cele doud
teme invocale, centrul de greutate al interogatiilor,
cdutarilor si, finalmente, al fiintei lui Andrei
Codrescu ¢ dat de problema identitatii, a relatici din-
tre, ca sa parafrazam titul unei alte carti a lui,
.afard” si acasd”. In fine, avem drept suport volu-
mul Noi n-avem bun-gusi, noi sintem artisti
(Polirom, 2008, Traducere de Ioana Avidani), carc
insumcaza tex(cle aparute in doud volume publicate
in America (Ciinele cu un cip in spate, 1996, si
Diavolul nu doarme niciodatd si alte eseuri, 2000),
lexte cu o scriiturd americana sau, daca cedam even-
tual anumitor prejudecdti, pentru americani: alerta si
exactd, precisd si problematizantd, dezinhibata si
provocatoare. O scriiturd in care pulseaza deopotriva
ironia unui sceptic, umorul ncgru al unui melancolic,
dar si sarcasmul, poczia, revolta. Poate chiar strigi-
tul unei disperari devenite text, deci trecut prin fil-
trcle contemplatied.

Sd sc mai rccunoasci, aici, ceva din radacinile
roménest ale lui Andrei Codrescu? Vor fi existind
incd si, daca da, vor mai fi putind fi ele intrezirite,
banuite macar? La un moment dat, Andrei Codrescu
afirma ca engleza lui ¢ una ,,cu accent, infuzald de
romdna mea de bastind”, precizind mai departe:
.limba mea maternd cautd in engleza pe care o
vorbesc exact acele calilati in care se regdsesle mai
bine”. Si aici urmeaza citeva disocieri care nu pot fi
trecute cu vederca. latd: |, Dincolo de o anumita util-
ltate rudimentard, romanii §i americanii vorbesc din
ratiuni diferite. Romanii vorbesc ca si creeze intim-
ilate, comunitate, sd simtd pldcerea cuvintelor. Ceea
ce se spune nu este la fel de important precum faptul
cd spunerca arc loc. Prin contrast, americanilor le
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place sd comunice informatii. Dincolo de aceasta
limitd, birfa, taclaua, susoteala sint declarate teritori-
ul femeilor si este de neconceput pentru un barbat sa
se dedulceasca la astfel de utilizari vane ale limbaju-
lui”. Fireste, disocierile ar pulea merge mai deparle.
Nu vorbesc oare descori romanii numai pentru a crca
sentimentul comunicarii, construind prin limbaj o
tesdturd, ca o pinza de paianjen, din care cine ascultd
iese invins, aiurit, sedus? Oricum, vorbim descori nu
pentru a comunica, ci pentru a ascunde, mutind
informatia din zona adevérului in aceea a supozili-
ilor. La noi, cine comunica, poate mai mult decit ori-
unde altundeva, se §i comunici, sc livreazi, se ofera
— nu are importantd ce spun, ci faptul cd exist,
vorbind, roménul isi construieste sincle, identitatea -
cit de precara, in fond, din moment cc ea este pentru
celdlalt. Tn ce-l priveste pe Andrei Codrescu, cl
conchide 1n aceasta privintd: ,,Sentimentele care
sustin plicerca pe care romdnii o gasesc in vorbit sint
gencrozitatea, risipa, expansivitalea si, poate, cred-
inta cd vorbele sint singurele lucrur care sc gdsesc
din belsug. Spre deosebire dc brinzd, carnc si
cartofi”.

in emiterca unor astfel dc opinii, ca Tn orice
cunoastere, depinde — si Andrei Codrescu stic prea
bine acest lucru — de unde privesti, unde te situezi.
Or, cl se plaseazi clar pe pozilia unui american nas-
cut in Romainia, carc sc identifici cu radacinile
rdmase incd aici. Oricum, aflat la o conlerintd in
Franta, dupa citeva zile de vorbit franceza si roména,
incepc sd se simtd, precizeaza, ,,ca un amnezic de
telenovele care pleacd intr-o dimineald dupd un
croissant si 1si uita instantaneu numcle si adresa”.
Prin urmare, ,,prima mea limbd uitata, romina, iesisc
la suprafatd ca un continent sculundat, tragind dupd
¢a amintiri timpurii, spulberind engleza ca pe un colb
de drum”. Sa fie oarc tocmai romdna aceasla — carc-
i hrdneste amintirile — explicatia pentru o scriitura
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alerta, dinamicd, vie, situatd parcd pe ,teritoriul
femeilor”? O scriitura care, nutritd de un alt fel dc
ulilitarism decit simpla comunicare de informatii, ne
plascazi parcd in zona hedonismului, fie el si bal-
canic? Sa fie ca consccinla roménititii sale sau,
poalc, mai pragmalic, consccinta unui cfect de lec-
lurd vizal”? Nu stim dacd nu cumva unele din eseurile
de-aici nu sinl comentarii prezentate la National
Public Radio, acolo unde Andrei Codrescu e consid-
cral ,una dintre cele mai apreciate «voci» ale
radioului american”. In treacil fie zis, poate ci si
americanii vor sa auda la radio altceva decit ceca ce
ci ingigi sint. In fond, chiar sd nu fie aceslca textc
citite initial la un post de radio, care impune, asadar,
0 anume vivacitale si un anumit tip de constructie,
amprenla acestui tip de discurs apasd peste scriitura
lui Andrei Codrescu. Fapiul ¢d o astfel de scriiturd se
alld in ridacinile sale romanesti rimfne fnsd o
1poleza aproape asumatd de Andrei Codrescu.

in fond, plecat la 19 ani din Sibiu in America,
Andrei Codrescu 1si poartd in spate casa, adicd
amintirca unet limbi, a unor fapte, unele dintre cle
fixatc — dureros sau nu este deja o chestiung secun-
dari — in orizontul obscsiv al fiintci sale. Intimpliri
si oameni din Romania, detalii care construicsc un
anume mod de a interpreta fumea §i pe sine, loate
acestca revin in scrierile americane ale lui Andrei
Codrescu, constitnind poate pentru cititorul ameri-
can o scducdloarc nola de exotism teribil. Oricum,
miza lui Andrei Codrescu nu este de a epata, ci de a
face sa se inteleagd. Celalalt nu e un obiect de
seductic, sau nu numai un obiect de scductie, ci si
prilejul unei problematiziri a sensului. In fond, poate
tocmai pentru cd se adrescazad unui cititor roman, n
locul unuia din cele doua titluri ale volumelor amer-
icanc Andrei Codrescu propune aici un altul, Noi n-
avem bun-gust, noi sintem artisti, a circi semnifi-
calic sc silucazi intr-o zoni vaga, nedefiniti. in fapt,
ce se alla in spalcle acestei dihotomii, a acestei con-
structii antitetice? Ironic, auto-ironie, revoltd, sar-
casm? Pe linga toatc accstea, scrierile lui Andrei
Codrescu ne situcaza in zona sceplicismului si lucid-
itdtii sau a umorului negru. A avea bun-gust sa
inscmnd o pdtrundere in reletarul inertial al utopiei,
reverici, optimismului? Andrei Codrescu, un rebel,
in fond. refuzia aceasta inscricre in serie. Prin urmarc,
artisl, cl neagd, conlestd, intcrogheaza lumea si
poale, mai mult decit orice aliceva, 1si asuma o iden-
titate n crizd. linta ultimi pare si fie afirmarea unui
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adevir ascuns sub Lesdturile sofisticale ale unci lumi
aiuritoare: ,Sarcina noastrd, cilim la un moment dat,
este sad spunem poveslile pe care Hollywoodul si
leleviziunea nu le spun”. fn finc, sint toate accstc
date suficiente pentru a-l1 considera pe Andrei
Codrescu scriitor romdn? Mai mult, pentru a-] con-
stdera un scriitor aflat in exil? Fara sentimentul acut
al Tnstraindrii, degi poartd cu sinc un acasd incert, cl
isi asuma diferenta si situarca pe granitd. ,.Eu sint si
european, si american”, ciim la un moment dal in
cseul despre diavolul care nu doarme niciodata. Sau:
~Povestca mea cslc cca a unui imigrant in Statele
Unite”. In fond. dacd ¢ sd rupem prejudecitile. de
aici ar trebui sa pornim: povestea lui Andre
Codrescu nu este a unui exilat, ¢i a unui imigrant.
Asadar, dincolo de orice fel de utilitarism, scricr-
ile lui Andrei Codrescu sint consecinia nevoii de a-si
interoga identitatca. Dincolo de ca, fascinalia
povestii sau a ideii. il poti citi pc Codrescu exclusiv
pentru a decupa asifel de concretizari in idee. Citim
la un moment dat: ,,A vedea din acr inseamnd a privi
lucrurile la modul (ilosofic, pentru cd privesti para-
digme. Dar care este ndllimea corectd de la care sc
cere privita America? Cit de sus trebuic sa [ii ca sa
privesti natia? Carc cste indltimea care iti permite sé
privesti lucrurile nu numai geografic, ci si pofitic,
social, moral?’. In treacit fic zis, Andrei Codrescu
stic ca lucrurile trebuic privite si .,din punctul de
vedere al celuilalt”. Altundeva: ,,Ce am invitat
despre democralie de-a lungul unci victi Tn care am
fost pocnit si din stinga, si din drcapta? Doar un sin-
gur lucru: cd ¢ ceva bun, dar nu (rebuic ameslecala
cu capitalismul ca si cum ar fi unul §i acelasi lucru.
Democralia € ceva care oferd tuturor sanse cgale de
a fi pocnit. Capitalismul pocnesle pe toatd lumea’™.
Astfel de analize proicctate in formulédri memorabile
pot constitui in bund misurd zona dc inlercs a
cseurilor lui Andrei Codrescu. Citite 1zolat, acestc
eseuri par sa reziste exclusiv printr-un astfel de spec-
tacol ideatic, fundamentat nu o data ludic, pe care il
propun. Sau prin surprizd. E poate Tn discursul lui
Andrei  Codrescu chiar  amprenta Muzeului
Bruckenthal, din Sibiu, un spatiu al antitczelor, n
care declard cd a petrecut mult timp. Vedea aici
tablourile flamande, de Vermeer, van Eyck si
Rembrandt, primite dc baron de la Maria Tereza,
poale iubita lui, dar si roata ca instrument de tortura,
inventald special pentru a-1 ucide pe Horca. . Roala
care l-a zdrobit, cu spilele sale de metal, avea un loc
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de onoare in Muzeul Bruckenthal, dimpreuna cu alte
instrumente precum Fecioara de Fier si Patul lui
Procust™. Anlileze structurale pe o croticd implicita,
pe o participare (ulburatd.

In fine, proicctindu-sc in citeva biograleme,
Andrei Codrescu fsi situcaza fiinta la intilnirca dintre
treeut si prezent, restaurindu-si in felul acesta sincle.
.Nu sint nici nostalgic, nici conservator”, declari. in
acclasi timp, si recunoaste substanta dihotomica: pe
de o parte optimist, pe de alta, sceptic. ,,Una dintre
mintile mele este absolut incintata, in ciuda judecatti
mele, de accastd promisiunc utopicd. Cealalta minte
a mca. slavd Domnului — iarasi —, cste definiliv scep-
ticd”. Dacd optimismul ¢ste al intregii lui genceratii §i
aparlinc unui veritabil curent, sceplicismul vine, sc
pare, din cxperientele rominesti ,,unde promisiunca
si limbajul utopici au fost [olosite pentru a crea iadul
pe pamint. Accastd parle a mintii atrage alentia ci
utopisimul este doar o forma mai istcatda de hipnoza,
a carei actiune reald este stoarcerea fiintelor umane
de encrgiile lor”. Preocupat sd-i vadd pe allii ,asa
cum sint cu adevirat”, Andrci Codrescu ¢ intercsat
de propria-i identitate §i, prin extensie, de indenti-
tatca omului. Or, asa cum rcicsc din rindurilc ante-
roare, ce descopera inainte de Loale este ¢d cul ¢
multiplu, ca fiinta ¢ discontinud, ca existd in sine —
propriul sinc — mai multc minti. Estc — moderna sau
postmoderna c o altéd discutie — partea plind a paharu-
fui. Cdci multiplicarca sinclui se poate dovedi si o
ipostazd a infernului, o utopic a lipsei de raspundcere,
dc consistentd. In fond, absenta ontologiei pline ar
putca sa justifice salvarca? Sau, multiplicarca sinclui
cste, intr-adevir, o salvare a lui? Andrei Codrescu
conslatd, la un moment dat, cd ,realitateca e inspai-
mintdtoarc”™ §i prin urmare, pozilia (post)umanista
instituic o abolire a ci, mutarca lumii concrete pc un
plan al nolensivitatii, o noud utopie, care slirnesle,
s¢ pare, unanimiltatca de opinte. ,,Asupra unui
ascmenca subicel nu exisld dezacord. Fiinta umana
nu cste terminald. Teologii si marxistii 151 pot da
mina. Dumnczeu arc un plan, Marx arc un plan.
Acesle planuri s¢ numesc utopii: numai acolo
oamenii vor [i perfecti, desavirsiti”. Or, pe accsl
leren, solutia virtualitdtii, a proicctdrii fiintei pe un
ceran care da iluzia consistentei pare a fi acceptabila:
waparent, multiplic si transforma identitatca pini la
limitele imaginatici ficcaruia”. Si aici Andrei
Codrescu mutd disculia pe teren poetic si in propria
ograda: ,,Accsla a lost cindva un dezideral poctic:
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oamenii sint alit de dezguslitori, incit a-i desparti i-
ar putca face mai putin daunitori. Mi gindesc la
«heteronimele» lui Fernando Pessoa, de cxemplu,
sau la aliasurile mele inventate din propriile poeme
de inceput si le gdsesc acum — aidoma picturii
abstracte si a cincmatogralului underground — doar
niste precursori ciudati ai uriascl industrii a imagi-
natiei”. Céci, pind la urma, ccca ce ar {i putut si pard
o solutic salvatoarc sc dovcdeste nu fi decil o cap-
cand a alicndrii, a distrugerii acclui micz al fiintei
care inscamnd, dincolo de¢ limba in carc vorbesti si
de locul in care trdiesli, vcasd.

St astlel, pe acest fond, Tncepe atacul lui Andrel
Codrescu la adresa unci lunn intruchipate cel mai
binc de iluzia amcricand. Visul american sc
dovedeste a nu fi decit o intruchipare a infernalulut,
a diavolului. Pozitic propric omului postmodern —
desi postmodernismul a fost deopotriva dehnit ca
aceastd lume a infernalului — care incearcea sa restau-
reze omul, sd-i recupercze miczul metafizic, eventu-
al substanta luminoasa. Un postmdocrnism — daca
acesta va [i fiind cuvintul cel mai potrivil — restaura-
lor, de dreapta — si nu, cum pare multora, de stinga,
al carui fundamentalism distruge cuforia inconsticn-
td, hedonismul lipsci de sens. Ce critica Andrei
Codrescu?! Elcctele computerizarii, teroarca imiper-
sonalului (ce capcand s vorbesti cu robotul telefon-
ic!), televiziunea, proiectarca in anonimal, mularca
omului intr-un sat virtual in carc nimeni nu mai cste
acasi. In acest sens, Andrei Codrescu citcazi la un
moment dat dintr-un pocm al lui Rac Armantrout:
LNu e nimeni acasi / in «Sawl virtual»? / Intre
ghilimele nimic altceva decit paragind”. Este,
implicit, pozitia Iui Andrei Codrescu, si scevenle
intregi din escurile sale intrd Tn acest dosar al
acuzdrii pe carc Andrei Codrescu il conslruicsle
pasional. In fapt, sincle pitrunde intr-un tirim al
infernalului fn care nu g¢ mai recunoaste, picrzindu-
si, maxima liberlate, cocrenta. ,In acest spatiu al lib-
crtdlii infinite, visezi. Plutesti, visczt, nu ai limite, (e
afli intr-o starc de spirit fertild, a tuturor posibil-
itatilor. Aceasta esle turba nccrcatului, spatiul de
dinaintea inarticulatului, un spatiu in carc articularca
cste, de fapt, suspecld”. in alti termeni, ,,noi sintem
goi, goliti de ceca ce am donat virtualitdtii. Asa se
intimpla cu orice templu: are sens atita timp cit existd
si credintd. Cind sc cpuizcazd credintla, sc
pribusesete si templul”. Tn acest context, dincolo de
scepticism si umor negru, de ironie si revoltd,
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.vocea” lul Andrel Codrescu se articulcaza ca tipét
al unui disperal care se mai salveazi cventual in con-
templare. luzia si visul american se transformd in
opusul lor. Plusul de informatic se transforma intr-o
uitarc generalizatd: De ficcare datd cind cineva
sporestc memoria compulerului sdu, mii de oameni
uitd Lot ce stiu. Americanii sint, Tn mod special uitu-
ci, zilele astca. Nu nc amintim de unde venim, cine
sintem, cine nc-a crescul, ¢ind am avut rizboaie, ce
s-a Tntimplat anul trecut, luna trecutd, ba chiar sap-
tamina treculd”. Amcricanilor li se furd poveslile,
coplesiti de invazia de filme. Dupa Renastere, lumea
a devnit un puzzle din carc insul nu mai cunoastc
decil cfleva piese cu carc nu mai poate Tntreziri
cocrenta lumii, un sens integrator. In fine, Andrei
Codrescu sc lupta cu industria americana de diverlis-
ment care a creal iluzia Americii ca ,,utopic a celor
indrizneti, a cclor dezrddicinati, a ncsabuitilor, a
aventurierilor. Aceasla a fost momeala fundamentali
a Americii incd din sceoltul al XIX-lea, ba poate chiar
st mai Tnainte”. Numit .complexu! militaro-industri-
al-gi-de-divertisment” ori ,FEra Post-Umanista
Timpuric”, acesta e (erenul Tn care muzeul Coca-
Cola, visul amcrican mutd sincle in afara identititii,
intr-un avatar. O lume care crecaza sentimentul ca
sociclalca omencasca csle ,limitala”. Asta face ca,
proicctata in afara, [iinta si treaca de la recuperarea
identitdtii la picrderea ei. Ciberspatiul, Era Imaginii,
interpretarca (,,Sintem profesori, treaba noastra este
sa Jucrim cu textul, sd producem text si si furnizim
orice interpretare a textelor gasim cu cale”), maxima
libertate, cunoasterea ca asumarc a punctului de
vedere, 1alda tot atitea ,,caderi” pe care Andrei
Codrescu le radiograliaza lucid, pasionant, dublindu-
st cventual disperarea de ironic $i umor.

Concluzia ¢ Tn alara oricdrei iluzii: ,,Nici umpul,
nici analiza, nici contemplarea, nici lraducerca nu
stau Tn calca perceptiei noastre directe a acestui spec-
tacol in perpetud metamorfoza. Nu mai existd niciun
«nduntru», lic cl «sine launtric» sau «informatic din
interior», de fapt nu mai existd nicio distinctic intre
induntru si Tn afard sau intre privat si public”. in
acesle condilii, firesle, problemalica exilului rimine
cu totul sccundard, plasald intr-o zonad cumva islori-
cizald. Cit despre problematica identitdtii, ca pune in
scend [elul in care sinele isi trdicstc, sub iluzia unci
tmpliniri, agonia. In locul fiintei pline, agonice, asa
cum propunca modernitatea, timpul in care trdim —
proicctat in visul american — propune, ca si
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parafrazdm un titlu propus chiar de Andrei Codrescu
— disparitia lui afard”: _Faptul ci amcricanii
privesc opl ore pe zi la televizor este pus in umbri de
faptul cd alti americani, despre care am vorbit, pelrec
doudsprezece pind la paisprezece ore pe zi in
ciberspatiun. Aceste noi ciber-fiinie nu au nevoie de
spatii comunale (orase, scoli sau biserici), de relali
asudate cu alle fiinte fizice, cu nalrua sau cu ani-
malele. Nu au nevoie de nimic din afard. O inlerior-
itate absoluti a preluat comanda asupra lor. in
schimbul sacrificarii Iui alard, au cépalat un paradis
senzorial, o cxislentd virtuald $i o viatd dc apoi
asijdcrea”. Impotriva accstui Infern care copiazi
Paradisul si da iluzia lui, Andrei Codrescu reinven-
caza durerca ca mijloc de relundamentare a uman-
itdtii. . ,Realitatea arc nevoie si de durere, gi de esec”,
conchide el. O altd speranta, cxistenta barbanlor,
cérora —,.slava Domnului”, striga Andrei Codrescu —
le ducem dorul. Asa ajungem cumva in preajma lui
Cioran, dar asta e deja o alta discutie. Cu casa in cer
— metaford a avionului din carc descoperi ¢d lumea
¢sle interpretarc —, Andrei Codrescu se alld in
cilutarca casci lerestre, unde lucrurile par stabile, fix-
ate de sute de ani. Nu intimplator, in primul cscu al
volumului, numit chiar Casa mea din cer, Andrei
Codrescu cvocd bucuria din copildric ¢ind, privind
.-mut de uimire” panorame ale Sibiului din sccolul al
XV-lea, isi descoperd casa construitd in 1456. Este
aici ncvoia de certitudine si, coborind mult, reluzul
oricdrei interpretari care alicncaza sincle gi lumca.

inccpul solar, cict omul pare deflinitiv ficxal de
raddcinile unui acasé descoperit in afard (,.Faptul ca
trupul devine mdsura a tol cec vedem esle, poale,
dovada incapacilalii oamenilor dc a-si transcende
propria naturd. Si cu toale accslea, cind privese
pamintul de sub mine, vid un trup carc este, in parle,
al meu”), volumul sfirseste cu un nccrolog inchinal
lui Allen Ginsberg, care nie-ar fi demonstrat ,,cum s¢
poale trdi fara frica, doar cu bucuric in suflet si
curaj”. Tntre inceput s sfirgit, lotul se articulcazi in
jurul confruntirii cu frica, cu amenintdrile, cu iluzi-
ile. O batélie carc parc din start pierdutd, dar carc
oferd micar alerta unci constiinte care, din strigit si
[ricd, sc Tnlrupcaza pe sinc.
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| CINTECELE NEGRE
$1 SURISUL COMUNIST

Ioan HOLLBAN

Ton Caraion vine in malaxorul anilor *50 cu trei carti
de poczie ,,vechi” — Panopticum (1943), Omud profilut
pe cer (1945) si Cintece negre (1947); un poct deja con-
sacrat, dacd s-ar f1 putut invoca volumele amintite. Nu
le citea, Tnsd, nimeni pentru cd nu circulau decit, poate,
printre pricteni, citi vor fi fost atunci; mai mult incd,
lunga detentic in inchisorile vremii, la Jilava, Aiud,
Cavnic s1 Baia Sprie, i-au scos complet, din circuitul
public, numcle $i cirtile, care au fost transferate, cind n-
au fost distruse, la ,fondul secret” al bibliotecilor.
Pentru generatiile not, Ion Caraion era un ,,fost” care va
fi scris cindva o poczic ,decadentd” si care ¢ pedepsit
pentru asta; pentru cei din gencratia sa — Geo
Dumitrescu, Constant Toncgaru, Dimitric Stelaru,
Stelan Aug. Doinas, Radu Stanca —, fon Caraion cra
acum un tovards de umilintd, un ,destin” de atitea ori
identic; in sfirsit, pentru cei care il stiau, auziserd ori
chiar apucaserd sd citeasci, poate, Omul profilat pe cer
si Cintece negre, in vricmea cind sc géscau n librarii —
Nina Cassian, Dan Desliu, Mihai Beniue, Maria Banus,
cu dcbutul poctic in deceniile patru i cinei, dar recon-
vertiti acum in lozincd si avint revolutionar —, Ion
Caraion cra o amintirc ,,inconfortabild”, cincva despre
care nu era bine s1 nu era voic sd vorbesli prea multe n
public, mai ales cd ligura celut . disparut” in puscdrie
lc-ar 11 cvocat in chip periculos pécatele lirice ale pro-
prici tinercti. In asemenca imprejurdri, se spune, de obi-
cel, ,,dupdl o lungi ticere, poctul revine Tn 196... sau in
197...7: nu poctul a tdcut, ci vremurile $1 colegii” {-au
tdcut.

Ion Caraion a fost, sc¢ pare, §i 0 persoand care, prin
felul dc a fi, a ndscut mai ales antipatii; si asta fnainte
de a deveni ,cazul Artur”, dupd 1990, cind s-au ficut
publice tribulatiile poetului dupa iesirca din inchisoare
s1 colaborarca sa cu politia politicd a fostului regim.
Astfel, chiar si prictenul Mihail Petroveanu i face, in
anii ‘70, un portrct mai degraba nefavorabil, unde nu
prea era loc de laude si .priza” afectivd; ,,Mic de slat,
cum ar zice cronicarul, Ion Caraion nu este si firav.
Dimpotrivd, de la distantd parc indesat. Impresia se
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explica atunci cind te apropit de el. E adunat, strins,
ghemuit in sine, ca intr-o starc de incordare, de vig-
ilentd perpctud. Susceptibilitatea ii cste de neconjural,
iar circumspectiia, corolarul ci, nu poate {i clintiid, la
prima vederc cel putin, nici de cele mai [fidele
atasamentc fie la poezia, fic la persoana sa. Fire
intoarsd, plind de mcandre §i pecnumbre, Ion Caraion
ascunde luminisuri neasteptate la care, poate nu atil prin
rdbdarca ta, cit prinir-o scdpdrarc de gencrozitate a lui,
1i se deschide accesul. Acolo, in desisul interior, zac
rezerve inecpuizabile de entuziasm, declansabil la sem-
nalele cele mai palide ale talentulun ori la alestanile
demnitatii ca fortd discretd a caracterului. Aprig la
mini¢, o minic de¢ asemeni mistuita in adine, dar
intretinutd, biciuita, indelung distilata, ¢l ¢ in starc sd sc
converteascd repede la indulgenta amara pentru slabici-
unile omenegti. Apostaziile de umoare tin mai putin dc
ceca ce in lumea literard s numeste capriciu, versatili-
tate emotiva proprie artistului, cit de o experientd de
viala acumulata poate in mai mare masura din intimi-
latea cu sine Tnsusi, decit prin contactul, fortei, cu altii.
in eventualitatea cd, mindru pind la orgoliu intratabil
sub masca lui anodina, Ton Caraion nu ar {1 dispus si-si
recunoascd singur dificultatile dialogului cu sine, vari-
abilitatca aceasta se grefeazd pe deprinderca de a-si
cenzura cutezanlcle prin reticente, clanurile prin
deceptii, in cadrul unci adevdrate lorturi a proprici
fiinte. Ficut din disimuliri impenctrabile si dezviluiri
bruste, din spaimc, lamientatii si abandonuri, dar si
dintr-o indérjire incrincenatd, (raversatd de culorii
avare, curmate repede tol din voia sa sucitd, lon
Caraion este, asemeni poctului, un «cinlec cu gura
Inchisd»”.

Imprejuririle biografiei, tragice, fird indoiald, i-ar fi
putut folosi poetului, la , revenirca” sa, In 1966; interzis
atitia ani, un ,,poct nou” pentru generatia tindrd, Ion
Caraion n-ar mai fi trebuit sd-si dea obolul de lozinct g1
nici sd-si dubleze discursul liric asemeni lui Procopius
din Caesareea. Dar poezia lui lon Caraion este intreagd,
cum se va vedea, in primele trei carli, desi reintrarea in
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lumea literaturit s¢ producea inir-o vreme de relativi
relaxare a raporturilor scriitorilor cu autorititile; poczia
aramas in decentul cinei, iar ce a urmat nu ¢ decit coada
comeler sau. cu mctafora poctulu, ¢ dira albicioasd
lasatd de ,meleul rownd™ al inceputului. Poczia din
Panopticum, Omul profilat pe cer si Cintece negre esle
a nevrozet. lipatului, otravn, 1ar poctul ¢ ,,nchunul” care
moare lingd loale Infelepeiunile™ unm veac prost croit;
primul pocm al volumului de debut fixcazd [oarte
limpede spatiul, impul st esenta poczicei lui Ton Caraion
din vremea adevaratei pocezit; ,.Cinele la care ne-am
oprit, ogoarcle/ nc-au sucit sufletele, ne-au secal
ptcroarcle./ Pamanitent, adastam. Atitea scorburi, atitea
ridurt./ Not am scris cu nevroza pe ziduri/ si-am colin-
dat ncurastenia, sa beny/ igrasic din ploaice, rachiu din
poenm/ otrava murdard, tipatul spin.../ ... De doudzeci de
ant scobim intr-un plamin/ pentru tinerete, pentru picat
—/ ne-njunghie rumusclea, in care n-am trat. / Cu
mimile crungt, tatuate/ ne ducem in cired pustele
departarilor toale/ carnea Inteapd,- zipezile, anii/ ne-au
spart intmile. ne-au omorit bolovanii./ — Lingd margin-
cavorbet. la cina./ semandam soarc, culegem vermind/ la
fundul puritag, fara gramatici,/ dispretuim cumintenia
reumaticd/ a nsilor bolnavi de centimietri patrati./
Avem umblcetul suplu, dar pasi tulburati,/ ne gituic
masura, ne pune calusd/ geogralia unor molii cu belci-
ugul la usa./ Not suntem nebunii care vor muri/ pe mar-
ginca dinlre noapte st 21/ {ara Tmbracaminte, fard ada-
post/ linga toale intelepetunile veacului prost./ Peste o
sutd de ant veti veni inapoi/ sa intrebali de iscriplii, sa
vorbilt despre not/ scirbe ale lumii cu gravitale de
gong. / trintitc comod in sczlong,/ Tdsam perdelele,
indurdm frigul; pentru bruma —/ nici intelegerea voas-
tra, nict bucuria postumil/ nu ne mai trebuic. Ci, numai,
frumos/ s-auzim cum umbla griul pe jos,/ cum ingerii
ne cheama — in mind/ ¢ind tinem (recutul (fintind)/ din
care bem cu miinile-amindoud/ apa rugdciunii mai tare,
mai noud” (Antreul poemuldui).

Decorul ¢ apasat expresionist; pomii, prictenii veg-
clali sint ..cu tabhite la git” in niste orase decrepile, fird
sperantid si fard lumind, unde apa ¢ alcool si lumca
suferd de taberculoza si spleen: in orasul bolnav, cerul
muccgail curge murdar prin burlanc, ploile sint
Lbaloase”, vintul are gust de inccacios de acid fenic,
scrile sint otravite de holerd, tristetile sint mov, iar ero-
sul ¢ o ,,bubd-amarad urcatd pin’ la git”; spatiul carc arc
st un nume; Padurile Nevrozi) ocroleste straniu |, delir-
ul” si cuplurile fantomatice (ea — ,,0 bauind cu doliu si
napot/, ¢l — ,un domn n negru, cu ochelari si barbd™),
¢ wrasul-cangrend: ,Oras in care putrezeste tinerelea pe
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strdzi/ oras ca un cfine cu bube iesit dimincata din lazi/
orasul-idee, orasul-cangrend, oras adormit/ mai inainte
de cuvintul sfirgit./ Oras in care c-o granitd, carc sc
tiraste pe brinci, carc furd/ cu tacerea tiaiala, cu ndaptea
la gurd,/ orasul prin carc n-am mai fost, oras in care
murim/ [drd parabola intrarit in Ierusalim./ Oras cu
helestaie, cu sanatorii, cu depértare/ orasul-protestare. ./
Nici luna, nici cimpul, nict rful/ nu-si tremura griul/ prin
tinc/ oras-pdmint, oras-plictiscald, oras-mdrdcine/ cu
linistea ruptd, cu desperare, cu ciini/ impotmolit de
cicatrice pe miini./ Ality ccnusiu, moarte, urit/ sirme,
opac.../ $1 miinc dimineald — descompust — pornim,
lardsi, la atac” (Cangrend): in orasul cxpresionist, unde
lineretea putrezeste pe strdzi, trec doar palate, ¢
harababura si bilci. Nu ¢ nicidecum vorba de vechea
lemd a lumii ca spectacol; orasul lut Ton Caraion ¢ un
cire dement, cum 11 spunc In pocmul Perifericd din
volumul Onud profilat pe cer, de o promiscuitate diri-

Jatd. Poezia acestor prime volume ¢ lara allernatva

pentru cd, iatd, satul, ca st orasul, sc afld n acclasi veac
in descompunere; ,Satul pustiu ca o ramagita de la
inceput/ se scarpina-n cap cu lumini Junghiate /
amiczele s culea prin bozii, gardul ¢ slut,/ wale
lucrurile, de astdzi, le vom trai pe jumadtate./ Se tirfic
sopirlele prin pral; burta de aramd/ a pictrelor, se umiple
cu caldura lichiddy/ buruicnile 1si ling bubele, nervii sc
destrama —/ pentru ficcare cline plecat, liceare ochi o si
sc-nchidd./ E-o scirba de wviata apasatoarc in curtea
oricuiy Nelinistea scdmosata isi urca rimele-n carney/
aldturi de singuritalea animald a cui/ cuvinte cenusii se
anuntd ca un taur cu coarnc? Femeile umbld numai
scara. Ascunse nc-au stat,/ de oboscala tintelor. Parca
ne vin de la sapd./ Au felele galbene, au giturile unse,
mersu-ncarcat/ de spurcdciunca pdmintului cu noroi, de
solitudinca baltilor cu apd./ Niciodatd caramida crapata
a picioarclor tari/ n-a huruit in adincuri atit de intens./
Circiumile sunt goale de o lund; numai copiii murdari/
se mai uitd, cu capetele pe sub porti, la zeama soarelui
fdrd sens./ Citiva au ragusil ca nisle cartuse cc s¢ sparg
de zdplaz./ Cascle stau impotmolite in clisa uscatd/ si se
uitd prin ferestre, dacd pot sd mai aibd ragaz,/ la sulle-
tul oamenilor sau... la viata ccalalta” (Malaria).

Ce este poczia 1 cine ¢ poetul din orasul-cangrena
si satul pustiu, prabusit intr-o apisitoarc scirba de
viald? Poczia e un cintec negru — spunc lon Caraion
intr-o artd pocticd. din volumul cu acclasi nume —, ¢
»heagrd st urftad”, iar poctii trebuic sé fie j,aspri si calzi
ca singele” si, mai ales, sid proclame ura, sa demoleze —
astlel, in spiritul Avangarder — ,,loate lucrurile care imi
sint aproape si carc scamini-ntre ele”. Si parcd pentru




a spon bizarcria, Ton Caraion, cvocindu-1 pe Dricu la
Rochelle in cartca din 1947, pare a anticipa ~ intr-un
scenariu fantasmagoric — ccea ce s-a intimplat lui
LYArtur” de prin anii ‘80 incoace: ,,Aud cd e foamete-n
Franla, si-aud/ cd Pierre Dricu la Rochelle s-a intors la
Paris./ Ce legdtura are asta cu Franta?”. Veacul poetu-
lw s1 pocziel din Panopticum, Omud profilat pe cer si
Cintece negre cste unul intunccat, in conflict cu
oamenii, $i ¢t ,stranii”, zicind si privindu-se ciudat;
JLa marginca vielii zdcecau/ oamenii  veacului
intunceat,/ privindu-se unii pe altii ctudat/ asemeni cav-
alerjor Sfantului Graal./ — Nu mai avem rodii nici
piine,/ Timplele — timplele Tnoatd in singey/ o pasdre
slobodad plinge/ sub cerun zbircite ca foamea./ Nici
veacul acesta, nici el/ nu-i al nostru — si minte?/ rimine
un cuvint negru, fierbinte/ de spus, in ficcare zi lingi
usd./ Cuprindcti padurca acestwi ev-medin/ §i ca — nu-i
decit o patd, un tong/ Ochiul lunii de pe tdrmul breton/
o despleteste-n orasul-asediu./ Simt linistca cu somnul
rolund/ plimbindu-se-n acuarcaua nc stearsd,/ mina carc
intri pinl la fund/ in wima p:reului, arsa./ Un iepure
galben sc culed/ neltrebat sub lunetd/ si scamand o balla
de pacuri/ trupul lui, sub cutitul impung in carpetd./
Odati cu luna, intrar®/ prin case miresmi de finy/ bol-
navul, rotundul plamin/ al cetdtii, is1 zvirle casca afara./
I un sfert de ora reculegere lidsat./ Muzceul, cu batdtura
sa largd,/ tras dc-o pasire sloboda, aleargd/ prin peisag-
iul ca un pom retezat./ Oxidéri, oxidari.../ Parcul a fost
o flacarda mare./ Pe [undul occanului, seara/ au trecut
turme de arbori de sarc./ Scccta, drumul, ere tii/ si
muntii, vindloarca, platanii./ Ziccau la marginea victiy/
oamentt veacului - stranii” (Pusdrea urgiei). Evul nou
dc cancer, cum i spune poctul in Vegetatii pe costum
din volumul Omul profilat pe cer, ¢ unul de rizbot si
lepra (anul 1939 rdamine un reper obsedant care va
reveni st in cartile de dupd 1966), in care pind si luna e
moltorizatd, expiratd in miros de benzind — o lume de
cadavre in putrefactic, care contentd divinitatea la limi-
ta blasfemici (Dumnezeu ¢ ,,cscroc”, lisus n-a trint intr-
o 1csle, iar Maica Domnului are ,,ochi de castanc™), nu
din ateismul impus (cum sc va intimpla ,,numai peste
ciliva ant), ci ca un reflex al omului carc si-a pierdut
speranta si credinta. Nimic nu rezistd acestei estetici a
uritului §1 grotesculut; erosul ¢ lugubru si se consuma
intre o femeie , stranic meduza” stearpd si un bérbat cu
falange moi, albite: ,,Femeic-n tot ce ai pe trupul gol,
fantastic/ de sevi tropicald sau stranie meduzd/ te uiti
in altd parte, c¢ind sc descheie-o bluzd,/ perfidd, nu simti
mfina prin sterpul sin, dar plastic./ Falange moi, albite ii-
alunecd pe coapsd,/ o sirmd spartd urca difuza pe sub
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rochii,/ ne cdutim gura si-ncovrigdm cu ochii/ aceste
solduri calde, intinse ca o capsd./ Ti-s pulpcle atita de-
aprinse si de fine,/ ¢é-n irizarca pielii tot singele-t por-
firy flacoanc mari in vine ascunsc, ca-n clondir,/ duc
luna mati departe pe sanii si-n patine./ Sublire treci prin
carne, dar carnea nu mai ¢ste,/ cum ccasul carc bate n
vreme fu s moarey/ prin tine dorm incendi, s¢ umplu
samovarc/ si-un ceal rusesc (e strigd din cestile funeste./
in timp cc birja trece absenta mai departe,/ statuile-s
istorit, istoriile-s moarte/ si doar castanii negri — ircgu-
lar sau drepl ~/ ca niste copet nalte, Tncheie pamintul Ia
picpl” (Interludiu).

Cind nimeni (dar nimeni?) nu-1 mai obliga sau,
oricum, presiunca din partea politiculur scidzuse s
poctii parcau a incepe sd-st v&da de poczia lor, lon
Caraion, in loc si refaca puntile cu lirismul cinteeclor
negre de la inceput, spunc senin, in Fseu, cartea din
1966 a rcvenirii sale in circuitul public, ,,socialismul ¢
zZimbet”. Geneze, primul pocm al cartii, ¢ foarle
semnificativ pentru mulatiile care se vor [i produs in ce
aproapc doudzeel de ani de ticere impusa: ,,Miinile
miros a gutui, a icnupdr si-a binc./ Apa impietrise — s1 1
s-a intors rodul in matcay repurcedere tindrd./ Dupd
propriile-i urme, ochiul de veghe s-a luat ascutit./ Nu,
constiinta n-a muril pe prispa nvinsului/ Timpul
umbli prin lume./ fnaintca mea-i atita somn’/ In casa
mortilor se vorbea cu fluturii de noapte./ Pamintul lace
femei de vadpaic/ dc carc — dacd te-apropii — dispar./
Printre genunchii si umerii Cazanclor, se catara vara./
Ca s sc prefaca in drumuri, fn faguri si-n stele,/ pele
ici—colo,/ veacuri de-a rind/ oamenii dormiscrd pe
cimp./ fnaintea meca-i atita roua!”. Totul se schimba,
parc ci ¢ o noud genezd; lTon Caraion sterge tot cu
buretele, orice urmd de cretd, si se naste a doua oard, in
chinuri, probabil, oricum, in lirismul sdu — accla dc
altd-datd — multilat; mat mult ncii, Geneze capitd, adce-
sca, tonul si radicalitatca unci ,autodcmascdri” in
traditia acclora din vremea detentici poctului;  ,vechea”
poezie esle, iatd, casa mortilor in care se vorbea cu flu-
turii de noapte, ncvroza prismelor cirli ¢ uitald
,wrepurcederea tindrd” si in mirosul de gutui, icnupdr $i
,.bine”; Ton Caraion cste cazul-limitd al poetului recon-
vertit, re-prezentind un model multiplicat in multe des-
tinc, dc la Minai Beniuc si Maria Banug la Nina
Cassian, Dan Desliu sau Aurel Riu. Ton Caraion si lace
meu culpa in fata celor care citcau Eseu i carc, totust,
stiau prea putin, nimic poate, despre cintecele negre de
altddati. Poctul intoarce totul; satul nu mai ¢ pustiu,
surpat in scirba de viatd (ca in Cintece negre), ci sc atli
Acum la marginca bucurici”, copiii mincind, odin-
ioard, din gunoaic Tsi risipesc, azi, glasurile pe mare,
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tirincile cu | titc obosile” si fetele galbene au, in noul
sa»,,, .coacdze i vorbe domoale” st umbla pe cimpuri
.cu putul de potirniche-al luminii in palma”, veacul
veehi, obosit si cu un coviltir sur” era un ,,anotimp ciu-
da”, acum lumca ¢ ,,desprimévaratd”, lemceia stearpd,
stranic meduza (din Omud profilat pe cer), ¢intd, ride si
trece prin pare, in Esew; ¢ viemea suavelor nerusindri
ale naturiit”, scric Ion Caraion in | Echinox”, facind
uilatd  ,noaplca mea de  zgurd”, iar imaginea
Hhelesteiclor negre” dm trecul se risipeste in |, vasla
lumn dimincatd”.

Incepind cu Eseu si continuind cu Dimineata
nimdnui (1967), Necunoscutul ferestrelor (1969),
Cirtita si aproapele (1969), Selene si Pan (1971),
Cimitirul din stele (1971), Muntii de os (1972), Poeine
(1974), Ton Caraion parc a Incerca mercu §i mercu sa
raspunda la intrebarca-ghilotind din poecmul Miinile cu
Jata in jos: Lcum sd@ md despart de mine””, se intrcabd
poctul in zorii celui de-al doilea inceput literar, iar
sumarul cartilor sale adund, intr-o bizara pendulare,
semne ale vechii paradigme (,,0 multime de cirji goale
isi pierduserd stapinii./ Talerele oarbe st amintcau,/ ca
de miste vase nespilate,/ de timplele mortilor./ §i uitin-
du-sc-n apa, le cautaw/ bitrinilor heliotropi/ urmele
obrajilor./ Pe liccare tipsic; un cap de-mparat,/ din care
ciugulcau vrabia, cioara./ Prin ochii lor umbla caii si
moara” — Sans cou et soleil) linga un madrigal precum
Octombrie din gutui (,Da-mi rochia ta liricd, {runzi
cazula/ La noapte, iubita se mutd™), Tinbratisari ,,cu
lujeri st clanun” $i cluziuni Tn retorica liricii patriotice.
Dincolo de toate accste tribulatit ale poctului reconver-
it ¢ si o amarnicd dramd aici: a omulw care nu mai ¢
liber si din care n-a mai ramas decit frica (in ,,omenirca
inconjurati de zidurt de Iricd”): un Artur, adica: ,,Ma
cunosc toate lucrurile./ Nu mai sint liber./ Sa innopti in
carlofi. in pictris.../ Tol ceea ce nu gasesti aici am dis-
trus./ Mi-a scris cucuvaia; fi-mi propuncri In singele
mcu ¢ un cintee ferit./ Un om a scos miinile din timp/
apoi mersul/ apoi spatiile/ apoi o mcelancolie ocultd cu
care a despartit oragul/ si a spus doud vorbe — si cra o
cenusd cumplild/ si a spus trei vorbe — si s-a sperial/ si
atunci a inchis ochii./ A inchis ochii si a spus; din mine
n-a mai rimas decit frica./ $1 pc urma n-a mai intcles
nict unde ¢ melancoha, nict/ unde-1 sint miinile, nici
unde ¢ impul./ §i cra o cenusa cumplitd” (Afard). Intr-
un poem precum L am vazut din volumul Dimineata
nimdnud pare a-st asuma modclul celebru al lui Pilat din
Pont; . FEram Pilat din Pont si-am avut o mic de bratc”,
scrie poetul acolo.

fn realitate, ramine, pentru toldeauna, exilul interi-
or; .ne nastem si murim in exil”, spune Ton Caraion in
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Frig adamic din sumarul aceleiasi caryi din 1967. O
forma a accstui cxil ¢, in fond, si versificarea, altlcl
mestesugitd, din care s-au ivit atitca volume in romana
s1 franceza: e inlocuirea poczici, ca slare interioara si
marlurie a constiinlei, cu mimarea ci. Cilcodaltd, &ade-
varal, razbatc nostalgia, repede reprimatd, insd, ca un
lucru ce trebuie sd rdmind pururca ascuns (pentru ca ¢
periculos), dupa vremurile cind fiinta se destrama in
voia nilucii: ,,Am fost prieten cu toatc singuratdlile./
Am aprins ldmpi in rdtacitori./ Scara becam un ccai sau
nici alit./ S-au subliat ciirdri in trecuturi —/ §1 iata uita-
rea./ Totul ¢ cum a mai fosti/ lucruri cdrora nu le pot da
nume./ Fatd cu basmele-n pdr,/ sd nu nc mai aducem
aminte./ Toamna plecau circurile./ Baba vindea maghi-
ran pentru noi,/ Prielnic intuncric dughenclor cu cama-
tari,/ vintul mai face tumbe si fTuturi./ Cindva mi-ardtai
o veveritd ¢it un cartof/ st ne destrimam in voia
ndlucii./ Oamenii stiv ceva cc mic nu-nu spun./ Ce-0
mai fi {icind apa in carc-ti scuturai brumele? Prin icr-
buri si moine,/ cenusile si-amesiced sfintii./ Scara venca
ca un ciine din munti,/ sd nc linga miinile calde./ Tol
imi mai esti dragd si tot/ mai aud sarpele lumii prin
ziduri/ O! De-am [i rdmas numai in inchipuire/ ca
luptele din panoplii.../ Viata ¢ totdcauna asa cum nu tre-
buic sd lic viata” (Mdtase mdruntd); sau, altd datd, in
Plusquamperfectum, babitele lui Urmuz: ,,S-a-ntimplat
numai atit./ avea nasul cam urit,/ vorbele — vreo patru
sute —/ 1i curgeau invers dar iule/ si-li sunau toaca-n
auz/ babilelec lm Urmuz”. Rdmin, insd, pina la urma.
frica, suspiciunca, tcama omulut de om si nostalgia
altui timp si a altet paradigme de scnsibilitate: |, Voi
pleca din viata far’sd suldr/ c-am lisat vreo bucuric-n
urma./ Cum deserli un cufdr in alt culidr/ dezgustal cd
drumul nu se curmi/ Am fost viczure,
prigoarc./ Galaxii bétrine zcu m-avurd./ Ma cobor din
stihii ori din soarc —/ ¢ind un despot. cind o tirfurd./
Asuprit mi-i gindul totdcauna,/ din atit notan dc
ipostaze,/ ¢d s-a deghizat in gide luna/ si-mi ingird oasc-
le pe raze/ Pc siere de mucegai si singe,/ cui tol
plingeli, care-odinioard/ mi-ali oprit visarca de-a mai
plinge/ si aluatul inimii sa doard? Poale-s ironia ccca
noud/ flegmele de azi pictrificate/ or sd-mi para-n
cernerca de roud/ cine slic — crini ori nestemate”

morsa,

(Prelungirea mortii): acolo, in pesterile de mucegat si
singe a rdmas poczia, in ironia ,cceca noud’ ¢
mestesugul ci. Nici macar un refugiu precum cel din
Muntii de Os nu mai pare posibil pentru un poct a cirui
viald a fost, cum spunc, mai mult noaple, intr-o lume
fara timp.
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OEZIE

Constantin HREHOR

Alinturi

sc reaseaza geneza

ort poate [ulgera stfimb

sanic cu mere

suma a taturor {lorilor de ¢imp?

stup esti

nu mai mirosi a femeie
cetind.

in forma de bragara aspida
orhidee

st zee.

¢ acrul sfint

griul in insomnic

pe oblica raza vestitorii descind —
magie

stalactita de singe,

colind.

mircle ¢ viu

sc-aud toate inviind in jur

de magnolii padure [rumoasa
laude,

violoncel in ninsoare

infinitd duminica de matasa.

straluminat

brad albastru impodobit

Cu povesti.

colinda colindelor

mirarca mirarilor esti
Cractunul in adoratie —

un munte de poesit acoperit
cu {lort de malin

lerui ler

bob de cer

pe lujer de crin,
zeu de ger

pe-un fir de beteald
magii vin,

nu-i frumusete
frumusetea pe carc o ai
dupa cum nici raiul nu-i
cel ciruia noi 11 zicem rai;
s-a intimplat in mine
ca-ziua dintfi

sa gasesc pacatul
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odihnitor capalii,

azi am gresit undeva

acolo unde se desparte cerul
de stea.

podoabe virgine

iatac de clestar

ascunse in tine siclele
dincolo de plancta rasar.
alegorice care vin si i sc
inchine,

fnaintcaza {rcgate sub
pinzele sullate de har
spinii sa nu te inspine
lumint sa te Tnlumine
lerui ler,

zar.

tirziul pe {laut

insomnii desfrunzite
pocnesc bulbii povestilor
nepovestite.

nuferi,herghelii de argint
carli albite de {rig
in distilarii de absint.

miere dc stea

stea de Craciun

in parcul parasit de statui
nescrise toale poesiite lumii
iti spun,

chihlimbar.

cuxin crivat

om bun.

cu mirgaritare te-acopar
cu o padure de stupi
luna verde in viscol
arbaletele luminoasc,
vinitoare dc lupi,
saniile scriu pe zapezi
versuri [ricoasc.

mirost a extaz *

a dimineata de mar

roiese in vazduh nesfirsitele
nunti

fngeri marunti

rid la tine 7n par,

cinta pe tine clopoleii carunti

hohot de nuferi in oglindiri
in degete de mesteacan
incle curate,

cetina verde

lerui-leruirt

pe fruntea in diadema
poesiile toate!
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Bianca MARCOVICI

Ion MARIA

Azi avem libertatea sa ne sufocim

Azi avem libertatea sd ne sufociim,
libertatea de a primi katiusele in cap

cind deschidem larg geamurile

lingd calculatorul Impiir(it in compartimente
ficcare cu intimilatea lui.

Pina si nepolii

au jocurile preferate

pe calculatorul jucdrie si telecomanda lor
dresata de bunicy

cu {ilme neviolente.

tocmai sa le scurtim drumul de acumulare a
inventiilor noului secol, noi nu mai avem timp si
le explicam despre roboli

sintcm la scrviciu sau plecati in noi.

Azi avem hbertatea si 1dcem sau si ignoram

ce e-n jurul nostru,

Nicl NU-mi cunosc vecinii pe nume

sau unii din colegi

Plce dimineata si md intorc scara...

in cutbul izolat de pe Muntele Carmel

cautind cu scrupulozitate drumurile intlortocheate,
verdele nears de teroristii focului

sau copacii infloriti.

Acum ¢ alt acum... plin de el, intransigent,
duplicitar... monologind pe undele virtuale,
siktir, fara poczie, fdrd acoperirca pasarii colibri!

La lagi a fost altceva — pe vremuri —

la mine se adunau toti poctii

la un ,,pahar de vorbd” dulce sau amari,
visind la partca cea plind a paharului,
spart in cioburi, mai apoi,

de cei care ne mantpulau Lumina,

dupi Cenaclul de la Casa Pogor!

Plecati pe alte meleaguri, dupa 1989
citindu-ne din ce in ce mat rar
avem libertatea de a muri...
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zar

as vrea ca Dumnezeu
sd mai dca cu zarul
si altfel
sd trigcze si Ll

putin

si daca ar fi cumva
prins

cine l-ar putea pedepsi?

tcatru

cit echipament
de sunct gi lumini
foloseste Dumnczeu
sd se ascunda
in spatele universului
ca dupa
o corlind

marele orb

oarc Dumnczcu
¢ orb
si pascsle
cu pas de uras
printre noi
cdlcindu-nc
ca pe furnici?

corecturi

de cc acoperi
Doamne
cu atitia oameni
greselile Tale
de gramatica?

SEY



Corina
MATEI GHERMAN

DECOR

in abisul alb al paginii
doui litere se joacd

lintar

deranjind

gindul linistii

flancat de mercle
nceoapte

din pomul nelaudat

urma intentici frunzei

de a consuma

clorolila necomestibila
melt

cealalta frunza

veeind cu prima

sa nu prinda de veste
¢ind lumina diminelii

isi punca ochelarii pe ochi
singurd

am vizut intentia bondarului
de a se dezlintui

asupra {lorilor

din gradina diminctii

spre a le oferi primul sarut
stertlizal

apoi

cautii un flature necolorat
in miczul

bobului de roua

se descarcit

tabloul nocturn

al unci lunt ce refuza

salutul satchiului natural al terci

preferind sd ramana
agd(ata

dc spirala unut centru
cnergetic din universal ei
cxact in momentul

n care doi anunnakt
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mcstercau fa inversarca polilor
magnclici

ai pamintului

st acesti ANLUNAK KT
se iscilecau

cu prefixul academic

de la Universitatea din
constelatia Draco
dezorientald

la umbra unei pipadii
am asistat la primul concerl
dat de trei greieri
sustinut in amintirea zilei
cc-a murit

le-am daruit

mii de aplauze

in finalul finalului

totul a fost expulzat

n imaginca spumoasa

a unci melodii

de vals viencz

mi reintore in prezenl
fotograliind mirosul
absurdului.

TACERI IN ISTORIE

Am revazut a (reta oard
Sumcrul Egiptul Babilonul si
Grecia

verific veridicitalea

scricrilor de pe tablifele sumericne

conversalii cu conducitorii
imperiulul Sumerian
despre culturd

despre cunoasterce

despre importanta icrarhici
gencalogica a zeilor
despre modul

cum au concepul

si apoi au impus

pamintenilor unele rehgn
exemplificau precizindu-mi
Martorii lui Ichova

Biserica Mormona

Religia mormonilor

singele albastru curge in vencle
copacului sddit de Anunnaki

toti aspirantii la presedintic

in Statcle Unite ale Americii
raddcini adinci si intinse

in arbore al merovingientlor
implicati in rizboiul trotan

apoi s-au mutat in Muntii Caucaz.
in sudul Rusiei

si-au luat denumirca de scili

iar in Europa de franct sicambricm
de aici a derivat numele de 'ranta
mi-a soptit un reptilian

ascuns sub o frunza de trifoi

nici Noc st nici Avram

nu sint evret

din perioada Atlanta

nu exislau evrel n acca perioadi
evreil sint o ramurd a culturtlor
sumeriano-cgiptene

multi pretind descendenta din Nog
pentru o legitimd legitura a lor

cu Anunnaki mai ales cu Linki
mcerovingienii au fondat orasul Paris
in sccolul VI

numit astfcl dupa pringul Paris

fiul regelul Priam al Troici
adorau zcita anticd Diana
cunoscutd ca Artemis vencrati

si in Atlantida

simbolism ritual sacrificii

si [Londra cslc fondata de tluminati
tluminatul (roian regal Brutus
rudi ¢u Elena din Troia

dupi caderea Troiet a navigat spre
Bretania unde a infiintat o noud
Troic — lLondra

era pe atunci anul 1103 a.Ch.

sint in Babilon

discut cu regina Semiramida

apar manifestiri de forte ezoterice
si magice

folosite de regii vrajitori de mat
tirziu toti blonzi si cu ochi albagtri.
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cismeaua, jghcabul de adapat.
Moarte cireada, carul, ogorul,
moarte [usul furca, fuiorul.
Lucretia ANDRONIC - =
’ Moarte, pustii si strainc!
Nimeni nu pleacd, nimeni nu vine!...

PRUDENTA a
USILE SE INCHID SINGURE

Nu-mi place vara asfintitul

CU mMOrga unui univers ce moarc. Usile s inchid singure!
In urma lui se culed infinitul, Iti aminlesti mutenia din urma ta?
in cale i sc naste asteptare. Plinsul peretilor, fard ccou?
Ma doare curcubeul de pe creste
tirit de nestiuti la ghilotini. Usile se inchid ca ranile.
S¢ umple spaima de-ntuncric, Dureros si incet.
crengile de mér se scutur n grading! Cununale cu amurgul se inchid pentru noapte
cu cheile smulse din scrtarut
Nu-mi place rasaritul iarba cérbunilor incinsi,
cu nimbul inghetat de nord. cdrbuni care ard pc mai departe.
Mocnit in samovare 11 fierbe gabaritul
din inimi pini la cord! Tubim intr-o singura flacara.
Te prinde-n valurile ghetii Ardem intr-o singura iubire.
¢ lace turtur in amiaz, !uhim barbar. Iubim discret.
pe urme isi gribesle fiara Infigem cu zgomot pumnalul trairilor
cu dinti serafici de topaz. in picpt.
Nu-mi spune cé [lacdra ¢ dulcc-amara!
M3 doare muscitura Ci arsura-ct mutd, adincd, si doarc.
cum dor in toiul nuntii dintii! Usile se inchid singure
De-s risirit ori la apus, cu ziua, cu luna, cu anul. Cu vcacul.
sil nu usesc, inrudite cu lemnul de cruce,
imi trag la haina mea de lut omologat usile sint singure.
fermoarul omenesc al sulerintei! Usile sint leacul!

Sint frica ce vine de clipa cc pleaca.
Intrdm intr-o singura iubire.
JALEA URMELOR Plecdm o singura data!

Toale-s pustii, si toatce straine!
Nimeni nu plecacd, nimeni nu vine!
Nimeni, pe nimeni asteapta.

Strdin zavorul pe poarta.

Pustiu pragul, ograda natala.
pustic fercastra si goald,

strain ciinele care mi latra,

puslic cenusa din vatra.

Toate-s apuse, tirzii si uitate.
Vocl, ccouri, urmele-s moarte.
Mort colbul din drumul de altadat,
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! deschide ochii

singur Tn noapte pe peronul slab
iluminat privind sincle

care vin care plcaca

iluzii de stele (i gauresc retina

' 2 ~ N le asezi pe holograma hancii

Vlad SCUTELNICU de lemn vopsita in tosu asteptand
trenul acesta trece tacut negru
linistit Tntunecat fara nici o locomolwa
nici la cap nici la coadi

ca un sarpe nesfarsit

scoti celularul si formezi numarul Lau

picrsica si zaruri suna suna si tu ASIL[)[I sa L1 sc

raspunda
stdteam toli zece la masa verde ! cat de infinit de departe suna telefonul
pe care se alla o picrsica albastrii-rosic acesta fata de viata ta zilnica

{u n-o vedeai .
trenul aluneca in noapte ncobosit

stitcam Loti in jurul el trece

mescei rotunde si vedeam picrsica din icri spre miine

tu nu erai vizul decét ca si cum ar trece de la nord spre sud

de mine ori de la vest la est

tu nu ma vedeai decat sau poate de jos in sus

pe mine din acum spre acum

nu vedeai decit noud scaune el va fi pentru ca a fost

pe liccare aflandu-ma

cu gandul tau sapa adinc prin biologia celularului
descoperind ca undeva dincolo de

atunci am bagat picrsica in buzunar sufletul si inima acestei maginarii

st am scos zarul poale aploapu dupa coltul garii

—un cub deslicut intr-o cruce — poate in new-york-ul unde acam ¢ dimincati

cind l-am rostogolit pc masa verde un telefon suna

am vazut pe fata lui si trenul 1si continua calea

unu

(u Jl vazul sase pas cu pas

tu ai vazul ap()l cincl, patru, trei,

doi atunct vezi singurul comp'\rlimml

am tot dat cu zaru} dar mereu iluminat i pe tine acolo plutind in noaple

cu vedeam unu peste smolc reci

si tu alteeva ori inexistente cu telefonul in mani

T asiepland sa {ii sunat
drepl pentru care am scos piersica

st am taiat-o in doud din buzunarul de la piept ili cade
tu ai luat jumitatea albastra de pc masa fericirea si cele trei zaruri
1 al mancat-o spargindu-sc pe

. . asfaltul peronului
alunci cu am scos pistolul

si ti-am fdcut o gaurd- nu ai timp pentru ele
n frunte
am dat iarasi cu zarul carc a cazul tol pe

o itt aprinzi o tigard si opresti apelul spre
un

cel cautat L spre cel care
nu vrea sa-{i raspunda pentru ¢d Lu

tu Le-at ridicatl din balta de singe e dom?u st lucm

scurgindu-le spre bar sa-ti bei cafcaua
s pleci apot sa-1i revezi {ubita

trenul aluncca dispare
tn timp ce ceilalti nona

in noapte nu slii spre ce gard
s1 la care per on va opri

de la masa dadeau linistiti cu zarul toluql

care oricum nu voia si cadi pe
unu

cu am sunat la unuunudoi

si politistul mi-a spus pe cind
im1 punca cituscle

telefonul suna si-atunci tu dai click

pe verde

. 1 deschide ochii... se aude de departe
de foarte departe din [undul pamantulu

8 o A TR ort poate dintr-o stea
: ' moartea ¢ ceva ce li s¢ intdmpla 1288 ¢

doar altora

C O a0 .
et : 1 deschide ochii...
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Diana SUCIU

abuz cmotional (Ania)

rochia alineed pe piciorul meu, se revarsa in falduri
de dantela

imi tar unghiile ca o absolvire de toate pacatele
ascunse inlre carne §i 08

ma dezbrac

1ar tu ma vei privi ca pe un coptl cu pistrui
miroase a vanilic in miez de suflet

lidehitatea ta canina ma face sa par

o elticheta prinsa de degetul mare al piciorului
unut cadavru de la 0 morga oarccare

sub picle se rasucese vencele trecutilui pe care

le asfixicz in jetul unui robinet deschis

in o mic de vise snicidale am sa-mi vars apa stituta
ce o porl Tn minte

cu dintii Inclestali ne sadim pasii pina la capiit
de tarfna uscata
stingem soarcle cu un scuipat (ne jucam)

vad cum se pierd prin noi clipele
ca nlr-o rana deschisa pansata cu tifon

nu doare

nu singereaza
sc umple

ar vrea si strige

stam atirnati cu capul in jos
sub not un cimp cu maci fanati

ne jucam
stingem soarcle cu un scuipat

ne scuiptam ochtul in maduva putrezita a unw os de zahar
pe care 1l lingem scarbad pina la ultima bucata

Iucrurile astea (leeloo)
/imi vine sa tip/

¢ ceva ce Tmi vine sa o spun des
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corpul meu este un port
uneori imi tirasc gindurile ca pe niste bagaje incircate
linistca ma speric deoarcee spunc adevarul

la naiba cu toate astca

cu cft ma gindesc mai mult, cu atit ma plictisesc mai
repede

nu visez la romantisme, la dulcegariile prostesti s1 infan-
tile

cind dormi linga minc as vrea sa ili musc lobul urcchn
sa le frezesti
sa-(i spun ¢ sint un vis urft §1 apoi sa dispar

imi place lalaiala tirzie
fara sa stiu daca existi sau nu, daci te gindesti la mine
daca ma gandesc la tine

ma enervezi cind stai si te uiti din usa ca prostul la mine
cu ochit tai mari pe care it ador Tn soapta de alitea on
si nu iti spun

alurea
noi n-o sa murim nictodata
1ar tu stit asia

si cu toate astea sintem doua lighioane mict
care sc tirasc sub piclea celuilalt

not

femei (me, myself and 1)
lumina se inchidea intr-o nuca portocatic

toamna statea in fereastra ca o mireasa parasila
murdara pina la glezne isi numdra {runzele din rochic

de plictiscala

sforaiau cartile pe rafturile prafuite din biblioteca
paienjeni morti s stringeau printre firele subtirt de pinza
albi

poza cu rama de pe birou am transformalt-o Tn scrumiera
n-am mai fumat de mult

hemoglobina Tt curgea prin buze la ficcare fum tras
respiram cu un singur plamin pe oglinda

cu degelele vineti de frig desénam

inimioare ca un copil [ard juciric

linistea deschide o umbreld in mijlocul camerct
in papuci de casa

se aseaza pe scaun cuminte, apoi s¢ intinde pe pal
asleapta sa ploud

un strop pe mijlocul unei flori uscate

Premiul revistei ,,Convorbint literare”
la Festivalul ,,GrigoreVieru™ 2009
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ZAPEZILE

S1 FURIA

Vasile POPA HOMICEANU

Am cules floarea de cactus, petald cu petala, roz,
rosu aprins, alb argintiu $i sonor, clopot de singe si
magic de apd, forme care aminlesc de falusul lui
Lucifer. Flori care se deschid in amurg, atrag gize si
molii, o specie de forma unci luminari cu {loarea aprin-
sd, un butoias verde ardmiu, si o libeluld gata de zbor.
Vad un testicul diluat in aurcola unut spin, iar spinul
ranind carnca unci flori palmate, cit luna la apus.
Iloarca de cactus fragila in palmcle mele, se lasa
cuprinsd de vraja exlerioard a mortit. Gindesc sa extrag
cel mai lin parfum de pe p:mint prin metoda psi-
hanalitica, sd transform gindurile si pasiunile unci
femei, intr-o esentd olfactivd care s-o sfideze pe
Alrodita.

— Parfumul, Ivoria, descifreazi limbajul si potenta
sufletulu, tradusa in mirosuri. ..

Ma intreb de unde pasiunea ta pentru cactusi, staru-
inta de a crea forme claborate, dimensiuni si culori care
premerg oricdrut vis, pentru cd numai in vis infloresc
cactusit adevarului.

— Moda, timidule, moda face ravagii printre
colectionari de flori cxolice, si viciul de a simti spinul
cilduf. un cxercitiu sadomasochist care produce dur-
crea, ai simtit vreodatd durerea unci inlepdturi, € o sen-
zalic magnificd, ascmenca orgasmului, incearcd, vine
rdspunsul ncasteptat, si izbucneste in ris, si visul meu
despre caclusi se curma.

indeminul ¢i ma paralizeazi.

— Pu(ind lume intelege limbajul parfumurilor, timid-
ule, intentia ta ¢ minunatd, lipseste insa alambicul, fru-
mos, [rumos... $i psthanaliza, si un Freud al miro-
surilor, naivule. M ocup de parfumuri de-o viatd, vezi
?... Vrei sd cunosti pe cineva ? O, trebuie sa-l faci pe
cel de lingd tine si vorbeascd, si te duci incet spre ges-
turi, gusturi, arome si mirosurile care l-au influentat in
copildric sau pe parcursul vietii... La fel ca si hainele pe
care le imbricim, parfumul este o mascd secretd, citco-
datd drumul cétre darimarea mastilor estc mai anevoios
decit drumul creativ in sine, pentru ca exisld persoanc
carc nu au curajul sa-si asume un miros, si recurg la uni-
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formizare, nu la esente, merg catre derizoral toxic. ..
Mirosul {loral, sd zicem, este un fel de tricou alb al par-
fumurilor, merge cu orice §i poate fi purtat oriunde. ..

Tardsi fascinal, pasiunea izbucnesle in limbajul care
fertilizeazd ora aceasla lirzie. Sc apropie, culegem
impreund pelale, ea stranguleazd caliciul unei flori de
aur, o polemzecaza artifical, soarbe bruma de apa din
copaia de foc si mingiic citiva spini at unci specii hilare,
un cactus uriag, cu o forma ciudatd, un cap dc om, o
namila care cintd dintr-un sot de falus abstract. Un Pan
rdtdcil in coleclia de zei-cactugi ai Tvorici. Palmele ci
transpirate sc¢ lipesc intr-un deliciu suav, de o tulpina
verde si suculentd, spinii descarcd umori in aparare,
simt asta, si Ivoria linge sperma accca din plinsul
plantei.

— Stii care-i functia spinului? aud glasul ci suav, del-
icat.

— Presupun ci una sexuald, spun iritat.

— Nicidecum, timidule, spinii sunt frunze modili-
cate, ¢i protejeaza planta de pradatori, iar functia lor
principald ¢ aceca de a condensa umezeala, vezi, la
familia Cactaccac, spinii sunt localizati pe arcole. ..

Ivoria savurcazd plicerca, orgasmul sc produce la
atingerea spinilor.

Se concentreaza acolo, a intrat definitiv in mirosul
florilor, eu am disparut, infeleg, raspunsul vine fulger,
dc ce-ar mai avea nevoie femeia asta de un barbat. Isi
trage seva masculinitatii din flori, din florile de cac-
tus... g

Gelozia mea, un spin otrdvit, m-am transfornmat intr-
un cactus candelabru, din arcola fructulur meu a inflort
o floare proaspitd, dar femeia ma ocoleste, prefera cac-
tusul lup, cactusul castravete, cactusul animal preistoric,
nicidecum cactusul om, din carc m-am nascut, it dai
scama, timidule, tu, tned nu te-ai adaptat la mediul
desertic.

A izbucnit din nou iama. La icsire ciini dc zahdr
piizeau portita, au dat si ma rupa de pulpd, m-am ferit,
i-am lovit, si am suferit. Aud plinsul lugubru peste oras,
ciimi fisi cer libertatea pe culmca unui munie, st
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munltele-1 de zahdr, si ciinil nu cunosc gustul fugiy, doar
cu prin infernul de la poalele muntelui, eu care alerg sa
prind ultimul tramvai. Schimbarca naturii nscamnd si
schimbarea dispozitici sufletesti. Niciodatd n-am simtit
cum frece cu adevirat iarna, natura ci ironicd, silbaticd,
chinuitoare, dar iarna asta a vibrat altfel prin porii
zilelor si noptilor mele hiituite de spaime... Putinul
soare nu mi-a zimbit, ci doar m-a fdcut sd nu uit ci
mugurii vor {1 plini de seve citre echinoctiu. Voi
cunoasle dragosica, asa scric la cirli, ma voi tavali prin
zdpada ci, atunci [lorile de cactus si spinii vor apunc
pentru totdcauna. Un soare rece, inima de gheatd a
soarclui. care nu mai pompeazi singe cald in vencle
orasului. Niste magini caraghioase scurmi zipada spre
Podul de Faer, apoi se avintd pe drumul Etermildgi.
Merg in urma acestor monstri, imi asum acest drum prin
infernul aernti rendscute, s vad un strat de flon
proaspele pe mormintul celui cazut la datorie. Tmi spun
¢d am de dat scama pentru viata (raitd, pentru dezmat.
Tmi imaginez ¢a lumina din pomii de lier s¢ va pribusi,
namilele vor intra in bezna absolutd, si eu voi avea liber
de trecere. 83 fug, sd uil, sd ma adipostese, s-o chem pe
Ivona. si tree pe la Margerita, femeia cu trupul de zahar
gras. si ma rostogolesce in patul ci, ntreg, si ca sd-mi
spund, ce [rumos, ce bine ¢ si faci dragosle cu trei bar-
bati in acecasi zi, st W sd (e uwili in tavan, si numeri
beculetele in eristalul enorm al lampii, sa asculti susurul
musculos al apei n baie, s-o privesti pe Margherita pli-
caturindu-si valurile de grasime de pe burtd, pentru a-ti
ardta, incd odald pilozitatca abundentd, ciudat, la o
femeie aga blonda, pilozitatca pintecului diform, dupa
ce-ai [acut dragoste.

Masinile de scurmat zipada s-au transformat in tiri-
toare, si-au disparut in tirisul lor fuziform, pe stridute
colaterale bulevardului Vasile Lupu. Am ocolit casa
Margheritei. Am simtil o explozie in stomac. Greata,
eauri sihastre In perelit intmititii mele, poale ca ma voi
murdari din nou, nu stiu, dar lasd-mi sa calc ca o trestic
zburatoarce peste pragul (du. Orasul ¢ frumos ¢ind curge
din ¢l zdpada, faptul cd poscdd povara singurdtilii,
poseda si sentimentul miles, si e i se face mild de mine,
si ma conduce in fata oglinzii, unde vad un ins cu
desavirsire descurajat, de unghiul in carce s-a plasat: un
calendar de perete si usa de metal fierbinte. Sund golul,
nici un zgomol, Mclia m-o [i parisit, sau cu am intrat in
zodia absentelor repetate. Cred cit am adormit foarte
tirziu, 1ar ¢ind am fost cules bucatd cu bucatd, deja
soarcle albise in peretit apartamentului, tavanul sc
facuse gol si lampa de metal verde plesnise, sub paviza
hilard a noptii. Eram amenintat s parasesc domiciliu,
asa nu s¢ mai poale (rii, cu un om care nu are noliunea
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tmpului. Singele umpluse perna, curgea n valuri si
abia rostisem: iertarc!, Tn apdararca mea, ¢ trcbuia sa
plec, nu-mi credeam auzului, sc anuntase la radio, scria
prin ziare, iar cu nu sliam nimic, in betia ta de ony care
nu are notiunea timpului, mi se repeta incd o data sin-
lagma asta dureroasa, si ca mi-a strigat:

Tarion a fost inmormintat inainte ca tu sa-{i revii la
rcalitlate.

Era Melia furioasd pe indolenta mea. Eu ratacit, cu
mintea aiurca, deliram, cum, Tarion. nu se poate, Harion
morl, nu exista, abia nc-am despértit de la Calul Bilan,
cra cu Besu si am discutat despre politica dragostei! st
despre natura suculentd a risinoasclor de pe insula
Stoas!...

— De unde sa te iau, ai lipsit o iarnd intreagd, mi-a
tipat Mclia, Ilarion ti-a fost ccl mai bun pricten. si pe
l-ai parisit in clipele grele!. ..

Sentimentele ei nu cran si sentimentele mele. Sunt
altfel construit. Dar pe Harion il voi géisi acolo, sunt
sigur de asta. Nu putea sa fie adevirat, Tlarion cra viu,
asa cum il stiam din zilele lui bune, cind pescuia in
udele albastre s1 limpezi ale Bahluiului vaporase de
cretd. Pacd nu, 1l voi cauta mercu pina il voi descopert
vorbindu-mi despre Antisiene. Poale printre stoasieni.

Scoala unde preda Ilarion arbora un stcag negru. Mi
s-au tdiat picioarele, i1 cunostcam pe dircctor, un ms
mare dintr-un dccor tragic, cu o solic decedatd de mor-
bul betiei si un copil paraplegic. Nu, n-o sd merg si-1
vizitez pe directorul Negru, nici pe sceretara lui, o
doamnd miculd, cu par de olel, carc mi invita sa-1 astept
pe domn profesor Herndul, pe canapea, si-mi oferd o
cafea rece, spun ¢ buna cafcaua, doamnd, intreb domnu’
profesor ¢ la ore?

— Nu, domnule, arc ore, dar incd n-a venit astizi, nu
stiu ce se intimpld cu dumnealui, lipseste...

Tmi da si inteleg ¢i ¢ bolnav, cam asa ccva. Mi-am
spus ¢ nu poate {i adevarat, cu citeva zile in urmd ne-
am intilnit la restaurantul Girii Internaionalc. Am
fnaintat pe alee, pe lingdl sala de sport a liccului, acolo
lovituri de tun, chiote inalte, joc de copii, vesclie, nimic
care sd anunle deserticiunca. Moartea profesorulun
TNarion Herndul! Mi ferese de cuvintul care deseimncaza
finitudinea, dar nu pot si-1 ocolesc, desi 1w Tlarion i
plicea si-1 rostcasca cu un r r r franfuzit, cu nu, mai
astept, doamna! va sosi in curind, ¢ un ins curat la suflet
§i cu plicere pedagogicd, asta-i viala lwi. Mingile
zboard, aici trebuie si fic arion, micut, cu pasul lu de
pinguin regal. Capul supus intre umeri. drepl, piept
bombat, utmit ¢d mi vede.

— Tu aici, Vasia, in acest intunceric?
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— Da, cu aici, ce mai faci? vin cu relorica intrebare.

— Mii, Vasia, eu tare mai iubesc copiit acestia, sunt
ca st copti mei de la mine din sat, de lapt eu i-am inscris
la scoala asla de clectricieni, si invele o meseric. ..

~ Mi s-a spus c¢d ai muril Intr-un accident, asa ceva,
tar ¢l era numai zimbet, din cosul de flori al istorici, si
din zona arcadei sparte, unde supura o rand adinci,
facutda cu un corp contondent, la minie, cu cine s-o fi
certat Ilarion?

T.umea s-a salbaticit, Vasia, hai, trage $i (u un picior
n bucata asta de picle!. ..

Imi fac vint, ridic piciorul. o scinteic albastri imi ia
ochii, si, pas, llarion a dispdrut. Zburase pasarica din
cuib. copiii urlau de mama locului, dideau gol dupa gol,
st cu md Tnsclasem, aveam vedenii. Asa ca am ocolil
corpul de cliddin administrative, cantina clevilor, st m-
am indreptat spre blocul de nelamilisti, o clidire cu
patru claje, stil arhitectonic nou, [ard balcoane , coloane,
arcade. nimic, simplitatca arhitectonica a vremii noas-
tre, ghetouri de adormit vigilenta proletard, Ivoria. Cum
scamdnd blocul asta cu pavilionul II, detinuti periculosi,
cu tot cu zabrele la geamurile in doud canate, in plus
lunii, ate si sirme de care alirna camdsi de culoarca tuci-
ului crud. maicuri, chiloti si felurite zdrente, fard o iden-
lificarc concretd in acest anotimp anonim $i ambiguu. ..
Pc Harion il voi intilni Ia masa de scris, vom bea o
palinca sau un vin rosu, §i ne vom spunc ca am gresil
cind nc-am [dcut filosofi, mai binc tracloristi, Vasia,
dstia cistigd bine! Imi va citi din ultimele sale versuri,
scrise cu o caligrafiec de invatator, pentru ci Ilarion a
lacut scoala de inviatatori, pe Copou, unde a ciupit din
taincle muzicii, interpretind magistral o fugd de Bach.
Nu-mi va sciipa si-1 rog ncd odatidi sad-mi interpreteze
hicroglilele si pictogramele din scrisoarca de dragoste
primitd de la Ivoria, pentru cd de asta am venit la ting,
dragul mcu, ma simt tot mai singur.

Pinguinul regal imi va iniclege suferinta si va da
curs lecturii acclor stranii cuvinte, din depesa {drd
incepul si sfirsit, si-mi va da cel mai pertinent sfat, pen-
ru un virgin carc n-a cunoscut dragostca trupeasci, ci
numai pe cea ideald. Vom lectura impreund scrisoarea,
ne vom plictsi de aburul alcoolului si vom trece la
poczia sa, scrisd pe caiete de matematici, cu mit de
patraele, liecare literd o pitrdticd, si fiecare pagind o
poczic. Ne vom marca anii, §i ne vom face proiecte,
pind cind ¢l Tmi va spune, md insor cu o fatd din sat,
Vasia, o sa am doud fetite, dupd aceca o si mor! Cu asta
sunt de acord, omule drag! Tot omul moare, dar nu cind
vrea... Am patruns pe holul rece, un hol de morgid, un
bee chior, la celalalt capidt, si dau de-a busclea peste o
mogildcata carc geme intr-un colt. Ca vizul meu si se
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adaptezc cu intuncricul, am inchis ochii, gura, mi-am
stirsit sim(@mintelc.

Am dat dc usa i Tlarion. la capatwl holului. un
apartament cu un perete spre sud, (ard geam spre
lumind. Cc-o i gindit constructorul? Cid asa sunt
folosolii, ciudati, vor un geam numai al lor, spre intim-
itatca profunda, olerit de meditatia cu ochit inchisi,
refuzind dezmatul [rivol al lumii si al luminii.

Loviturile cu pumnii in uséd n-au dat nici un rezultat,
n-a icsit nimeni, doar fntunericul a prins glas si a
incepul a urla, iar ccoul sc auzea de departe din (unda-
tura unei grole stoice. Acolo trebuie si se fi adidpostit
Ttarion. Intirzia, desi i-am strigat. gribeste-te, pricienc.
1storia ne asteapli si-i venim de hac Tmpreuni. Am guri
spartd de cind am pdrdsit penitenciarul, prefer sa triiesc
din meserta de liber profesionist, decit sd-mi curm exis-
tenta, jucind Ia nesfirsit acecasi partida de table. .. Casi
scap de penitenciar a trebuit si-mi cale pe memorie, sa
nu mai stin de deontologie si sa-1 pictez pe Crampa, un
adjutant de la departamentul evidentd detimai, n spint-
ul dreptatii cclui mai puternic, adicd Tamango. Spiritul
de auloconscrvare m-a facut si lovese, sa-mi cale prin-
cipiile, asa ¢ I-am pocnit psthologic pe plutonicrul de
la evidentd, carc nu-1 avea in git pe Tamango, numai s
scap. Am scris cu mina nmica tot felul de neadevaruri, 1-
am descris in culori gri, cu cerncald schizoformd, st am
salutat, icrtare, dom’ plutonicr, asa-t in razboi, nu exista
morald. Eram delatorul. Cinismul meu dus la extreny. §i
fard suferinla. ..

Ma gindesc la grota lui Tlarion, cit o fi sa-I astept
cind s-a intoarce de pe coclauri? O umbri a apirul pe
hol, o figuri hirsuld, cu ochii cirpiti si pdrul vilvoi, gol,
paros, in un pantalon dc trening.

— Scuzele, dom profesor, dormeam, era Besu, coleg-
ul de camerd si de pahar, al fui Hlarion. Somnambutul m-
a intrebat ce caut, si cu, nu ma cunosti? I, da, intrd! S1
am intrat in grota aceea cinicd. Ciulutul ma ciupeste de
gind, si ma invild sa iau loc in {otoliu ros pini la arcurn.

— Ilarion nu ¢, a disparut, spune onmul din caverna
vocit sale.

— Nu ¢, sau a dispdrut? intreb cu surprindere.

— Nu ¢, adica a dispirut dintre noi, spunc omutl
sminlit, carc abia se linc pe picioare.

— Vrei sa spui cii ¢ adevirat!...

— Adevirat, larion a murit. ..

Atunci am cizul in fololiu. N-am simtit injcpdtura
arcurilor, ¢i doar ochii albastri ai Iui Ilarion Hernaut.
doctor in filosofic st profesor suplinitor la scoala encr-
geticd, carc ma (intuiau dintr-o fotografic veche. Un
militar, o copild zgribulild, un zid n spatcele lor, posibil

o iubire ratatd. O amintire.

CONVORBIRI LITERARE




ONIC LITERAR

TRUVERI, ANARHISTI,
IMPETUOASE HIPERALITERATII

Cristian LIVESCU

Cc-ag Ii vrut si spun la Conferinta

Consemnez citeva imipresn lapidare, addugind
wdeile pe care as [T vrut le aduc in atentic colegilor del-
cgati, din Bucuresti st din tard. Intii, mi-a plicut lipsa
acrului festivist al Conferintei USR, din 23 nov. a.c.;
parca o adunarc a unor fosti anarhisti reformati,
nevoltl sia comploteze aiurcli intr-un subsol conspira-
tiv de teatru. Presedintele N. Manolescu, a vrut sa ne
convinga dc doua lucruri: ¢ a [dcut tot ce trebuic, desi
nu a promis niniic, si ¢d mai bine de atita nu putea.
Vajnicul Varujan Vosganian a indemnat conducerca la
cumpdtare, sugerind ¢ unii aduc bani buni la Uniune,
iar altil 11 vinturd cu gratic. La rindul lor, Sorin
Mirculescu, Marin Mincu, Liviu Ioan Stoiciu s1
Daniel Cristea Enache au dovedit cd exista si oarccare
-opozitic™ in sinul Uniunii, din pacate [arad un idcal si
ldrd un hider viabil. Criticile lor au produs totusi un
.dug reee” necesar in prezidiu, Dintre candidatii la
lotoliul prezidential, N. Breban a fost ncconvingitor,
Agopian a . dat” cit a pulut in sistem, dar [drd proicctii
prea clare. credibile, in viitor, Cepariu pare necopt, iar
cetlalt au fost lipsiti cit de cit de anvergurd.
Manilcstarca-pilot a Uniunii, Zile i nopti de
Literaturd, de la Neptun, nu se bucura nici pe deparle
de ccou, nici in strdindlale, nici in lard. Pe viitor, scri-
itorii invitali ar putca {i pofti(i sd aibi intilniri cu scri-
itorii, cu publicul roménesc din mai mulle centre cul-
turale bine alirmate si de tradilic. Altfel, Festivalul sc
roseste in gol. sc pierde n cileva seri bahice la malul
marii. Cit despre Colocviul tinerilor scriitori, acesta
rdmine o inifiativd bund, desi nu arc stabilit prea bine
la cc scgment de autori sc referd (promitatori, debu-
tanti, afirmali, unde?). Scriitorii romini vor sé {ic mai
binc cunoscuti in tard, in sirdindtate, iar Uniunea nu a
gasit solutii spre a le da satisfactie; a se vedea in acest
scns succesul tirgurilor de carle, unde — din pacate —
vacarmul si impresia de iarmaroc nu reprezintd ceea ce
isi doresle cel mai mult, in materie de comunicare, de
dialog, creatorul de literaturd de la noi.
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Fala de aceste impresii, mai spun si alteeva:
— circulatia cartilor beletristice si a revistelor hit-
crar-culturale din Roménia este la pamint s1 din
nefericire Uniunca nu arc inca nict un proicet
scrios (sau un prolest, dacd nu va supara ler-
menul) in ameliorarca acestel situati dramatice;
— apoi, se impune necapdral realizarca unu cal-
cndar anual propriu al USR, de aniversari si
comemorari ale scritortlor, dintre carc clasicii
sa fic omagiali tot anul (dupa modctul
UNESCO, de ce nu? avem st o ,,pild” acolo); —
scdiul Uniunii arala mercu mati jalnic, degradat,
ponosit, nccesitind o restaurare grabnica (argu-
mentul cu primarii Capitalei care au venit, au
vdzut si au promis rcparafii ¢ scmn de
imputabild comoditate). In rest. rimine si ne
mindrim cu laptul cd avem singura Uniunc carc a rezi-
stal intemperiilor tranzitiei din Estul Europei. Asta cu
riscul eroic de a ne fi scos cartile pe banii nostri...
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,,Gridinile iubirii-s o pirloapd/
Un trist balet de balarii cu spini”

Intre noii pocli apdruti recent meritd retinut i
numele oltcanului Andrei Paul Corescu, autorul unui
onorabil volum de debut cu tittul Poema printidur tru-
ver (Editura Arc, Chisinau, 2009), amestee de iscus-
inla a versilicdrii si ardoarc de a calalori in spatii
imaginarc, cu gustul multiplicirii mastilor cului, pur-
tat in voia placerii formalc.

Cartca ¢ compozild, cu pocme in majorilate
ocazionale, consemnind zcelos data si locul in care tex-
tele au prins contur, ca vn jurnal liric de buzunar,
colectionind maniacal lelurile intimplan galante si
pretiozitati manicriste, dar in polida accstei cmfaze in
cheie minord, degaja un acr de sinceritale agreabild, de
[rivolitlate voluntard, intens gesticulatd. Poczia care
deschide cuprinsul € cam schioapd. trasa de pir in
privinta rimelor, amintind de debutul avintat si usor
neglijent al lui Macedonski: ,,Un prin( truver, cum
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altul nu mat fu,/ Veni la hanul nostru de pe sleau,/ Fara
regat, dard cu ghicrsuri ce-au (1) Mircasma altui timp
deelt amu...(!?Y) // Haldduirea-i se opri la noi/ Prea
obosit de-ntinsele carari/ Pe care-si despletise
tincreteca/ Venily, dar, oameni, sa-i atlali trisictea/ Si
taina din blajincle-i cintari!” Cititorul poate ramine
usor descumipanit de¢ aceastda uvertura desuetd, dar
daca ¢ minat de curiozilate s1 va inainta rabdator in
interiorul volumwlui, isi va schimba treptat prima
impresic. in registru boem-romantios, iatd un Poem de
de tavernd, din scctiunca ccva mai fmplinita ,Vint de
Levant™, unde acrobatia de vocabule devine certa: ,,Cit
drag am prins dc Panaiota,/ Cadina greaca din Fanar/
Ce sc Invirte ca papiota/ Cind dantuic sub [clinar!.../
Ea cu buricul simte nota/ Oricdrui cint de lautar/ $i de
prin pungi is1 stringe dota/ Ce s-o conduca la altar.//
Cinc-ar avea Insa marota/ Si cutezanta de barbar/ De-
a sc-nsoli cu Panaiota,/ Femcia cu picior sprintar?/
Cici nu putini, rivnind ilota/ Au si jucat-o pc un zar/
Cind ca, inmladiindu-si fota, / Sc cocota pe galantar...”

Un alt poem, Haiduceascd, scris la Dijon, in
.noapteca de 25/26 fcbruaric 20017, are ambitia —
demnd dc scoala manicristd a lui Serban Foartd — sd
consumc pind la istovire cuvinte cu initiala consonan-
tica sr:,,Ce-au mai hotit holteii si-au huruit pistoale!/
Haram cd venceticii au pus heghemonic/ Pre ciile de
codru ce duc in haiducie/ $i i-au impins, hain, prin
aspre halimale!// Hidldduind prin bezne adinci, ca
huhurczit/ Hulitii hoti in haita se-ascund prin hur-
dugai/ $1, cum rolesc hultanii ca sa inhate iczii,/ Mi-i
hartuicste hoarda cu [linte si dulai.// Hoinari prin hid
hotar al horbotei de volburi,/ Haiducii, pa cai mici —
hutuli fara de ham,/ Sc-ndreaptd catre schitul pustiu si
fara hram,/ Spre cca din urmd haltd, cu miinile pe
coburi.// Ce hagialic ciudat spre sihastrii de hircd,/
Bejanii prin hogase ce sc-adincesc in hau!.../ Haiducii-
n slcahtd cara un holm de bani in circd/ Si se hirsesc
prin vadul holbat de la piriu.” Pc o pagina laterali,
autorul isi explicd modalitatea de a scrie, punind-o pe
scama unei inspiratii nocturne, a unui dicleu croit pe o
.impctuoasd hiperaliteratic”, venitd parcd dintr-un
abis identitar, pus la treabd nu fard o dunga dc exaltare
dutoasd: M4 allam in Franta, cuprins de un tol mai
acut dor de tard, cum alte cildtorit nu-mi mai
pricinuiserd... Nu mai scriscsem de aproape un an,
¢ind, In miczul unci nopti de februaric, m-am trezit
murmurind versuri noi. Le-am rostit apésat, in linistea
incaperit, cutremurindu-ma usor la auzul lor. Le-am
incredintat pustictdtii albe a unei pagini, cc a inceput
sa fic locuila. Am continuat sa scriu, vreme de aproape
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doud ccasuri... Acum inleleg ce s-a petrecut in acel vis
(trcaz!) al unei nopli de... iarnd. Findca in hmba
{rancecza sunctul /7 nu se pronuntd, pesemne ca intreg-
ul dor dc tard, de romanilate — chiol identitar — a trecut
atunci in acel sunct, in repetitia sa obscsiva... Pocmul
a fost scandat pentru intiia oard in cercul studentilor
romani din Dijon, intr-o fascinantd (!) atmosfcerd de
cenaclu literar.”

s.Acesta mi-¢ costumul de eretic/
Aceasta mi-¢ tinuta de bezmetic”

Ascmenca aminunte ne fac curiost cu privire la
biogralia acestui lindr poct, care resare noaptea prin
somn la dorul de tara, intr-o mansarda din orasul lu
Ramcau. Allam astlel ca ¢ originar din Cralova, ca are
31 de ant (n. 30 nov. 1978) st ca ¢ absolvent al
Facultatu de Litere s1 Filosofic, scetia de limbi strainc,
[rancezd-cngleza, a  Universitatii de Vest din
Timisoara, promotia 2002, dupad cc intre 2001-2002 sc
remarcase ca bursicr Erasmus al Universitatn de
Bourgogne din Dijon, Franta. Parcurge un master in
traductologic (2003). la Universitatca din Clu)
Napoca, devenind preparator la Universitalea din
Sibiu (scminarti de gramatica a limbu [ranceze si lex-
icologic [ranceza, cursuri practice cte.), pina in 2006,
cind trascul sdu biogralic sc schimba brusc. Corescu
dedicindu-sc caricrel de traducitor, mai intii ca bursi-
cr al Parlamentului European, Ia Luxemburg. Unitatea
de Traducere Roménad a Scerctariatului General al P.
E., apoi ca autorizat in acclasi P. I:. Asadar, avem de a
facc cu un ,baiat cu guler alb”, studios, translator de
performantd, pragmatic, cochetind cu lumea universi-
tara, apoi cu protipendada politica curopecana, ca
functlionar, si carc, ca sd-si omoarc limpul liber, sc
dedicd muzcei lirice. Compunc poczie de pe la 18 ani,
debutind in revista , Ramurt”, 1ar mai nou practica
moda lccturilor publice”, culegind intre timp s1 cite-
va premii litcrare (inclusiv v srenou al revislel
LCravorbur e re” i -2()')4. Iy o vovnl (N Labig”
de la Suceava). Scrie cu ambitic si derintd de comuni-
care, sprc a depdsi anonimatul cabinclor de asistentd in
ranspurca discursurilor, poczia fiind pentru Corescu
wcalea de icsire spre o lume intrezdrild, ispititoarc
alternativa la real”. Mat declara: ,,Am scris la rascruci
de soartd, in clipe de adinca ravisire si deziluzie. Sau
in momente de ludicd detasarc fata de cvenimente, cu
reculul unui timp scurs incxorabil.” Si-1 creden.

Versale cu cererea si oferta vest-curopeand in
maltcrie, pocziile sale sint declamative, cpicizate, cu
inclinatii pitoresc-exotice $i picanterit vocative, nas-
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cocind .istorii” villonesti si balade fugoase, cam ster-
ile, dar salvate de sonoritatea lexicald. Place
intoarcerca la un gen de poezie ce parea ,expirat”,
cpuizatl, inutil de resuscital, perimat ircmediabil, si
privirca inapol nu ¢ una detasala, ironicd, de tip post-
modernist, ci chiar increzdtoare in actiunca et recuper-
atoarc: ., Hautasi de tigri,-n vechiul Hindustan/ Naimiti
sa calc grabnic urma fiarei,/ Fugeau, tinindu-si
crestetul tiarci/ Infasurate de un lung turban ./ Pocnind
din drugi de lemn, stirncau jivina/ Ce-i inslaca pe rind
si-i cdsapea,/ lard alaiul negru ca mislina/ Incet, incet,
se tot Tmputina.// Ramas doar c¢l, maharajahul june,/
Descaleca inaltul elelant/ ITar in gitleju-1 izbuti s-
adunc/ Un racnct lung, acut, terifiant.// §i, ncercind
vinatul sa-si asmuta,/ El slobozi chemarea infernald/
Ce intilni, pc-o cale nestiud,/ Faplura de opal si de
cerneala...” (Indicd).

»Ascar’ la han - si nu spun bazne/
didurim cep la adevir”

Andrei Paul Corescu pare inclinat cétre rapsodis-
mul de tip baladcesce, presarat cu calambururi oftate, pe
o lilicra ce porncsie de la Anton Pann spre lon
Minulcscu, Victor Eftimiu sau Ioanichic Oltcanu,
mergind pe riscul fragezirii cuvintelor si al incordarii,
pind la turmenltare, a stihurilor, ca sd intre in stailul
candriu al semnificdrii. Reusesc aici pocmele care dau
friu liber echivocului, trdirit in doua evuri: ,,Eu
locuiam, pe veemuri, la F8/ (nu, nu pe tabla ceea de
sah! — la blocur1)/ Eram un rcge palid, nu prea copt,/
[ubind regina neagrd, cea cu tocuri !/ Calcam numai pe
alb, lar cu nebuni/ Nicicind nu am avul prea mari
probleme —/ Mergeau piczis si mai strigau la unii/ (dar
cu aveani efigii, aveam cmbleme!...)/ Pionii se dddeau
mercu mai hit,/ Cedindu-mi singuri trecerea prin lume
—/ Eram pe-atunci efeb — eram un Fat/ Frumos de picd
(n-am picat, s-ar spunc!)/ D¢ turn imi prijoncam —
sumar — piciorul/ (puteam sd il rastorn, de as fi vrut!)y/
Cit despre cai, mereu pe urmétorul/ il asteptam. dar nu
il luam. Tacut,// M3 indreptam spre capétul de tabld/
De carticr obscur, mai bine zis),/ Spre-o lume intuitd —
larga, oabld,/ Sa ies, ca din Oragul Interzis... (Poema
regelui de alb — Luxemburg, 11 martic 2009).
Ipostazele raticirii prin noimele lumii sint din cele mai
surprinzatoarc: ,,Coregidor eram in Hispaniola...”;
»Irecind de Panama am sa... Pacific...”; , Eram vul-
canul viu ce sc¢ delas®/ In izbucniri...”; ,,Eram slapin
peste un tarm pustiv...”; ,De-as fi un inciudat paldri-
er...”; Te-aslept pe strada zisa Bdanstalt...”; ,,Am
sifonat din uricse butii/ $i am baut din toale...”; ,,Sint
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patagon in fapt.../ Merg in voiaj la Punla Arenas...”";
~Am navigal inspre Mckong/ Pc Marea Chinel,
inspumata...”; ,,Cind mecrgeam la Coatzacoalcos/
Oracolul sa 1l descos...”; ,I'rumoasa gheisa din
Cipango/ Tivea cu pas marunt costumul/ Kimono.
Rotunjimi d¢ mango/ Mijecau de sub matasuri...”; . [ai
sd plecam in Bora-Bora../ S8 mergem st la Pago-
Pago.../ Vom poposi si in Tuvalu...” etc. Poemcle se
intretin din ascmcnea visari aiuritoare!

Neindoiclnic, mai bun decit poetul cste traducd-
torul Andrei Paul Corescu si transpuncrea sa din
extravagantul poet francez Michel Houellebeeq (n.
1958), inca putin cunoscul la noi, nc aparc cu totul
meritorie: ,,Spitalele-mi plac, aziluri de boale/ Cu
virstnict uitati, transformati in organc,/ Luali pesic
picior de cadre medicale/ Ce isi scarpind burta si
minincd banane.// In saloane slerile, dar c-un aer sor-
did,/ Ghicesti imediat cc ncant 1i pindeste/ Mai cu
scamd 1n zori, cind cu chipul livid,/ Ficcare, gemind, o
ligard cerseste.// Batrinii stiu plinge c-un icnet mol-
cum,/ Isi uitd des gindul, si cel mai mic gest,/ Ei nici
nu prea rid, si tot ce-au in rest,/ {n timpul de pina la
ultimul drum,// Std-n citeva vorbe, aceleast mercu:/ Nu
mi-e foame, in week-end fiul meu va veni,/ Resimt din
rdrunchi, va veni fiul meu.../ El nu vine, iar ci intind
miini stravezii...” (Din volumul La Poursuite du bon-
heur, 1997). Mai raduce din André Velter, Edmond
Haraucourt, Ch. Baudelaire, Maithew Arnold s.a. Cu
asemenea modele in fata, luindu-le in scrios, poctul
nostru ar putea cvolua.

Rectorul Petre Dumitrescu




NEBUNUL
LUI BASTOV

Constantin DRAM

O problema de sociologie a literaturii, clementara,
sc relerd merceu la ce se citeste in mod curent si de ce se
(mai) citesle, mai cu scamid. Desi a ramas (si asa va
ramine mereun) preferingd principald a lectorilor de orice
fel, romanul trece mai mult ca oricind printr-o scrie de
transformari, adaptin, cxperimentari, multe dintre cle
mascind o neputintd organica sau absenta unei viziuni
sistemice, din partea unor autori , ot mai multi, inscrisi
intr-un concert adesca disarmonic, ce il ofera o liter-
aturd — aflatd, ¢ drept — intr-o adevarald libertale de
expresice, necesard dupd decenii de restrictiondri multi-
ple. Din picate, avinturile ceditoriale se opresc la tiraje
adesca confidentiale, rarcori amenintate plicut de even-
tuahitatea unei/ unor reeditéri dictate de succesul larg la
public. Nu ¢ o conditic unicd a marcdni axiologice,
desigur. Au existat in timp rdsturndni spectaculoasc in
acest sens; totusl, reactia publicului cititor ¢ una de care
trebuice sd se 1ind scama, oricind si oricum.

< un aspect de la care am pornit, dupi re-lecturarca
romanului lui Savatic Bastovoi, Nebunul (Editura
Cathysma) care, intre 2006 si 2009, apare in patru cditii
succesive, in liraje cel putin respectabile, daca le
raportim la constantele cditoriale specifice zilelor noas-
tre, adescea dictate de multe alte aspecte decit cele ce ar
trebut sid vina din relationarile corecte intre fundamente
valorice $1 comenzile pictei cititorilor.

Intr-un timp al provocirilor experimentale, chiar
autorul face trimilere spre un anume fel de experiment,
anume al aducerii de scriitura specilica hagiografiilor in
plin inceput de sceol XXI1, actiune ccl pulin riscanta,
din orice punct a privi-o. Cu ,,vietile sfintilor” si-au tre-
cul vremea intru intelepeiune si placutd zdbava mosii si
stramosii nostri. Au fost cdrti fastuoase in vremuri
vech, privite peste umir pind si de scriiitorii nostri de
la inceput de veace XIX. Pentru cd acesle cdrti, bizantine
ca imaginar, vin dintr-o vieme cind suplincau hiteratura
pigind, fapt carec nu le deturna propria incidrcdturd
romancsed, in bund descendentd a romanelor greco-
latine. I{ o provocare multipla ceca ce face Bastovoi, nu
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doar prin mesaj, ci si prin organizarca textuald a
,materici” folosite; ¢ provocare, de asemenca,
prin verificarca unei alte atitudini a cititorilor
fatd de un altfel de text decit eele curente; altfel
spus, nu ¢ doar o aluel de poveste, ci st o re-
organizare a scgmentului vizat de cititori. Dar
cca mai vizibild provocarca a romanului lui
Bastovoi cste simplitatca aparenta, debordanta a
naraliunii: deasupra i insd, ca untdelemnul aut-
cnlic, pluteste o patind de verb si imagine carce
poate scdpa neinitiatulut, amintind de hmbajul
vechilor cazanii, de incercirn de la inceputul scc-
olului XX dc a adapta ,,victi ale slintilor” (cum a
facut Sadoveanu, spre cxemplu); dincolo de
loate acestca, este un firesc ncobisnuil si o
placere a lecturii carc nu eludeaza, in mod
aproape greu de inteles, niel cutumele curente
ale cititorului de astazi.

in romanul Nebunul, Bastovoi scric/ rescric o
hagiogralic cclebri, Viata Sfintudut Simeon cel Nebun
pentru Hristos, zis si din Edessa, si a prictenului sdu,

CRITICA PROZEI

loan Pustnicul, a cdror praznuire se fuce la 21 iunlie”;
o transcricre a acesteia s alla intr-un cpilog al roman-
ului, in editia a doua, adiugitd, constituindu-se intr-un
document deosebit de interesant, supus, incvitabil, unui
act de comparatism intern, care (rebuie sd aldture acest
text celui beletristic declarat de la inceput, limpezind
informatia pentru cine se multumeste cu lincaritatca
discursiva, creind noi piste de lecturd pentru cine coro-
boreazi specific cele doud variante. Actiunca romanu-
lui ¢ plasatd in Siria, in tmpul stapinirii lui Tustinian, in
orasul Emesa, ,,pe atunci cctatea cea mai mare a Siriei™.
De la incepul pind la sfirsit discursul narativ cste al unci
povesti ce trebuie ascultatd, ca in sine incorporind si
alte povesti, dupa canoanc antice si/ sau orientale:
LDeci le-a istorisit lor avva Joan si urmdtoarca intfim-
plare. Sezind odata parintele Simceon in chilia sa si liind
luptat cumplit de amintiri, a auzit afard scincete de
femeie si, icsind, a vazul stind pe o piatrd o [ccioard din
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Edessa, cu care parintii lui voiau sd-1 insolcascd.
Minunindu-se de cum a putut aceca sa strabatd pustia si
sd vind pind la cl, a intrat in vorbi cu ca si, facindu-i-se
mila dc lacrimile ei, a luat-o induntru, cu gind sd o
hrancasca si sd o trimild inapoi. Dar, de indatad ce au
intrat in chilie, s-a aprins parcd tot trupul lui si,
intunecindu-i-sc minleca ca printr-un fel de amorleald
fierbinte, indatd s-a vézut cu ca pe jos, socotind cd a si
inceput sa savirscasca picatul. indaid fata s-a ficut
ncvizuta si chilia i s-a umplut de o putoarc nesuferita.
lar ¢l, intelegind ca a fost batjocorit de diavol, a rdmas
in chilie, nici mincind, nici dormind, ci plingind pdcat-
ul sdu pind s-a risipil cu totul putoarea cea diavoleasca
si cunoscind din aceasta cd Dumnezeu a iertat pacatul
sdu, a venil si a povestit prietenului sdu ceea ce a palit”.

Se povesteste astfel in interiorul romanului, intr-o
volutd ce pleacd de la firul cursiv al unei naratiuni ce
descrie direet viala sfintului; introducindu-1 deja in
relatarile altora, naratorul principal pregdieste intrarea
in hagiogralic a cclui despre care romanul opercaza ca
o istorie. Si, astfel, intre istoria cc parc cd {i-o ofcrd
romanul si relatdrile celorlati, mai sensibilizate dc reg-
istre fictionale, sc construicste romanul lui Bastovoli,
care, printre aliele, repunc problema nebunici, de
accasta datd textual .,pentru Hristos”; € acceasi ncbunic
care ¢ cchivalata in timp cu inlelepciunca crasmicd sau
cu smintcala lui don Quijote. Sau, si mai mult poate, cu
idiofenia personajului dostloievskian, al carui comporta-
ment nu poate fi decit in total dezacord cu o lume ce arc
alte repere st alte exigenle existentiale sau cu imaginea
Lshintuleulur” lui Llosa, adus parca din lintile lumii
franciscane in mecandrele secolului XX. Pentru cd, pind
la urma, tol despre lume scrie si Bastavoi, chiar daca
naraiunca sa poate fi pacalitoarc in stil hagiografic:
nimic nu ¢ nou sub soare, pind la urma, intre sccolul VI
si sccolul XXI deosebirile sunt doar de rafinament civ-
ilizatoriu, altfel, larele socictalii sunt aceleasi. Tot
cupiditate, tot desirinarc, tot neincredere, tot
ascunziguri, (ot rdutate, tot versatilitate — motoare ce
actioncaza zi de zi comportamente umane. Miiestria lui
Bastavoi consta in stiinta dozdrii episoadelor ce (in dc
rclatarea curent-hagiogralicd, in asa fel incit sd conduci
spre mesajul subliminal, ldsind totodatd loc si altor
comenlarii, nicicind suficiente, fald de adincimea intim-
plérilor relatate: ,,Obosind de alergare, Nebunul se opri
si s¢ asezd pe o piatrd. Nu mai cra la virsta la care si
poti fugi prea mult. Soarcle dc amiazd deveni parcd mai
lierbinte dupd accastd goand. De aici 1l vdzu pe
Anastasic si pe ai sdi indepdrtindu-se. Se gindi cit dc
desartd csle accastd viata si zbuciumul omului pe
pamini. Cla oslencald facuse acest Anaslasie, pentru
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ce? Ca sd afle o minciund! Asa estc omul, se ostencsle
pentru lucrurile care nu-i foloscse la nimic. Ce obosi-
toare ii pdrca viata in cetale si ce luminoasd si plina d
elumind chilia lui sdrmand din pustic. Oare oamemi au
fost facuti sd trdiascd in pustietati? Nu. Oamcnii sunt
facuti sd (rdiascd n dragoste si acolo unde este
dragoste, acolo trage omul. Dar in pustic cra dragostc. [
se facu dor de prietenul sau loan, de noptile de rugici-
une, de liniste, de vorbele cuminti si intelepte. i parcau
atit de neintelese toate preocupirile ordsenilor. Ce ciu-
dati sunt oamenii, invatd la scoli, pleaca pind la Atena
ca sd afle nu stiu ce mare intelepeiune si ajung sa se
batd pentru niste ghicitori. Ce mai hoholte de ris scol
daci un scamator le aratd [undul! Pentru ce trdicsc?”

Fatd de vanitatca marun(d ce domnd viata de zi cu
z1, modelul lui Simcon propunc o anume formd de lib-
criate, cea care ¢ datd de intelegerea sublimitatii relatic
dintre om si divintlate; poale ca accasta unilate de inte-
les asigurd un parcurs constant de lecturd, a unui text ce
il prezintd pe sfint navigind exisiential intr-o cclatc a
pierzaniei, ocolind rostirca numclui siu, ca formd
supremd a modestici, trecind cit mai neobscrval pe
lingd marile fapte si concentrind metaforic, Tn imaginca
cea mai concludentd, cea mai pulernica in slabiciunca ci
omeneascd, gestul fringerit si impartirn piini cu
celdlalt. Este gestul cel mai emotionant, dincolo de
minunile mari si mici c¢ au fAcut universul lumii
crestine. Prin acest gest, personajul lui Bastovot sc rec-
onciliaza cu sine si reconciliazd, elern, lumea cu lumea,
pentru cel care stic sd vadd, sd auda, sa cilcasca:

»Apoi, scotind din sin o piinisoard rotunda, bitrinul
Simcon se apropic de diaconul loan.

— Esti necdjit, parinte loan?

- Da, sunt foarte necdjit, pdrinte.

— Périnte — zise batrinul, fringind piinca in doud —,
hai, ia si méninca si (u cu mine, si nu mai [i necdjit’”.

Este imaginca finala, cea care contrasteazd dcliber-
al cu cca initiald, in care sfintul apare in cctate tirind
dupi sine un ciine mort, cchivalat cu Tmpiratul la care
ar trebui sd se inchine locditorii, deoarcce pulerca si
fala vremclnicd sc¢ transformd repede in neplacuta
sim{irc a putorii matcrici ce sc degradeazd. Ridmine,
mereu, doar ¢senta din spirit si numele, cum ar spunc
Eco.

Savatic Bastovoi, cel care spune cd ,viata are
nevoie de indrazneald pentru a i traitd”, arc frumoasa
indrazneala de a provoca romanesc si altlel decit ne
obisnuicste romanul accstui prim deceniu din sccolul
XXI.
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RESURECTIA
UMANISMULUI

Dan MANUCA

Este ~ marturisesc — un titlu poate mult prea
oplimisL, ocazional de recentul volum in care au fost
reunite pagini manuscrise ramase de la accea care a
fost Zoc Dumitrescu Busulenga: Contemporanii
mei. Portrete (Bucuresti, Editura Niculescu, 2008,
415 p.). Volumul este ingrijit de Elena Docsanescu
si postfatat de Valeriu Ripeanu. Este vorba de o serie
de portrete ale unor personalitati autohtone din sec-
olul trecut. Aproape cincizeci la numar, acestea
acopera mai un intreg veac si sc referd la oameni
cunoscuti nemijlocit. Cu ¢ singura exceplie, aceea a
lui Brancusi. Manuscrisele sc pastreaza in arhiva
Zoe Dumitrescu Busulenga, zece texte fiind inedite,
iar cclelalte substantial revazute de autoare, dupa
prima aparitie. Din pacate, nu se¢ precizeaza data
aceslei prime aparitit, pentru ca un viitor mono-
gralist s poatd face colationdrile de rigoare.
Editoarca nc asigura ca aceasta operalic ar fi fost
elecluata, dar rezultatele nu reies din nici un fel de
adnotare. Asa incil trebuie sa nc multumim cu o
cditte oarecum de popularizare. Ceea ce, pe de alla parte,
nu esle rau, deoarece contribuice la o raspindire mat largd a
volumului. Am fnteles ca dupa trecerea la cele vesnice a
Zocei Dumitrescu Busulenga ar fi rdimas un impresionant
fond de inedite, din care, in viitor, vor i tiparite si alte
lexte. Ar fi fost util sa cunoastern si noi, cititorii, acesl
proicct. Deoarece este vorba atit despre aclualizarea, cit s
despre scoaterca la lumina a acclor lucrari care pun in val-
oare o personalitale culturala complexa, de o incontesta-
bild insemnatale cu deosebire pentru comparatismul nos-
tru. Care comparatism este sufocat, azi, de lel de fel de —
vorba Iui Jauss — ,,postisme”. Un astfel de ,,postism” cere
imperios punecrea in aplicare a asa numitei ,,demitizari”,
deoarece, se sustine, romanii ar supraviefui la addpostul
unui refugiu perpetuu in falsificarea propriului trecut. S-ar
pirea ci urmatoarele rinduri scrise de autoarea volumul de
fatd ar da dreptate unei asemenea incriminéri: ,,Exista un
timp si un spatiu al natici, timp si spatiu cdrora numai
Eminescu a reusit sa le dezvaluie existenta, aratindu-ne o
proiectic a lor in mit. In aceste categorii miscindu-ne, se
cade sd le patrundem, sa le mentinem vii, sa le traiim ca
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mituri. Daca mitul moare, spunca Mircca Eliade, viata
slabeste, devine searbada, se ofileste. Trebuice sa credem n
adevarul miturilor noastre ca sa putem creste §i prospera”.

Dar cine parcurge volumul amintit mat sus constata
fara multd dificultate cd, in acceptiunca data de Zoc
Dumitrescu Busulenga, mitul are, desigur, functic de
model. Tnsd un model care nu trebuic absolutizat, ci abor-
dat si, eventual, urmat doar in ceca ce are el omenesc val-
abil. Atit pentru o natie, cit si pentru un individ. Cu alie
cuvinte, un prototip. Astfel ar putea indeplini o [lunctic
mult mai vie, fard sa sc inchisteze. Este tntelesul pe carc i
l-a atribuit si Zoe Dumitrescu Busulenga, faptul reicsind
chiar din titlul volumului. ,,Contemporanii” sint oamenii-
prototip in preajma carora s-a aflat autoarca de-a lungul
vietii. Oameni care au avut ceva de propus pentru
descoperirea unor semnificalit esentiale. Este motivul pen-
tru care, intre altele, aceste pagini, sustine autoarea, au fost
scrise tirziu, adica ,,Intr-un moment de grava intelegere a
sensului vietii”. Semnilicativ este si subtitlul, deoarcce
wportretul” este o specie care izvordste, de reguld, din incli-
natia catre caraclerologie.

Asadar, ,,portretele” din volum sc disting mai ales prin
tentativa de definire a unui caracter. Nu este defel o intre-
prindere livrescd, deoarcce penelul se exerseazd asupra
persoanclor cunoscute nemijlocit. Cu exceptia amintiti.
Dar si in cazul lui Brancusi se intilneste unul din
mijloacele specifice de particularizare a unui caracter”,
anume relevarea particularitdtilor operei. Lste cautala
»obsesia unor motive fundamentale in gindul creator al
artistului”. Este totodata §i obscsia autoarei aceasta insis-
tentd asupra creatiei, crealia fiind considerati unica justifi-
care a cxistentei umane. O bund parte a liecarui portrel
detaliaza fetele creatiei dintr-un anume domeniu al cul-
turii.

Se cuvine subliniata deschiderca larga demonstrata de
Zoe Dumitrescu Busulenga fatd de literatura, muzica,
sculpturd, filozofie, comparatisticd, istorie, chiar teologie.
Dincolo de inzestrarca daruitd de natura, un rol important
l-a avut lemeinicia educatiei si a instructici, atit din fami-
lie, cit si din scoald. Dupa o cducatic serioasd primila
acasa, a urmat Scoala Centrald de Fete, renumita, nu numai
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in Bucuresti, pentru pregatirca de exceptic asigurata
clevelor. A obtinut apoi licenta in filologie germana si
cnglezd, precum si in stitnte juridice. Cele dintii i-au asig-
urat caricra universitard si ascensiunea academica. Mai
putin cunoscuta este frecventarca unui conservator partic-
ular de muzica, ,Pro Arte”, despre a carui existentd aflu
acum detalii revelatoare. Acolo a avut fericitele ocazii de
a-1 cunoaste si asculla pe Enescu, Rogalski, Eliade,
Comarnescu. O atmosfera care a amplificat capacitatea
nativi de intelegere a prolunzimilor creatiei artistice.

ingclcgcrca rosturilor profund umane ale unci culturi
mullilaterale este punctul de plecare al celor mai multe
dintre portretele incluse n volumul de fata, care au in
vedere scriitort, critici si istorici literart precum Nicolae
lorga, G. Calinescu, Serban Cioculescu, ALA. Philippide,
Vasile Voiculeseu, Mihail Sadoveanu, Gala Galaction.
Fireste ca esteticienti isi au locul lor: Tudor Vianu, Edgar
Papu, Petru Comarnescu, George Uscatescu, Dragos
Protopopescu. Nu putean lipsi filozofi ai culturii, precum
Mircea Lliade si Lucian Blaga. Nici pictori sau sculptori:
Gheorghe Anghel, Theodor Pallady, Henri H. Catargi,
Constantin Brincusi. Nici muzicieni: George Enescu,
Mihail Jora, Dimitrie Cuclin, Cella Delavrancea. $1 nici
istorici: Gheorghe Bratianu.

Nascuta in 1920, Zoe Dumitrescu Busulenga a fost
conlemporand cu supravictuitori ai fnceputulur de veac
XX. cu personalititi din perioada interbelica si din aceea
postbelica. Foarte rare sint Tnsa referirile la circumstantele
sociale si politice, precum n paginile dedicate lui Dragos
Protopopescu, anglistul care s-a sinucis deoarece era teror-
izal de perspectiva epurarii din universitate si a inchisorilor
staliniste. Sau in rindurile despre violoncelistul George
Cocea, aruncat dupa gratii deoarece a [recventat lara
invoire, (ot pe alunci, manifestarile artistice organizate de
Ambasada Frantei si de Institutul Francez din capitala.
Alteori, portretul se transforma in restituire exegetica, asa
cum se intimpla in cazurile lui Vasile Bancila si George
Uscatescu. Sint, aici, adevarale escuri dc comparatism
luminat, fundamentat pe judecati cumpanite si informate.

Zoc Dumilrescu Busulenga nu se increde nici in bili-
ografic, nici in zisele altora, acestea fiind invocate spo-
radic. Tehnica portretelor se Intemeiaza, in primul rind, pe
amintirile personale. Si, fard nici un dubin, pe studiere
msistenti si in detalin. Este urmarita concordanta dintre
mimica si expresivitate, precum in cazul lui Enescu: ,,pe
maeslru (rebuia sa-1 vezi si din sala si din culise. Din sala
priveal un dirijor care-si impunea o marc economic de
mijloace in miscarca trupului, in gestica miinilor. Nimic
teatral, nimic spectaculos nu insotea destasurarea discursu-
lui muzical. Doar o sincronie desdvirsita intre vibrato-ul
corpului si cel al sunetelor. Privit din fatd, macestrul era insd
altul. De aici, vedeai constlructorul arhitecturii muzicale pe
care o prezenta. De aici, asistai la efortul enorm al unui
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creator, efort 1auntric in articulatiile cele mai intime, intr-o
exceplionald tentativa de identificare. Cu miinile crispate
ntr-un chip anume, cu trei degete strinse, iar cu cel mic si
aratatorul indoite, el parea sa (casd cu fncordare ilcle
melodice ale edificiutui pe care-l construia, desenfird vol-
umele armonice, subliniind grupele timbrale, stapinind
inegalabil orchestra (...). Nu mai cra Enescu, era
Beethoven, cra Brahms.”

Cum lesne se poate observa, sint urmarile miscarile
celui pe care, de acum Tnainte, il putem numi personaj. Zoe
Dumitrescu Busulenga exceleaza in a defini, mai intii,
dinamica gesticii, pentru a pregati urmatorul pas, acela al
definirii interioritatii. De regula, a tumultului [auntric, pre-
cum in cazul lui Dragos Protopopescu. Sau al lui Gheorghe
Bratianu. Sau al lui Célinescu: ,,Nimic nu scapa privirii lui
vulturesti. nici o miscare exterioard, nici 0 miscare inte-
rioara a interlocutorilor, oricil ar {i fost de numerosi. N-am
vazut niciodatd o atit de completa comunicare si in acclasi
timp o atare stapinire fascinantad a auditoriului. Vorbeau si
ochii si fata si miinile, ca la un mim de geniu (...).
Ciudatul flux al vocii lui Célinescu exprima precipitatele
miscdri ale vietii sale interioare, afective si inlelectuale™.

Niciodata studiul nu vizeaza caricaturalul. deoarcee,
presupun, are in vedere dimensiunile unei altitudim int-
electnale. Este motivul pentru care porlretele sint pil-
duitoare, oferind, de fiecare datd, un exemplum.
Particularitati vizibile cu deoscbire in paginile despre
Tudor Vianu sau in acelea despre Patriachul Teoctist.
Despre acesta esle strecurat un amanunt revelator privind
verticalitatea sa de dinainte de ‘89: in trecere prin Italia, 1-
a vizitat pe Papa Ioan Paul al Il-lca fara a avea dispensa
politica de 1a Bucuresti, deoarece — a replicat naltul icrarh
— fiind Tndi Statdtorul Bisericii Ortodoxe Roméane, stie sd
holédrasca singur ceca ce se cade §i ceea ce nu se cade sa
faca”.

Portretul fizic si intelectual este Tntregit, deseort, de
descrierea locuintei sau a ambiantei, asa cum se pro-
cedeaza in paginile despre Dumitru Staniloae, unde sc
insista asupra austeritdtii ncaperilor: ,interior taranesc, cu
mobild modestd veche, cu scoarte tocite de vreme, dar §i cu
icoane frumoase, tot vechi”. Alteori, este surprinsa atmos-
fera unor intilniri colocviale, cu schimburi inteligent-
amuzante de replici, cum numai sub obladuirea boiereasca
a lui Alexandru Rosetli s¢ puteau petrece. Director al
Fundatici Regale pentru Literatura si Artd pina in 1948,
acesta ramasesc in functic si dupa transtormarea Fundatici
in Editura pentru Literatura. Angajata acolo, tinara licenti-
ala era invilata sa asiste la reuniunile ritnalice patronate de
director, la care participau Camil Petrescu, Oscar
Lemnaru, Perpessicius, Comarncscu. S-a deprins astfel sa
aprecieze, dupa propria-i marturisire, ,nobletea spiritulm
si a intelectului”. Este crezul unui umanism propus aclual-
itatii noastre debusolate.
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COMENTARII CRITICE

POE'!‘I DIN BASARABIA
iIN ARCADIA INTERBELICA

(1)

Adrian Dinu RACHIERU

.dar cu voi continua sd ma nasc”
LORINA BALTEANU:
IN REGATUL D()MESTICIT[\I‘II

Iniee a fi pusi .pe hirjoand” (credea Al.
Cistelecan) si a nu sti |, ce este exuberanta” (cum con-
slalasc, in 1984, la dcbut, Andrei Turcanu,
reprosindu-i vocea matd), Lorina Biltcanu, ignorind
astfel de opinii in conflict, si-a vdzut — o vreme ~ de
drumu-i poeticesc. Prezenta in volumul colectiv
Dintre sute de catarge (1980), ea tiparea, dupad patru
ani, Obstacolul sticlei, apoi Cioburi (1990) si Poemne
de sticla (1997), fiind elogios comentata si prompt
tradusa (rusa, [rancczd, bulgard). Nascuti la 21
decembrie 1960 la Pecistea-Orhei, pocta a urmat
Institutul de literatura ,,Maxim Gorki” din Moscova
(1978-1983). Foarte activa, s-a implicat in staff-ul
moldav al Fundatiei Soros (pastorindu-l), a urmat in
Franta un curs de management cultural, a infiingat
agentia de publicitalea Medialog (pe care o conduce)
si, incvilabil, s-a apropiat rar de poezice in ultimii ani,
acuzind criza de timp. Dorind intens schimbarca,
dovedind ci femeile nu trebuie sa triiascd |, in cliseu”,
Lorina Bilteanu si-a propus sd facd din propria-i exis-
tenld un sir de nagsteri repetate (in sens metamorlic),
fiind — dc fapt — in pragul abandonului liric. Fiindca,
afldam. orice nastcre se oferd ca ,motiv peniru
moarte”.

Totusi, obsesia de a inchide cercul (refédcind
wvesnicul circuit”) o conduce inspre reconstituirca
intregului, in pofida [ragmentarismului afisat, impus
de varictatca prcocupdrilor. Sa fie vorba despre o
aventurd lirica abandonata? Mclodramatismul se
infiltrcaza, secmnatara Poemelor de sticld (,intr-atit
de femeic”) se lasd supusd formei, isi divulgd, cumva
rusinatd, combusltia, suferinta, ,,sufletul nduc”, stie sd
lic ironicd si autoironicd (,uncori ma dau drept
poct”), in fine, exploalind — dc regula — versul de fac-

turd clasica si cazind in monotonic cvild si
plingd . dulccag ca o femeie”. O ajutd, desigur,
sferele de sticld in care s-a refugial, spatiile
inchise cstompind conditia tragica, drama-
tismul surdinizat; interioarcle lransparente par
a gazdui o singurdtate fantomatica iar zidul
Lstriveziu si sublire”, obstructionind umibrele
trccutului impunc claustrarca si distantarca.
Accasta captivilatc perfida pare despovarati de
aminliri: ,,copilaria s-a demodat”, pcste ochii
~injectali” ai ciresului sc aslerne ,haina de praf
a uitdrii”, mirajul luminiscent pilpiic intr-un
univers translucid inducind rdceala, absenta.
indiferenta. Pocta invoca ,,cortegiul funcrar” al
tulgilor, acrul viscos, loamna carc o inviluic ,cu
ceald”, lumina ,plivita”. Un univers, asadar, posibil
de a fi descoperit sub semnul refractiei, provocind o
wamorteald friguroasd” si multiplicarca (ca vis
sccret): L, sd-mi imprdgtii chipul/ intr-o sutd de
cioburi”. Cileva simbolun (oglinda, indcoscbi, un
,ochi [#rd plecoape™) revin obscsiv: ceca ce intireste
scnzalia de stranictate, opacitate, glacialilate chiar
dacid transparcnta e fluturatd dezinvolt. Si, in ultima
instanld, probeazd neputinga (fic a cvadirii din
aceasld captivilate, fie de a infringe rezislenta limba-
Jului, ,descriind™ stérile prin care trece prolagonista
acestui straniu scenariu’ liric).

Lorina Baltcanu se rclfugiaza in oglinda Iluziei;
spartd, ea gazduieslte ,,curi mici” iar cioburile, strinse
cu grija, fncheaga, spuncam, un posibil scenariu,
amestecind confuz visul cu realitatca. Multiplicarca
micilor vietdli nu alungd insa hamlelismele sin-
gurdtétii: ,destinul de a ramine singur/ in noaplca
petrecuta-n doi” (necesitatea de-a inchide cercul).
Jntr-atit de femeie”, asleptind promisa ,,pasarc a
dragoslei”, pocta infelege singurdtatca ca ,,0 lard
ncluminaid”; dar fardul luminii isi afla replica nu in
wintunericul mortii” c¢i in credincioasa umbrd. Cite un
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accenl anxios (rimite la ,reprezentatia toamnei” si
cerul ,,de pdmint”, la halucinantul {fum al amurgului
(Jocul de-a viata) si ,,prisma noplii”, invitind la o
reccapitulare a traseului existential. Eul plictisit,
exprimind un destin comun vine dintr-o copiliric
wdemodatd” si o ,,adolescentd rigida” si coboara spre
o ,batrincle fard gloric”. Explozia amintirilor (inven-
late), parerca unui vis, tigurile populind ecranul
memoricet in decorul unui amurg viscos traiesc pe un
portativ melancolic, versificind cu lejeritate in regat-
ul domesticitatii (rivnit). Brutal, impulsul thanatic ne
muld ,,mai sprc moarte”; pocla nadajduieste o scriere
in doi dar rindurile sale nu sint ,,neinspirate” ci mai
dcgrabd minale (cilcodatd) de artificialitatea suler-
inlel, expediatd in , castelul de sare/ al lacrimii” (vers
superb?).

Sa rccunoastem cd Lorina Baltcanu, avind drept
scut liric un obstacol transparent (slicla, cca care,
reamintim, ,,pliveste lumina”) nu sc vrea inregimen-
tatd; Tsi apdra ,dreplurile de -pieton”, cere sd fie
vazula ,clar de la distantd”, retuza dezviluirile zgo-
motoase ale intimitatii. Intrcbarea e daci iubind si
cultivind aceste metamorfoze in lan{ (deloc
camclconice), pocta mai existd; dacd vocalia ei liricd
n-a sucombat, asaltatd si veslejitd de atitca ispile,
sulocant-pragmatice, ale socieldtii mediatico-con-
sumeriste. E posibila chiar, anulind ipoleza noastra, o
renaglere lirica pe care, negresit, o asteptam...

*

Hrupul meu scincitor/ este un corp ceresc”
IRINA NECHIT:
INTRE SUF ERIN]‘;\ SI ASTEPTARE

Descoperind  cu  uimire ,,0 noud poezie
romincasca in Basarabia”, Sorin Alexandrescu
anunta o schimbare de paradigma, implicit o modifi-
care de temperatura lirica (cI. Emilian-Galaicu-Paun)
si o despdrlirc brutald, zgomotoasd de cei care
reprezentau .fauna preistoricd”. Un volum precum
Cartea rece, semnat dc Irina Nechit si apdrutl in 1996
pare, la o ochire retrospectiva, un tittul programatic,
vestind locmai glaciatiunea liricd. E drepl, adierile
postmodernismului, canonizal rapid si conducind,
ciudat, Ia ,, depunctarca”(Gh. Grigurcu) celor care nu
imbratisau noua dogmatitd tulburau/ clatinau tabla
axiologicd. Graba noilor veniti, mulli textieri inrolati
unei indusirioase conduile mimetice, cotizind — prin
indistinctic — la un confuzionism galagios, agresiv,
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iubind zgomotul mediatic si, pc de alta parte, cultul
licentiosului, acea lecturd viscerald impinsa inspre o
»scriere de tot” (cum zicea Adela Greceanu) au intetit
bdtiliile generationiste. Idcologia postmodernistd
devenca suprem argument valoric, pelardele
pornogralice asigurau, pcste noapte, o gloriola rivnila
de multi; pornocultismul, cultivind limbajul denudat,
dezinhibatl, impdnat cu duritati argoticc §i cruzimi
cxpresioniste consfintea ,virusarca licentioasd” (cf.
E. Lungu) si iesirea din ,.cra virginozoica” (Luminita
Dumbraveanu). Scrisul, prin programul autenticist,
devine chiar act fiziologic. Mizerabilitatea realului si
fiziologizarea limbajului (sondind biograficul,
autorelerentialitatea) alimentcazd, asadar, un ,lrend
detracant” (Al. Cistelecan), suprimind cenzura,
aruncind la cos pudoarca. Feminitatca ¢ taxatd in
aces! context o oroare; scrafismul denuntd, vai, o
infirmitate! Incit o poetd cu har, de mare sensibilitale
precum Irina Nechit (n. | tanuvarie 1962, la Antonesti-
Cahul, absolventd a Faculldii de Ziaristicd a
Universitdlii de Stat din Chisindu) pare dificil a fi
,prinsd” si asczatd in convulsiile contextului. Cu o
mamd bibliotecard, Irina (semnind si 1. Popa) a cres-
cut in lumea cartilor. Dar ca nu a crupt in lumca liter-
ard pe filiera optzecista; mai mult, doar o curiozitale
tirzie i-a prilejuit intilnirea cu optzecismul, suspectat
initial de inflationism, asigurind insd — va recunoagle
— st o posibila regenerare a fluxului liric. Pocetd apre-
ciald, cum spuneam si redutabil critic de tcatru, Irina
Nechit debuta in 1987 in presa republicand. Editorial,
Sarpele md recunoaste (1992) marca intrarea ei in lit-
eratura basarabeana. Dupd dcja amintita Cartea rece
au urmat Un viitor obosit (1999) si Gheara (2003),
asigurindu-i o invidiabild coti la bursa lirica. ,incer-
carea de a scrie” o {ine departe, din fericire, de vier-
muiala politica. Discursul liric nu agrecazd agresivi-
tatea stralegiilor textualiste (uncori, de cert rafina-
ment) dar nici siesta contemplativd, cazind in som-
nolentd. Avem de-a face, am zice, cu o cultivatd sture
poeticd, cautald programalic, intercsatd de bruiajul
realitatii i, mai apdsat, dc cvadarile in [abulos,
purtind amprenta unui suflet bovaric; o stare pe care
unii comentatori au taxat-o drepl onirism realist, ras-
turnind perspectiva, incercind o privire ,,de dincolo”.
Din moment ce cuvintele ,,au gustul morlii”, anxi-
etatile thanatice isi fac loc in cutele textului. O unda
meditativa scalda poemcle, insolite de un zimbet
amar. Fiindca lirismul Irinei Nechit, deplorind — cio-
ranian — iesirca din increat si allind in inversunarca




scrisului ceva ,,mai presus de tot restul”, apartine unei
fiinte de o devoratoare luciditate, privindu-si singura-
tatea in ochi. Neindoielnic o cioraniandg, tara vehe-
men(ele maestrului parisian, Irina Nechit incearcd sa
identilice vitalitatea misterioasd, locuind si combus-
lionind cul nostru limitat, purlind germenii mortii.
Adicd, un conflict fdrd iesire, mijind constiinta ncan-
tului: acceptindu-si csecurile si anulindu-se pe sine,
vindecindu-se astfel — cum ar spune insusi Cioran —
w~de nasterea lui”.

Evident, Irina Nechit nu atinge intensitatea bol-
ndvicioasd, insuportabilda a trairilor cioranicne. $i
moralistul cra, se stic, ,.fard infcrn”. Acest potential
dramatic, atenuat in primele volume (acolo unde Gr.
Chiper sesiza o ,fobie a dctaliilor personale”, un
univers obicctual si chiar un ,ton flasc”) nu capiltd, in
limp, un ritm navalnic, involburat, iscat de sincle
febricitant-delirant. Si in pofida ,,duhului adamic”
(N. Leahu), in confruntarca cu viata nu rezulta un dis-
curs siropos, atras de beatitudine, produs al unci las-
civitali gelatinoase. Sub | protectoratul” lui N. Popa
(de care unii, s@ recunoastem, au ficut caz), pocla a
ivit, chiar la start, versuri frumoase, ingrijile,
suportind — mai incoace — o atentd slefuire, purtind o
clegantd cumva vlaguita. Chiar dacd un freamadt lene-
bros cutreierd versurile, pocta, privindu-se —
bachclardian — n apa, ca rivneste perfectionist la un
~diamant lichid”. §i crede ca ,,din strafunduri icsc la
supralatd/ imaginca mca/ cca adevarald”.

Citind viala cu ochi obositi, deplingind — farad
vocilerari si gesticulatie voil spectaculoasa — diafani-
tatca picrdutd, acceptind insertul suprarealist si salva-
toarca prospetime/ rumoare a concretului, coborind
in cotidian, Irina Nechil ascazd, totusi, numeroasc fil-
tre (sisteme de oglinzi) Intre sine si lume. Retlexiv-
impersonald, de un tragism difuz, impregnat, necxpus
publicitar in vitrind, ca — desi un autor de inlensa
combuslic — pare, ciudat, un intermediar. Stic ca ,,ard
de vii atitea speranfe”, marturiseste cd sulerinta o
imblinzeste (,,strigdtele mor daca nu-s auzite™), in
line, netematoare, destasoara o viziune cerind imper-
ativ: ,,ochii mei, nu va deschideti” (v. Ca in celuld).
Pentru Irina Nechit, poezia — cum spunca memorabil
Vasile Romanciuc — este ,.haina de sarbdtoare a tris-
letii™.

Recunoscind ca tristetea i ¢ ,sord siamezad”,
traind ,intre un chin gi alt chin”, pocta incearcd o
cvadare din ,temnita in formd de femeic”. Deducem
cd, fard a 11 o amazoand [urioasd, justitiard, Idra a
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agreea discursul revarsat, Irina Nechit face din
conditia femeii supratema liricii sale. Sulcrinta de a
01, rabdarea, razvritirca se consuma insa sub {aldurile
discretiei. ,,Coborita din palmele Domnului”, fixata
,in milul vremelnicici”, croina Irinei Nechit iradiaza
o senindtate constatativd. Alteori Tnsi, ccremonialul
liric se tulburd chiar daca autoarca nu Tmbriliscaza
feminismul agresiv, atitat in decor postmodern de
noua sensibilitate: ,,Ardt ca o umbra dar sint ca o
fiard/ pe carc numai sufcrinta o imblinzeste” (v. Zvon
de nervi). Nu vrem a spune ca Irina Nechit ilustreaza,
neaparal, poezia feminindg. Si nici nu credem cd
denuntind conventia (exilind autoarea in ghetto-ul
speciei) acreditdm infailibile judecati de valoare.
Amenintarea informului, supliciul cxistential,
prczenta celuilalt intretin o frenezie antiteticd. Fringd
interogativa, pocta afld combustia efluviilor sufletesti
in autoflagelare. Angelicul si demonicul coexistd, E/
—un ,,idol puired” — poate {1 un pretext angoasant in
staruinta de a descoperi, prin jocul enigmalic al
echivocurilor, imaculatul. Gindurile ccluilalt, doar
banuite, hridnesc o lungd asteptare si o solitudine
casta. Interiorizata, liind o ,,amdrdciunc visatoare”
sau, dimpotriva, ,un arc bine intins”, pocla impunc
prin intensitaica marturisirii, sperind in invingerea
limitei. Dar stic ¢d ,in inima mea hohotesc alilea
umbre”, ca trecerea ¢ incvilabila: |boala mca sc
numesle Inflorire”. Se agald de o asteplare utopici
(precum 1n Godot eliberatorul, volumul din 1999
adunind escuri teatrale) si rivneste nespusul, acel ,,cu
totul altceva”, preparaloriu pentru ,,0 lacere lungd”.
Resemnarea, delctismul, stingerca (,0filirca”, zice
poeta) urmeaza o cale inversd, regresivd, ,,pina voi
intilni celula care am fost”. Cu emotic supravegheata,
facind din poczie un instrinent pentru a ,transmite
ceva lumii”, autoarca tinteste ,,cu pixul cerul” (v.
Geopoem). Miinile ,desencazd n acr aminarca” si
storc ,,veninul cuvintelor”. Repetitiva prin imagini si
procedee, cu pocme migratoare (accentuind, astlel,
mesajul), Irina Nechit, un suflet visdtor, bovaric, dez-
voltd, sub ,,0 lumind sfisiatda”, o conlemplalivitate
zdgdzuitd, strdina de leatralitatea infatuatd, cu fatada
spectaculoasd ori de conduita mimeticd, victimizind
atitea condeie. Vocea ¢i, ,,neresemnatd”, a dobindit
pregnantd poeticd si intrd, competitiv, in circuitele
literaturii noastre. Chiar daca plachcta din urma (Un
fel de liniste, ed. Vinea, 2006) ne anunta ca ,Dc la
zimbetul ncobservat/ al fatlui din pintec/ incepe
resemnarea’’,
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,,am venil sd va dezordonez lumea”
UN ,,PERSONA]J DE HIRTIE”:
MIRCEA V. CIOBANU

Escist sclipitor, cheltuind eruditie, locuind fin
intertextualitate, greu de urmdrit In arabescurile
demonstratiitor sale (pline de savantlicuri), Mircea V.,
Ciobanu complicd, inevitabil, si poczia pe care,
rarisim, o sccretd; de fapt o fextueazd, ochiul
hermencutului  veghind  jocurile ambiguizarilor
(ncgociate), cotrobdind prin  ,geamantanul de
cuvinte”. Poctul (care si dramaturg, critic si istoric
literar) s-a ndscut la 29 februarie 1956, la Petrent, j.
Soroca. A absolvit Facultatca de filologie a
Universitdtii de Stat din Chisinau, a profesat la liceul
din Drochia, apoi ca lector asociat la Universitatea
AL Russo™ din Bilti, a trecut prin redactia ,,Semn”-
ului, actualmente fiind redactor-sel la editura Stiinta.
Prezent in diverse antologii, MVC debuta cu un ciclu
de versuri in volumul Dintre sute de catarge (1990)
si lipdrca, abia In 1995, o carle ,de autor”, Haydn
tntre doud claxoane. Toltusi, Al. Cislclecan nu
pregeta a-1 considera un optzecist ,recuperat”. A mai
scris picsa Statia terminits (montatd in 1997, tipdrita
— ca escu dramatic — un an mai irziu), a intocmit un
manual (Crestomatie de literaturd romdnd, 2002) si,
reeent, a ivit un volum botezal Pldcerea interpretdrii
(2008), rod al lecturilor sale (ca cititor insatiabil),
glosind inteligent, dens-referential, cu pretioasc
devieri citationiste”, in pragul ilizibilului Tnsd (pen-
lru neinitiati).

Calcgoric, Mircca V. Ciobanu poale fi gasit, cu
arme si bagaje, in tabara postmodernistilor, punind
febril la lucru recuzita consacratd. El, concctat cen-
trelor de emergentd optzecistd se considerad, dealt-
minteri, un postmodernist gata fdcut. Si lista
»cauzasilor” poale fi Tmbogilila cu cei integrabili,
asimilabili unui model poctic care, dupa noi, ar pre-
supune, pagubos, alinicrea, implicit omogenizarea
esteticd. Desi iubeste fragmentarismul, laxismul,
ambiguizarca, jocurile de limbaj, butaforia si, desig-
ur, ironia, desi, pe un ton jucdus, cade in teatralizarce
si 1si claborcaza productiunile pe canavaua unui fan-
tezism cclectic si csoteric (cf. N. Leahu), MVC — ne
previne — nu se¢ poate supunc unor norme. Un aer
ncoavangardist bintuie prin paginile sale, trecute prin
alambicurile livrescului, deconventionalizind totul,
ca pornire lemperamentald, presupunem.
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De un dramatism auster, alenuat, textcle sale —
desi propun discontinuitdti, jocuri intertextuale si
viseaza ,,nirvana metaforica’” — comunica, vizind dez-
ordonarea lumii. Poetul, atent la pulsiunile cotidian-
ului plicticos, discrediteaza vocal mesianismul si
infocatele tirade vindicative, respingind ipocriziile
ceremoniale. El evolucaza pe o ,,scend polifonica”
(obscrva Sorin Alexandrescu), dovedindu-se un abil
regizor, neratacit in haosmosul postmodernist; ,.ghe-
muit in poezie” (v. epica §i etica existentei) stie ca ea
deconspird ,,un aranjament”, pus in pagina (constru-
ind lumea) de o imaginatie ,proastd” (uneori).
Fiindca lumea ,ca existent” se resoarbe in textul
lumii care nu poate [i decit poetic; or, poczia nu insti-
tuie ,,0 noud ordine”. Dar totul, si pentru MVC, ¢
scriiturd.

In Plicerea interpretdarii, printre altele, excgetul
ataca filosotard si [mposibila hermeneuticd.
Considerind poctica ambiguitdtii drept o expresic
pleonasticd, MVC, blindal ca tcorctician, nc ream-
inteste, pe urmele altora, cd textul/ orice text este un
»obiect incerl”, purtind — ca regula a jocului — un
mesaj ambiguu, de interdeterminare semanticd. Chiar
»pluriguu”, zice Mircca V. Ciobanu, lansind o gasel-
nitd nebrevetatd. Si cd cititorul, patruns in , ,cimpul de
lecturd” este, si el, donator de sens cind s¢ confruntd
cu De lecturatul. lar actul lecturii, aflam, este un gest
asasin, ,,ucigind” omul carc a(m) fost pind la lecturd.
Ciudat nsd, aceastd (glaciald, totusi) pledoarie rela-
tivizantad, transferatd si in poezie, apartine unui ,,autor
apodictic” (cf. Adrian Ciubotaru), lansind scatinte
irevocabile. Un ins vital, tonic, de o robustete conta-
gioasa, virind spre ,,sofisticarea discursului” (cf. N.
Leahu). Paradoxal, personajul MVC sc vrca un ,,per-
sonaj de hirtie”. Dar demonstratiile intelectualiste, se
stie, ucid fiorul liric...

71




Vasile SPIRIDON

La sfirsitul ,prefetei la carlca de proze
scurte cu titlu insolit Porcilator (Ed. |, Brumar®,
2009), Andrei Mocuta dezvaluic motivalia
scricril acesleia: ,,Carlca de fald e un omagiu
adus bunicului si s-a numit initial Distilatorii.
Doi povestasi care isi distileazd amintirile §i
viala, cuprinsi dc aburul tuicii si al neantului®.
‘Titlul ncobisnuit ne este explicat cum nu se
poate mai bine de Adina Dinitoiu, intr-un numar
recent ,Obscrvator cultural® (nr. 503/ 2009): ,.in
textul urmator, «Pitigoi», Bunu Onu povesteste
cum, la nasterca [ctei — mama nepotului — a «iras
o betie» cu «bunica sau strabunica» porcului sac-
rificat: «m-au gdsit scara in cotel, dormind peste
porc. Sfordiam amindoi de mama focului. Nu cra porc
mai fericit ca mine pe lume'» (victima si cdldul se
amestecd aici nedefinit, porcul sacrificat si omul-
cildu). «Porcilator» cste chiar numele dat de nepot
accstui cildu (vezi textul omonim) de porci bolnavi si
inchide in ¢l toatd violenta sublimatd a cartii de fata.
Este. probabil, o combinatic intre porc (victima acestei
violente, in lond) si distilator (autorul spune cd titlul
cartin ar fi fost imtial Distilatorir), ultimul trimitind,
desigur, la alchimia alambicului, la ritualul purificator
al prepardrii tuicii, carc cxorcizeaza, prin limbaj st act,
dramcle si furia primard a personajclor. Ceca ce ramine
¢ o infclepeiune calma si un sens al reveldrit lucrurilor
ascunsc®. Stim cd omnivorul eslc recunoscut in
reprezentirile zoomorfe ca fiind animal impur, in
trupul caruia salasluicsc forfc oculte $i ne amintim cd
una dintre scenele-cadru ale romanului Zadarnica ¢
arta fugii, al lui Dumitru Tepencag, este aceca a sacri-
ficarii porcine, reluatd din unghiuri narative diferite si
amplificatd pind la proportiile unui macel. Pastrind
proportiilc comparatici, st la citirca volumului
Porcilator se degaja acceasi impresie de cruzime.

Chiar si {luturii sint departe de a aduce obisnuila
patd dc culoarc si senzalia delicatetii. Ce-i drept, ei
dcnold prezenla elemerului dezarmant, dar a unui cfe-
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mer cum nu se poate mai grotese §i mai atroce. Andrei
Mocuta nu se gindeste, bunaoara, la alegoria fluturilor
purpuriu-violacei din rara specic Vancssa Ligata, care
aduc fericirca atunci c¢ind apar, dar, in preajma dezas-
trelor, presimt primejdia si dispar. Aict, ,,puhoiul® flu-
turilor prevestesic moarlea, devorcazi orice orma de
viatd, nu numai lumeca vegetald. Ei amenintd, spre
groaza rafinatilor rachicri, vai!, pina si livada cu pruni
destinata facutului tuicii si Tmpotriva lor bunicul Onu
ar vrea sd aiba drept antidot ,,0 {loare de cactus® dintre
cele ingrijite de interlocutorul Burlacu, ort o . tuicd de
cactus®. Fluturii sint considcrati a fi un simbol al
tmpondcrabiliti(ii si al instabilitati; asa cum ci se
zoresc spre moarte in {lacdra cca stralucitoare, tot asa
oamenii alcargd spre pierzanic (inrditul coleclionar
carc este capitanul Nitu, din poveslile dec razboi,
posedd un enorm inscctar cu fluturi). Psihanaliza mod-
crnd vede in fluture un simbol al renagterii, intrucit ¢l
conturcazd reprezentarea sulletulut, iar fazele evolu-
live prin care trece acesla ilustreaza metamorfozele
sufletului in ciclul mortilor st al renasterilor. in fol-
clorul rominesc, fluturcle este vazut drept o incarnare a
sufletului mortului, fluturcle de noapte, denumit ,stri-
ga®, fiind inrudit mitologic cu strigoiul. Cind accasta
specie de fluturi intrd in casd, se crede cd este un scimn
de rau augur, comportind conotatii sumbre, morbide.
Un fluturc pluteste initial deasupra cadavrului lui...
Mortu (dccedat in urma 'inghigirii unui glob), pentru ca
apoi o mullime de {luturi si-i fisncascd din burla despi-
catd la ,disectia” efcctuald de fostul veterinar care csle
acclasi bunic Onu (Aeolus).

Andrei Mocuta este un tindr prozator cu sinurile
acut condilionate de tirania determindrilor exterioarc:
. T'e raportezi la propriul tdu corp fizic, am urmal, la
respiralia ta si la toate celelalte intr-un mod constient,
care vegheaza continuu. Ai auzit de cxpericnic in alara
corpului, fard indoiald. Nu mai gascsti un film dc sccol
douds'unu in care sa nu ¢ intilnesti la tot pasul cu
moartea clinicd. Ei, grasana se confrunta cu o problcma
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muuult mai complicatd: experientd din interiorul
trupului. i, existd o frazd in Dubliners unde Joyce
spune: «Domnul Duffy triia la o scurta distanta de cor-
pul sdu» (s.a.)"* (Tom & Jerry, p. 16). Chiar daca lumea
din alard is1 trimite semnalcle amcenintétoare din toate
partile, darul povestirii atcnueazd grozaviile vietii,
creind impresia de allare intr-o tard a basmului unde
suverand este virsta inocentel. Exorcizarea prin pove-
stire naste o lume mirificd, in care personajul, intirziind
in copildric, se retrage Intr-un spatiu proteclor, ferit de
orice pericol (a s¢ vedea bucala reciclatd pe calapodul
unui basm actualizat intitulati Arborelececonso-
lideazddemaocratia).

Bautul (uicii (,,a sta la (ucat*) intrd in ceremonialul
rostirii (,,luica trebuie vorbild™), asemenea discutiilor
in contradictoriu provocate sistemalic prin intrebdrile
abil adecvalte, pentru a putea aduce justificari noi si a
lungt aceste momente de sporoviiald. Rolul acestor
lemporizari cste de a innoda dar, totodata, si de a dezn-
oda fircle povestirii care, altfel, s-ar rupe prea repede.
Existd o aminare, o stoparc a fluxului reconstituirii prin
vorbe populare, bulade, inventii cu sonoritdli hazlii,
moderarca zelului activist pretinzind considerarea
inldntuirit metodice: ,,— Nu ma grabi, c¢d citi s-or grdbi,
toti or muri! Repeld dupd mine |...] Asa cd nu tc mai
ambala ca un trubant! Stringe cojile, leagd sarea,
scoald-te vacd de-acoalea! Si te vad daci poli repeta,
Burlacule! (s.a.)"* (Repetd dupd mine, p. 85-87).

Andrei Mocula are simt al miscdrii  epice
sceventiale in a crea o atmosferd de petrecere a timpu-
lui, carc translormad mica cxistentd a personajelor in
spectacol cotidian atractiv. Faptele, in ordinca reald,
sint banale, dar pldccrea povestirii acaparcazi si
activeaza fantezia, inlierbintatd de aburii alcoolului
rafinat: ,,Nu trebuie si astepti nimic de la alambic, tre-
buic sa lfasi totul sd sc producd de la sinc. Unii nu
zaresc nimic n alambic, altii isi pierd mintea complet./
— Orice tuica trebuie vorbitd pe lhmba alambicului, mi-
a soptit bunicul. Incearci s-o bei pe asta fard gheald.
Un pahar cu apd rcce, toli piticii sd se-ncce.../ Md
priveam in alambic si vorbcam acceasi limbi cu el
Treeu o vreme pina ce mintea mi se goli de tot./ Atunci
am vazul virtejuri de fluturi in aer, asta ficea ca hainele
sd st schimbe nuanta™ (Pe limba alambicului, p. 88).
Ceremonialul biutului este insolit de strategia astep-
tarii, a intirziern in plicerea de a dialoga, de a relata in
cadrul unor intrunirii bahice: ,,Petrecem mult timp
vorbind, mi-am dres vocea, dar de cele mai multe ori
sintem pe pilot automat. Vorbim, ascultim, dar nu sin-
tem prea constienli de asta. Ignoram ca pind si rostirca
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(rebuie tratata ca parte a trezirii noastre (s.a.)” (Tom &
Jerry, p. 26).

Neavind urgentc pragmatice de indeplinit si lucrurn
inerfiale de ficut in mod presant, bunicul si nepoful sc
dedau travaliului deghizat in aparen(d de joc: siparca
unei gropi pentru a ajunge, chipurile, de partea cealalta
a globului, tocmai in America, cu scopul nemarturisit
nepotului, obosit si plictisit la un moment dat, de a
amplasa o latrind. Latrind in care poate {i aruncal por-
cul sacrificat si transat in urma bolii de trichineloza,
dar din ,,borhotul* cidreia ar putea fi facuta anul viitor
tuicd. 7i accasta pentru a sc dovedi, probabil, ci lumica
esle capabild nu numai sd manince rahat, ci si si-1 bea.
La un moment dat, bunicul incepe sd morometianizeze:
In spatele gardului din sirmd impletiti isi fdcu aparitia
figura vecineti, o femeie bondoaci. ~ Ce laci, baci Onu,
lucrezi in cur? rise ea encrgic./ Mosul 1si continud insd
opera fard a schita vreun gest./ — Ce vrel, veeina, tu nu
maninci din cur? i se adresa el pe un ton grav. Vecina,
incurcatd, isi ficu de lucru si dispdru. Nepotul savura
scena® (Lestdr, p. 31).

Povestirile de razboi sint depdnate de bunic, pind fa
adormirca (ot a lui, ,.cu o exactitate de ccas clvelian®™:
wsingurul lucru despre care voia si discute cra viata lu
spirituald. Nu il mai intercsa ce [acuse sau ce constru-
isc pina atunci* (Tom & Jerry, p. 26). Plicerca povesti-
torulut nu este mai micd decit aceea a celor care
ascultd; momentele de ticere, distribuite cu o adevarata
arld a retoricii, potentcazd discursul. Placcrea de a
povesti trece Tnaintea altor intentii, mai mull sau mai
putin practice, ea fiind dublatd de aceea a reflectici.
Bunicul Onu, veteranul cclui de-al Doilca Razboi
Mondial, se abandoncazd patosului rememorativ si
interpretativ. cu o molipsitoare uilarc dce
copildreasca si isi aminteste, printre altele, de cele doud
stabiliziri monctarc, de echivalenta celor sapte clase de
altadatd, de examene de ,,depromovare”, de concentrar
si desconcentrari.

Prozele scurte din volumul Porcilator sc inscriu in
directia confesivd, a dorinfei de ,,socializarc™ prin
intermediul unor intilniri in jurul alambicului (ierbinte
ce face posibild ,,trimba de vedenti* (pentru a folost o
sintagma a lui Mateiu I. Caragiale) si probeaza inci o
datd puterca vindecatoare a logosului. Scricri aparent
dezlinate din punct de vedere tematic, ele sinl unitar
legate prin farmecul povesltirilor spuse de un bunic in
perioada de maturizarc a ncpotului sau. Volumul
Porcilator vine sd confirme dcbutul precoce si
promitdtor al lui Andrei Mocuta, ntimplat in 2006 cu
Povestiri din adinci tinerefi.
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INCERCUIND
SPIRITUL CRITIC...

Danicla PETROSEL

Mai toate revistele literare ale ultimitor ani
includ anchelte despre legitimitatea si principiile
canonulut, despre drepturile st indatoririle unui
istoric literar, despre [undamentele subiective/
obicctive ale receptarii literare. Ce le uncste,
printre multe altele, este incercarea de a leorcliza
spiritl critic. Cu o necesara (auto)reflexivitate,
inainte de a da verdicle (fic ele si in formele cele
mai voalale ale unei escistici critice care-si aban-
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doneaza — oare”? — obicctul literar), criticul simte
ncvoia interogdrii proprin lui instrumentar, a mod-
ului st a unghrului din care analizeaza literatura.
lar acceptiunile pe care le primeste spiritul critic
demonstreaza atit afilicrea intimd a respondentu-
lui, cit si — si bine ar fi si lic vizibild si coerentd —
schimbarca paradigmelor receptarii. Cici intero-
gatiile Iegate de spiritul critic au drept consceintd
(sau poale chiar primi intentic) perspective nece-
sar lucide, accentuat demitizante (in maniera lui
Fugen Negrict, din Huziile literaturii romdne), care rea-
duc in primplan trasituri pe carc avem cam des tendinta
sa lc uitdm: negatia, evaluarea cle. De la accasta sferd de
preocupiri sc revendicd si initiativa Facultatii de Litere
din Cluj de a realiza o dezbaltere cu titlal Spiritud critic la
Cercul literar de la Sibiu, rcunind lemele actualititii cu
periodicele vizildri ale trecutului nostru literar. Lucrarile
aceslei intilniri au fost reunite Tntr-un volum cu acclasi
titlu, aparut in 2009, la editura Accent. Coordonata de
Sanda Cordos, cartea adund cercurile gencratiilor diverse
de scriitori §i istorici literari, cu grade variate de impli-
care in fecnomenul cerchist, dar si cu opinti fundamental
diferite legate de ceca ce insecamnd, de fapt, spiritul crit-
ic al miscarii sibicne. Numele prezente (Nicolac Balota,
Virgil Nemoianu, Ton Pop, Mircea Muthu, Virgil
Podoaba, DDan Damaschin, Al Cistelecan, Caius
Dobrescu, Laura Pavel, Daniel Cristea Enache, Antonio
Patras, Mihai lovinel clc.) vorbese cle insele despre val-
oarea colocviului. Selectia din selectie pe care o voi face,
nedreaptd ca oricare alta, nu va [i rodul unei valorizari
premeditate, ci va sta sub semnul asocierilor inerente.
Un prim cere il formeaza studiile semnate de
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Nicolac Balota (unul dintre ultimin cerchisti), Virgil
Nemoianu, Elisabeth Axmann Mocanu si Klaus
Heitmann. Autorul Caietului albastru reuscste sa nc
surprinda pentru ¢d nu doar rememorcaza trecutul, cum,
evident, ne-am astepta, ci evalucazd activitalea con-
genertlor plecind tocmai de la posteritatea acestora, de
la mdrcile unci mosteniri vizibile in secolul XXI,
grupdrile de la Echinox st de la Euphorion. Tolusi,
accentele nostalgice sint inevitabile, umanizind figurile
literarc st oflerind portretizari posibile doar pe baza
impartaginit unor expericnle comunc: ,Radu Stanca,
spirit frondeur inclinat spre sarcasm, Negoitescu, avind
intr-insul saminla rcbeliunii [...], Sirbu, in care fermen-
ta un neastimparat aluat pleheu, minat de lburt com-
plexe de inferioritate-superioritate
Regman, criticul nascut iar nu facul, inzestrat cu duhul

proletariana,

contradictici, al polemicii de dragul polemos-ului, al
umorului brutal, demascator, ba chiar si Doinas {...], ce
sc voia, in perioada sibiand, Tmpatimit doar de «amanta
fara patimi, Idcea»...”. Virgil Nemoianu raporteaza ide-
ologia cerchustilor la idilism, model socio-cultural pe
care il teoretizeaza el insusi intr-o carte (Micro-
Armonia. Dezvoltarea modelului idilic in literaturd,
1996), considerindu-1 o ,,emblema a moderatici™.
Integrind Cercul literar in contextul metamorfozelor
culturii roméane, rcalizind chiar o succinti istoric a liter-
aturii romane, in cheie idilicd, el gaseste emblematica
pentru sibieni ,armonia [ilosofic-estetica”. Punclind
inginereste (rasaturile distinctive — clementele de idil-
ism, cele de criticisim, dar si modul in care cele doud
converg —, autorul Imblinzirii Romantisimului depascste
inventarierca aspectelor literarc, mizind pe explicatii
culturale si psihologice, politice §i geogralic-istorice.
Concluzia studiului, ,,criticismul cerchist este prin exce-
lenta unul constructiv si oplimist”, ¢sle proicetata pe
fundalul delicat al auto-criticii si aulo-intelegerii
nationale. Textul semnat de Elisabeth Mocanu este o
discrela relalare a Tntrepatrunderii Istoriei absurde cu
povestile personale, avind in centru aventurile traducerii
in germana a Istoriei... lui Negoitescu. in vrieme ce pro-
fesorul Heitmann readuce la lumina un istoric literar de
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marcd, pc Ovid S. Crohmadlniceanu, impreuna cu care a
s1 scris cartca Cercul literar de la Sibiue si influenta
cataliticd a culturii germane.

Urmatoarele doud sectiuni ale cartii intrad in miczul
spirttului critic sibian, prin abordari ale miscarii in gen-
cral, sau prin prezentari detaliate ale unor membrii
reprezentativi, mai ales Negoitescu, Cornel Regman si L.
D. Sirbu. Optiunile critice ale cerchistilor — cvident, cu
ramificatit personalizale, acolo unde cste cazul — sint
analizate si in functic de luptele pe care le poarta, sau de
autorit de la care se revendicd (sau nu). Angelo
Mitchicvicr 1l asazd pe balcanicul Caragiale in chiar
sinul grupulur ardelean, observind, de pe pozitia sigurd
a posteritdtii, reactitle. Un tablou al disputclor critice
dintre ,.calinescieni” si ,,anticdlinescieni” {ace Andrei
Terian, in ,,Noua directie” criticd a Cercului literar de
la Sibite — momentul 1966-1969, la fel si Alex Goldis,
chiar daca acesta din urma pare (cel putin ca premisc) si
puni in dialog idcologia critica cerchisti cu ,,Noua cril-
ici” francezd. Intr-un studiu aplicat pe discursul critic al
lui Jon Negoitescu, Critica dionisiacd — lon Negoitescu,
Crina Bud gascste exemple care sustin noua criticd cer-
chista. Bvitind cliseele si ipotezele spectaculoase, dar
mizind in schimb pe demonstralii convingatoare,
auloarca contruicsle un pasional st bine lemperat portret
de critic. in]ﬁn;uircu baroci a ideilor, metalorele critice
obscdante, eventual de inspiratic muzicald, palparca
lirismului, beatitudinea nascutd din contactul cu textul
sint cileva dintre trasdturile distincte ale criticului
Negoilescu. Cel care, ne spunc auloarea, s-a revendicat
in cgald masura de la Lovinescu — prin estetica lui
abisald” si prin ,,originca muzicald a criticii sale”, dar si
de la un Calinescu sensual $i jubilatoriu. Cam in acelagi
fel il vede pe autorul Poeziei lui Eminescu si Al
Cistelecan, numai ca ceca ce la Crina Bud cra lauda, la
Cistelecan suna mai degraba a rvepros, chiar daca
admirabil schitat lingvistic, de exemplu intr-o sintagma
precum . critica-{luture”. Cultivind fragmentul in
delavoarca ansamblului, abandonind (extul de indata ce
l-a scdus (pe) critic, Negoitescu fsi ia ,,prea multe lib-
criati laa cu opera”. Excelind pe suprafete mici, critic-
ul Negoiteseu isi pierde anvergura in lomurile masive,
de aici si csecul lui ca istoric al hiteralurii.

Ca intotdeauna, Al. Cistelecan stic sd vada lucrurile
intr-o cu totul alta Jumind, convingindu-ne ca sintem —
sau nu — tributari stereotipurilor, Sau, la fel de bine, sc¢
prea poate ca de profesorul de la Tirgu-Mures sa se [i
lipit ceva din hipereriticismul de care il acuzi pe Cornel
Regman. Retinem ipoleza de lucru, surprinzitoare:
,Cercul literar n-a avut spirit critic”, pentru cii a dus
luptc cu tinte deja ciazute (sdmidnatorismul), dar a avut in
schimb spirit vizionar, manilestat in plan literar. De
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aceea, ,,spiritul critic cerchist ¢ curatd iluzic de sine”.
Echivalind spiritul critic, totusi, cu negatia, Cistclecan
ii aduce la bara pe criticii sibicni (Balota, Negoitescu,
Eugen Todoran, Radu Enescu, dar si pe Stefan Augustin
Doinas) demonstrind sec (adica fird drept de apel) ci,
de vreme ce aceslia deviazd spre zone invecinate, mai
ales hermencutica, sint lipsiti de nccesara vocatic a crit-
icismului. Calitate (sau defcct) care nsd Ti prisoseste lut
Cormnel Regman, amator de critica chitibusdreascd, o
Hlelitd iremediabild”. Am poposit mai mult la textul lui
Cistelecan nu doar pentru cd e un loc care te indcamni
la revizuiri, ci §i pentru ca este lextul care demonstreaza,
sdrind calul aproape, cit de diferit esie spiritul critic
pentru fiecare dintre cei prezenti. Cict, prin radicalizare,
studiul Tui Cistelecan relativizeaza ideile vecinilor de
volum. Dacda nc-am juca si-am lectura uncle dintre
studiile din volum prin grila lui Cisteleccan — nu pentru
ci ar {1 aceasla cea (mai) corecta, ci pentru simplu fapt
cd este §i ea prezenld —, am trage o concluzie banala: cd
spiritul critic este o chestiune de...semantica, sau cire
Spirite, atita spirit...critic.

Destinul dramatic al lui Ton D. Sirbu este cartograli-
at din trei perspective, semnale de Daniel Cristea-
Enache, Antonio Patras si Sorina Sorescu. Specialisti
legitimati prin cartile despre acest autor, cel (rei prezin-
@ imagini neasteplat de complementare legate de jior-
nalistul  fard jurnal. Sorina Sorescu mizeazd pe
ambivalentele biografiei auctoriale, concluzionind:
»Diferenta dintre Sirbu realistul socialist si Sirbu cer-
chistul cste difcrenta dintre ipostaza lui oficiald si cca
ncoficiald”. In Pentruc cine scrie Ton D. Sirbu, Danicl
Cristea- Enache intrd in laboratorul creatiei unut scriitor
»batjocorit de istorie”, care se analizeazi cu voluptate
spre a-si excrsa parliturile existentci. Antonio Patras,
autorul cartii Ton D. Sirbu — de veghe in nouptea totali-
tard, ne propunc o reconslituire a unui traicet biografic
care, desi cunoscut in linit mare, continua sa contraricze
prin apisarea istoriei maligne; rememorarca nu are doar
efect moralizator i didactic, ci si catharlic.

La cile ipoleze lanseaza, cartea ar trebui consumata
pe indclete si nu expediald intr-o cronica grabitd.
Volumul ¢ valoros nu doar pentru statutul tui de refer-
inld obligatoric in cxegeza despre Cercul literar de la
Sibiu, ci §i pentru dialogul si valorile generatiilor de
critici prezenti. Pentru instrumentarul teorctic pe care
acestia 1l etaleaza, sau pentru pozitia (din loja sau din
stal) din care aleg sa privcasca spectacolul literaturii. 12
o carlea despre spiritul sibienilor, dar si despre ce mai
inscamna azi spiritul critic, unde 1l ciutim si care ne
sint (dacd sintem cumva modesti) modelele.
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FUNCTIA VIERU

(111)

Daniel CRISTEA-ENACHE

Pe intreaga circumlerinta a poeziei lui Grigore
Vicru si in miczul acesteia apare un personaj ce
exercitd asupra naturii lirice inconjurdtoare o
paradoxala dominatie. Mama, pe care o putem
gralia simbolic cu majusculd, inclusiv la sub-
stituentul pronominal (Ea), ¢ infdtisatd ca o
femeie friabila, vulnerabild, neajutorata, dacd nu
— melaloric — ca o fapturd de abur si lumina.
Realilatea din jur estc dimpotrivd malterializata i
densd, plina de incercari, capcane si probe alc
dirzenici omenesti. In tensiunea acestui raport,
sublil inversat si modulat de autor, std frumusetca
aproape dureroasi a poemelor Mamei. Este punc-
il ccl mai inalt si totodatd cel mai adinc al
creatict lui Vieru: un punct asupra cdruia €l vine
si revine cu insistentd, forind prin straturile de
sentimentalism si clisee (cmatice, pentru a ajunge
la dubla [inalitate a operei sale. O simplicitate a
csentialului; si o exprimarc naivd a incxprima-
bilului.

A proiecta un personaj cxclusiv in registrul
pozitiv si in lumina tarc a unei bundtdti apropiate
de slintenie, cum face poetul basarabecan, com-
porlit un evident risc artistic. In arta, binele e mai
inconsistent §i mai putin reliefat decit raul. intrind
mult maj rar in rclatii $i contaminatii expresive.
Altfel spus, elementele din seria binelui sunt rar-
cliate si autonomizate, epurate si distantate intr-o
icrarhic spirituald, pe cind cele din scria adversa
s¢ multiplica in progresie geomelricd, prin combi-
natii si alteratii de sesizabil efect, creind volum si
producind [orme. Eroul ncgativ este mai complex,
mai viu, mai impredictibil si mai pregnant decit
contrariul sdu pozitiv, suma de calitdti iritante
prin inalta lor concentratie; si ccuatie tipologica,
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practic, {ard nccunoscule. De aceea, Idioul lui
Dostoievski péleste pe linga Demonii accluiasi,
iar intre Infernul si, respectiv, Paradisul lui Dante
optiunca noastrd motivatd estetic ¢ clara...

Ce marja dec manevra literard si cc nuanlc arce
la dispozitic poctul nostru pentru a crca versurl
memorabile tocmai cu un profil evancscent de
mamd sfintd? Lirica accepld aici accenle imnice si
melodicitdli clegiace; dar in nici un caz ,,impu-
ritdli” caracterologice apte sa sustind o obscrvatic
morald si psihologica mai intinsd. Cu o rapida
scanare, figura hicraticd a Mamei ar {i procesata si
redistribuitd imagologic, in »n ipostaze reductibile
la una singurd, arhetipala. Cite pocme reusile s-ar
putea deci compune in asecmenea circumstante de
reprezentare unidirectionald, Tngustatd, incvitabil
schematica?

Inteligenta artisticd a acestui om al inoceniei
carc a fost Grigore Vicru s¢ manifesta si intr-o
asemenca zond delicatd, a marcilor de puritate
regisite si rceentrate intr-o figura exemplard. Si
pentru ca am vorbit, anterior, despre o [unclic
Vieru (una poetica si identilard, pentru comuni-
tatea aflatd in primejdie istoricd), s¢ poate trasa o
paraleld in chiar interiorul creatiei sale. Aici, per-
sonajul cu majusculd, Mama, Ea, este de aseme-
nea o functie coagulanid, nu doar o individualitate
fatalmente limitata.

Uimitoarca forld infra-poctica a accstui per-
sonaj putintel la trup, cu riduri adinci si palmcle
brazdate de (ruda fiecdrei zile, cu parul albit de
ani §i ochii tristi de nedreptalea lumii, ¢ datd nu de
trasdturile ei vizibile §i distinctive. Sldbiciunca
fizicd este compensatd de o energic spirituala
neconsumabild, ce se hrdneste din sine insasi.
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Mama este trup de carne, contemplat cu vencralie
filiald si introdus, de poetul mereu acut la sufer-
intd, in seriil analogice: patimile cristice, martira-
jul crestin. Mama e trupul, dar mai ales Crucca
vietii sale: ¢ Crucea, dar mai ales Spiritul carc se
clibercaza prin ca. Mama cste matcria locului si a
lumii intregi; si Dubul Slint carc minglie si
inveleste spatiile in rasuflarca bunului Dumnczeu.
Mama, personajul exponential din Aproape, din
Tainu care md apdrd si din restul volumelor lui
Grigore Vicru, Mama este Totul: ,Mama mea
viala-ntreagd/ A trdit fard barbat./ Prea singuri
cram in casd/ Ploi cu grindind cind bat.// Mama
mea viala-ntreaga,/ Stind la masa, ea si cu,/ Se
ascza intre mine/ Si Preabunul Dumnezeu.// Oh,
si crede-asa intr-Insul/ Ci in ochii ei cei uzi/
Chipul Lui de pe icoand/ sc arala si-L auzi. (...)”
(Autobiograficda); ,Dormi-adormi, madicuta
dragd,/ Dorm ncpotit tdi de fragd,/ Dorm si blidcle
spdlate./ Dorm si rufele curate./ Dorm truditc-a
scarit trepte/ Lingd cuibul meu de pietre,/
Doarme-n tihnd greierusu-n/ Clopotelul de la
usd,/ Doarme casa ta baurind,/ Doarme via sub
tarina./ Dormi! Prin vis la Prut cu soare/ Si (e vezi
copild mare,/ Ling-un ciob si o cordicd/ Si te vezi
copild micd,/ Sa (e vezi si mai nainte:/ Cind erai
cum nu tii minte./ Dormi, miicuta mea albita,/
Dormi, miicuta meca wubitd.” (Cintec de leagdn
pentru mama); ,Usoard, maicd, usoard,/ C-ai
putca sa mergi cdlcind/ Pe semintele ce zboara/
Intre ceruri si pamint !/ In privid c-un fel de
tcama,/ Fericitd totusi esti —/ larba stic cum te
chcamid,/ Stcauna stie ce gindesti.” (Fdptura
mamei); ,Tacutd/ Esti, draga mea mama,/
Tacutd.// Ca mierla/ Ce-nhama, deshama,/ Ca
mierla.// Ca frunza/ Cind merge la coasd,/ Ca
frunza// Ca iarba/ Cind sade la masa,/ Ca iarba.//
Ca stcaua/ .a moara cind duce,/ Ca steaua.// Ca
piatra/ Ce-aminte-si aduce,/ Ca piatra.” (Tdcerea
mamei); ,,Asa ai mers (u, mama,/ Prin viatd:/
Ridicind plugul in brate/ Si sacul in pod, cu
porumb;/ ridicind piatra din drum,/ Coaja de
piine-aruncatd,/ Schija uvitatd in cimp./ Asa ai
mers pind cind,/ Pind cind, mama,-ai ajuns/ in fata
acestui soare astintit:/ Piatrd pe care nu o mai poti
ridica,/ Racindu-se, intunecindu-se./ O, mama3,
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carc acumn/ Nici propria mind/ Nu o mai poti ridi-
ca,/ Stralucitoare de lacrimi/ Ca ramura de chiciu-
ra iernii.” (Asa ai mers tu, mamd); ,Tristd
dimincatd/ De Duminicd Mare./ Imi izvoriste pe
fatd/ Steaua cea de sarc.// Privesc cu durere o/
Verzile sibioare/ De porumb din gridina ta/
Doamne, care/ Nu te mai pot apira.// Intregul nu
mai ¢ fintreg./ Strig/ «Sunt cel mai fard de
noroc '»/ Desi inteleg,/ ingclcg ci loti/ Suntem un
lemn de foc.// Trudite cil tara intrcagd,/ Minutcle
tale de ccard/ In noaptea cca neagrii/ In noaptea
cca neagrd/ Odihnescu-se prima oard.// Prima
oard/ Sdrut miinile tale/ Din care ierbi vor risare./
Mi-i plina fiinta de jale/ Ca trupul mirii de sare.//
A cazut cerul din ochii tdi/ Si s-a farimitat./ A
cdzut de pe fata ta soarcle/ Si a inghetat.// Tncre-
menit ¢ vintul cel racoros/ Fard harnicele tale
miini./ Cautindu-te pre tine,/ S-au tainuil
izvoarele-n tdrini.// Ca un arbore doborit/ Insusi
graiul/ Parca se-aude cizind./ Doamne, atit de sin-
gur,/ Atit de singur/ N-am fost nicicind!// (...} Nu
am, moarte, cu linc nimic./ Eu nici mécar nu te
urasc/ Cum te blestema unii, vreau sa zic,/ La fel
cum lumina pirasc.// Dar ce-ai face tu si cum ai
trdi/ De-ai avea mama si-ar muri./ Ce-ai lace tu si
cum ar i/ De-ai avea copii si-ar muri?!// Nu am,
moarte, cu line nimic,/ Eu nici mécar nu te urasc./
Vei {i mare tu, eu voi [i mic,/ Dar numai din pro-
pria-mi viata trdiesc.// Nu fricd, nu tcami —/ Mild
de tine mt-1,/ Ca n-a1 avut niciodata mama,/ Ca n-
ai avul niciodata copii.” (Litanii pentru orgd).
Dupd ce iesim de sub impresia acestor
cxceptionale Litanii pentru orgd, sd observam
felul plural, divers si ,discontinuu” in carc ¢
proicclata si implicatda liric figura materna.
Personajul nu este unul *generic, asa cum, in faza
poemelor mobilizatoare, patriotice, va {1 de pilda
Tradatorul. Modelul moral si protagonistul nim-
bat al lui Grigore Vieru se prezintd multiplu spec-
ificat, particularizat variabil, la virste diferite, n
conditii deosebite, in intcrvalul muncii si al odih-
nei linistite, al suferintci zilei de azi §i al regen-
erarii prin visul trecutului. De asemenea, Mama
aparc intr-un cadru spatial dat, in proximitatca
casulei ,,dc pe margine de Prut” (care, am vazut,
poate ea insdsi sd devind un personaj animat), sau
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LISipitd” In natura dintre cerurl si pamint, con-
fundata cu aceasta.

Daca lumina in care poetul isi vede personajul
central ramine acecasi, unghiul privirii $i al pro-
fildarn se schimba des, ca si cum Vieru ar porni, de
ficcare data, intr-o tentativa de beatilicare ori
sanclilicare ce risca sa umbreasca — prin rezultat —
felul de a {1 al maicii sale. Mama este o funclic de
coagulare, o matrice a acestui spatiu intretesut
(personal, familial, comunitar, basarabean,
national), dar preocuparca vizibild a autorului
este, acum, sa nu cedeze simbolului construit,
destul de flacil, umanitalea concreta a femeii ce
duce totul in spate. Astlel, printre clementele de
naturd sau cele cu bdtaic cosmica (iarba, semi-
ntele, frunza, piatra, steaua, soarele, cerul vast)
sunt  prelirate  ,,maruntisuri’”  existentiale,
lucrusoare si gesturi obisnuite ale femecii de la
tard, carc poale in f{inc sd sc odihncascd sub
privirca mingiictoarec a poctului: iatd, ,dorm si
blidele spilate”, ,,dorm si rufele curate”, ,,dorm
trudite-a  scarii  trepte”, ,,doarme-n lihna
greicrusu’”, . doarme via sub (drina”...

Din aceste lucruri asa-zis mici si din
nenumarate altele se compune viata Mamei,
observatd aproape analitic de cdtre autorul ndscut
dc ca. Tar pc mdsurd cc mama si fiul avanscaza
prin limpul nciertdtor, raportul dintre ei se schim-
bd intr-un mod pe cit de obisnuit, pe atil de
induiosdtor. Mama tol mai neajutoratd devinc
copilul de care fiul ol mai albit trebuic s& aibd
erijd  (Cintec  de leugdn pentru mama).
Problemele lumii si ale omului sunt decodata
sccundare. In prim-plan st intr-un registru extrem
de personal ¢ translata si fixatd aceastd rclatic
unica, irepetabila.

Erotica ,,alternativd”, fic ea si suslinuld de
prezenta nevestel legiuite, se¢ vede moralmente
constrinsd de 1ubirca filialda, devoratoarc. Eul
poctic sc simle disputat intre sentimentele sale
firesti $1 sulerd atunci c¢ind bdrbatul, sub ochii
tristi ai mamei sale, ori in absenla ei, sc bucura
aldturi de soatd. Aceastd bucurie veche de cind
Cintarea Cintdrilor arc lotusi ceva indecent
(Mama in noastrd). Concluzia cste
nemiloasd. Cele doud figuri feminine nu pot

casd
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coabila, pe acceasi lreapld adoratoare, in inima
oricit de¢ largd a acestui poct de binc: ,,Mama
intrd-n marc./ Asfintire lina./ Slintei mari intin-
deri/ Cuvios se-nchind.// Alb imprastiate/ Pletcle-
i pe valuri/ Coperd, o, marca.../ Pruncii zburd pe
maluri.// In adinc nurora/ Cu inchise pleoape,/ Ca
o stea prelungd,/ Serpuic sub ape.// O, dar cc
cutremur/ Cind pe valuri urcd/ §i cu parul mamei/
Parul e1 se-ncurca!” (Cutremur); ,,Pc alta, nu pe
tine/ Se cade sa cuprind./ Tu bratele-mi legascsi/
Cu-al mamei par de-argint.// Ce l-ai (diat in
noapte/ La ora de mister/ Cu lama unci stele/
Desprinse de pe cer.// Mai ploua sus Tn ceruri/ Si
ninge pre pamint,/ Nu sint atit de (inar,/ Dar nici
bitrin nu sint.// Incere si rup strinsoarca —/ Imi
cade bratul slab.../ Si parul cc md curmd/ Sc lace
tot mai alb.” (Alr cinrec).
O, dar ce poezic!

Grigore Vieru, Taina care md apdrd, opera
poe/ticd, editie de Grigore Vieru si Danicl Corbu,
prefatd de Mihai Cimpoi, postfatd de Theodor
Codreanu, Editura Princeps Edit, Tasi, 2008

opera poetlica
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SIMBOLISM, ROMANTISM,
ROMANISM
~ $1 AUTONOMIA ESTETICULUI

)

Antonio l’/\'l‘l{/\s

Pornind dc la premiscle ideologice trasale in
Istoria civilizatier romdne moderne, Lovinescu
ist propusesce sia combatd. din perspectiva criticii
cstetice s a doctrinei  liberale,
traditionaliste (samdnatorismul, poporanismul,
ncojunimismul), pe care le gasca vinovate de a
[1 limitat litcratura la niste teme minore si la o
scric de formule perimate. Mai mul(, asa-numi-
tul traditionalism’ ar fi meritat vot dc blam si
pentru cd vehicula o ideologic reactionard
menitd a crea nedorita confuzic intre ctnic §i
estetie, valori necesarmente disoctabile, ameste-
cale Insa tendentios, pe motivul adecvarii oblig-
atorit a literaturii la ,specificul national”. Or,
dacd litcratura romina cultd (cxpresic a unor
individualitdni creatoare ivite din sinul rasci) s-a
nascut abia la contactul cu formele apusene,
dacd nainte de acest moment nu am avut decit
o traditic populara, de expresic anonim-colec-
tivi, atunci prin traditionalism trcbuie s
m(clegem doar o atitudine temperamentald fata
dc trecut, o predispozitic psihica asadar
(., deprindere a cugetani”, spunce Lovinescu). De
accea, absenta unei traditit estetice culte ante-
rivare genezei civilizatici noastre moderne dovedcesle
mnexistenta unui curent literar romanese cu aceastd
denominatic:  din punct de  vedere sociologic,
.traditionalismul™ ar fi, deci, un termen {ard acoperire!.
Intr-adevir, la noi, ca la orice alt popor trezit tirziu la
civilizatic, au lpsit conditiile (socio-culturale, cco-
nomice) care sa facd posibild, inainte de sccolul al
XIX-Ica. afirmarca individului si aparitia literaturii ca
instuiutic nationald, produs al vietii burghceze.

Dupa cum obscrvam. niiza polemicd a demersului
lovinescian iesc la vedere dintru bun inceput, pe londul
justilicdrii propriilor optiuni pentru critica sincronicd,
ancorald in actualilate, si pentru o literatura de expresic
modcrnd, ¢liberatda de obscsia nationalismului ten-
dentios st a [rccventdrii imperative a izvoarelor fol-

-~
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curcnlele
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cloricc. Modernizarca inscamnd, mai intii, unitatic,
adica acceplarea unui raport de subordonare 1 depen-
denta formala fatd de literaturile apuscenc; londul psihic
rdmine lotusi accla ,national”, al rasci, presupunind
dcci ca de la sine inteleasa, dincolo de variatile indi-
viduale, cxistenta unui suflct omogen si organic.
Plecind de la ipoteza ca literatura unui popor constitu-
ie ,,un capitol de psihologie ctnicd™ (dest [usese incli-
nat o vreme, in conditii de cumpidna pentru funta
nationald, sa aprecicze literatura angajatd, cu mcesaj
patriotic), Lovincscu nu cade totusi in croarca de a
cduta ,spectlicul” in clementele de continut, in atitudi-
ni sau leme anume. bvident, conlcazi s amprenla
etno-psihicd a continutului propriu-zis, dar nu ca factor
csenlial de circumiscricre si apreciere a valori estetice.
Artistul individual crecazi, ascmieni rapsodului popu-
lar, tot in spiritul rasci, pentru cd ctmicul conditioncaza
in sens psihologic aparitia valorii estetice (dar fard si
devind si criteriu de evaluare esteticd!), la fel cum
crealia cultd@ se naste pe un fond de sensibilitate relev-
abila si in folclor (situindu-sc insa, la nivelul expresici/
formei, la antipodul creatiei populare). Cu alte cuvinte,
valoarea csteticd exprima o sensibilitate specilicd rasci,
dar ¢ judccata (ca valoare) dupa alte enterii decit cele
psihologice, de continut. Creativitatca scriitorului
raimine limitatd/ conditionatd st dc psihologia rasci, si
de clementul lingvistic particular. Sau, ca si-l cilam
chiar pe Lovinescu: ,,clnicu.l cste asadar limbi si fond
sufletese, vizibil numai uncori — in care sc realizeaza
valorile estelice, §i a cirui inscmndtate se precizeazd pe
mdsura realizdrii acestor valori™3,

Dc altminteri, pacatul major al traditionalistilor
constd in incapacitatea de adaplare la spiritul vremii, de
unde si fetisizarca folclorului ca sursa incpuizabild de
inspiratie peatru literatura culta. Or, Lovinescu pare si
contesle nu numai ideca necesitatii intoarcerii la folclor
(taxatd ca atitudine rcactionara gi ncproductiva din
punct de vedere cstetic), ci Tnsdgi legitimilatea con-
cepliei (acreditata de Istoria... calinesciana) privind
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cvolutia organica a literaturii noastre de la forma pop-
ulara la cea culta, cu scenariul aferent al desprinderii
lente a cesteticului din cultural. Pentru criticul de la
SShurdtorul”, in epoca moderni validarca esteticului ¢
datd doar dc afirmarca constiintei individuale, chemata
sd sc exprime liber, ca formd de emancipare in raport
cu psthologia rasct si de radicald opozitic fatd de expre-
sia sa traditionala (lingvisticd, mentalitard) stercotipa®.
In acest sens. cu cit un scriitor ar ilustra mai fidel in
opera sa temele predilecte ale ,,specificului national”,
in acord cu profilul psihologic al rasei, cu atit va avea
¢l de sulerit in urma procesului inevitabil al mutatiei
valorilor estetice.

Dc lapt, factorii etno-psihologici isi pierd tot mai
mult relevanta in literatura cultd, pentru ci interdepen-
denta vielii modernc niveleazd diferentele etnice,
scotind Tn c¢videntd importanta ancordrii in actualitate,
in accl saeculum despre care vorbea cindva Tacitus.
Potrivit conceptici lovinesciene, imitatia formclor de
expresic din hiteratura occidentald ar trebui sa ne inde-
parteze o datd pentru totdeauna de modcelul folcloric si
sd ne scoatd din inerlia unci creativitdti dupd tipic, de
cxpresic ctnogralicd. Ca atare, dacd civilizatia romana
modernd se naste in urma unui proces revolutionar, ce
presupune ruptura de trecut (cu traditia populard subi-
acentd) §i racordarea prin imitatic la valorile apusene
(potrivit scenariului cunoscut de ,,ardere a etapelor™),
asta inscamnd cil nu doar organicitatea interna a lilera-
turii noastre ¢ pusd la indoiald, ci si posibililatea recon-
stituirit la pas a ciclurilor dc evolutic prin care au tre-
cut marile salc modele. Intratd sub raza de incidentd a
spiritului curopcan la momentul ecloziunii roman-
tusmului, lilecratura romana nu s¢ mai poate intoarce
indarac; dar, odata trezitd la viatd, se vede nevoitd si
recupereze cumva timpul pierdut §i sd (ind isonul
suralclor sale de nobila spila.

In alta ordine de idei, intercsat fiind de procesul
configurdarii unci tradilii estetice romanesti, Lovinescu
subliniazd cd nasterea literaturii noastre culte sub zodia
romantismului a determinat si o nedoritd confuzie intre
cinic i esletic, confuzie de la sine inteleasd intr-o
primd fazd, de entuziasm firesc pentru ideca nationald,
insd inacceplabila mai tirziu, o data cu triumful mod-
crnismului, ¢ind literatura tinde sd-si creeze un limbaj
clitist si autonom. Prin urmare, principiul imperativ al
disocicrit esteticutui de celelalte valori, clamat ulterior
cu insistentd de teorcticianul mutatiei valorilor, sc
dovedcste a i consccinta directd a specializirii/ auton-
omizdrii limbajului literar, proces vizibil mai cu seama
in pocezic, pe o linie ce porneste de la Poce si Baudclaire,
trcce prin Rimbaud si Mallarme, ajungind pind la
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Valéry sau T.S. Eliot. Lovinescu arc meritul de a fi
intuit foarte exact sensul acestei deveniri atunci cind
identificad valoarea estelicd a literaturii in capacilatea
de sugestie a limbajului, pretuit ca forma de cxpresic
privilegiatd, dincolo de orice fel de idei” sau de
wcontinuturi”. El subliniazd tolodatd ca necesitatca sin-
croniziirii cu literatura occidentalid trebuie sa duca la
abandonarea tiparclor romantice, resimtite ca desueltce,
in favoarca procedeclor specifice simbolismului —
curent carc ar sintetiza cele mat importante triasituri ale
modernismului (sugestic, muzicalitate, autonomia lim-
bajului, renuntarca la disocicrca forma-continut clc.),
oferind si litcraturii noastre sansa unci superioare
impliniri in orizontul pur al valorilor estetice, fard
imixtiunile nedorite ale cticulut si etniculut.

Principiul autonomiei artei si privilegicrea modelu-
lui muzical (in acord cu idcea ¢ ,orice arta aspird in
mod constant la conditia dec muzica”, deoarcce ,artcle
vizeazd un obicctiv pe carc doar muzica reusesle si-l
realizeze pe deplin: fuziunea indisociabild a materiet si
a former”, s.n.)3 I-au condus mai apot pe Lovinescu la
formularea cunoscultei leorii a creativitdtii definite ca
expresie a unui proces complex, izvorind din
inconsticnt. in fapt, criticul de 1a ,,Sburitorul” ¢ vizibil
influentat, in accastda privintd macar, dc ideile Im
Schopenhaucer (preluate apoi de Nictzsche si de multi
altit), potrivit cirora muzica ar [i o modalitatc dc
reprezentare a ceea ce precede lormele inteligibile ale
rcalitdtii, ajungind pind la nucleul intim™, pina la sim-
burele ascuns al lumii. De aceea, procesului creator i se
atribuic (vezi Memoriile) o functic de cunoagtere si o
origine inconsticnld, care-1 punc pe artist in contact cu
esenta lucrurilor, cu accle universalia ante rem de care
vorbeau medievalii. Dar, cum intentia de ,,a reda incla-
bilul” pe calea sugestiei muzicale sc afla chiar la baza
poeticii simboliste, Lovinescu linde sd acorde sim-
bolismului statutul privilegiat al unct ars magna inte-
lcasd, aproape barbian, ca ,,act pur de narcisism”, o arla
cliberatd adici de orice plte determindrt si concentrald
cxclusiv asupra propriului mecanism de producere.

Principiile pocticii simboliste (ca si, sd nu uitdm.
reflectiile lui Bergson despre durald si cunoaglerca
intuitivd) ilustreaza de altfel o meficntd mai generald
fata de limbajul conceptual, (ransmisd prin contam-
inare si lui Lovinescu, carc, alit din dorinta dc a-si
limuri siesi mecanismul creatiei, it si in inlentia de a
defini 0o metodd, am vazut ca pune impulsul artistic pe
scama unci predispozitit neldmurite, de naturd
inconstientd. De fapt, aceastd predispozitic psihicd nu
se iveste pe teren virgin, liind pregdtitd de activitalea
intelectuald intensd, de munca sustinutd, st devenind un
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fcl de blazon inconfundabil al personalititii artistutui.®
lar ,arta” sc gdscste, indilerent de mdsura, deopotriva
in literaturd si in critica propriu-zisd, de vreme ce
numai din interiorul procesului de creatie poate recon-
stitui criticul, cu ajutorul intuitici si al talentului artis-
tic. inclabilul operet literare, adicdl ,,nota sa muzicald”.
Simbolismutl 1i oferd astiel Tui Lovinescu prilejul unor
leoretizari incitante privind metoda intuitiva (descrisd
in manicra procesului analogic parte-intreg trasat de
cercul hermeneutic) i nucleul muzical al creatici,
plasat de ¢l undeva, intr-un orizont pre-rational (nu
irational), al ,,conceplici imprecise”, incetosate.
Numai ci in alt loc, din ratiuni polemice, pentru a
combate pe Ovid Densusianu, criticul ajunge sd diso-
cieze esteticul (expresie a sensibilitatii) de lfactorul int-
clectual si sd considere simbolismul drept ,,0 reactiune
impotnva intelectualismului®™ ce ,,nu are nimic comun
cu conceptia energeticd a universului”’. Si totusi, fegd-
turile literaturii moderne cu romantismul  vizionar,
cliberat de emfaza si de retoricd, sint mai mult decit
cvidente, de vreme ce Calinescu aprecia simbolismul
drept o poezie de cunoaslere, tar un specialist avizal ca
Hugo Driedrich gasca inspirata formuld a ,roman-
tismului  de-romanticizat”, menitd a caracleriza
fenomenul. Ei bine, cu toate cd ar fi fost de asleptat si
atribute  simbolismului ascmandtoare,
Lovinescu ne surprinde din nou prin definitia limitativa
pe care inclind sd o dea in cele din urma acestei forme
de artd (,umana™, iar nu , particulard”,  nationald”) cc
ar izvori exclusiv ,,din lumea instinctelor”, fiind |, mai

sensuri

mult de domeniul fiziologict decit de al psihologici”8.
Apoi, dacd simbolismul ilustreaza aparitia unei litera-
turt pur estetice, inscamna ca valoarca estetica in sine
se reduce 1ot la instinet §i liziologie; asadar, ea se
adrescazi cxclusiv sensibilititii (si deloc intelectuluil),
carc ¢ dc naturd pur instinctuala, cu radicini n
inconstient — ceca ce determina transgresarea limitelor
trasate de factorul etnic $1 de psihologia raset, sensibil-
itatea (nmai cu scama cca a popoarcelor tinere) lastndu-
s¢ modelata de spiritul timpului, si nu de traditic.

Note:

1. E. Lovinescu, Istoria civilizatiei romdne moderne,
cditie, studiu introductiv si note de Z. Ornea, Editura
Stuntificd, Bucuresti, 1972, p. 195: | civilizatia romina,
avind asadar o structurd cu necesitate revolutionard, apli-
catiile traditionalismului se limiteazd numai la datcle ge-
nerale ale sufletulul romédnesc si nu la institutiile tecutului,
sincronismul vietit conlemporane ne-a impus formele vietii
sociale si culturale cu o identitate nivelatoare”. Tovinescu
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semnalcaza opinit asemanatoare la P.P. Panaitescu, Sextil
Puscariu sau Cartojan.

2. Idem, Istoria literaturii romdne, vol 1. Evolutia cri-
ticei literare, Editura Minerva, Bucuresti, 1981, p. 135:
wTraditionalismul nu poate fi deeit sau un fenomen de
istorism, explicabil prin pasiunea cu care specialistii studi-
aza lormele trecutului, sau de romantism social si poctic,
prin prisma caruia scriitorii privese de obicei formele vielii
revolute”; sau: , traditionalismul nostru se reduce numai la
conformism ctnic, adica la o actiune in spiritul rasci: in
acest sens de conformism, in literaturd el este rezultatul
fatal si al psihologiei individuale, integrate in parte in psi-
hologia colectiva, si al materialului lingvistic ce nu poate [i
prelucrat decit dupa legile latente ale geniului raset” (ibi-
dem, p. 140).

3. Idem, Istoria literaturii romdne, vol 1. Evolutia ide-
ologiei literare, Bditura Minerva, Bucuresti, 1981, p. 144

4. Ibidem, p. 79: .0 categorie psihologicd nu se poate
converti intr-o categorie esteticd (s.n.): specilice, cintecul
din fluicr §i injuratura nationald nu devin si valori estetice;
cit timp specificul nu ¢ un principiu de valorificare estetica
¢l nu rdmine decit in functia sa psihologica”.

5. William Marx, Rdmas-bun literaturii. Istoria unei
devalorizari (sec XVII-XX), traduccre de  Liliana
Dragomir, Ana Stan, Carmen Iabara, Diana Coman si
Alexandra Gheorghe sub coordonarea lui Alexandru Matei,
prefatda de Alexandru Matei, Editura Romaénia Press,
Bucuresli, 2008, p. 125. Primul estetician care ,,a creat o
priapastic dc nctrecut intre artele plastice si poezie
tvalidind paralela traditionala ut pictura poiesis pentru a o
inlocui cu modelul muzical” a fost Lessing, si dupa cl
,,modclul muzical si autonomia artei, ireductibila la prin-
cipiul parafrazei”, au fost sustinute, dupa cum nc
informeaza autorul, de Burckhardt, Nictzsche, Eliot sau
Bergson.

6. In termeni surprinzitor de apropiati de cunoscutele
marturii Jovinescienc i se confescaza Schiller lui Goethe:
la mine, sentimentul incepe prin a nu avea un obicct deter-
minat si precis. Mai ntii sufletul mi se umple de un fel de
dispozitic muzicala. Ideca poeticd nu vine decit dupa
accea” (apud Jean Maric Guyau, Problemele esteticii con-
temporane, traducere de Mycea Gheorghe, prefald de
Victor Ernest Masck, editura Meridiane, Bucuresti, 1990,
p. 126; acecasi marlurie ¢ citatd de Vianu in Armonia emi-
nesciand, studiu publicat Tn volumul Mihai Eminescu, pre-
fatd de Al. Dima, Editura Junimea, lasi, 1974, p. 102).

7. E. Lovinescu, Istoria literaturii romdne, vol. 1.
Evolutia ideologiei literare, ed. cit., p. 89.

8. Ibidem, p. 111.
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iN NUMELE FIULUI

(1)

Emanucla ILIE

in intrcaga carte Cdldtorie. Exil a lui
Gheorghe Mocuta are loc o deplasare a cotidi-
anului frust sau a biogralismului manifestat
direcl in zona mistcrului greu, a evenimentialu-
lui simbolic. Alaturi de o instantd auctoriald
preocupatd, in permancentd, de dublarea ordinii
diurne (desi, paradoxal, intunccatce) a existentei
printr-un halou al fantasmelor compensatorii,
cititorul aluneca Tntr-un teritorin alienant, stra-
niu, in care nu mai functioncaza nicio semnifi-
calic valabila in ordinca logicii firesti, a per-
ceptici comune. Detaliul asa-zis normal al
acesleia cste, alufel spus, transformat in nega-
tival sdu, conform unei logici particulare, a
cdrei functionarc aminteste pe undeva de logi-
ca tertului inclus a lui Stefan Lupascu. Sau, si
mai bine, de logica tertului tainic inclus a lui
Basarab Nicolescu. Evident, cu o obscrvalie:
prezenta-absentd, cca care asigurd relatia
secreta postulatd de adeptul transdisciplinar-
idtii in act si in limbaj, asadar insusi terqul
tainic inclus (daca prin primii doi factori avuli
in vedere intelegem instanta producidloare si
cca receploare de sens) este moartea. fnci din primul
text al cértii este evident faptul cd tema dominantd
din Cdldtorie. Exil este exploatarca relatici individu-
lui cu moartea, tentativa de a 0 amina sau de a o mist-
ifica, prin ritualuri cit se poate de grave, de solem-
nizante; din acest unghi percepliv, volumul lui
Gheorghe Mocuta apare drept un (macro)ceremonial
de rationalizare a fricii de moarte, prin converlirca ei
intr-un fel de fetis mai putin infricosétor. In acest pro-
ces lucid, actul consemndrii scripturale nu mai are,
firesc, functia terapeuticd obisnuitd, ci devine efcctiv
o hieroglifa a luptei pentru viatd : ,,pe mine nu ma
cheamd/ nici paleologu/ nici goma/ nici monica lovi-
nescu// mie prictenii imi spun mocuzini/ si am venit
la paris/ sa amin moartea/ cu o zi/ o saptamind/ un an/
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si notez intr-un jurnal/ cam tol cc mi sc¢ intimpla./ si
tu es jeune bea et richel ti es mort”.

Promisiunca de scriitura diaristica (fic ca si una in
forma liricd) este totusi Tnseldtoare. Preponderent in
oricare dintre textele specifice ,,genurilor biografice™,
cul care isi destisoara scriptural existenla conform
triadei postulate de Amiel — cogita, acta, sentita — sc
devoaleaza loarle rar Tn acest fals, prin urmare, jurnal
al tatalui. Pentru cé, desi parc undeva a se descrie
drept un fel de cartogral al unui ,,continent nou/
harta zdrentuitd a singelui meu”, poectul nu isi
exploateaza foarle des propriile stari. Si nici pe ace
lea ale [iului, pe care doar citeva notatii, abil inscrate
in putine dintre texte, il surprind ca un tragic homo
viator intre viatd si moarte, Intre un aici al suferinter

pronuntate si un acolo al depdsirii ¢l prin indlidri
extatice. In doud pocme, accasta glisarc a tindrului
intre mundan si supramundan cste transcrisd dircct:
wintre doud scedinte de chimiolerapic/ ¢ vizitat de o
muza stranic” (¥**), respectiv Lin intervalul dintre
doud sedinte de chimio/ lucian ¢ all om/ zimbcste
intruna si povesteste nazdravaniile  bunicului/
dimineata vrea pline cu ou/ la prinz se ccarld cu
Dumnezeu” (sonet ratat). Sunt singurcle situatii in
care notatiile descriptive amintese de sonurile
suavitdtii, ale angelicului de care uzcaza descriplia
similari a [iului lui Matei Calinescu. Invaluiti in nim-
bul suferintei, indiferent daca il consticntizeaza
(Lucian) sau nu (M), cei doi fii apar tatilor drept un
fel de ingeri locuitli de o stranietate deloc Ireudiand,
nclinistitoarc insd, dimpotrivd, una divind, taumatur-
gicd. Nu accastd stranietate fi nclinisteste pe parint,
¢i situarea fiilor in imediata proximitate a mortii; de
unde, o insinuare diabolicd a scntimentului ca orele
cu fiii sunt numdrate, cd orice tentativa de vindecare
este ineficienta.

in cazul ambilor pirinti, prin urmare, accastd ten-
tativd de imblinzirc a nclinistii prethanatice si de
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aclimatizarc cu posibila moarle csueaza din starl.
Lectia de supravietuire sc asimileazd cu greu,
sonurile scrisnite ale refuzului de a capitula se resimt
in ficcarc pagind a acestor cérti de o rard sensibilitate.
Daci (atdl Gheorghe Mocuta, de pilda, recurge la tol
felul de stratageme de a mistifica adevarul despre
maladia necrutdtoarce a fiului, deplasind accentul pe
sanctionarca realildtii socio-politice strdine care t sc
inldtiscazd, pe tarcle unei societdti in fond alicnante
si mistificatoare (sonurile invecinate cu invectiva din
uncle texte sunt, de altfel, perfect justificale de trau-
ma psihologicd la carc cste supus), taldl Maiei
Cilinescu ne apare, dimpotrivd, a refuza contem-
platia in favoarca actiunii. Intreprinde, prin urmare,
(ot ceea ce Ti esle omeneste posibil pentru a schimba
starca de lucruri: se informeaza, parcurge texte med-
icale, de psihiatrie si de psihologic infantila (lucrarile
scrisc de Paul Harris, Uta Frith, Simon Baron-Cohcn
sau Donna Williams sunt de altfel succint descrise si
sugestiv comentate), lucrari filosofice sau teologice,
in linc, sondcaza si proza de fictiune in cautarea de
raspunsuri valabile. Cautdri, cum am mai spus,
inutile; misterul existential raminc pina la capat
insolvabil. Ceca ce nu anuleazd, ci polentcazd dorin(a
tatdlui de a-1 capta in cartea cchivalata cu cel mai
fidel depozitar al memoriei paterne.

Interesant cste corespondentul acestei necesitati
resimlite, desigur, st de tatal Gheorghe Mocula:
forma de manifestare este Tnsa diferitd, dupd cum o
demonstreazd poemul cu tithal poet devorindu-si fiul,
lext articulat aproape integral pe teribilul impuls al
cuminccirii cu carnca fivlui. In acest ritual nelipsit de
semnificatii christice, fagia ia locul disperarii, iar
tertbila tentatic a pruncucidcerii mascheaza imposibila
dorinta a tatalui de a reitera perfectiunca atinsa doar
in starca prenatala, cea a situdrii intr-un spatiu protec-
lor, matrice. Putem dealtfel citi, In obsesia ascunsi
liului, una dintre solutiile salvatoare de la potentialul
colaps psihologic. Dar si impulsul regresiv specific,
carc nu mai ¢, ca alladatd, simplu refugiu lad de
agresiunea lumii exterioare, ¢i o forma de a prelungi,
aproape extatic, relatia perfectd, iremediabil pierdutd,
ca si starca de polentialitate a fiintei incad imaculale:
apoi la spital it devorez incet chiar pe el/ mestecin-
du-i organcle/ sugindu-i oascle dulci/ 11 maninc — asa
gindese/ ¢ind amestee alimentele fara gust/ din far-
furiile de plastic/ refugiat in Loaleta rezervel in care ¢
izolat/ de o saptamini Intreagd./ il privesc prin crdpa-
tura usii/ §i desi il vid cum doarme/ cu cartea lui
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frank herberl pe piept/ (carteca si-a facut cuib si
cloceste/ in mintca lui un alt mintuitor)/ stiu ci ¢l ¢
acum in vintrele mele/ il port acolo ferindu-1 de voi
toli/ atit de mult Tmi doresc sd nu-1 (i nascut™.

Abia in finalul poemului exil (plasat in miczul
nucleic al unui triptic de splendide soncte grelate
exact pe obsesiile aliendrii, indepartarii sau maladicei,
ca forme inalterabile ale mortii autarhice), va apirca
totusi ideca, de esentd soteriologicd, a necesitatii de a
transfigura agonia deopotriva biologica si psiholog-
icd in principiu al estetizdrii mortii. Atribuild Tnsd
tatdlui, si nu fiului, a cdrui teribild maladie i-a invatat
pe amindoi lectia supravictuirii intru o moarle per-
petud: ,eu n-am (esut orori in calea frumusetii/ desi
m-atrage rdul estetic si pervers/ strdin printre straini
azi caul un sens victii// intr-un paris pc carc mai bine
nu l-as bate/ in ficcare zi am incropit un vers/ sperind
sd Tmi insel cu-o zi tdcuta-mi moarte™.

in astlel de secvente textuale, file inscrate intr-un
proiectat (desi fard voie) tratat thanatologic, nu sc
sanctioneaza atit o stare, cil s¢ pecetluieste un destin :
destinul de exilat n suferintd si implicit in moarte.
Nu numai pentru un scriitor de valoarca oricaruia
dintre cei doi, aceasla cste probabil cca mai Ingrozi-
toare formia de exil care este datd unui parinte ce sc
nevoit si joace, intr-un fel, rolul lui Vergiliu, ca un
alter insotitor al fiului in infernul si purgatoriul sufer-
intei, in loc de a-i [i corespondentul, fic el si unul
patern, al Beatricei...

Ana cu primul creion




NOTE PENTRU POSIBILE
POETICI ALE ZILEI DE AZI
. CITITOR (CO-)AUTOR

Chris TANASESCU

1. Una dintre problemele care preocupa sau poate
ar trebui sd preocupe pe (inarul poct de azi este
implicarea cititorului — sau a spectatorului, daca ¢
vorba de poetry performance sau slam — in poezia sa.

la. Desigur ca primul cilitor este sau ar trebui sd
lie chiar autorul — zic ar trebui pentru ca se inlimpla
nu ararcori ca uncle texte sa dea impresia cd poetul
n-a mai dat doi bani pe elc dupa ce le-a produs (desi
aslcapld atenlia noastrd neconditionatd si chiar impli-
carc In construirca scmnific wiei, chiar a textului,
uneori). Unii spun, pii nu lc-am produs eu, si nu sint
un produs. Desi par a [i mai mult o gluma, aceste
vorbe au insa implicatiile lor grele.

lal. La primul punct avem doua posibilitati prin-
cipale — ori nu este poemul ,meu” pentru ca sint
adeptul impersonalismului modernist, ori pentru ca
pe linia pocziet LANGUAGE consider ca nu cxista
.8ine” si ¢d nsusi conceptul de autor estc marca
modalitatilor dc manipulare si a manifestarii puterii
prin limba si litcratura,

Mai departe, la prima partc a aceluiasi punct,
impersonalismul modernisl, desi epureaza textul de
subicctivismul si personalitatea poetului (dar, com-
pleteaza Eliol, lucru care arareori se cileazi pind la
capdl: numai un om cu personalitate $i scntimenle
realmente puternice stic cc inscamna acest lucru!), el
nu inscamna si disparitia facultdtii critice si mai ales
a calitatii de cititor a acelui autor eliberat de propria
personalitate. Ba tocmai accasta calitate este motorul
generdril (extului poelic, caci poctul devine un cititor
atent, cvaluativ si remodelator al traditiei si al
moslenirii canonice (si prin asta devine si primul
poel-critc care isi (re)citeste propria citire a traditiei,
de unde celebrele nole ale lui Eliot la The Waste
Land si eseurile care fac referire criticd neprecupetitd
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la propria operd). Pound, iarasi. chiar spunca la un
moment dat despre Canto-uri ¢a nu sint altceva decit
o Tnsiruire de Insemnadri dintr-un jurnal de lectura; iar
acolo unde subicctivilatea ¢ mositid autobiografic sd
rdzbatd prin pojghita impersonalismului — Tn Pisan
Cantos — poetul citesle experienta cruntd a incar-
cerdrii ot prin revarsarea puterii sale de cititor carce
compenscazd (rauma cu clcganta si ritmicitalca
cruditici sale re-simtite.

la2. Nu prea auzi azi poctii romini vorbind de
poctici , Language”, in afard de specialisti in domie-
niu ca Radu Andriescu — carc Insd. desi lc cunoasle,
nu e interesat sa le si dezvolic in versuri, caci suflul
sdu pulernic vital, adescori [cbril §i/ sau torturat, 1l
aratd ca venind si indreptindu-se spre cu totul alte
locuri — topologii ce Intr-o perspectivi stilistica si
islorica mai largd evenlual ar trasa pe alocuri punti
intre Language si avangardele clasic-exolice.
Réazvan Tupa csle un poct carc scrie uncori 0 poczic
ce poate fi citild ca prezentind elemente Language si
nu e exclus ca autorul, adescori un harnic scrutdtor al
sugestiilor venite din vest, sd laca asta in mod
constient. In tol cazul. esle o poczie carc sc feresie,
printr-o aparenta ncutralitalc a tonului, de excesele
emfazei si prinir-o fluentd ingeldtoarc a relatirii, de
un subiectivism aparcnt sau manifcst. Nu e vorba de
impersonalism modernist, ci de o poczie carc cautd
deschideri spre celalalt intr-un mod ce poate . ,suna”
Language, ba chiar post-Language, pentru ca textul
accepta anume inflexiuni lirice/ utilizeaza strategii
(e.g. quasi-narativism) care in mod uzual apcleazi la
mirci de identificarc si /sau subinteleg chiar miza
identitdtii (inacceptabild in cpoca ,hard” Language).
Totusi, elemente esentiale poeticilor Language sint
absente, cdci poetul crecazd, conlorm propriilor
declaratii, niste structuri care vin in Intimpinarca citi-
torului §i a realitdtilor sociale in care acesla traicslc.
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Or, Charles Bernstein. de pilda, vorbeste de un blo-
caj al cititorului care tocmai ¢d e confruntat de autor
cu strategii si moduri ce interzic” aplicarca mod-
urilor de lectura traditionald, manipulatorii in con-
ceptia Language, iar realitdtile sociale nu-si prinicsc
cchivalent, complement sau partener consislent pocl-
ic, ci sint demascate ca fiind imbibate de falsuri si
reflexe ale impuncrii dominatici politice, si decon-
struite programatic prin vers. In timp ce pentru Tupa
exisld clemente §i structuri poctice functionale si
~genuine” la nivelul politicului, comercialului,
media cte., chiar daca uneori in varianta decazula,
dcturnatd s.am.d., in Language astiel de elemente
sint tocmai opusul pocziei, a carei sarcini este con-
tracararca si deconstruirca lor. Tcluri de atins in mod
specilic printr-o dinamitare a discursului si printr-o
permanentd violentare a limbii si a limbajelor pentru
a deconspira si neultraliza increntele si traditionalele
moduri de dominare §i manipulare inculcate acolo.
‘Tupa nu vede i nu traleazd in niciun caz aga limba
si discursul, ¢l avind incredere in mediul de comuni-
unc al limbajului ca loc (heideggerian?) unde putem
li impreuna.

Chiar dacd in poeticile mai recente, post-
Language, sc obscervd o revenire sporadicd a eului
poctic, accentul cade oricum pe mesajul politic si pe
colccetivilatea care cautd o cale de icsire prin poezic
de sub tutela capitalismului consumerist. Existd la
noi insd asa ccva?, o poczic carc sd incerce s
inchcge un (non)discurs colectiv ca posibild icsire de
sub tirania reilicdrii si a consumului? De fapt exista
vrco poczic a socicldlii de consum la noi, cel pulin
una carc sd nu exprime doar o inadecvare narcisist-
ineptd (pentru cd aia a complacerii urbane frivol-
tembele si-a trdit traiul in mod paradoxal tocmai in
ajunul cdderii comunismului)? Avem ceva revolta
difuzd (romantica?, beatnikd?, anti-grand-cliché?),
dar nu nca scrutarca i incercarea de dislocare pe
niveluri multiple a unci stari de incatenare in relele si
conditiondri ce tind spre incomprehensibil si inefabil
prin complexilate, dec implicare in realitdti in care
conceplele istoriste vehiculate la sfirgitul secolului
20 de marturic (,,wilncssing”) si cauzalitate nu mai
sint functionale (cdci tocmai ideca de ,,putere ca
agent” este acum pusa sub semnul intrebdrii...) (pt
conceplele cilate mai sus cf. Charles Altieri despre
poczia lui Joshua Clover in cadrul antologici comen-

tatc American Poets in the 215t Century. The New
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Poetics, eds. Clandia Rankinc si Lisa Scwell, Editura
Wesleyan, 2007).

Ib. A doua parte a raspunsului — pocmul nu ¢ un
produs — poate fi sinonima la un nivel utopic cu fap-
tul ca pocmul ¢ din ordinea naturala a lucrurilor. Aici
as sdri din slart peste ideca cd ,,opera” face parte
dintr-o teleologic a naturii sau a providenlei, nu
ncapdral pentru cd ar {i o tema anacronicd (nu ¢
niciodatad anacronic sa fii §i a-cronic, ba chiar abia
asa gusti, sub-generezi §i exprimi secularul) ci pen-
tru ca e o chestiune 1n afara temei noastre, anume
specificitaica poemului in perspectiva relationarii cu
sau de implicare a cititorului.

Din accst punct de vedere, sd spui ¢d pocmul nu
¢ un produs inseamnd sa spui ca ¢l nu vine cétre citi-
tor in ordinca utlitarului (poctica utilitarista nu ¢
ncapdrat legatd de asta. dar voi reveni la ea intr-un
episod viitor) si a productici (industriale); dar nu lap-
twl cd nu e un pro-dus, lit. ,dus finainte”,
~impins/asczal in fatd”, ,avansal”, scnsuri pc care nu
cred cd §i le refuzd niciun pocl. Bing, nu ¢ un produs
in sensul in care nu e din sfera tehnologicului, dar
cum raminc cu cca a (chnicului? Amphion carc
recitind-cinlind fdcea pictrele sd zboare s1 sd sc
cladcascd singure 1n ziduri nu folosca o anumitd
lchnica?

Ibl. Ne intoarcem aici pentru o clipd la deja
pomenitul Heidegger si la conceptul de tec/mé care,
dupa ginditorul de la Marburg si Freiburg, ajunge in
cultura occidentald sd sufere un cliva) incepind cu
Baumgarten si Kant — scmnificatia antic greceasca
despartindu-se de cca modernd a tchnicii guvernate
dc ,teza primordialitalii metodei”, st supravietuind
doar in cadrul tehnicii tipice artelor frumoase, unde
techné esie asezat n relatii contextuale cu respectul
si..grija” sicu lipsa unci ééstructurari teleologice (cf.
ed. eng. a textului ,,The End of Philosophy and the
Task of Thinking” in Basic Writings, from Being and
Time (1927) to The Task of Thinking (1964), Harper
& Row, 1977). Or, din acest puncl dc vedere, a spunc
cd poemul mcu nu estec un produs, i.c. nu eslc un
purtdtor de techne, inscamnd a spune ca nu am avut
alentie §i grija nici pentru el, nici pentru cel care il va
citi sau asculla. Daci asa e, avem de-a lace 1ardsi cu
un narcisism $i o ircsponsabililate adolescenting,
ncinteresald de rezultat si de rclevanld, dar tinjind

85




dupa o atentie carc nu are cum si i sc acordc, in atari
condilii, decit din parlea celor [oarte apropiati, even-
twal. Grigore Negrescu de la Margento Tmi spunea
din primii ani ai proicctelor noastre despre impor-
tanfa, ba chiar rolul csential jucat de responsabilitate
in chiar procesul de creatie. Adam Kirsch, poate cel
mai insemnat crilic de poczic tindr din America,
scria de curind intr-un escu despre James Merrill,
apropo de elitismul de pe alocuri al marelui poet, cd
a fi artist Tnseamna intr-adevar a fi reprezentativ, dar
asta nu cstc un privilegiu, ci o responsabilitate.

1b2. Dincolo de distinctiile intre tchnic si tchno-
logic (acesta din urma poate nu ¢ nici el, insd, mereu
strdin de poclic, de ce sd punem noi oprelisti duhului
si s [rigidizam fizicul?) mai exista si alte aspecte in
cadrul conceptului de produs. Nu pot fi cpuizate Tn
citeva note, dar circumscricm iardsi cileva aspecte de
sub tcma noastri. In uncle poctici occidentale
reeenle, (ehnica poelicd este integratd in conceptul de
formd, vazutd ca un complex de strategii $i migcdri
cc au ca linld imaginca unui cititor ideal atent la
asemenea preslatii, si caruia poetul i satisface astep-
tirile, implinindu-si ,,angajamentele” (cl. e.g. Altieri
cital mai sus), ldcindu-gi asadar datoria. Accastd
datoric are ca rczultal, Tnsd, un produs care desi
izvorasie din cxercitarca si implinirca unor angaja-
mcenle, cauld sa scape determindrilor de gen contrac-
tual lucrativ si reificant. Poczia vine asadar ca o
icsire din tirania relatiilor de natura comercial-finan-
clard i a osaturii socictdtii de consum, dar nu prin
cvaziune, ci prin oferirca unui anti-produs -, brutal
de ironic? brutal de plin de speran(@?” dupa cum il
descrie situationistul Raoul Vaneigen, intr-o ,,soci-
clale in care garantia cd nu vei muri de foame se
cumpdra cu pretul mortii de plictiseald” — al subver-
stunilor de Lip nco-marxist.

Poclul, profesorul si traducdtlorul contemporan
turco-american Murat Neme(-Nejal scria la un
moment dat intr-un manifest ironic, despre situatia
paradoxald a poctului care cste mercu intr-o situatic
fericita, conform teoriei marxiste, adica ¢ in posesia
mijloacelor de productic. Dar asta nu il punc totusi $i
in posesia capitalului, ¢i doar a unui produs fira val-
oare cconomici. Poemul devine astlel ceva nesemni-
ficativ $i ncfunctional, calitati care aldturi de interi-
orilate devin valori ideale Tn cadrul unui produs cc se
distinge dc oricarc altul prin lipsa traditiei si lipsa
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continuitdfii. Accastd ,analizi a non-plalii” reda
poemul poctului, carc devine singurul siu client, si
care prin dependenta fald de poem ii lavorizeaza
acestuia tipicele stradanii spre escc. Avem aici o
poelici de sorginte impuriu modernista tradusa iron-
ic si absurd in termenii atit de la moda, nco-marxist,
fnsd cu ,rczultate” nu anticapitaliste, c¢i a-capital-
iste. Dar concluzia asupra acestui produs ,lip-unic”,
poemul, eslc una care ar puteca sa ne puna foarlc
serios pe ginduri pe noi, care ca fosti (si de fapt si
actuali) victime-complici ai marxismului vechi si
nou, de teren, dar gi in calitate de culturd cu pretentii
ascmanitoarc cu ale turcilor, de poarld orient-occi-
dent si totodatd spatiu proxim americanilor, nu avem
curajul nici mécar sd visdm asa o scnlintii: orice
poem amcrican estc un poem sufi (prin [uziunca
ancantizatoare de scxualitate cu spiritual, de extaz cu
moarte etc.), iar poezia este ,,cca mai asiaticd dintre
formele de expresic artislica ale Americii”.

La noi putem zice simetricul — cea mat americana
dintre artele noastre sc vrea a i poczia romind, cam
de 30 dc ani, dar asta nu a dat nici rezultate compa-
rabile cu ale americanilor, nici ceva carc sa cristal-
izeze realmente nigle dircetii roménesli.

In atari conditii, un non-produs poclic este simp-
tomul unci nepdsiri atit latd de lextul Tnsusi it si fald
de cititor §i de datul cultural si social care ar [i de
fmpartdsit cu acesla (inclusiv prin opozilic si sub-
minare, inclusivul fiind modul poczici, cc vrca din
fire sd transmitd) i nu doar prin (auto)de(z)gustarca
unci subicctivitati urmirite de spectrul irclevantului,

2. Implicarca cititorului in poem nu ¢ nici
descoperirea, nici preocuparca exclusiva a noastra a
cclor de azi. D.H. Lawrence spunea acum aproapc o
suta de ani despre Whitman ci este primul poct la
carc apare idcea unui partencriat fntre cl i cititor(i).
Whitman. ca patriarh al poeziei moderne si périnte al
versului liber, invitd intr-adevar cititorul intr-o
comuniunc carc sc rcalizcazd prin  Tnsasi
desfagurarca pocmului, iar comunitatca astlel con-
sacratd cste atit imediata si palpabila ¢it si proicctald
prolelic — intr-un studiu recent despre ascultdtori
invizibili” ai unora dintre marii pocti, Helen Vendler
semnalcaza n plus modalititile prin carc Whitinan
prelungeste partencriatul sau si cdtre cititorul sdu din
viitor, carma de asemenca 1 s¢ adrescaza in mod
nemijlocil.
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Apoi, mai mult, cititorul chiar ajunge sa fic el
adevdratul autor, in teoria lui Hans Robert Jauss i in
csletica receptdrii. Nu in zadar am pomenit aici §i
poezia i poctica Language, in care cititorul are
mereu un rol activ, colaborind cu poctul la constru-
irca semnificatici pocmului in moduri deschise, ce
scapa constringerilor dec sens impuse dc limbajul
uzat al cliseulut sinclui i traditiei, si al putcrii. Tnc-
o perspeelivd mai largd, fnsa, si pe directia , initiald”
a lui Whitman, accentul aceslei Tnirunin cu cititorul
csle (re)infiriparca st implicarca comunitétii. Un
accent care a devenil cu atit mai imperios n
America, de pildd, dupa 11 seplembrie, i in general
in vest odatd cu inmultirca proicctelor internationale
de poczic, care pun in lumind diversitati culturale in
lumina abraziva a globalizdrii. Tol nu intimplator -
am mentionat mai devreme pe colegul nostru Riazvan
Tupa, aldturi de Language poctry, dar cu deoscbirile
dc esenld deja decclale aici fatd de migcarea ameri-
cand, ¢l fiind insd unul dintre putinii de la noi care
manilestd un inleres activ pentru implicarea citiloru-
lui in pocm, in contextul poceticilor rclationale, si
unul polential pentru ccualia poczie-comunitale —
stiu ca a si fAcut un {ilm in care un numdr semnifica-
v de pocti lineri igi prezintd credo-urile in fata
camerel, inittalivi extrem de laudabila care inevitabil
punc problema comunitatii.

In acclagi an al primelor initiative de proiecte de
co-autoriat cu cititorul ale tui Tupa, dar cu ceva luni
bune mai devreme, apdrca un mock manifesto, un
volum-caict intitulat versuri albe semnat de Camil
U. Camil featuring TU, Cititorul, apirut la Punct. Cu
o ironic nemiloasd si continuind tonul impudent din
volumul de versuri anterior dar renuntind pentru
moment la jocurile ritmice $i fa [iligrancle erudite de
acolo, poctul lasa de fapt spatiul (,,versului™) alb al
paginilor cititorulut, carc si devina astfel co-autorul
dominant, asczind la final manifestul deturna(n)t,
construit dupa principiul definitiilor recurente din
matcmatici, cu note la note si explicatii prin inter-
ventit Tn care stnt incluse cele ce sint de explicat. Sub
pojghila glumei nesdtioasc sc afld de fapt trimiteri la
si (re)formulari ale unci ntregi panoplii de poctici
cétre carc Camil Camil spre diferentd de multi altii
dintre noi. cu formatia lui inter-disciplinard consis-
tenta, stie sd facd Tn mod discret cu ochiul — estetica
gender, pocticile neo-avangardiste, sau duende post-
Lorca, poctica Language tradusd in termenii
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traumelor noastre comuniste (prilej de a ironiza atit
democratismul/anticomunismul roménesc lariseic ¢it
si paradoxala abstruzitate a stingismului — inclusiv
cel poetic — occidental), tcoria permeabila a cul-
turilor ,,joasc”, populare si consumcriste elc.

2.1. Intrebarea rimine, pentru viitorul apropial
cel putin, cum facem ca nu numai cititorul sa devind
co-autor, ci st ca poetul s devind co-lector? Accasta
in sensul in care potentialul si, eventual, efectivul
partencr (cititor) al poetului nu ¢ numai venit prin [il-
tru} dadaist al arbitrarului aparcnt discrefionar sau al
hazardului surrealist in realitate obicctiv, ci si in vir-
tutea altor principii sau modalitd(i? St cum vom reusi
sd nc scdpam de autoritalea autorului [Ard sa facem
rabat de calitate Tn ccea ce privesle infuzia de cre-
ativitate a co-aulorilor? Cum vom pulca asimila fix-
alia inovatici in descoperirea impreund a modurilor
de a conlucra ce sinl realmente innoiloare in sensul
in care sint la limitd intcgratoarc?

Daca deschiderca reala catre cititor se dovedeste
prin aplicalic pcrmanenta o variania dc fechné in
carc atentia neabatuld arc natura erotismului cxlatic,
atunci aceasta deschiderc va trebui sa raspunda,
inclusiv mililant, neajunsurilor celor mai ,.,prozaice”
ale respectivulwi cititor, lucru carc 1l va forma pe
acesla din urma ca [iind cl insusi, Intr-adevir, doar ci
innoil cu un magnctism tipic pocziei. Va sli atunci
cind i cum sd invete poctul poezia de la cititorul
poeziei?

Unda eu coc
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LUCIA CHERCIU
- LEPADAREA DE LIMBA

Gellu DORIAN

Nu cu multi scrittori romani plecati din (ard,
fic inainte de optzeci si noud — cum a fost cazul
lui Petru Popescu —, fie dupa — cu mai multi -, s-
a petrecu tentatia de a pardsi limba maternd in
favoarca alteia. Toti, pind la urmad, indiferent de
cevolutie, sc intore acasd, in matricea literaturii in
carc vor si triiascdl si dupa moarte. Cazul lui
Mircca Eliade, care si-a scris toate cirlile stiinti-
fice Tn limba engleza, iar cdrtile de literaturd in
limba romini, nu s-a mai intimplat, de exemplu,
la mai tindrul confrate, dispirut prea devreme,
Tona Petru Culianu, carc si-a scris atit cirtile
stiintifice c¢it si cele de literaturd, chiar daci SF,
in englezd. Dar astea sint virfurile si nu la elc ne
referim aici. Am cunoscut, cu diferite prilejuri,
scriitori romini de toate rangurile, ca si mi exprim asa,
carc triiese Tn alard. Uni declarau ca nu se mai simt
atrasi de limba romand, pentru ¢d, in primul rind, nu
poti [1 cunoscut, hu numai in afara granitclor, in marile
lileraturi, ¢i nici mécar in litcratura din care faci parte
(s1 aici cram tentat sa le dau dreplate, pentru ¢ modul
delectuos st deficitar In care este receptata de cdtre crit-
ica literard si nu numai literatura romind la ca acasi nu
ceste deloc Incurajator pentru nimeni). Insi lentatia de a
lugi din limba in care scrii, pentru a imbritisa alta, care
trebuic sd te adopte si pe care trebuie s-0 cunosti la fel
de bine ca pe limba ta maternd, nu mi s-a parut nicio-
datd o cale spre a fi cunoscut, ci, cel mult, o alld per-
spectiva spre o altd cunoastere. $i ca s-o ici de la zcro,
de pe pozitia unui evident handicap, nu mi s-a parut
niciodald o oportunitate pentru o viatd si asa prea scurtd
pentru un scriitor. Dar vant(dtile si disperarca, la care se
adaugd si lchamitea de acasd, (¢ imping spre tot felul de
subterfugii care sd iti intinercasca speranta.

Nu acesta este cazul Luciei Cherciu, care din 1995
locuieste in USA, unde este conferenliar universitar titu-
lar 1a State University of New York/ Dutchess din orasul
Poughkeepsie, New York, unde predd cursuri de
Literaturd Americand, Compozitie si Gramatica Limbii
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Engleze. Spatiul dimbovitcan, unde a absolvit cursurile
Universititii din Bucuresti, nu i-a fost suficicnt, luindu-
si, in 2000, doctoratul in Teorie si Criticd Literara /
Literaturd Americand, la Indiana University of
Pennsylvania, cu teza ,Judicrous Scribbling Women —
The Politics of Laugther an Nincteenth  Century
Amcrican Women Writers”, publicind in limba cngleza
mai multe cirli de specialitate. Poczic a publicat, cu
parcimonie, in citeva reviste din Roménia, nu cu prea
mare circulatic sau renume, cum ar fi ,Sacculum”,
,Oglinda Literard” si ,,Astra”. Daci as fi vizut-o in hista
lungd a Ligii Scriitorilor Roméni, carc adund un amal-
gam de veleitari i grafomani de 1ot lelul, nu i-as fi luat
in scrios cartca pe care mi-a lrimis-o, insotita de un
biletel, apoi de citeva e-mail-uri. Apirutd la Editura
Vinea, cu un titlu ce mi s-a parut a anunta un abandon al
spatiului matern — Lepddarea de limbd —, cartea Lucici
Cherciu, destul de voluminoasa pentru un debut (230 de
pagini), averlizeaza de la Tncepul ca ar putea 1 ceva de
luat in scama. Si numai aga poate i luatd in considerarc.
Pocia si-a luat inima in dinli si a icsit pe cont propriu pe
piatd, fard o prezentare, asa cum sc obisnuicste de reguld
n asemenca situatii, mai ales in ultima vreme, la cei care
vin din altd parte a lumii, $i mai tirziu, dornici sd impre-
sioncze mdcar un lector mai generos i mai atent. Si
acest lucru m-a impresionat si m-a determinat si-i citesc
cartca si sd scriu aici despre ca.

Pentru a fi sigurd ¢d stim de unde vine, primet secli-
uni a cartii i-a dat tithal Peste ocean.

Titlurile nu aduc, ncapdrat, in fald o anume
localizare sau o imagine sugestiva a focului in carc au
fost conccpute poeziile, ci doar, aluziv, prin anumite
sintagme, ne putem gindi si acolo, dar doar din cauzi ca
pocta a tinut sd ne informeze pe coperla a patra unde-st
are domiciliu. Evident ¢d o calatoric peste ocean it da
anumite insomnii si Lucia Cherciu a tinut sa si le noteze
chiar de la nceput, intr-o oarecare aluzic blagiana: ,,\De
atita taccre se sparg geamurile/ cade argintul de pe
oglinzi/ si dacd sc aud clinit Latrind in noaple (daca sc
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aud pesciirusit intr-un Bucuresti secelos/ daca se aud
vibratitle pe turla bisericii/ atunci slii ¢a insomniacii s¢
roagd/ vencle li sc dilatd precum sinele de tren vara pe
cildura mare// de la doud la cinc/ insomniacii s
numdrd respiraia/ se tinguic in noapte/ Iuminile se
aprind dintr-un colt intr-altul al casci/ din odaie-n odaie/
ca un om care merge dintr-o parte intr-alta a trenului/
cautindu-si prietcnul carc — ¢l nu stie -/ nu s-a mai
urcat” (Insommie 1). Acolo unde poezia sc inlituleaza
Valiza, gindul ne duce la starca de emigrant sau rezident
pus mereu pe drumuri, insd textul ne dezvdluie doar un
continut ce poate 11 in orice astfel de obiect, insd. aict, in
plus, si stirile sufletesti care tree calea odata cu obicctul
si cel care-l poarta: ,,O sticld de fuicd de prund/ un
abecedar pentru un pricten din San Francisco/ a cirui
feutid abia rupe romancste/ farfurii de Horczu/ impa-
chetate ntr-un stergar brodal de mand/ de acoperit lap-
topul// seminte de leustean/ de pus in vasele de pe per-
vaz/ primivara cind Tncep sd numidr/ zilele din calendar
pina fa vard/ un borcan de dulceata de cirege amare/ un
pachet cu floare de tei din gradind// ziare prospecte pen-
tru nun pricten din Florida/ ¢ are nu se multumeste si le
citeascd/ doar pe internet/ un desen cu un avion/ de la
nepolica de cinei ani/ tn care calilorii se vad pe geam//
o carte de poezii de Blaga/ aparatul de folografiat/ cu
cele sapte sute de poze din Muntii Vrancei/ carlea de
rugdciuni a latet/ In care isi lineca un pomelnic vechi/
drept semn de carte// si lingd pasaportul cu mulic vize/
mai presus de loate/ o icoand micd de la mama/ pe care
a primit-o ea de zestre/ ¢ind s-a multat in satul vecin// iar
acum icoana cu Maica Domnului/ sade deasupra patu-
lui/ peste occan”. O fircascd insumare a unor obiecte ce
marcheazid viala nu numai a unui om, ¢i a unei Intregi
lumi care trece dincolo, peste ocean, unde totul va fi la
lel, dar n altd parte. Lucia Cherciu stic foarte bine care
cste valoarca ctnologica a acestor obiecte, care mentin
starca sulleteascd, si le transforma in imagini literare, pe
baza unor solide asimilari. Factura hrica nu este abando-
nata, nici emotia sau nuanta esteticd, incit nici un text nu
poate sari in afara regulilor stricte ale actului de creatic,
pe care poeta stic foarte bine sd-I struncasca, chiar daca
uncori banalititile, simplismul asumat, nu simplitateca
valoricd, duc spre o impresic nu totdeauna lavorabila.
Prima scetiune se insumeaza acestei descrieri pe care un
astfel de caldtor, la el si cu altfel de bagaje, nu numai
cele fizice, ci si cele spirituale, le poate transforma in
obiccte literare. Arislotel spunca cd poezia este un corp
viu, in timp cc la pocta noastra obiectele se transformi
in poezic sau provoacd stdri poetice din care Lucia
Cherciu stic il iasa cu bince.

Ascultare, cca de a doua sectiune, aduce in prim
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plan aceleasi stiri, enumerdri in fond, spuse altfcl, dilu-
at in sintagme de tipul poczici americanc, fara figuri
artistice, insdi componistic bine armonizate: ,,0
inghetata cu fistic/ serbet de mango/ vanilie si caramel/
proliterol cu ciocolatd/ si sos de zmeurd// merc
domnesti/ portocale ananas/ banane gnava/ circse poc-
nind grase/ struguri timiiosi// o supd de lasole/ cu mult
leustean/ din gridind/ cu praz verde/ de pe piald/ coaste
de porc/ tinute la afumat in pod/ imp de trei sdptimini/
si incepute numai la Boboteazd// un cozonac inalt de
doud palme/ [dcut acasd/ cu doudsprezece oud/ umplut
cu cacao nucd macinatd mare/ stalide si uns pe deasupra
lucios// cu o sticld de tuicd/ si un stergar/ si lc dau de
sufletul tatei” (List). Si aict Lucia Cherciu stic foarte
bine cum trebuie adunate oate in text, ca lista s devind
act de creatie. Nimic neobignuit, Tn fond, insd banalul. si
astfel enumerat, poate fi salvat printr-o trimitere, de
traditie, de final. Pocta se lasa impresionala de ccle cc i-
au marcat viata, de disparitia tatei, de lumea care sc
duce odatd cu ¢l, de ceea ce ramine dupa o astlel de
lume. O astfe! de ,,ascultare” tine de un anume act reli-
gios pe care Lucia Cherciu doreste sd-l transforme in
poczie si, de cele mai multe ori, reuseste. Pomelnice,
rugdiciuni, cuvinte vechi, fapte etnografice, cum ar [i
torsul, la care pocta noastri ,,nu se indeamna”, tristelea
ca pdcal, un ,pir altoit”, o cada de fuicd si asa mai
departe, toate fac elementele uncei exigente etnogralice
pe care Lucia Cherciu, cu distanta dintre locul unde
aceslca au rdmas si locul in care ea isi aduce aminte de
toate, stie si le rezoneze cu un suflet sensibil 51 bine
cducat.

incearc, printr-un efort stilistic controlat, in a trcia
sectiunc — Faiantd si termopone —, sd ilustreze inutihi-
tatca elementelor post-modernce, de trai recent, Fiara de
care, lotusi, viata nu ar [i posibila, conlortul 1, cvolutia
¢i:” Oare in ce ne punem banii/ faian(d si lermopanc/
perdele covoare/ mobild mare si grea/ cai de portelan/
broaste clefanti tigri/ toate aranjate in vitrind/ fete de
masd grele din plug/ flori d¢ plastic// tablouri mari/ cu
fete carc se scalda la rfu/ cu voaluri/ sau o lapileric/
turccascd/ cu un paun/ deasupra patului/ toate de ardtat
la musafiri/ la fini/ la nasi/ sa se vada de la usa// praful
gros/ peste car(i necitite/ ramase demult/ semnale de un
coleg de licew/ de pe vremuri// (ot ce-ar trebui sa
aruncam/ si lasdm in urmd/ sa ne lepadam de lcacuri/
adunate/ in zilele cu nelinigti”. Toatc astca anuntd o
poetd de alla facturd, dar manieristd si cu stiinta con-
structici textelor, uncori chiar din nimic, ccea cc ar
putea fi bine, daca s-ar diversifica stilistic, sau nu, daca
va conlinua aga'
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120 DE ANI DE LA MOARTEA LUI ION CREANGA
ION CREANGA,
+PORTRETUL DIN OPERA”,
iN VIZIUNEA LUI VLADIMIR STREINU

Cristian LIVESCU

In vara anului 1959, Viadimir Streinu ficea o
caldtoric in tinutul Neamt, avind ca pretext docu-
mentarca unci monografii consacratc lui lon
Creanga. Nu o fédcca din initialiva propric, ci {usese
soriental™ in aceastd expeditic de insusi presedintele
dc atunci al Uniunii Scriitorilor, Mihai Beniuc, care
voia sd amine astlcel, cit sc pulca, arestarea si punerca
sub ancheli a criticului, in lotul Noica — Pillat. Intre
ccilalil . dusmani ai poporului”, Streinu urma sa fic
acuzal pentru inlractiunca de uneltire contra ordinii
sociale™ (1) si ne aflam, iald, cu numai cileva sip-
tdmini Tnaintea acestui nou episod al rdluiclii regimu-
lui comunist cu elita intelectuald. impreuni cu sotia
sa, Streinu soscste la Piatra Neam Ia 21 iulic si cxac-
titatca datet o datoram jurnalului tinut de G.T.
Kirileanu (2), cel care ii si gazduicste cu ospilalilate
in casa sa, de pe sir. Stefan cel Mare nr. 27, in cele-
bra ,camerd cu vedere spre Ceahliu”. In citeva seri
de conversatii tihnite, oaspetele afla de la reputatul
carturar, cel mai autorizat cdilor la acel moment al
humulesteanului, citeva repere bibliogralice inci
,»neumblate® carc sid-i fie de lolos Tn cercetarea intre-
prinsd. La rindul sau, 1i relatcaza fostului bibliotecar
al Curtii Regale despre studiul consistent dedicat lui
Crcanga in cartea Clasicii nogtri (3), ce inchidea
prima clapd din activitatca sa publicisticd, studiu
care, aparut in limpul razboiului, trecusc aproape
ncobscrval, scdpind atentici lui Kirileanu si bib-
liotecii sale fabuloase (unde cxegeza pe secama juni-
mistilor sc afla la loc de cinste). Tot cu accst prilej,
familia Streinu Tntreprinde citeva excursii pe Ceahliu
si sprec mandstiri, pind la Humulcesti si Tirgu Neamt,
criticul notind atent schimbarile produse in zond, prin
construirca hidrocentralei de la Bicaz si a imensului
lac de acumulare, totul soldat cu dureroase dislociri
de populatic si mulalit sociale, inclusiv pe valea
Ozanei. Sc va gribi sé astearni citeva impresii despre
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satul lui Creanga, la saptczeci de ani de la moartea
scriitorului, confruntat cu prefacerile brutale aduse de
civilizalic si dc socictaica colectivizala. dar si de
interesul turistic mereu mai pronuntat, risipind pe 7
ce trece boarca patriarhala a locului.

,»Imaginca intreagd a spiritului humulestean*
k)

Pledoaria subtila a lui Vladimir Streinu venca in
favoarca protejirit lumii arhaice, In proces intens de
destrdmare, de clectele urbanizarii fortate. Sc stic,
reputatul critic nu cra un adept fervent al biogralis-
mului, cra chiar retinutl in apasareca ,,romantatd” pe
detaliile de viata, de dragul speculatiilor aproximate.
Daca recurge totusi la minutia reconstituiri arhco-
logice™, in cazul lui Creanga, o face atit pentru a insti-
tui o tensiunc polecmicd falda dec alte contributii n
malterie, atitudine carce 1-a animat intotdcauna clortul
analitic, cit si pentru a relace, din rudimente, |, habi-
tatul cosmic™ si , lcagdnul moral” care au favorizat
»~materia de exprimare” marelui povestitor.,

Revenind la documentarca efectuatd in (inutul
Neamt, sd spuncm ci ca nu a fost lipsita de uncle
evenimente ce lin de specificul epocii. Din Tnsem-
ndrile Iui Kirilcanu aflim ca Streinu s-a intilnit in
casa gazdci sale cu citiva fosti militangi taranisti (el
nsusi fusese deputat PNT, in anii "30), intre carc cru-
ditul profesor Victor Savin, ,,inchis de mai multe ori
pentru politicd tiranistd” (4). In acclasi interval, in
plin sezon estival, cdrturarul nemican mai avea i alti
vizitatori: Toan Hudita, preotul-arhcolog Constantin
Matasd, doamna Costiachescu (solia istoricului icscan
Mihai Costachescu) profesorul C. Nacu, fiica prole-
sorului D.M. Cidere, prof. Al. Borza, de la Cluy,
actrita Vera Lazar s.a. Fiica criticului, actrila Ilcana
Tordache, va relata mai tirziu o intimplare mai aparte
din timpul cxcursiilor efectuate de parintii sii, in acca
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vari apdsdtoarc a anului 1959, prin munlii
Neamtului. ,,Au plecal la manistiri, lec-au vizitat pe
toate. I.a un moment dat, tata i-a spus mamei: Am un
scnliment dezagreabil. Am impresia ca se intimpla
ceva. Probabil cd tata sesizase ceva. Ce? Nu stin. O
figurd care aparca prea des in preajma lui?! Ceva tre-
buic sa [i fost. La un moment dat au luatl un autobuz
sa sc duca la Succava. Au ajuns la un punct, soscaua
cra baratd de maginile Militici, s-au luat actele tutur-
or pasagerilor. Celorlalti 1i s-a dat drumul, tata si
mama au fost retinuti si intorsi la Piatra Neamt. Cit au
stat acolo la Militie n-ag putca sd spun. Dar au lost
preluati de un tovards de acolo, care a inceput sd-i
intrebe ce fac pe acolo, cc cautd. unde au [ost, unde
vor sa mai meargd. Mama le spunca ca sint in docu-
ltata le-a ardtat hirtia dec la Uniunca
Scriitorilor. Ofiterul a zis, da, dar va sfalnim sd luati
trenul sa vd Intoarceti imediat la Bucuresti” (5). Tatd
amanunte care lui Kirlleanu i-au fost trecute sub
lacere, sau poate nu le-a consemnat, [ie si laconic, de

mcentare,

[rica sa nu lic citite de cine nu trebuice si interprelale
abuziv; cle s-au consumal (otusi In timpul ,,documen-
tarii”, dovada ca accasta era atent supravegheati din
umbra, iar scurtul scjur al criticului in Ncam{ nu cra
altceva decit o vacantd lortatd, orice iesire din traseu
{1ind barata prompt.

Cert este cd, in accasta atmoslerd, exegetul si-a
respectat proiectul: a fost acasd la Creanga, a vizilal
pe indelete spatiul din preajma orasului Tirgu Neamt,
mandstirile Varatec si Agapia (ldcas in care, pesle
ani, s¢ va retrage in calugdric Zoe Dumitrescu
Busulenga), Baltatestiul, Cctatca Neamt si valea
Ozanci, In sus, spre Mindstirea Neaml si Pipirig. La
accl moment, casa de la Humulesti implinea 23 de ani
de activitale ca asezdmint muzeal (5), custode fiind
Maria I. Papuc, liica vrednicului inv. Ioan V. Papuc,
cel ce a depus multd encrgie pentru organizarea aces-
tei institugii memoriale (6). Criticul Tncearca sa
vadd” satul lui Crecanga 1n vatra sa originara, animat
de doua Tntrebari deloc usoare: cum a apdrut asezarca
Humulestilor intr-un loc atit de nepotrivil, ncvoit sd
suporte revarsarile repetate ale Ozanei? cind s-a pro-
dus acest clort initiator si daca poale [i adevdrat ca
satul lui Creanga este de-o virsta cu Celatea legen-
dard din precajma? Vladimir Streinu isi propunce sa
citeasca printre cnigmele care plutesc peste locuri si
texte, sd le activeze n asa fel incit dezlegarca lor sd
lic de folos unci investigatii de orizont si de ,,matrice

stilisticd”. Dec altfel, aici se afla una din calitatile
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demersului sau critic: placerea de a delecta, in locuri
aride n mirturii sau care trec invaluite de banal, Tn
teren sau 1n scriiturd, puncle sensibile de relevare, d
a scotoci prin ungherele de menlalitati apuse, 1
ciautarec de scmnificatii lalenle, ignorate de alti
cercetatori.

C
n

Reveria arhivistica

Monografia dedicata lui Creanga avcea sa apara
postum, in 1971, prin amplilicarca amplului capitol
din cartea Clasicii nostri, 1943, cu citeva adaugtri
substantiale scrise dupad iesirca din detentic a autoru-
lui, in 1964, valorilicind pelerinajul din 1959, pre-
cum si pretioasa colectic de documente inedile, pub-
licate intre timp de Gheorghe Ungurcanu, in 1964
(8). Totodata, filonul polemic al excgezei viza studi-
ul de referintd al lui G. Calinescu, din 1938, reluat in
1964, unde Streinu nu cste nici macar amintit la bib-
liografie (9), cit si lucrarca monogralica din 1963,
semnald de Zoe Dumitrescu-Busulenga (10), carli la
adresa cdrora are prilejul s formuleze citeva rezerve
si replici sagace. Cu spiritul sdu pdtrunzitor,
Vladimir Streinu 1si creecaza avantajul de a fi citit $i
interpretat atent matertalul documentar datorat repu-
tatului arhivar icscan, sprijinit din umbra dc un alt
mare cercetitor de bucoavne si acte vechi, nemteanul
Constantin Turcu, si ¢l pricten statornic al lui G. 1.
Kirileanu. Erau acum mulie informatii noi de inter-
pretat despre strdmosii lui Creangd, razasi lira
paminturi”, despre numele satului, atestat ntr-un act
pe la 1738, dar cu o vechime reald ducind spre sce-
olul XVI. ,,Scrupulul arhivislic, nesustinut de inter-
pretare — considera criticul — este de asenienca dis-
cutabil, cum ¢ creditul cxcesiv al legendcelor...
Documentcle sint mai convingitloare decit legendele,
dar nu folosite superstitios”. Istoricul literar
adapleaza astlel teoria despre reveria documentelor,
prin a vedea dincolo de ele devenirea sociald si ocu-
pationala a unci comunitdti. Analiza are intentia sd
restituie ,,imaginea intreaga a spiritului humulestean,
familiaritatea cu Intimpldri §i personaje fabuloase, cu
o mitologic folclorica... completind cadrul moral in
care ¢l (Creangd) se naste”. Pind acum, examinarca
antropologicd a unui mediu consolidat ca identitale,
cum este Humulestiul, se bizuia chiar pe relictul
operei voluptosului povestitor, carc devenca astfcl
sursa de fond a reconstituirii capacitdtii sale de sim-
bolizarc st idiomatizare a limbajului. Sociologia
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determinarii pornca, la G. Cilinescu, de la opera sau
s¢ verilica prin ea, coborind spre clan si familie, cu
silucte dispersate pe ecranul memorialistic. Vladimir
Streinu parcurge invers trascul unei asemenca inves-
tigatii, schilind o microistoric sociala st culturala a
locului, a universului genetic, dind la o parte aluviu-
nile de¢ modernitate si tendintele de muzeilicare,
decupind din diacronia unci obsti bine conturate toc-
mai ,sardcia cndemicd”, | (dria spirituald”, ,mizeria
colectivd” — elemente din codul unei pauperitati pro-
gresive in timp, temperate in norme si moduri de
viala oplimiste, bine cristalizate in sfidarea indigentei
comune, prin a face mereu ,haz de necaz”.

Vladimir Streinu este un pragmaltic in materie de
diacronic litcrard, in sensul ¢a utilizcaza materialul
documentar nu cu acel hedonism al descoperitorului
de enclave cexistentiale dificile, ¢i pentru relevarca
operei in complexitatea ei. Se  stie, autorul
Versificatiei moderne ,,vine in istoria litcrara din crit-
ica csleticd radical autonomista” (11), atitudine care
da prioritate criteriului axiologic in cvaluarea unui
autor si includercea sa in serii i icrarhii valorice, vir-
tule post-maioresciand cultivatd in preajma lui E.
Lovinescu, Tmpreund cu o pleiada mati larga de criti-
ci (S. Cioculescu, Perpessicius, Tudor Vianu,
Pompiliu Conslantinescu §.a.). in acest orizont, opera
unui scriilor cste receptala in ,,cadrul vremii sale”, iar
aici intrd atit clemente biogralice, cil si dominantele
social-culturale ale epocii cdreia acesta it aparline, cu
personalitatile ci tutelare (12), precum si cu ,,pulerca
comuna de creatie” a generatici din care face parte

(13).
»Opera lumineaza o mare figuri mereu vie*

In aplicatia la Creangd, in finalul studiului pe
accastd tema din Clasicii nogtri, Streinu era convins
de faptul ¢d ,studiul operei lamuresie pe om pind la
amanunt, cvocindu-i chipul moral, viu si etern, de
laran povestarin’” (14), dar nu poate trece peste faptul
cd in conslruirca fizionomiei literare a unui autor,
portretul biografic, rezultat indeobste din ,abuzul de
biogralism al biografiei”, nu ¢ ncapdrat identic cu
portretul literar, rezultat din lectura operei, ceea cc
inscamna ca ,,biografia da un personaj care a dispérut
pentru totdeauna, in timp ce opera lumineaza o mare
figurd mereu vie”. Pasajul acesta meritd aprofundat,
deoarcce in ¢l sc afld argumentul de fond al mono-
grafiei consacrate mai tirziu humulesteanului, unde
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ccle doud componente devin sensibil apropiate, in
conditiile In care, in studiul din 1943, portretl
biografic cra conlurat vag, abia schital, ncglijal
metodic, {atd de portretul literar, mullt mai bine dez-
voltat si structurat. Desi sint multc use Tn accasia
imagine, carc (rchuiau expuse cu prudentd, fard
cxagerdri sau cdderi Tn morbid (rdspopirea, nefericir-
ile conjugale, sufcrinta cu boala cpilepsici, aparenta
dc mahalagiu pitorese, de la marginea Tasului. anti-
scmitismul, pasajele obscure din corespondentd, care
trimit la sincope triviale clc.), omul biografic trebuia
explorat totusi cu loate datele pc masa, spre a sc pulca
lumina si pe aceasta cale omul din operd st a intra in
comuniune cu acesta. Ullerior, crilicul si-a dat scama
¢ viata povestitorului isi are determinatile ¢i subtile,
ca ascendenta lui Creangd i explica acestuia uncle
latente $1 frustrari, polarizate in jurul a doud nuclee
definitorii: frica de sdracie, prezentd in (oald
devenirca familici, transpusa in luptd acerba cu ,,0sin-
da la penurie [ara solutii”, pe de o parte, i tdria spir-
ituald, rezistenta la supliciile penuriei, sustinutd de un
optimism funciar, alimentat mereu de umorul in pilde
si risul compensatorin, amcliorind lumea cu magia
lor stenicd. Humulestenii, consdtenii viitorului
junimist, ,au ajuns sd-si inlrunte sdrdcia cu o bogilic
a spiritului carc schimba fata lucrurilor” (15).

Pornit sa dezlege enigma Creangd, Viadimir
Streinu observa o anumitd simetrie in derularca
biogralfici lui, aceasta putind [i impartitd in trei seg-
mcnte aproape cgale ca intindere, liccare de cite 15-
20 dc ani: ,,prima (humulestcand) durind pind spre
1859, urmailtoarca (ordsencasca) pina spre 1875, iar
ultima (literard) pina in 1889 (16). Criticul remarcd
arcul unificator ntre ctapele extreme ale existentel,
acestea configurind raportul real/ fictiune din fluxul
sensibilitdtii, cu transferul de malteric a (rdirii spre
experienta scriiturii. In ultimii cincisprezece ani ai
vielii, Creanga se dedigd cu teribild incintare caricrei
scriitoricesti: ,,Aceasta, sub forma de creatie artistica,
il intoarce la fondul de primitivitate, carc addslasc
sedimentat in constiinld, ca sa-i procurc acum malc-
ria operei”. Observatia remarcd metamorfoza brusca
intervenitd in viata fostului diacon, care ,.sc face de
nerecunoscut”, cici fictiunca il preschimbi treptat in
personaj care s¢ multiplicd, s¢ disperseazd teatral in
opera: ,,Opera pe care o lace Creanga lace la rindul ¢i
pe Creanga. El devine (...) personaj-suma a lumii fui.
Vorbeste, s¢ imbracd si traicsic ca ci... Creanga
ajunge astfel sd-si joace personajul, «tdrania» lui
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ftind sub influcnta opcrei, elcet de antistilizare, adica
de stilizare totusi, dar antiurband” (17). O asemenea
reflectic asupra monografismului literar va fi de
natura sa focalizeze materialul documentar pe seama
personalitatil robust-rurale, conservatoare, rezervate
la citadinism, a lui Creanga, sub influcnta cclor aster-
nuic pe hirtic. Cu alte cuvinte, considera Streinu,
opera i1 aduce autoritate omului din Ticau, 11 impune
respectarca stdrii originare si orice derogare, orice
conmipromis, orice icsire din matca originard 1i poate
punc in pericol demersul.

Homerismul lui Creanga sau ,,a respira“
almosfera intemceictoare de mitologie si creatic

Pe acest fundal cste adus in discutic homerisnul
lui Creanga si aici autorul Clasicilor nostri introduce
o scama de clarificdri necesare, revenind asupra con-
ceptului Tn mai multe rinduri, autentificindu-1, dupa
ce il trece prin filtre de semnificare. Cariera aceslei
trasdturi definitorii meritd descrisd pe larg, pentru a-i
vedea cvolutia si a remarca momentul de apogeu
atinse in monografia lui Vladimir Streinu. N. Torga
esle initiatorul aceste teme, in studiul sdu de referinla
din 1890 — intiia situare a lui Crcanga in orizont euro-
pecan — prin a spune ca ,}a dinsul nimic din ceca ce
caraclerizeazd pe scriitorii moderni nu se aratd
nepotrivit, intr-o lume distincta de aceca dupa al cérei
tipar gindeste scriitorul (...) ¢ind comparatia sc
intilneste, ca ¢ comparatia justd, scurtd, mumificata
aproape, ca st comparatiile eterne ale epicilor greci”
(subl. ns., C.I..): st mai departe: ,,0 sd vedem in scri-
itor pc roman in genere... neam superslitios, cu
mintea plind de bilauri si alte asemenea mosleniri ale
raposatului Olimp aric, fatalist, care pleaca {runtea
inatntea celor trimise de sus...” (18) — pasaje unde
subicctul sc afld Tn germene, abia alins, pentru a
dovedi un Creanga primordial, auroral, n afara influ-
cnlelor , straine”, cpopeic, integrabil virstet initiale a
cpicii.

Pe N. Iorga il continud G. Ibriileanu, in aprofun-
darca accleiasi idei: ,,Lipsa de metatore in Creanga,
unicul prozator roman al cdrui stil are particularitatca
asta — este caracleristicd acestui scriilor prin exce-
lenta popular si prin cxcelenld epic. Opera lui
Creanga cste cpopeca poporului romén. Creanga este
Homer al nostru” (19). Argumentele sint amplificate
de Pompiliu Constantinescu, mizind si el pe cartea
cpopeicului frust, primitiv si croic: Jin clementul
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cpic, memoriile aceslea ating... epopeea vietii medit
si pasnice a taranului roman. Monografice prin aulen-
ticul lot, Amintirile cvocad o galeric eroicd, deposc-
datd de atribute mitice, cici zeii s-an umanizat pind la
identificarca cu oamenii... Amintirile sint cartea
copildrici unui ncam, in carc primitivitatea sc zbate
comprimatd (...) Oamenii sc miscd ascmienca unor
fenomene ale [irii §i se-ntretes ca vointe multiple ale
ei; ndsculi spre a s¢ consuma in fapte pure, ca
instinctele lor, cresc cu semnificatie de gest cosmic..”
(20).

Meritul lui Vladimir Streinu este de a fi dat reliel
conceptului, ,.ca formulda a unei identitati literare”,
inglobind atit sorginica populurd a povestilor, ¢it si

SJubulosul, constitutiv acestor productii. Homerismul

pare a fi o trimitere livresca, ,Ja un autor milenar”,
din adincurile vremii. In studiul din Clasicii noOStri,
ideea de Nomerism cra sinonimd pe de o parte cu
monumentalizarea dec (ip retoric, cu lumea vazuld
prin ochiul primitivului: ,.Dintre scriitorii nostri nu
vedem pe nici unul care sa fic sortit a traduce
Odiseea, decit Creangd. Vocabularul i-ar i fost o
inlesnire... fiind Tn cuprinderca vazului pe masura
acclor regi-pastori. Ciclopii §i lestrigonii in - (rasi-
turile lor monstruoase, i s-ar [i incredintat cu lamil-
iaritate” (21). Pe de alta parte, ea avea sens de popo-
ranitate, de eruptic din adincurile scdimentate ale
sensibilitdtii etnice: ,JHomeric, sau, dacd ar [ lost
cazul, ossianic, insemncaza ca Flomer sau ca Ossian,
dar in primul rind insemneazd ca poporul. Si cum
popoarele primitive nu diferd uncle de alicle in (clul
croic al viziunii lor, s-ar putca vorbi pentru plicerea
logicii singure, chiar de anterilatea in spirit a lui
Creanga fatd de Homer. Afirmind dar homerismul lui
Creangi 11 exprimdm inca o datd poporanitatca” (21)
— pasaj Tn carc meritd retinuld ncapdral sintagma
anteritatea lui Creangd, cu sensul de inflorire, incdr-
care, exces (din gr. Udad, inflorit, bogitie de spirit),
calitdti aflatc de partea humulestcanului, poate ¢
referire la umorul sdu opulent, dar si la tendinta de «
dilata dimensionalul: ,homerismul viziunii, adica
facultatca de a vedea si evoca n dimensiune uriasd”
(23). Ulterior, criticul va reveni asupra acestui inlcles
cu uncle completdri necesare, In inlregirca mono-
grafiei: Creangd-homericul nu ¢ comparabil cu
autorii epopetlor grecesli, ci trebuie considerat la
gradul dc clementaritate, la felul de a respira”
atmosfera incepdtoare, inlemeictoarc de mitologic §i
creatie, cind bintuic si se riazboicsc uriasii ntre ci, iar
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cuvintele sint croite pe loc, vocativ, cu sonoritdli sug-
estionale, spre a denumi actiuni, senzalit si
porniri ,.naturale”: ,,Cind zicem prin
urmarc despre Creangd «Homer al
(aranimii romane», raportam pe
humulestean nu la cunoscutele
cpopei greeesti, ci la atmosfera |
in carc plutecau oral frag- /
mentele lor neadunate incd, /

almoslera originard, identi- /
ficabild la ficcare scmintic |-
omencascd  incepatoare.
Geniul popular st geniul
lui Creanga sint astlel val-
ori omoloage; implicin-
du-s¢ reciproc, cle sc
comemorcazd impreund”
(24). Este dec  retinut
accasta clucidare a paradig-
mei elementaritatii - la
Creangd, una n carc au abun-
dat adesca locurile comune si
cxaltdrile etnoide si unde putini
critici au pus conceptele la locul
lor, in perspectiva universala. Or toc-
mai accasld rigoarc conolalivd intdreste S
portretul interior, portretul profund, de sub-
stantd, al elanului creator.

i Sy

De la rapsodism la fabulos i erotism

A doua dominantd in intocmirea portretului liter-
ar al lui Creangd, in viziunea lui Vladimir Streinu, o
reprezinta structura rapsodicd, cu componentele ci:
epicismul pur, oralitaleca si umorul. ,Spectacol al
cruditici silc§li", autorul lui Harap-Alb realizeaza ,,0
fictiune hibera de orice constringere... o purd fictiune:
victi aericne, a cdror singurd parlicularitate este
nunicle si care trdicsc in cca mai desdvirsitd indeter-
minalic” (25). Criticul remarcd o anume sfericitate a
povestilor, cu o concrelele condusd dupd instinctul
creator, carora a le atribui calitati realiste ar fi un
mare risc. in ump ce in Amintiri scentimentul lecturii
sc picrde Tn acela de libertate orald”. Sint componente
carc nuanleaza, proicclcaza, sustin si mai bine ideca
de homierism, relansind totodata actiunca de evaluare
esletica a operei marclui clasic. Fabulosul, | tendinta
la enorm”, rezultd din virtutea lexicald a povestitoru-
lui, care foloscsle asa-numitcle crengisme, ,acele
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cuvinic pe care le foloseste numai Creanga, dupd o
stiin{d propric... care fic ¢d apartin in propriu
scrittorului, fie ca sint ale lui numai prin
circulatia literard ce au primit de la ¢l
— surprind pe cititor”. Succesul
humulestcanului s-a dovedit a i
nu alit Tn rindul publicului rus-
tic, ci In acela al cautdtorilor
de ralinamente stilistice, de
Hineturi” fonice sioraritati
expresive, se  datorcaza
Lputerti cuvintului robust”,
sau — dupd o flormulare
absolut  memorabila -
clortului de ,,a da fabule

striavechi valoare literara
/ cultd, [drd sid-i usuce
[ragezimile” (26).

Ascmenca viziune nu aparc
pe un leren gol, ci continud
discutia pc scama ,aspiratici
la o viatd intclectuald™ la
Crcanga, undc Vladimir Streinu
clarificd o ccuatic destul de com-
plicatd despre ,.cultura sa gestuald, o
simpld vointda dec culturad, minuind
staruitor doar citeva instrumente ale ¢i”, pre-
cum si junimizarea sa, insotitd de o ascunsd ambitic
de a fi acceptat in sfera clited intelectuale icsene, din-
colo de criteriul pitorescului si comportamentului
original. Scriitorul sc impunc in ultima treime de
viald, elalind poza cxcentricd de laran stravechi,
nesofisticat de civilizatic, pitorese, clementar,
aparent sdrac, desi cu bam buni de la manualcle
didactice parte depusi, parte numerar in bojdencd”
@27.

Si mai intervine ceva, Tned o constantd subtild
carc l-a pasionat pe Streinu s-o descoasa: extraordi-
nara inclinatic a lui Creangd de a stirni echivocul tex-
tual, de a vorbi in doi peri, de a lace cu ochiul in pag-
ind cititorului, spunind una spre a se Intelege alta;
criticul detecieaza astiel de pasaje cu tndoitd vocatice
de naturd csopica, Tn care vorba duce intelesul pe
ulita micd”, spre licentios si verva lubrica abia insin-
uale. Familiarizat cu acest ,,dublu limbaj”, ai impre-
sia la un moment dat ¢d multe pagini, parcurse atent,
permit conolatii neasleptate, de un umor care face sd
tresard instinctul libidinal, iar arta de a-i Tnvalui pul-
satia, de a-1 ascunde de cenzura pudibonda, produce
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un mare consum metaforic. De altfel, putem spune ca
Viadimir Streinu este primul comentator scrios al
paginilor considerate licenticase din crecalia
humulcstcanului, vazute ca o prelungire a pasajelor
de ambiguitate din restul prozei, seducdtoare tocmai
prin acrul dezinvolt al vorbei ,in doi peri” si carc
meritd o analizd speciald, ca iniliatoarc a unui umor
coroziv, cu circulatic subtcrand, pe sub mind, pentru
ca in perioada interbelica sa capete legitimitate. Mai
tirziu, in anii 60, ¢ind stilistica va cunoaste la noi o
vie raspindire Tn excgeza literard, criticul se va dedi-
ca in discreta pasiune acestei discipline destul de
anoste, dar care venca intr-un fel In intimpinarca pre-
ocupdrilor sale de a interoga savant discursul artist,
vizind in ca o modalitate de a patrunde in taincle
operei, prin studiul formelor lingvistice si a valorilor
CXpresive.

Liste aici omul biografic, migrind vizibil si spec-
Laculos spre omul din operd, desi ambele personaje
ramin distincte, spre deosebire de G. Calinescu, unde
lictionalul invéluie ca o vraja ccle doua chipuri,
amalgamindu-le trasaturile. Vladimir Streinu prop-
une un Creangad al sdau, primitiv si tinzind spre sfercle
intclectuale. proicctat ca obirsie pe dealurile Ozanci,
dar totodata desprins din scriiturd, cu cileva contururi
carc-1 delinitiveaza locul intre clasici: ,,viteza narati-
unii” compensind hipsa peisagismului, a descricrilor
de naturd si sentimentalismului; faptele comunc coti-
diene duse spre dimensiuni extraordinare, iar cele
supranaturale. in obisnuitul rural; timpul estetic, con-
vertind legendarul, amintirea si actualitatea reprezen-
tatici in .urgenta cpicd”; sonoritatca expunerii (in
Sliguri sonore”) si intonatia comunicativa; si mai pre-
sus de orice Lautoritatea fermecdtloare” a operei —
toate acestea astern laolalid o altlel de fizionomic
autorului. vazut prin oglinda operei. Ulopia critica
alinge aici un momenl important — sa dezvolti pro-
Itlul unui scrivtor din semnele de recunoastere, de
identilicare ale operei sale; sd descoperi fata nevazuta
a arlistului din substanta ascunsa a operei, ca crou al
acesteia, miscindu-se in ca si dindu-i pregnantd pe
imcnsa scend a imaginatici, unde se autentifica astfel
(catralitatca liintei. mereu sedusd de propria imagine.
Putini din criticii nostri au mers atit de departe n
explorarca profunzimilor unui autor, pe cit de ,,popu-
lar”, pe atit de dilicil, pe cit de liniar ca existentd, pe
atit de complicat ca destin, crupt din mediul unci lumi
rabdatoarc in a-si da la iveala agoniscala ancestrald
de Intclepeiune.
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EMINESCIANA
POSTMODERNITATII
LEVANTINE (l)

Cristina POPES

U

Emincscu si Cartirescu: ,.doi corifei ai literaturii
romane* sau despre inocentd, cu ironie

1. Argument (in loc de Introducere)
I.1. Cocxistenta paradoxurilor

Levantul lui Mircea Cartarescu constituie un spatiu dis-
curstv ideal pentru studierca modalitatii de interactiune a
diverselor nivelurt textuale: in aceasta cleroclita geografie
lingvistica, auctorcle mixeaza ludic, dar cu maxima lucidi-
tate, textul cu inter-/para-/hiper-/hvpo-/meta-Aextul, tehni-
ca discursnlni liber cu cea a discursului /fiiper-repetat,
ecnul epic cu cel dramatic sau liric... E un spatiu al cocxis-
tentel paradoxurilor, In manierd postmoderna, ce isi asigura
simultan unitatea de sens.

I: st firesc sa lie asa, din moment ce postmodernismul
ist revendicd dreptul de a anula diacronia literara, prin
disiparca ci in sintezd. Manilestare estetica, dar si onto-
logica, a unci ere linale, corupte si decazute din timpurile
aurorale (Gianni Vattimo legitimeaza ,ontologia slaba“
sau ,.ontologia declinului*!), acest Abendland in materie
de creatie 51 asuma (inalul la modul ludic, ironic si paro-
dic, adica sub insemnele heraldice ale postmodernitatii,
devenite strategii de cosmetizare carnavalesca a aculei
luciditati. Revelator in acest sens este dialogul imaginat
de Umberto lico intre modernism si postmodernism, doi
interlocutori confruntati cu abisul: , Raspunsul postmod-
crnului dat modernulut consista in recunoasterea ca trecu-
tul, de vreme ce nu poale f1 distrus, pentru ca distrugerea
lui duce la tacere, trebuice revizitat: cu ironie, [dra can-
doarc. Ma gindesc la atitudinea postmoderna ca la ati-
(udinca celui care iubeste o femeic, foarte culla, si carcia
nu-i poate spune: «Te tubese cu disperare», pentru ca el
stic ca ca stic (st ea stie ca ¢l glic) ca propozitil ca acestea
le-a mai scris si Liala. IExista lotusi o solutic: Va putea
spunc: «Cum ar spune Liala, te iubesc cu disperare». In
acest moment, evitind falsa inocenta, deoarcee a spus clar
¢ nu se mai poate varbi cu inocenta, acesta it spune totusi
femeit ceca ce voia sa-i spund: ca o iubeste, dar ca o
iubeste intr-o epoca de inocenta pierdulta. [...] Tronie, joc
metalingvistic, enunt la pétrat*2.

In acest context doctrinar, cpopeca cirtiresciana apare
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ca o istorie criticd a literaturii romdne in limbaj nespecil-
ic, un meta-discurs ce ub-uzeaza de lingvistica poczici.
Caci, dacd mimesis-ul aristotelic este similar jocului prim
literar, Tn termeni barbieni, Levantul cste un joc secund,
butaforie a colajelor din poeziile anterioare, un mimesis de
gradul al doilea, anamorlotic delormat prin ironic, parodic
si spirit ludic.

Autorul nsusi marturiseste  intr-un interviu ca
Llevantul este o piatra  funcrard  peste  poczia
romancasca®?, probabil in scnsul unui punct final, din per-
spectivd diacronicd, de reactualizare sintetica a creatici
anterioare, intr-o epoca in care creatia prima, inocenla, nu
mai este posibila. Asertiunca lui Borges, [ Totul este
Seris™, devine la Cartirescu un enun cu discurs repetat si
resemantizal, intrucit traduce impolenta creativda a posl-
modernitatii: nu s¢ mai poate face literatura cu ingenui-
tate, nu s¢ mai poate produce nimic nou. Totusi, in stilul
optimismului nativ american, generator de . nihilism {&ra
abis™4, resemnarca este exclusa: creatia cste posibila la
nivelul revalorificarii trecutului literar, cu maxima sincer-
itatc a mimetismulut si cu revendicarca originalititii in
organizarca colajelor si in resemantizarca intertextclor.
Ars poetica devine in conlemporancitate ars combinato-
riu, compromis asumat si alirmat ldra regrete, atita imp
cit este prolilic si nu conduce la tacerc absolutd in fata
abisului, ca in cazul modernilor.

1.2. Traiectoria inversii: de la universal la national

Mestesugar al discugsului poetic roménesc, Mircea
Cirtdrescu mixeazd sintelic si axiologic inlreaga noastra
crealie liricd, propunind in subtext un alt canon, prin anu-
larca celui traditional. Si totusi, ,cci sapte corifei ai liter-
aturii romane*, evocati in poem, incepind cu Eminescu si
sfirsind cu cl Tnsusi, pun in lumina uncle afinitati valoric-
estetice. Apetenta pentru formulele lirice cminesciene nu
este arbilrara si nici detectabild doar la nivelul concret al
discursivitatii intertextuale, ci si la nivelul implicit al viz-
iunii. Mircea A. Diaconu identificd, din acesl punct de
vedere, urmdtoarcle influente in Levantul: 0 nostalgic a
originarului, delasarea mclancolica, apclenta pentru
vizionar si interogatiile privind identitatea fiintei si a lim-
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bajului poctic, toate acestea, pe linga ritmul propriu-zis al
cpopeil, trimit la Eminescu*S. Argumentele inserarii dis-
cursului poctic eminescian acoperi astiel ntreaga zona a
semnilicatict, atit in structura sa de suprafald, cit si in cca
de adincime.

Interesant devine aici studiul relatici ce se stabileste
intre un spatiu extra muros al receptirii operet literare (al
dreptulut de circulatic in universalitate) st unul intra
nurros, limitat de granitele fizice si de cele impuse de
competenta lectorala specifica nationalitatii. Sintagma
Jiminescu - poct national si universal®, deja cliseizali
prin uz in exces, este insa justificatd semantic. Traicctoria
prin carc poctul intra in geografia literatuni universale
csle cea fircascd: intuind intimitdtile cele mai protunde ale
sufletului roméanese, tiind deci maxim national, cl este
legitimat ca emitator al unui discurs de interes universal.

Situatia este cu totul alta pentru creatorul Levantidui:
dest nu inferior din punct de vedere axiologic si cu acceasi
abilitate de a mti prolunzimile pocziei romanesti, dc
accasta data, Mircea Cartarescu este un ,,damnat* al lim-
idrii nationale. datorta intraductibilitatii epopeii sale.
Chiar acceptind ipoteza unci traduceri care si redea cit
mai mult din calitalea semnificantului si a semnificatului
poeziei sale, cititori din afara granitelor tarii noastre se
lovese de zidul . competentei lectorale*® necesare decrip-
tarn unui asemenca construct melatextual.  Levantul
scamand cu textele ermetice ale modernilor, devenite
monologale prin obscuritatea semantica autoimpusa.
Cititorul-tinta este si in acest caz o clita, un cere al initi-
atilor Tn poezic romaneasca. Refuzind si refuzat de liter-
atura universala, autorul Levantului o inscreaza fragmen-
lar intre limitele sale. Apelind la mtertextul eminescian,
Cartarescu legitimeaza inca o data universalitatea pocetu-
lur. nu numiai din perspectiva spatiala, ci si lemiporala: lec-
lura operet  Luceatarului® este necesard, posibila, viabila
s1 in momentul atit de indepirtat al postmodernitatii.

II. Popasuri eminesciene in drumetia prin Levant-ul
IL.1. Jocul de-a textul, intertextul si paratextul
Orice forma de paratext se constiluic in comentariun?,

popas explicativ cu relerire la profilul (extului insugi.

Detinitia ofenita de Dictionarul explicativ al timbii romédne

identifica epigraful cu monto-ul, ca discurs al alteritatii

semnificative, cu abilitati sintetice la nivel semantic. Este
cvident ca accasta forma cnuntiativa cste preferata de post-
moderni. din moment ce salisface nevoia de a crea (prin
colaje din vocca Celuilalt) si apetenta pentru sinteza.

Subscriind la afirmatia lui Genette, potrivit cireia orice

apropicre inscamna sens®, Cirtarescu nu sclecteaza lortuit

un pasaj din celebra scrisoare a lui Eminescu pentru lIacob

Negruzzi, pentru rolul de epigral’ al Levantidui,

LDacd in Epigonii veli vedea laude pentru poeti ca

Bolliac. Murcsanu si Eliade, — acelea nu sint pentru mer-
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itul intern al lucranit lor, ¢1 numai pentru ¢ intr-adevar te
misca acea naivitale sincera, neconstiuta cu care lucrau et
Noi cesti mai not cunoastem starca noastra, sintem trezi
de suflarea secolului — st de-accea avem atita cauza de-a
nc descuragia™?.

In citeva cuvinte si cu mult timp nainte, Bmincscu
surprinde intreaga trauma postmoderni: dezavantajul unet
epoci prea Lirzii, in carc nu mai pot functiona inocenta
scrisului, stnceritatatea asumarii discursului, increderea in
weuvintul care exprimé adevarul®, decit ca exhibare a ridi-
colului. Epigratic sau paratextual, Cartiarescu initiazi un
dialog cu voci ale trecutului cu care rezoncazi: obsedal de
redundantd, ca orice postmodern, el persuadeaza anterior-
itatea sa se reitereze discursiv, denudindu-si implicit moti-
vatiile: daca istoria si experientele se repetd, atunci si
glasurile trebuie sa revina, in virtutea uncet fortuna non-
labilis, a unci fatalitéti repetitive.

Catalogat drept ,romantic ntirziat™. Emincscu este
precoce modern, prin racordarca sa la acel saeculion pato-
logic al luciditatii, dar si mai precoce postmodern, prin
capacilatea de a resimti autentic influentele istorici . des-
curagialoare'. Cici el continua in acecasi scrisoare: ., Poale
cid Epigonii sa fic rau scrisa. Ideca fundamentald ¢ com-
paratiunea dintre lucrarca increzutd $i naiva a predeceso-
rifor nostri st lucrarea noastri trezitd dar rece. Prin
operele liricilor roméani tineri se manifestd acel aer bolnayv
desi dulee, pe care germanii il numese Weltschmertz. Asa
Nicoleanu, asa Schelitti, asa Matilda Culger — ¢ oarccum
consccinta adevarului trist si sceptic, fnvins de citre col-
orile si formele frumoasc — ¢ ruptura fntre lumea bul-
garului si lumea idcii. Predecesorii nostr credeau in ceea
ce scriau, cum Shakespeare credea n fantasmele sale;
ndatd Tnsd ce constiinta vine ¢d imaginile nu sint decit un

joc; — atuncia dupd parerca mea se naste neinerederea

sceptici in propriile sale creatiunit!?,

Interesanta, in acest context, este relatia dintre discur-
sul prim (Eminescu) si cel repetat (Cartarescu), din per-
spectiva dihotomici cliadesti dintre sacru si profan: frag-
mentul epistolar ar trebut sa stea sub semnul 1nocentet, al
Verbului sacru, pentru a putea (i revalorificat fntr-o man-
ifestare lingvistica profana; s totusi, textul folosit ca epi-
graf isi strigd maladia — picrderca inocentet, deziluzia
luciditatii, ,neincrederca sceptica in propriile sale creatiu-
ni“. Am [i tentati sa credem ca ocurenta acestui [ragment
ca paratext serveste doar ca emfaza a unct voct prea
obosite pentru a se mai sustine singura; altlel spus, un sig-
nifiant prelual ca  atare, oferind  acclasi  signifie.
Weltschmertz-ul de care sufera Eminescu, Nicoleanu $i
toli ,,cesti tineri™, se prelungeste si se intensificd corupind
si saeculum-ul lui Cartarescu. Fapt care nu poate fi negal,
dar care ar exclude orice resemantizare/extrasemantizare.
Patologia este acccasi, spunc paratextual Cartarescu, dar
strategiile curative sint altele; de fapt lexibilitatca post-
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moderna isi permite sa speculeze o stare de boald a
creatict, un punct terminus, pentru a-1 transforma in incip-
itul unei estetici/ontologii: criza luciditatii nu duce la
depresie, ci devine premisa unui joc autentic, carnaval de
minli treze, ce st trdiese cuforic sterilitatea si o fac pro-
lifica. Profanul este transferat asupra discursului consider-
at prim, iar sacralitatea — exuberanta jocului si a incred-
erii intr-o noua solutie cstetica, pe filicra unor inocenti
precum Bolliac, Muresanu st Eliade — este revendicalid
de Levaniul plasat sub acest motto.

Istoria sc repeta, experientele se repela, discursurile se
relau..., dar perspectiva de receplare impune diferenta
specifical

11.2. Criticilor meil Reiteratorilor mei...

O analiza riguroasa din punct de vedere epistemolog-
ic lace fleana Alexandrescu-Voicu!! intertextului din
Levantud, pornind de la conceptul de L discurs repetat®, al
lui Bugen Coseriu, filtrat prin obscrvatiile lui Stelian
Dumistriacel asupra . destructurdrii enunfului co discurs
repetal”™. Autoarca priveste inscrtiile discursive ale aller-
itatii ca fiind mostre de EDR modificat, studiind selectiv
pasaje din Levantul In functie do legile operante in cadrul
metabolelor (terminologia apartine Grupuliud pr). Desi nu
se opreste decit foarte rar asupra vocii eminescienc repet-
abile fn cpopee, metoda analitica este valida si meritd a (i
utilizat.

Primele doud versuri adresate de Eminescu Criticilor
sai (,Multe flori sint, dar putine/ Rod in lume o sd
poarte*12) il legitimeaza pe acesla ca initiator al unui dia-
log intercultural. Cartarescu raspunde provocarii de
comunicare aparent printr-o simpla reiterare a discursului
prim: la nivelul semnificantului, stihul eminescian devine,
in cconomia versului alexandrin utilizat in Levantul. un
cmistih: , Multe flori sint, dar putine rod in lume au sa
poarte*13. La nivel lingvistic, imprumutul serveste nece-
sitatii de a sustine relatiile de simetrie si de opozitie care
urmeazi: Mulle margaritarcle sus pe ceriu ard departe./
Multe sint femei cu ochii neguratici si codati/ Dar niciu-
na nu-1 mai dulee ca ruminea din Carpati®.

Insi functia intertextului nu se rezuma doar la planul
metataxelor (al figurilor de constructie), ca suport pentru
simetria anaforica, ci st denudeaza adevarata finalitate
abia Tn plan semantic. Daca versurile lui Eminescu
impuncau un raporl intre aparenta si esenta axiologicd in
ceea ce-l priveste pe creatorul autentic (,E usor a scric
versuri/ Cind nimic nu ai a spunc,/ Ingirind cuvinte goale/
Ce din coada au sa sunc.), in Levantul, auclorcle
opercaza un transfer al acestui sens citre imaginea femeii
ideale, ..ruminca din Carpati®. Greaca, musulmana, frin-
ca, cirghiza, machedoana, egiptianca, talianca, sirba
compun un cimp semantic ce detroncaza calegoria ,.criti-
cilor* It Eminescu.
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Ruminca din Carpati, portretizare a sincretismului
levantin (,.Pletcle prea lunge®, ,salvarii de matasa®,
Limineii d-aur®, ,,pleoapele Tnnegrite/ Cu kohl scump de
Chios*... ) s¢ suprapunc peste imaginea cuvintului care
exprima adevarul®, legitimind, poate, in subtext. estetica
postmoderna, la fel de sincretica in asimilarea de tehnici.
strategii si discursuri nonspecitice.

Accesle doud versuri, ce apar in ipostaza incipitala in
Criticilor mei, sint pozitionate concluziv la Cartarescu,
abia dupa cc toate celelalte tipuri feminine/estelice si-au
ctalat Tn esec potentele hegemonice. Curentul optimist
venit de peste occan face ca, si din perspectiva creatorului
epopeii, postmodernismul sa surclascze celelate mani-
festiri culturale, transformind dezavantajul anacronismu-
lui in atuul sintezei supreme.

Simetrie si opozitie lingvistica, suprapuncre st substi-
tuirc semantica, .Jironie, joc metalingvistic, cnunt la
pitrat!4, carnaval al mintilor ,treze*...

Note:

1. Gianni Vattimo, Dincolo de subiect. Nietzsche,
Heidegger si hermeneutica (trad. rom. de Stefania Mincu),
Constanta, Ed. ,Pontica®, 1994, p. 53.

2. Umberto Eco, Marginulii si glosse la Numele rosei, in
revista ,,Secolul 20, 8-9-10/1983. p. 103.

3. Mircea Cartarescu, Despre fluturi, funtasme si furnici
(interviu cu Mircea Mihaies), in ,,Onizont™, ar. 1/1998.

4. Allan Bloom, Criza spiritului american. Cumwnversitdanle
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de Mona Antohi, Bucurest, Bd. , Humanitas®, 2006, p. 183.
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Premiul ,,Convorbiri literare”pentru escu
la Concursul ,,Porni Luccafarul...”, 2009.
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ISTORIA JUNIMII POSTBELICE

(XLV)

Constantin PARASCAN

In Junimea 214, din 2 noiembrie 1990, in
prezenta a 65 de participanti, a citit poezie louna
Vusilescu. Invitat de onoare criticul si istoricul lite-
rar Dan Mdnucd.

loana Vasilescu, originard din Tasgi, muzeolog la
Muzeul Literaturii, debutcazd in Junimea cu
poemcele: Portret, Urineazd exilul, Viscol imaginar,
Stejarii, Ironia Turnului Babel, Neadevar, Cdldtorie
cu Goya, lopstaze, Puasi...

Salutat de Val Condurache, Andrei Strimbeanu,
din Ministerul Culwrii din Chisindu, cuvintcaza: E
un moment sfint pentru mine ¢ ma aflu in Casa in
care au respiral Eminescu si Creangi. Au rdsunat aici
vocile marilor inaintasi. Sint magulit cd am ocazia sd
vorbesc cu accastd ,,armatd” (indra de scriitori. Fiind
din Basarabia (aflatd din 1812 sub cisma ruscasci)
atit cultura cit si spiritul nostru diferd putin de cultura
st spiritul dumncavoastrd. Pretentiile noastre pentru
litcratura romand sint mari pentru ¢d o avem de
model.

Toana Vasileascu ¢ o fata (alentata, dar acum va
vorbi basarabcanul din mine. Eu citesc literatura de
la inceputul inceputurilor (de la Dosollei) si am
convingerca cd marii nostri scriitori au fost §i mari
cetdicni. Pe cine Tnlelegem noi din literatura romand
contcmporani? Pe Labis, Stinescu, Sorescu,
Blandiana, Alexandru. Nu priccpem lileratura scrisi
dupd Revolutic, carc a uitat sau nu stic ¢a a cxistat
~gaura ncagrd” a diclaturii comuniste (ccausismul).
Va spun toalc aslea ca si vd scandalizez putin. (In
acest moment in Salon intrd invitatul Dan Manuca,
venind de la o manifestare la Liceul |,G. Ibrdilcanu™.)
Noi nc uitam la Roménia ca la o Mecca a noastri.
Alexandru Piru zicca ci literatura din Basarabia de
astazi ¢ o literatura de sccol XIX. Dar daci un scri-
itor ¢ Tn stare sd ridice un ncam intreg la glasul siu!
A zis Poetul: Limba dc stat si Alfabel latin — i mase-
le au oblinut toatc astca... (Discursul paltelic, ade-
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varat, lrdil, sincer cste intrerupt de nelericita inter-
venlic a lui Gabriel Huides: masele nu ics la glasul
meu!” si rdspunsul d-lui Strimbcanu a venit pronmipt):
Inscamni ¢ nu ai avut cc spune masclor. Eu vi
muliumesc pentru poftire afard. Poczia dumncavoas-
trd de aici ¢ adormitd, tinerii inca dormitcaza. Omul
nu tace, face polilicd. Tragedia Basarabici ar trebui
sa vd intercscze si pe dumncavoastrd.. (Sigur,
condifitle crau altele Tn Romdnia si altele in
Basarabia. Ei aveau dreplate. Si cci din Roménia, si
de la Junimea aveau dreptatca lor. Acolo cra nece-
sard poezia politica. A facut doar bine.

Elementul national era cel care nulrea totul in
acele momente. Aparcnla blazare, adormire a creato-
rilor din Romania cra doar o triire In cstetic, o aut-
enlicd, de fapt, trdire poeticd. Rodul unet asemenca
stdri riminc. Restul ¢ manilest, luptd de moment,
versificare a unor sentimiente, lozinca si strigl,
mobilizarc la unitate $i luptd pentru drepturi st nu lit-
craturd verilabila.)

Dan Manuca arald cd ,,dacd privim Tn marc... cste
o complementaritate a literaturii romine de o parte si
de alta a Prutului”.

Val Condurache: , Literatura de dincolo de Prut ¢
o literaturd de rczistenld Tmpotriva rusilicirii.
Frontul comun al scriitorilor basarabeni ¢ o baricada
si pentru noi. Efectul politic al poeziei Anci
Blandiana si-a picrdut dcja valoarca, desi a lost
cxplozivad acum citiva ani. Cind a fost cinstit Adrian
Pauncscu? Cind a Inchinat imne lui Ceausescu sau
cind scria pocme de atitudine politicd? Existd un
recul in Moldova, un recul de spirit critic. Ce folos
¢d 200 dc oameni au icsil In Piata Unini sd ia alitu-
dinc Tmpotriva rdpirti Gdgauzici sau  rapirii
Transnistrici, desi pe 21 decembric '89 la Chisindu
au iesit in strada 200.000 de oameni care crau gata sd
ne sard in ajutor? Ajutorul nostru nu cste de clect
imediat. N-ati vrut sd vedeli in inteligentd o armd
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mai bund decit forta.

La noi. Ia Junimea, citese debultantii 1n ale litera-
turii. Cel care a citit vrca sa aibd o oglindire in
ceilalti. Liniglca acesla scamana a... sedinld comu-
nista. Oamenti sint inhibali...

Val Condurache salula si pe loan Holban,
proaspil intors din Franta, si-i roagd pe junimisti s3
faca cc stiu ccl mai bine, sa analizeze ce s-a cilit Tn
Junimea.

Gabricl Huides ¢ obligat, zicc cl, sd conslate,
dupa cele discutate, ca .,cc facem noi nu-i bine. La
noi. la Junimea, nu lacem din apa de ploaic motorina
pentru tancuri. Toana scric o poczie de imagine,
creioneaza peisaje, portrete. Nu fncearcd sa intre in
problematica adinca a conditici umane”. Val
Condurache recomanda sa nu finem scama dc
.diversiunca d-fut Strimbeanu gi sd incercam, (otugi,
sd nu ne abatem de la obiceiurile noastre bunc’”.
Gabricl Tuides crede ca ..daci cra linisle sc discuta
despre poczia feminina”. Constantin Parascan apre-
ciaza cd tinerii nu scriu, nu stiu inca sa scric despre
Revolutie, dar stntem cu suflcal acolo, in Basarabia,
am lost toala perioada cind noi stiam dc voi dar voi
stiati mai putin de noi. Cenzura voastrd, pardon, nu a
voastlrd. ¢i accea ruscasca, a lost mai cficienta, mai
cxactd. Noi stiam ca sinteli rupti de radacind, dar ne
bucuram ca-i cultivati pe Eminescu, pe Creanga,
chiar dacid-i numeati doar scriitori moldoveni, care
au scris si gindit in limba moldoveneascd, [iindca
spiritul lor, (stiam, declaram intre noi acestea) lucra
pentru trezirea, ori pentru mientinerca apartencniei la
acclasi trunchi comun. Sigur, sansele tinerilor de azi
sint mari. Avcli acum posibilitatca sd cunoasleti o
voce feminind, poezia Toanci Vasilescu.

Val Condurache spunc din nou ca niciodata in
acest cenaclu n-au fost lexte festiviste, nu s-a citit
nict prozd nict pozie conformistd, oportunistd. loan
Holban arc convingerea, si 0 exprimd, cd a inceput si
cunoasci literatura romana din Basarabia; colabore-
aza la . Nistrul’; stic accastd poczie, acest {ilon vig-
uros. ., Noi nc-am sdturat pind peslc cap de poelii-
cetdlent, fa noi noliunca ,,pocl-celdlean” ¢ complel
CcOmpromisa.

loana scrie o poczic de notatic”. Dd exemplu (ex-
tul Urmeazd exilul unde lanscaza o imagine §i con-
struicste Tn jurul ci. ,,E o poczie curald, n-am sesizal
accidente de stil. O poezie de impresie, se simte lupta
surda cu exislenta noastrd | sfirtccatd”. Asa am rezi-
stat noi, scriind aga”. Conslanlin Savin ¢ impresion-
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al de poczia loanci ,prin fclul cum stic si crecze
imagini — poczia di un sens rcal moralului. O poczic
a iposlazei: s¢ pleacd oarccum canonic, apoi se sarc
dintr-un plan in altul: Lo pasdre fard cinlce ca un
orologiu orgolios”. E preca mult spatiu al minciunii.
Lipsa limitclor, incercarca de a gasi un punct de spri-
jfin. Albia poczici ¢ fira meandre. Scnsurile le alli
mai tirzin, ca la un ospat canibalic. Prin rupcerile
acestea de ritm, prin cuvinlele care sparg zigazele
specifice poezici scrise de femei. Toana Vasilescu a
cistigat, a riscal si a cistigat. Sclavic a acestui secol.
pagi printre spasmodice lampi. Desigur, la Atena
coloancle ramin Tn picioare. As prolana daca as
incepe si descilrez pocezia. In Stejarii am gisit imag-
ini foarte profunde. Portrer, un text scurl. pulin
lucrat, pare strain grupajulur”. Pe Val Condurache
comentariul lwm Catdlin (Constantin) il obliga la
lacere, .desi ca poet putca aplica o grila straind”. O
poezic de notatic, de contrapunct. Sa cred sau sa nu
cred pind la capat? Nu stuu. Sc simt doud scoli de
poczic. I la mijloc intre confesiunc st cugcetare.
Existd o doza de timiditate care trebuie depisita prin
impertinenta. Oricit de absurda ar N parut Scoala de
filosolie dc la Paltinig, ca si-a dovedit stralucirca,
prin elevii formali”.

Accasta a lost poczia loanci Vasilescu si felul
scrios, grav, aplical in carc a los primila. Pina de
curind a lucral ca muzcograf si sel de scetic la
Muzcul Literaturii. A continual si scric si sa publice.
Un om calm, dclicat, cu o experientd de viata consid-
crabild, cu inGmpldri mai mult sau mai putin fastc.
Un om nu razbundlor, de inteles si destul de usor de
lucrat cu cl. Cam prea usor pentru unii colaboratori-
colegi-subalterni.

Ioana Vasilcscu-Cosercanu sc poale fnscric ca al
76-lca scriitor care a debutat in Junimea.

in acecagi Junime, invitat de onoare sc afla critic-
ul si istoricul literar Pan Minucd. Accsta a vorbit
despre Junimea — societate secreld.

Auzind c¢a se reinfiintcazi Socictatca Junimea, i
dorcste sd nu fic . somnolentd”.

Junimea a fost mult atacatd gi supraveghcald de
adversarii sdi, numerosi i bincveniti: prin asta
Junimea era puternica. Numai cei lari in spirit
ramincau la Junimea, care cra binc pusa la punct ca
sociclate. Ducea o politica culturald binc ancorala in
rcalitatile timpului. Junimea a fost si un grup dc pre-
siune (sau inlerese) — cu structurd monolitica $i lac-
lica sociald. Junimea nu a avul contradiclii ¢i s-a pro-
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dus nivelarca ideologiilor prin varictatea concepli-
ilor. Si nu-si putca permile infestarca cu un germence
strain (fic wdeologic, fic de altda naturd). Tactica lui
Maiorescu cra L, Sinteza generald in atac”. Daci
Junimea ar i dat rezultate slabe, am fi condamnat-o
pentru tactica, pentru tactica grupului de presiune,
Recrutarca de prozeliti sc faceca prin acordarca de
burse. posturi, sinceuri. Sigur: Eminescu, director al
Bibliotecii, bursicrul Xenopol, dar $i multi anonimi.
Maiorcscu stic Toarte binc necesitatile vremii.
Junimea a trimis Ja studii Tn strainatate foarte muli
novici, prozelii junimisti. Reversul medaliei: com-
baterea adversarilor prin orice mijloace. A lucrat
pentru cistigarca mijloacclor de propaganda: Tn afari
de revista Convorbirt literare” exislau nuimeroasc
publicatii lovcau necrutitor adversarii.
Mccanismul cra loarte binc uns. Infiltrarca in spatiul
adversarulut: ¢ vorba de inspectorii scolari, Tntre care
st Eminescu. O bund bucatd de vreme primarii
lasului au fost junimisti. Este cclebria demisia lui
Matorescu din Academie, cu urmari foarte adinci.
Indepirtarca lui Maiorescu din invagimint nu a
insemnat ca invatdmintul icsise din sfera de inlluenta
a Junimii. In cpocd junimigtii au fost acuzati de
francmasoncric §i n-au raspuns niciodatd. La 1865 sc
puncau bazcle Masoncrici la care au aderat mulli
Jjunimisti. Loja Masonica din lasi cra dominatd de
junimisti. Discursul lui Pogor la banchele ramince
motloul Lojet Masonice din lasi (fnceputul discursu-
lui. binccunoscut). Doctrina masonica o gisim si in
Creanga de aur a lai Sadoveanu. Dupa ce indaismul
a pus mina pe Masoneric, tmplicatiile politice distrug
Loja dc la lagi. Aceastd structura sceretd cra pulin
cunosculd in cpoci. Eminescu, Xenopol... nu erau
masoni, Maiorescu, in Criticele sale nu surprinde
imphicalia accasla sceretld. N-ag dori ca noua Junime
sa devieze cumva pe o panta gresitd’”.

Discursul prolesorului Dan Minuca a fost mult
mai amplu. Aici am redat doar ce s-a putut prinde din
[uga stiloului cronicarului nostru, Nicolae Purcaru.

Incheic Val Condurache cu binecunoscuta zisi:
WJIstoria (de Tapt — Originea...) Junimii se picrde in
negura vremurilor..”..

care

Junimea 215, din 9 noiembrie 1990, a fost ultima
in care s-au supus analizei critice creatiile unui tindr
scristor. A cutit Dan Lungu poemul T zece pdrti
Cintecul virstei. In prima parte, incalcind traditia, s-
au aflat in dialog si mdrturisire: poetul Al
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Corduncanu din Chisindgu si arheologul Constantin
Iconomu din lugi. Tn Salon — 48 de participanti. La
Lpupitri” criticul literar Val Condurache.

Al Corduncanu facea parte dintr-o miscare liter-
ard ,foarle proaspald”, Axul zet, avind intenfti nu
numai sa diversifice stilurite literaturii din Basarabia.
Din preaplinul mai tuturor scriitorilor din Basarabia,
acesta se destdinuic, fsi descarca si-g1 mdrturiscste
dorul si ndduful cam aga: ,Integrarca in limba
romiand nc poate includc in circuitul de idet
curopene. Epigonismul impus, suprapus din
Basarabia ¢ greu de invins. Sint forle tincre la
Chisindu carc au pornit cu entuziasm pe acest drum.
Toate structurile tectonice tind spre Carpati™
Vorbeste de o cchipa de 15-20 de tineri entuziagli
adunati in jurul publicatici . Post restant” ce s-ar dori
cititd i fn Tara (Romania). Pc hotarul de est al spir-
ilualitatii romancsti existd o biscricd sdpati in stinca
— borna de hotar a latinitatii. Sint pocti de lacturd
moderna, pocti contestall prin tacere in paginile
revistel L Lileratura gi arta”, poceti care i urmeaza
destinul. Axul zet cxista ca suflare, farda un sediu
anume. Aurcl Dumitragcu, pe carc nu-l mai avem, ar
lexle [rumoase la noi, pentru publicare la Chisindu.
Trupa dc teatru — cultura in Basarabia — ¢ inscrisa
intr-un perimetru mic. Chisinaul ¢ o capitald
romancasca fard romani, ca de altfel oate orascle
basarabene. ‘Trupa Eugen lonescu™ ¢ formata din
actori dc tecatru, absolvenli din Moscova., cu un
repertoriu  de  cinct  spectacole. La Teatrul
SLucealdrul” n-au gasit limba comuni i s-a ajuns la
formula aceasta de 15 aclori. Pe 20 noicmbrie vom
avea spectacol fa Sala mica a Teawului National din
Bucuresti. Basarabenii au i ¢i virsta lor de suflct si
de profesionism™.

Prezintd apoi plachetla Steaua inflacdaratd, editala
de Cenaclul ,,Luccafarul”, din carc citeste textele:
Timp comun, Masca moruiard neputind sd te ajungd,
Te astept.

Val Condurachc multumeste  poctului = Al
Corduncanu, cxprimindu-si speranta sa sc faca lega-
tura si cu ccilalti pocti tineri din Basarabia.

Lucian Vasiliu il prezinta pe  arheologul
Constantin [conomu, ,.omul care cunoagte lagul in
loate articulatiile ui”. Acesla se exprimi:

.Luarca mea de cuvinl ¢ oarccum ncobisnuila
aici, nefiind decit un patimag cititor de literaturd. Ma
ocup de bolnavii culturii i spiritului nostru. de cdi-
ficiile si urmele lor materiale. Regimul trecut a lucrat




in directia salvirii monumentelor intr-un mod capri-
clos.. Au (oat restaurate uncle cetitli, s-au finantat
sapaturi arhcologice. Dar dupa anii "80, cind am
incepult sa plidtim in forld datoriile, primii sacrificati
am fost noi, domeniul restaurdrii. Destiintarea fon-
durilor dc achizitit a {fost o altd mare nenorocire pe
capul nostru. Suspendarca publicatiilor de profil cra
sd nc ucidd cu totul. Sa nu distrugem ce avem —
devenise deviza noastra. lasul — acest muzeu in acr
liber — a fost s fic masacrat strada cu strada, cartier
cu cartier. Urbanizarca fortatd a distrus aproape
jumidtate din cclatea Elcrnd. Prin anii *50 am alcatu-
it o listd cu monumente lixe, completata prin anii
70, dar Ocrotirca patrimoniului a fost legilerald prin
74.

Dupa Revolulic s-a produs revigorarea accslui
sector, dar si acum sc fac crori. Nu dispuncm Tncé de
o legislatic de  ocrotire a monumentclor.
Sensibilizarca opinici publice privind ocrotirca mon-
umentelor ¢ o problema foarle importanta, pentru ci
monumecntul arc un statut aparte: Nimeni nu arc voic
sa distruga un bun din Patrimoniul National Cultural.
Multe monumente (biscrici) au fost restaurate cu
rispundere, dar §1 barbar uneort.

Am avut oameni de suflet care ne-au dat (pe
sumc simbolice) valort inestimabile de patrimoniu.
Un mare om de suflet, sirguincios si compelent ¢
domnul Dumitru Vacariu. Efortul domniei sale sc
vede in imensitalca patrimoniului nostru. Avem o
culturd veche, cu multe coordonate, avem un paltri-
moniu arheologic imens (numai in judetul lTasi sint
circa 3000 de statiuni arheologice). Cultura Cuculteni
(cu 600 de statiuni n judetul Iasi) o invidiaza o lume
intrcaga. Avem averi imense fngropate in pamint.
Numai anul trecut au lost descoperite doud cetiti
dacice: una la Tomesti-Vladiceni si una la Birnova.

Prima obligatic ¢ sd nu distrugem. Pulem renun(a
la orice numai la culturd nu. S-a consltituit Sociclatea
Academici Mihailcana (Academia Mihiileani a fost
ddrimata in 1963). Sa oprim distrugerca mormintelor
din Cimitirul Eternitate,

Cultura Tmbraca ntotdeauna o haind materiald”.

Strigatul  cercetdtorului  arhcolog Constatin
Iconomu suna ciadat, anacronic, bizar astazi, ¢ind nu
sc renunta la nimic pentru culturd. Cind nu se mai
face aproape nimic pentru culturd, Cind a piceril
cntuziasmul pionicrese de a descoperi, a dona, a face
ceva pentru binele comun, colectiv, pentru patrimo-
niu, pentru patric, pentru tard, pentru popor! Vorbe,
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gargari. Fiecare se repede in dezordinca lamit pentru
a cistiga francul cu care sd poalta trii. Intoarce-se-va
cindva lumea la csenta sufletului si raddcinii sale”!
Mai exista-vor oameni care sa se¢ dedice binclui
comun?! Ticere. Pustiu,

Asa cum am spus mai sus, Dan Lungu a citit
pocmul n zece partli Cintecul virstei.

Iata comenlariile critice: Catalin Savin declara
din start ¢d de cind vine la Junimea, de vreo 4 ani ¢
cca mai pulernicd, mai valoroasa fcclurd” pe care a
auzit-o. ,,Grupajul e unitar — un avantaj. Caultam o
anume ordine a par(ilor. Cintecul virstelor nu ¢ pre-
meditat, ci scris dintr-o rasutlare, fara grijd prea mare
pentru topica. Cuvintul ¢ ldsat in voia lui. E clar: Dan
Lungu este un foarte bun peisagist. Stic sa pund in
concordanta linia lui intima, spirituald cu imaginile
creale. Partca a 4-a incepe cu un refren, ugor de
meslecat, dar neinchipuit de profund. O mitologic
interioard ,,ghetulcle i mingea dezumflald”. Dan
Lungu — un ,terorist” al cuvintului — isi Tnlige culit-
ul n inima cititorului. E un mic sadic — st tot atun-
¢i un betiv s-a inecat in bazinul cu pacurd”. Inser-
arca a cazut ca o pasarc ucisa de ncrvii orasului...
excitali si inflamali”. Aici destabilizeaza cititorul.
Unde-i acum domnul Strimbeanu séd-i arat poezice de
implicare. . Sclifositul cuvintelor™ — iatd doud
cuvinte ¢it un poem. Trece foarte usor dintr-o
extremd in alta. Trcbuie sd gasim Tn accasta poezic
un sistem — ale carm organc vitale sint: partca a 4-a
si parlca a 7-a. Dan lLungu ¢ foarte stapin pe
mijloacele sale, nu se picrde in amanunte, nu sc
locmeste cu cititorul, atfta am atita dau”. Dumnczeu
a grait ,,sd mori c¢ind o1 muri cu”, iar mama i-a z1s ,,sa
milninci ¢ind oi minca cu”. Invocatiile parcd nu-gi au
locul aict”. Emil Tordache, ..cunoscindu-1 din fulimi-
nanta perioada de liceu” s-a gindit sa ia primul
cuvintul. ,,A spus colegul nostru, Catalin, ¢i a cautat
o ordine a par{ilor. Deci: un roman liric al unci zile —
intre festivitatca clipei si sclifositul clipei spre punc-
tul final, accl poem cu cruci. Aici sint de fapt trei
feluri de atitudini. Rama de tip semiotic — o apa, o
mare incadratd Tntr-un chenar. Dar pentru deplina
resimtire avem nevoic ca rama sd se rupd i mare si
curga in camerd. Dan Lungu adopta o solutic loarte
ambiguid — e solemn, grav, dar nc lace §i cu ochiul:
»ali vazul cum am zis-o!” Acest Jucru, din pacale, ¢
si partca slabd a poczici. Adolescentinitatca gravatad
pe lucruri profunde seamana cu o flucratura in biscr-
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ica. Finalul absolut formidabil din partea a 5-a —
congtiinta rdcelii universale, ,,i-am vizul cu mirare,
cocirjindu-se sub loviturile dc mai, ,jarba grea,
milasoasd” carc creste peste tol si toate. O modali-
lalc asumald consticnt — asemenca trucuri nu le
recunosc. As tdia fard mila prin text dacd i-ag i
redactor. Mi-a plicut i partca a 9-a, pendularea intre
doua nceputuri, ,,sa mai dansam de-o [isa”. Tcoria
modernad a inventivitdtii nu ne spunc cum sa inven-
tam. Poczia curge, nu ¢ facutd cu Dictionarul. Se mai
practica astfcl de cruditii. Fa cunoaste la Dan Lungu
trecerea prin scoala Mircea Cértdrescu”. Nu ma
indorese citusi de putin ci Tn acest texle existd poezic
autentica. Ar fi cazul sd debutdm poctii tincri la
timp”. Intervine Catdlin Savin pentru a spunc ci ,,in
partca a 4-a legitimarca lui cu realitatea se face (oc-
mai in fmnal. finalu] la care domnul Emil lordache a
renuntal”™. E o poczie in alld cheie, il atenfioneaza
E:mil lordache, poemul ¢ o fiintd, nu pot alcéitui un
pocm din trupuri frumoase addugindu-le sapca lui
Ccauscscu”. Nict  Catalin Savin  nu renunta:
LCititorul trebuie sd intre in ramd §i nu rama sd se
rupd si apa sa sc reverse”. Mica disputd sc stinge prin
intcrventia lui Eusebiu Munteanu, carc nu a gasit nici
o deficienta graficd in pocmul citit. ,,Nu este vorba
de o ireversibilitate, de o cregtere a omului. Mctoda
folosita ¢ jocul in joc. inccpc cu fabula si ajunge la
mil. Accastd poczie arc o curgere subterand foarte
adinca. Tncearcid regisirca unci eredititi a ancestralu-
lui. Atunci cind ¢l crede cd alicineva 1l observd sc
nasle spaima, inaintc de a ajunge la joc. In partca a
9-a ¢ vorba dc intuitia speciei si nu a individului,
ccoul stramosului. Poemul este rotund — nserarca a
cidzut ca o pasire... Sc urmdrestc o purificarc —
mesajul md convinge si acest poct talentar”. Val
Condurache crede ca Eusebiu ,,a cdzut in capcana
unci educatii marxiste; nu trebuic sa alcgorizam si sd
cautam autorul in spatele textului”. Lucian Vasiliu
regretd cd trebuie condensale discursurile din lipsé
de spatiuv. ,Saptamina viitoarc nc vom intilni la ora
16 la scdinta festivd, sint 15 ani petrecuti impreund
la Junimea, avem oaspe ales pe Alexandru
Cilinescu”. Revine la Dan Lungu: ,textele lui vin
prin cultura, sc incadrcaza in poezia anglo-saxona.
Ceea cc lace ¢l este foarte convingdtor pentru minc.
O daid la 15 ani putem avea si cile o revelalic la
Junimea. Dan Lungu este unul dintre autorii foarte
putcrnici, prin  imprevizibil, dezinvolturd si
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intcligentd nc poale ofcri literaturd autentica”.
Constantin Parascan: ,,Poctul Florin Mihai Petrescu
spunea: ,mie Tmi place sa merg la cenaclu pentru ¢
de ficcare data plec cu cite o idee”. Poctul Al
Corduneanu a demonstrat ¢é se afld exact in spiritul
limbii noastre. E o marc bucuric ci nu se deoscbesle
cu nimic dc noi. Dan Lungu, fara si intru in analiza,
da posibilitatea altora si sc apuce de scris. A aruncat
in arend o mullime de idei. O scard [rumoasd, prof-
itabild pentru toti”. Incheic maratonul Junimii din
urma Val Condurache: ..Domnul Emil lordache
facea trimiteri la acele tabere UJT.C. iar Lucian la
poczia lui Eliot. O poczic dc lip narativ, carc nu ¢
specificd numai valului “80. Dan Lungu capleaza in
fluviul sdu liric mai multi allucnti valorosi.
Beneliciarul unei mode poctice, Dan Lungu nu cste
un cpigon, sub nici o forma, al lui Mircca Cirtérescu,
sd zicem. Nu impartascsc entuziasmul lui Catdlin
Savin. Aceastd poczie lucreaza la poanta finala,
sorcsctand oarccum, cu deturnarca sensului. Zona de
amintiri e filtratd. Plecind de la premisa cia-mi place,
1atd citeva pleconasme si platitudini celebre — punctul
de jos al tatonarii metalizice. Frisonul din poanlcle
finale, un prea mare control cerebral. O masind bine
pusa la punct, ca la Sorcscu. Cred ca vom alcge cile-
va pocme si de la Catilin Savin §i de la Dan Lungu
pentru a le publica in ,,Dacia literara”,,.

Accasla a fost poczia lui Dan Lungu, prezenta sa
la Junimea. Cu aceasta lccturd sc incheic sirul de 215
intilniri alc Junimii posibelice icsene si cci 15 ani de
gratic liintare.

Dan Lungu s-a impus in literatura de dupa 1990.
Dupa ce a cistigal mai multe concursuri §1 premii lit-
erarc, in poczic si prozi (intrc carc $i premiul la
Concursul National de Povesti ,Jon Creangid™ de la
Bojdeuca din Ticdu. tiparindu-i-sc povestea cistiga-
loarc 1n antologia Povestile de la Bojdeucd (1996),
premiul la Concursul Porni Luceafdrul..., ori
Nicolue Labis) a publicat mai mulic volume de
poczii, prozd... Este membru al Asocialici
Scriitorilor Profesionisti din Romania. Estc un nume
carc s-a alirmat §i in Europa.

Dan Lungu cste al 77-lea scriitor carc a dcbutat Tn
Junimea si s-a consacrat, devenind un nume impot-
tant in litcratura romana, cl inchizind lista scrittorilor
din Istoria Junimii postbelice.




CONFERINTE
CUBLESANIENE

Liviu PAPUC

In deplind forta creatoare, asa cum il stim de
foartc multi  ani, scriitorul si universitarul
Constantin Cublesan ne mai punc pe masa de lucru
un volum foarte util in zina de astazi, cind lumea nu
mai scte atrasa de studiile monogralice de ampli
respiratic, cu tendinte exhaustive: Conferine lite-
rure (Bditura Galaxia Gutenberg, Tirgu Lapus,
2009, 238 p.). Dupd cum spunc chiar autorul, tex-
tele publicate acum pot fi considerate de popu-
larizare, fiind (receri in revista ale activitdtilor unor
scrittori d calibre diferite, ficcare insa cu doza sa de
contributic reala la dezvoltarca literaturii romanc si
la alcatuirca canavalci compozite din care rasar fi-
gurile de prim-plan. Intentia declarata a |confe-
rintclor” nu-1 impicdica pe C. Cublesan sa adauge
tuse not, semnificative, la imaginca de ansamblu a
ficcirui creator avut in vedere, cistigind astlel cap-
ital la capitolul de originalitate.

Cartca debutcaza in forta cu chipul lui Ioan
Slavici, ale carui diverse domenii de exprimare
(nuvelist, romancicr, jurnalist, traducalor, dra-
maturg, autor de povesti) sint prelatate de un sensi-
bil demers umano-politic, referitor la momentul
1919, cind Slavici a fost condamnal la inchisoare
pentru atitudinea filo-germana din timpul primului
rizbot mondial. Analizind cu pétrundere  si
intelegere istorica momentele acelea, C. Cublesan
ridica anatcma de¢ pe capul junimistului: ,Portretul lui
loan Slavici trebuic si fic curdtat acum de pata ce i-au
pus-0 oamenti unei conjuncturi politice in 1919, con-
damnindu-l, si nu s-au incumcial s-o steargd altii, intr-o
alta politica, mai recentd, nerejudecindu-i procesul”™ (p. 16
— loan Slavici — portret in oglinda timpului). Tn susinerea
acestet atitudini de bun simt ne vine din trecut si Leca
Morariu. care, in necrologul intitulat #Slavici (,,Junimca
hterard”, An. X1V, nr. 8-10, aug.-oct. 1925, p. 241-242).
arunca de la Cernauti sdgetile cuvenite la adresa Capitalei.
scriind despre L Acest atlet al convingerii, care fiind un
prea bun romdn in Ardeal, a sulerit omenoasa (emnitd
ungurcasca, si care fiind un prea ridu romén in Romaénia, a
suferit canibalica temnita roméncascal... Apostolul care
intregii sale gencratii fi formulase credeul: «Soarcle, pen-
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tru (oti romanii, la Bucuresti rasarce» (Inchisorile mele, 30)
si care cu cea mai slanta dreptate ne aduce aminte: «Nu ¢
ntre contimporanii met nict unul care a facut atdt ca nine
pentru unitatea sulleteascd a roméanilor de pretutindeni»
(thid., 232). [...] Si atunci unde-o [i vina lui Slavici? Si
unde d.p. nevinovitia celor ce l-au injurat surugicsic
(thid., 134) si 1-au maltratat canibaliceslc (ibid., 203), si I-
au scuipat in plina strada (ibid., 147), si unde nevinovalia
cclor care, poate, mai putin nevinovati, dar atit de clasti-
ci, poponcti ai candoarci morale, isi disputa azi rolurile de
conducilori in arcnele intrecerilor publice .7

Ne oprim aici, cu regretul cit nu puten discuta in con-
tinuare despre cel care fixeaza ,jintr-o vasta cuprindere
panoramica imaginca fideld a unci lunn ce-si devorcaza
cu violentd propnii eroi ai validarii sale moderne™ (Cezar
Petrescu — cronicar al veacului), sau despre cel care cste
»capabil a scrie in cele mai felurite chei artistice, fird a
aprofunda insd, cu adeviral, nici una, risipindu-sc in
aproapce toate genurile si speciile literare™ (Felix Aderca
experimentalistul), sau despre acel moralist, cdutind
merceu prilejul de a sfatui tincrimea romani in deprinderea
cititului cu folos™ (fonr Pop Reteganul — folclorist si pub-
licist). La care mai putem adiauga la Icl de profundele
meditaii carc s¢ ascund sub titlurile: fuceputurile roman-
wluf realist romdnesc: N. Xenopol. apoi Liviu Rebreanu
nuvelistul, sau Un  romancier ol mediilor (Carol
Ardeleanis).

Concluzia celet de-a opta lise de scriitor, George
Cosbuc — un inovator in traditie, o adoptam (pentru ¢ ne
place cum suna!) si pentru finalul semnalirii noastre:
WDacd Alecsandn impusese in registrul cult al poczici
romanesti pecclea marcatd a acuratelei nobile a limbii
noastre  populare, dacd Emincscu imprimase verbulu
accente grave si profunde, de meditatic filosofica. n spir-
itul aceleiasi vibratit nationale George Cosbuc aduce in
opera sa suflul viguros al ctosului popular traditional, rcal-
izind astlel, prin inchiderca triunghiului de valori clasice
ale liricii roménesti, echilibrul stabil al poczici noastre
modecrne §i pregatind, prin violentarea tiparclor prozodice,
deschiderca ampla de acces spre marca poczie a veacului
ce i-a urmat” (p. 111).
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ALEXANDRU AVERESCU,
OMUL POLITIC (VIII)

Gheorghe 1. FLORESCU

Deziluzional de ulumele mancvre ale Regelui,
marcsalul va reveni si de accasta datd la linia
obisnuita a activitatii sale politice. Raminindu-i de
clarifical uncle detalii ale relatiilor cu Carol, el pre-
ciza ca .0 datoric de Ia carc partidul nostru nu se
poale sustrage csle aceea de a descoperi bariera ce
existd intre Partidul Poporului si Suveran, si de a o
desliinta, cu orice sacrificiu, cu orice risc”!. Pind
atunci, insa, 1si propunca sd participe la alegerile par-
lamentare in cartel cu factiunca conscrvatoare con-
dusd de Grigore Filipescu — colaboratorul sdau de
inceput —, o alcatuire partidistd recenta st fard o
supralald politica semnilicativd. Dar, spre dcoscbire
de aliadatd, Partidul Poporului era convins ca rezul-
latele acestet incercdri nu vor {i prea incurajatoare,
deoarcce influenta sa in rindul corpului electoral era
mai limitatd deceit oricind. Rezultatele confruntarii
clectorale din decembrice 1933 au evidentiat faptul ci
averescanismul  ajunsese  iremediabil compromis,
continuind a cxislta doar daloritd personalitdtii
marcsalului si a memorici politice a vremii2,
Consticnt de laptul ¢a o actiune singulard l-ar {i 1zo-
lat intr-o manierd primejdioasd, indepartindu-1 de
restul fortelor politice ale momentului, Averescu a
initiat in toamna anului 1933 o scric de contacte bilat-
crale, prin carc urmadrca apropicrea de disidenta liber-
ala georgistd. Optiunca nu cra una intimpldtoare. O
colaborare cu Gheorghe 1. Brdtianu fi puteca olen
posibilitatca intermedicrii unci cventuale concilieri
politice cu Coroana, cunoscut fiind faptul cd recenta
grupare liberald cra sprijinitd de Carol al H-lea. Apoi,
dintre formatiunile partidiste n ascensiune la acca
datd, accca fondata de ultimul politician al dinastici
briticniste ldsa a se crede ¢d va deveni una dintre
principalele pirghii ale edificiului pe care se sprijinca
monarhia si regimul politic favorabil ci. Asticl, in
toamna anului 1933, intre Al. Averescu st Gheorghe
I. Bratianu a intervenit un acord politic, dat public-
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itdtii abia In mai 1934, cc urma a {i pus in prac-
lica in cazul intervenirii unor imprejurdri
grave ce se pol ivi in viala noastrd politica™*.
Initiativa acestei acliuni comunc a apartinut
marcsalului, care spera sd se ajunga, treplat, la
o conlopirc a cclor doud alcatuiri politice,
,intr-un singur organism cu baze largi si pe cil
posibil n ritmul tendintelor actuale™. Ofcrta
sa a fost acceptatd de Gheorghe 1. Britianu,
convenindu-se ca detaliile punerii ei in practicd
sd fic stabilite ulterior. Asa sc explica faptul cd
in acuivitatea Partidului Poporulut va deveni
evidentd, incepind din toamna anului 1933, o
fncercare de apropicre de gruparca georgistd,
dar fard a se intreprinde ceva conceret in ved-
crea [uziondrii proicctate, in principiu. Sc pare
cd realizarca accestei intentii a lost Inlirziatd de
liberali, Intrucit lor nu le suridea perspectiva
contopirii cu o formatiune partidista desucta,
care nu obtinuse nici un mandat in ultimele
alegeri parlamentareS. Totusi. uncle cercuri
politice striine, carc conlinuau a spera incd in
redresarca Partidului Poporului, se aratau sur-
prinse de insuccesul electoral Inregistrat de acesta,
dupd cc In urma cu aproape sasc ani condusese des-
tinele politice ale tarii®.

Alunccarca Partidului Poporului cétre zona unui
anonimat prejudiciabil a devenit si mai evidentd inca
la inceputul anului 1934, atunci cind Averescu s-a
indepdrtal de schimbirile survenile in viata politica a
Romaniel, cu toate ¢d ziarul parizian ,Le Temps”
prognoza cd solulionarca crizei politice cauzate de
asasinarca lui I.GG. Duca va putea {i asigurala doar de
constituirea unui cabincet de concentrare, condus de
maresal®.  Singura manifestare  opozitionistd  a
grupdrii averescane raminca obisnuila criticd antigu-
vernamentald, devenitd ot mai insistentd la un
moment dat, fapt pentru carc ziarul Indreptarca”
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ajunsese a fi cenzurat. O oarccarc revenire a
Partidului Poporului in actualitatea politicd a acelei
conjuncturi a ajuns a [i scsizabila dupa publicarca
comunicatului care facea cunoscut acordul intervenit
intre Averescu si Gheorghe 1. Brdtianu, inca din
octombric 19339, Considerindu-se ca documentul
scmnat de cei dot fruntasi politici inducea in rindul
opinici publice o slare de incordare, daundtoare cli-
matului politic roménesc, Partidul Poporului a ajuns
a fi criticat pentru colaborarca cu georgistii. Ingrijo-
rarca era amplilicatd de faptul cd in noua conjunctura
politicd maresalul putca ajunge oricind la guvern,
beneficind de sprijinul lui Gheorghe 1. Britianu.
Primit de Carol, la 18 mai 1934, Valeriu Pop va con-
scmna cd ,,Regele ma chestioncazd asupra per-
soanclor. inccpc cu Averescu, fdcindu-i elogii. Nu
contest stima si consideratia de care se bucurd ca
ostas, arat insa cd faima omului politic este medioc-
rd, tar virsta il face inapt pentru a conduce actiunea de
innoire a Tarii. Ma intrcaba si raspund obicctiv si fara
rezerve cu privire la lorga, Argetoianu, Angclescu,
Goga. Tunian. Plec cu impres.a ca Regele cra hotérit
pentru o formula Averescu, ca insa cele cxpusc de
mince l-au pus pe ginduri”. O saptaimind mai (frziu,
revenind asupra aceluiasi subicct, politicianul arde-
lean obscrva ca . declarindu-se criza, lumca intra in
panici. 11 gisesc pe Titdrescu si anturajul sdu desfi-
gurali si complet dezorientati [...]. 11 vad pe
Argeloianu, [pe] care il gasesc nu prea incintat de for-
mula Averescu-Angelescu cle., carc ar prefera o
intarire a guvernului Tatdrescu cu elemente din alara.
1l intdresc in aceste idei si cind il pardscsc am impre-
sia cil va cdula si contracareze formula Averescu”. In
ziua urmdtoare, acelasi politician, intrat mai demult
in gratiile Regelui, adauga ca ,.Dr. Angclescu, plecat
la palal, hotarit sa accepte formula Averescu, gascste
pc Rege schimbat si nchotérit a declansa criza de
guvern. Combinatia cade, urmind sa se faca lormele
lichidarii crizei ceva mai (irziu”!0. De alifel, dupi
intrevederca Carol-Averescu, din mai 1934, liderul
Partidului Poporului era considerat ca nvestil, even-
tual, cu prepotenta de virtual premicr!!. Chiar si uncle
cercuri politice vesl-curopene comentau probabili-
latea instituirii in Romania a unui guvern dictatorial
condus de Al Averescu'2. in rcalitate, insa,
marcsalul, care primise asigurdri de la Regele Carol
al Il-lea ca va [i insdrcinat sa formeze un guvern de
coloralura nationald, isi propuscse a-l substitui unui
cabinet de partid. Confruntat cu un asecmenca sub-

lerfugiu riscant si presat de reactiile potrivnice venite
din exterior, Carol a renuntat in cele din urmad la gin-
dul de a-1 folosi pe maresal ca o posibild solutie in
cazul unei crize guvernamentale'’. Totusi, Partidul
Poporului si-a continuat activitatca specificd unci
ascmencea conjuncluri favorabile si in lunile de vara,
pentru a nu se trezi nepregatit in momentul unct ter-
giversate schimbdri de guvern. Apoi, odald cu
incheicrea vacantei politice, averescanii au initiaf o
sustinutd campanic polilicd, pc carc o prezentau ca
fiind ,,decretatd de vointa natiunii” 4, Cu toale acces-
tca, Averescu sc declara descurajal si dezgustat chiar
de vialta politica, dar promitca ca va continua sd
actioneze ca lider al Partidului Poporului. Criza min-
isteriald, care (rena incd din primavard, lasind a sc
ntelege la un moment dat ca-1 va impunc pe marcsal
ca succesor al lui Gheorghe Titdrescu, a fost depasitd
fara a se da vreo satisfactic cunoscutelor sale ambilii
politice. Modificdrile ministeriale clectuate la
fnceputul lunii oclombric 1934, ca rezultat al inter-
ventiilor lui N. Titulescu pe lingd Rege si a reco-
mandirilor avansate de ministrul de externe francez,
au determinat prelungirea mandatului premierufui in
functic, indirjindu-l pe Averescu, confruntat, simul-
tan, alit cu atacurile formatiunilor politice adverse, cit
st cu defectiunile aparute in propriul sdu partid?s,

Cu toate acestea, la Inceputul anului 1935,
Partidul Poporului pretindea c¢d domina contextul
politic intern. hotarind, in accsle circumstante, s
treacd la punerea in practica a clavzelor Inscrise in
acordul cu liberalii georgisti. Astfel incit, In lunile
care au urmat, cele doua partide au desfasurat o scric
de actiunt politice comune, prezentind acordul lor ca
pe un document de ,,0 importanld covirsiloare pentru
normalizarea victii noastre publice”. Totodatd, s-a
convenit ca pactul in discutic sa ramina deschis si
altor partide politice, carc ar dori sd aclioncze
impotriva unui ,,guvern fird busold”. In plus. Particul
Poporulti se declara impotriva prelungirii starii de
asediu si a cenzurii, considerindu-le a fi simptome
obisnuite ale crizei guvernamentale!s. In primivara
accluiasi an, colaborarca dintrc Al. Averescu s
Gheorghe 1. Britianu a devenit tot mai evidenta, iar
pactul inchciat de ei a primit litulatura dc Fronl
Constitutional. Profitind de criza acuzatd de formati-
unea ministeriala, gruparea averescana a declangal o
noud campanic opozitionista, prin carc inccrca a
demonstra ¢l ca reprezenla singurul organism politic
capabil a prelua succesiunca guvernamentala. Dar
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nici de aceastd dala, chiar daca actiona aldturi de
Gheorghe 1. Britianu, nu i s-a acordat maresalului
sansa de a redobindi prepotenta de prim-ministru. Cu
loate ¢d banuia un asemenea deznodamint, el va con-
tinua sa-1 sccondeze pe Gheorghe 1. Britianu, care, la
inceputul lumi septembrie 1935, declara ca Frontul
Constitutional st Tncepusc campania cc urmadrca
wdescatusarea” tiriil7,

Adcrarca temporard, in scptembric 1935, a
Blocului Cetalenese pentru Mintuirca Tdrii si a
Cruciadei Romanismului, doud organizatii politice de
drcapla, la actiunca initiatd de Frontul Constitutional
nu avea semnilicatia unei colaborari a maresalului cu
Grigore Fortu si Mihai Stelescu’®. Adeziunca acesto-
ra la programul Frontului Constitutional a devenit
posibila datoritd lut Gheorghe 1. Bratianu, accla care
a (ransformat acordul cu Partidul Poporului intr-un
curent politic preconizat a actiona deasupra partidelor
vremii, pentru transformarea sullelcascd a Larii $i pro-
teetia clementului etnie, dar si pentru prestigiul dinas-
uci. Bazele colaboririi, in noua viziune, relevau evi-
dente tendinte de dreapta, care, de altfel, au facut
posibild oricntarea cclor doud organizatii extremiste
catre Frontul Consltitutional. Acceptind colaborarea
in limitcle programului fixat de liderul |liberalilor
tineri”. marcsalul sc ficea vinovat de incurajarea
unor curcnte straine de inleresele (drii, desi ¢l nu cra
adeptul idcologici lasciste si a organizatiilor care
imbrifisascrd accasta directic politici. In dorinta de a
mai ocupa o datd [otoliul de sef al Consiliului de
Ministri, Averescu spera cd, sprijinit de Gheorghe 1.
Bratianu, il va determina pe Carol al 1-Ica sd recurga
la serviciile sale. Dar, dincolo de aceste consideratii,
necesare s nu numaidecil curioase, interescazd in
primul rind actiunca in sinc, chiar dacd nu toli cei
grupati in jurul Frontului Constitutional Tmbrilisau
accleasi interese!. De altfel, nu trebuie sa neglijam
faptul ca Averescu a aceeptat alaturarca lui Grigore
Fortu st a lui Mihai Stelescu la actiunea politica a
Frontului Constitutional numai dupd ce Gheorghe L
Bratianu decisese o asemenca asocicere. Maresalul s-a
aralat inca de la Tnceput sceptic in privinta sinceritalii
intentiifor manifestate de cei doi pretendenti la o
colaborare cu el. avertizindu-1 de altlel in acest sens
pe Britianu, atunci ¢ind i scria ¢d ,,motivele invocate
sint numai pretexte pentru manifestatii pregatite in
taind mai de mult”20. Aderarca Blocului Celdienese
pentru Mintuirea Tarii si a Cruciadei Roméanismului
la campania politica a Frontului Constitutional a
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provocal afisarca in interiorul Partidului Poporului a
unor manifestari potrivnice, soldate cu trecerca mai
multor organizafii in alte partide politice. Totusi,
Averescu a acceplat conlucrarea in cadrul Frontului
Constitutional si dupa aldturarca cclor doud grupadri
cxtremiste, numai pentru a nu compromite colabo-
rarca cu Gheorghe I. Bralianu, continuind insa a sc
declara potrivnic miscdrilor de dreapta. Asa, de pilda,
referindu-se la Partidul National Crestin, fondat de
curind, oficiosul averescan nu-l considera un organ-
ism politic izvorit din realitdtile interne, caraclerizin-
du-l a fi o, formatiune de agitatic™2!. Dar, dincolo de
aparentele posibile, incercarile de prezentare a
Frontului ca o miscare ce cistiga teren in slera vietii
politice erau nistc simple manevre polilicianistc, cu
atit mai mult cu cit in raporturile marcsalului cu seful
Hinerilor” liberalii interveniscrd dcja, la sfirsitul
toamnci anului 1935, unele dezacorduri, care faccau
ca Partidul Poporului si gruparca liberal-georgista sa
aclioneze, adescori, in directii diferite??.

La inceputul anului 1936, Al. Averescu relua
atacurile la adresa guvernului Gheorghe Tatirescu,
incercind sd asigure opinia publicd a momentului ci
succesiunea ministeriald va reveni formaltiunii sale?3.
Concomitent, crau reiterate criticele la adresa
Partidului National Taridncse, acuzal de sanlajarca
Coroanci, prin colaborarca cu [runtasii comunigti?®.
Intentia lui Al Averescu, alisata si alladata, cra accea
de a demonsira Suveranului ¢d prezenta sa la conduc-
erea tarii era reclamalta de realititile interne, devenite
primejdioase pentru continuarea regimului politic
existent. Abandonind tacit actiunca desfisurata in
cadrul Frontului Constitutional, alcdtuirca politica
averescand a revenit la o campanie solitara, pret-
inzind ca ,,Partidul Poporului este, daca nu o forta
numericd impunitoare, o mare forla morala, care
conslituic azi singura, unica nidejde a (irii™2S. In
acclasi timp, dezmintind .orice intentic dictatoriala,
maresalul ataca Parlamcentul, pe care-1 caracteriza a i
un awenlic ,,paravan al dictaturii”, in timp ce
numarul acelora care pretindeau ca ,.D-lui Guia fi
sade bine cu drumul” crestea zilnic26,

Criza tot mai cvidenta acuzala de guvernul
Gheorghe Tatarescu, complicatd la inceputul anulut
1937, a readus in discutie problema succesiunii min-
isteriale. In accasti conjuncturd, Al. Averescu a
revenit pentru putin timp fn actualitatea realititilor
politice interne. Alit uncle cercuri politice romancesti,
cit si diferile agentii de presa straine au inceput a-1
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considera pc maresal ca virtual premier al Romaniei,
avansind diverse formule guvernamentale pre-
conizate a f{i prezidate de liderul Partidului
Poporului?’. Remanierca cabinctului, devenitd o real-
ilate in urma indicatiilor date de Regele Carol al 1I-
lca, a pus capat peniru moment incertitudinilor, astfel
incit, nici de accastd data, alcétuirea politicd averes-
cand nu a reusil sa revind la guvern. De fapt, aceasta
a fost ultima ocazic cind maresalului i s-a mai oferit
posibilitatca tcoreticd de a ajunge la conducerca tarii.
Schimbarile operate de Carol al 1I-lca Tn componcenta
cabinctului Ghcorghe Tatarescu au preintimpint pen-
tru o vreme obisnuitele incertitudini, prefatind instau-
rarca diclaturii personale a Regelui, care va exclude
in viitor orice formula guvernamentala ce si-ar i pro-
pus a continua vechiul regim parlamentar. Reactia
sefulut Partidului Poporului, care incerca si soli-
darizeze fortcle opozilionisic in jurul unci actiuni
comunc indreptale impotriva stérii de asediu si a cen-
zurii. pentru a provoca schimbarea guvernului exis-
tent, a ramas astfel fard vreun rezullal concret.
Vizindu-sc izolat si parasit chiar si de Gheorghe I
Britianu, carc sc oricntasc catre o actiunc comuna cu
Iuliu Maniu si Corneliu Zelea Codreanu, Averescu a
inceput a latona eventualitatea initicrii unor noi per-
tractdri politice, convins liind cd o actiune solitard cra
de la inceput sortitd esecului?®. Asa s-a ajuns la intil-
nirca sa cu Octavian Goga, in Elvetia, la Evian, 1n
august 1937, cind a lost disculatd posibilitatca
inchcicerii unui cartel clectoral, avansindu-se chiar si
ideca unci colabordri guvernamentale. Acceplind o
alianta electorala cu fostul sdu colaborator, maresalul
isi declina intentia participérii la un guvern de con-
centrare, cvilind, printr-un rdspuns sibilic, sd pre-
cizeze cauzele acestui reluz. Ulterior, insd, nu s-a mai
dat curs holdririlor adoptate la Evian, astfel incit
Partidul Poporului va continua si aclioneze de unul
singur?. Tn aceste circumstante, maresalul a incereat
o apropiere de Partidul National Liberal, modificin-
du-si brusc alitudinea fa{d de Constantin, [. C.
Britianu si de cvolutia crizei ministeriale. Inainte
insd de a sc contura bazele unei noi colaborari, disen-
siunile dintre cci doi [runtasi politici au rcaparut,
revenindu-se la vechea directie politica’?.
Declansarea crizei guvernamentale, in toamna
anului 1937, a determinat o noud accentuare a tribu-
fatiilor caracteristice politicianismului  romanesc?!.
Numai c¢d, de accastd data, Suveranul s-a transformal
din arbitru al confruntarilor ce insoteau de regula o
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crizd ministeriald intr-un adevarat despot, hotarit sa
inlocuiascd regimul parlamentar cu o dictatura per-
sonald. Asadar, nadejdile marcsalului, care nu inc-
etase a spera intr-o revenire in fotoliul de prim-min-
istru, desi implinise virsta de 79 de ani, erau lipsite de
o perspecliva incurajatoare. Totusi, chiar asa stind
lucrurile, el nu a abandonat implicarea in evolutia de
moment a realititilor politice. Incurajat de Carol al 11-
lea, care 1l fdcuse sd crcada cd va fi sprijinit in
alegerile ce vor urma, marcsalul isi va continua activ-
itatca obisnuitd, care nu depdsca limitele unci
implicari situationale. Asa, bundoara, refuzind a
semna ,,pactul de neagresiune” propus de Tuliu
Maniu, el declara cd . Partidul Poporului a {ost de la
fncepul si pina Tn ccasul de fatd, un partid pururca de
ordine si nu cred ca ar fi spre lauda sa ca locmai acum
sa s¢ deparleze de accasta exemplara linic de con-
duita”32. Printre cei consultati Tn vederea constituirii
viitorului cabinct s-a numdrat si Avercscu??, dar
prezenta sa la Palal a fost una formala, de condescen-
dentd, Tntrucit numcle sdu nu intra in calculele faclo-
nlor de decizie. De altfel, alegerile din decembric
1937 au reprezentat pentru Partidul Poporului, asa
cum recunostea chiar sclul sdu, ,un dezastru”,
aducindu-l in pragul dizolvarii3*. Apoi. perspectivele
olerite de noua conjunclura politica, dupa instalarca
ministerutui Octavian Goga, nu rezervau nimic incu-
rajalor acestei formatiuni politice, convinsd de
aceasta data ca traversa ultimele zile ale unei dispar-
itii inexorabile. Dar nu tragica!

Contextul politic propriu siirsitului anului 1937
releva simptomele unci crize eare depasea prin impli-
catiile ci interne si internationale particularitatile unci
obisnuite succesiuni  guvernamentale.  Ofcnsiva
fortelor politice care militau pentru formula regimu-
lui autoritar exercitat de Rege si de un cabinet impus
de el ajunsese Intr-un punct critic, complicat de con-
fruntarca cu opozitia spectrului politic hotarit sa cvite
lichidarca regimului  parlamentar.  Organizaliile
politice mai putin insemnate, din rindul carora facea
parte si Partidul Poporului, oscilau intre perspectivele
oferite de o colaborare cu [ormatiunca ministeriald si
aliturarca lor de fortele antiguvernamentale.
Regretind faptul cd prin propulsarea sa in functia de
premicer, Octavian Goga ,esle impins pe poleci
primejdioase”, Al. Avcrescu sc vedea obligat sa
acceple orice propuncre de colaborare, cu alit mai
mult cu cit ultimele demisii din Partidul Poporului
ameninfau existenta unci structuri politice care
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ajunscse a avea o adevarata istorie?s. Incurajate de
actiunca de reintregire a Partidului National Liberal,
pec carc o calilica drept ,,un eveniment politic”,
ramasitcle Partidului Poporului continuau o activitate
inertiald, lipsitd de un orizont realizabil, nutrind
totusi spcranta unci posibile conlucréri cu Constantin
1. C. Bratianu, cu carc ajunsese in ultima perioadi la
o apropicre ce ldsa a sc¢ Tntrevedea o eventuald colab-
orare a marcsalului cu liderul liberal3¢, Facind, incd o
datd, apcl la solidaritalea increnta unci activitdti de
grup, la carc renuntaserd cei mai mulli dintre parti-
zanii sdi. marcsalul planuia orchestrarca unei imag-
inare tentative de revenire la guvern, pretinzind ci
WPartidul Poporului continud sa aibi, pentru viitor, o
misiunc de indeplinit”?7. Noile declaratii avansate de
Averescu survencau in urma intrevederilor cu
Octavian Goga, care 1i solicita concursul, acceptal de
maresal doar in limitcle hotdririlor adoptate la Evian.
Dar, in timp ce Partdul Poporului intentiona sa
depagcascd stadiul unci colaboriri parlamentare,
Goga milita pentru o fuziunc a averescanilor cu
Partidul National Crestin, promitindu-le acestora, ca
recompensd, sasc locuri in Parlament. Declinind ofer-
la, decizie care anula orice posibilitate de colaborare,
conduccrea Partidului Poporului il contacta pe
Octavian Goga, dupa cc il mandatasc pc marcsal si
hotdrasca in numele partizanilor sai’®. Dar, dupa cite-
va zile numai, a intervenil demiterca guvernului
Octavian Goga si instalarea unei formule ministeriale
in care Al. Averescu a fost cooptat ca ministru secre-
tar dc stat. alaturi de alti sase fostt premieri?.
Declarind ca a acceplat si-si olere concursul Regelui
Carol al H-lca, in incercarca sa de a restabili ordinca
publicd, ¢l a suspendal orice contact cu Partidul
Poporului, a cirui conducere a revenit, conform
statutelor acestuia, lui Petre P. Negulescut!. Cu
accastd decizie, marcsalul si-a abandonat, indirect,
partidul, ajuns in pragul unci cxlinclii cvidente.
Gestul sau nu a fost determinat, probabil, de un sen-
timent de disperare personald, Tntrucit avea o virsta
respectabild si un trecul politic respectabil. Voia,
poate, sa-si incheic caricra cu dobindirca a fncd unci
demnititi guvernamentale, in defavoarca renuntirii la
calitatca de presedinte al unui partid politic intrat
intr-o letargic incluctabild. Acceptind functia de min-
istru sceretar de stat, marcsalul a incetat de a mai fi
presedinte al Partidului Poporului, dupi ce a definut
accastd demnitate timp de 20 de ani. Nici Ton 1.C.
Bratianu, nici Al. Marghiloman, Take Tonescu sau
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Iuliu Maniu nu s-au bucurat de o asemenca longevi-
tate intr-o functic politicd alit de importantd, ce
reclamd calitidli umane deoscbite, dublate de insusiri
specifice liderului, cu care se nasc unii oameni. Sa nu
uitdm, bineinteles, ce personalitidti ilustre, provenite
din domenii alese ori din profesii de virf, au fost,
intre 1918 si 1938, membri ai Ligii Poporului si ai
Partidului Poporului.

Renungarca maresalului Alexandru Averescu la
demnitatea de presedinte a Partidulut Poporului nu a
marcat, oficial, momentul incclarti activitdtii celei
mai vechi structuri politice romanesti, dupa Partidul
National Liberal, carc fiinta in 1938. Dar, decretul
lege din 30 martic 1938 a avul, in cazul Partidului
Poporului, rostul de a olicializa un cpilog cc pdrca
iminent4!. Daci celelalte partide politice au protestat
fmpotriva acestei masuri diclatoriale, lormatiunca
politicd averescand nu a mai gasit resurscle necesare
unei ultime actiuni oficiale, disparind pentru totdeau-
na din esichicrul sistemului partidelor politice
romanesti caracteristic celor doud decenii interbe-
lice2.

Ultimii ani de activitale ai alcatuwini politice
averescane s-au consumal in actiuni politicianistc
aride si lastidioase, cu caracter de opozilic formala,
care pretindean accederca nejustificata in fotoliile
guvernamentale. Dar, lorla politica reprezentatd de
Al Avcerescu si comilitonii sdi nu a mai izbutit sa
impund o noud guvernare a Partidului Poporului.
Oscilind intre tendinle ce amenintau institugia
monarhica si compromisuri care acceptau pornirile
dictatoriale ale lui Carol al Il-lea, structura politica
apdrutd in primdvara anului 1918 nu a reusil sa evile
procesul deformarii sale lente, incheiat cu o depeizare
sinonimd cu un anonimalt prelungit prea mult si lipsit
de sens. Evolutia Partidului Poporului Tn ultimii ani
ai unci existenle terne si neinleresante, ca orizonl, a
cvidentiat faptul ca misiunca avercscanismului
devenise de mult un refren ocazional, acceptal ca o
uzanta (traditionald. Decrctul regal care a ratificat
dizolvarca partidelor politice din Romania a
sanctionat, Tn cazul Partidului Poporului, o starc de
fapt carc devenise de mull evidenta.
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KAZANTZAKIS
VORBESTE DESPRE DUMNEZEU

in 1971, scriitorul Kyriakos Mitsatakis a avut inspiratia
sd publice intr-un volum oplt scrisori inedite si dond texle
Luirate” ale lui Kazantzakis.

Cele opt cpistole au fost trimise Intre 1922 si 1925
preotului si poetului Eammanuil Papastefanu (1883-1955),
prieten din tinercte al lui Kazantzakis, care emigrase in
Amcrica de Nord. Din picate s-au pierdut scrisorile de
raspuns alc lui Papastefanu citre Nikos Kazantzakis, dar
din cele opt epistole pastrate ale lui Kazantzakis Tnielegem
cit el Igi impartdscau ideile despre literaturd, artd, politica,
stiinld, religie. Numai lui Papastefanu i-a fdcut cunoscuti
Kazantzakis, chiar Tnainte de 1910, doctrina sa despre noua
Religie.

Din Germania, Kazantzakis ii cere prietenului sdu par-
crea cu privire la fundamentarea unei conceptii religioase,
dar si social-politice. ,,Ar fi bine, 1i scrie el, ca ficcare din-
tre noi sd faca un Crez, un Decalog, o dogmatici, sd
mediteze asupra ntregii noastre religii si, apoi, intr-o
adunare viitoare sd-i dam formularea definitiva®.
Kazantzakis ii propune un plan detaliat, cuprinzind teme
precum: substanta Dumnezeirii, relatia dintre Dumnezeu si
om, relatia dintre om si om si relatia dintre om §i naturd.

In unele scrisori, Kazantzakis ii face cunoscuti intentia
sa de a edita o revistd de sociologie, care ,,va fi un organ de
idci, polemic”, un instrument de luptd cu ajutorul ciruia sd
ristoarne orinduirea.

in majoritatea scrisorilor, Kazantzakis i prezinta lui
Papastefanu planul si ideile eseului filosofic Ascetica sau
Salvatores Dei, la carc lucra, si pe care il dorea sd fic
Evanghelia noii Religii. Este interesant cil ideea Asceticii se
ndscuse in timpul unei calatorii pe care o ficuse la Athos
impreuna cu poetul Anghelos Sikelianos.

Berlin, 10.10.22

Fiu al Tunctului!

Tnfliiciirezi inima mea, glasul tiu este ascmenca mul-
tor ape care dau navala din munti. Dacd ai fi linga
Hristos, tu ai fi Fiul Tunclului. Te stiu pe celalalt mal al
Occanului si inima se intaresle. fnving timpul si locul,
sint finpreuna cu tine ca unul singur; niciodati nu am fost
atit de impreuna cu tine deoarcce niciodatd nu am fost
mai departe de gheena individualismului. Cum retraiesc
cu aict, in striindtate, Greeia, cerul si pamintul ci si
marca ei misiune!

Viziunca nemiscata a lui Dumnezeu ca lumind ma
invaluie, stnt linistit deoarece stiu ¢é, daca ridic capul,
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Adcptii noii Religli trebuie si urce treptele Caii initiat-
ice spre infelegerea lni Dumnezeu ca , Marele Célitor spre
inalt”, un ,,Dumnezeu care pluteste intre materie si spirit”.
HPentru mine, spune el, Dumnezen cste Cel Care luptd in
fiecare clipd, in fiecare corp, ca sa se inalte deoarcce il
acoperd sicriul materiei si sicriul sufletului... Are doua
mari ciii de cliberare: iubirea si moartea”.

fn conceptia tui Kazantzakis, Dumnezeu si omul sint
doi parteneri egali, care se salveazda unul pe celalalt.
Dumnczeul lwi Kazantzakis este aspru si partener de dialog
al omului. i trebuie sa sufere, sa Jupte si sa se inalte impre-
una.

Doctrina lui Kazanizakis nu priveste doar religia in
sine, ci intreaga viala umand: ,Accasld comunitatea de
credinciosi (rebuie sa aiba puncte ferme de contact cu real-
itatea: atitudine determinatd in politici, in societate, in
morald, in relatiile economice ale camenilor etc.

In unele scrisori si in cele doui articole: Mdrturisire si
credinfd i Problema sociald, publicate in 1925, in ziarul
»Nea Efimerida” din Iraclio, Creta, ni se dezviluie si crezul
social al lut Kazantzakis. El vrea ca ideile lui novatoare,
reformatoare, sa patrundii in mase, vrea sd schimbe orin-
duirea prezentd, care il indurereazi, din dragoste pentru cei
infometali, pentru cei nelinistifi, carc ,gindesc vesnic
razvratirea”.

Din pécate, miscarea politici, pe care a vrut sit 0 creeze
in Creta, a fost declarata ilegald si nu a putut rezolva prob-
lemele create de haosul social, economic si politic 1n care
se zbdtea Grecia.

Andreas RADOS
Gheorghe BADEA

daca intind mina, voi atinge mari aripi nevazute.

Doamne! Doamne! ’

Daca ridic privirea Te voi vedcea stind Tn fata mea, cu
dcgetul la gura ca sa-mi surizi, dar Te tin si respir Fiinta
Ta si numa gribesc.

Cu capul pe jumatate plecal, cu ochii inchisi si cu
gura ma bucur de Tine deoarece cobori.

Cobori precum marele [luviu al Egiptului din
izvoarele tainicc si nalte: grav, impcenetrabil, plin de
secminte, fard vuict si fara graba!

Toate insecicle adulmeci acrul umed si sc bucura, iar
viclii lasd ugerul si se incurcd, [Ard sa cunoasca motivul,

Iar Tu cobori, fara vuiel si fard graba, rosu ca singele,
fierbind ca mustul, grav datorita creatici abundente.




St orice atingi devine gura si Tu bei.

St tot ce nu atingi ramine sterp, blestemat si nu face
roade in veac!

Doamne! Doamne!

Ca un curmal m-am indliat la marginea drumului ca
sa-mi dai si beau.

Te voi ridica cu toate ridacinile mele pini la crestetul
meu, ca si vezi si si Te bucuri de lucrarea Ta.

Si pe cca mai inalta creangd a mea voi punc inima
mea, ca sa cinle. cu capul in sus, spre lumind, ca sa cinte
precum privighetoarea care se prabuseste pe pamint din
cauza cintccului ci dumnezeiesce si ciocul ¢i este insinger-
at.

Dumnezeul meu, cum sa gasesc cuvinte ca sa descriu
inundatia!

Doar capul meu plutesic pe ape, precum arca lui Noe,
si este plin de copaci, si de animalc, si de oameni, toatc
semintele sint in el si sint pazite decoarcce blestemul
morlii s-a intins pc pamint si fmi ajunge pina la git!
Uncori simt, precum vechiul ascet, ca imi trosnesc impre-
undrile oaselor craniului! Merg si vin in marile cetati, mé
bucur n liniste §i simt, ncmiscat, ca marca taina sfisic
scntimentul critic. Aici, petrec, adesea, ccasuri intregi
intr-un muzeu, in silile pline cu meteoriti, cristale, met-
ale, bucati de lava, stalactite — o nesfirsitd lume ncinsu-
fletita, malerie ncorganizata.

St deodatd, iatd! Prima miscarc a vielii, o palida
amprenta a unei frunze, o cochilic cu un desen radial,
infipta in piatrd, urmelc unui peste, 0 mica insccta intr-o
sfera transparenta de chihlimbar. ..

Si in scurt (inip intrcaga matrice a materiei roicste in
lumca densi, pastrind strins in memoria et sfinta cele vii
pe care le-au rodit miruntaiele ci.

Bucuric! Mi se pare ca am trail intreg timpul nesfirsit
si neorganizat, complet singur, intristat, strdbatind
veacurile, strigind in pustiu!

Si deodata am simtit ca s¢ infioara marea, ca sc inal{a
vicrmele, ca se impodobeste insceta, ca pasesc, incet, sub
cer, lovarasi uriasi.

A fost invinsa povara, a fost ridicata povara mortii:
copacii, animalele, oamenii merg inainte, plini de
dragoste si infometali!

Ah, cu citd emolice trec pe linga scoicile neclintite, pe
linga broastcle (cstoase uriase, pe lingd gigantii cu
miscari greoaie, inaitez mereu relaxindu-ma, odihnindu-
md in gratia mortala a tigrului, in for(a sprinicnd a lcului,
in frumusctea {Tutorelui. Si, deodaia, ah, respir pe crani-
ile drepte si indltate ale oamenilor care stau in picioare!

Niciodata tcogonia nu ni s-a revelat atit de
inlricositoarc. numai ritbdare, peregrinare si lupta! fmi
anintesc. Eram 1n pericol sa ma inec in frunzele groasc
ale copacului, in pintecele intunccat al animalului, dar
acum am scapat, respir in aerul deschis al inimii omenesti
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si lupt ca sd depiscsc si aceasta stare, sa respir si mai sus,
privind Tnaintc si inapoi infricosatoarca evolutic!

Cum sc intinde in jurul meu marca tabird a lw
Dumnezeu! Cum, indata ce inchid ochii, imi simt trupul
ca un cort militar, In care sta o clipd sa se Tnarmcze
marcle gencral!

Alaltdicri, plecind de la un congres pedagogic, am
cunoscul o cvreica rusoaicd, o foarte (inara gi inflacirata
poetesa. Am slat de vorbd. Pe ncasleptate, m-am intors
catre ea si i-am spsu: ,Rahil, Dumnezeu siriga in inima
noastri: Ajutor! Nu. il auzi?”.

S-a infricosat. Apoi mi-a spus: ,Niciodata nu s-a
zdrobit un cuvint in inima mca cu un avint atit de marc!
Ant intregi am simtit un zbucium in mine §i nu stiam de
unde venea. Dar acum toate sint limpezi si vad. in piatrd
si in vierme, din ape si din trupuri Dumnezeu se nalta si
striga: Ajutor! Ca si cum am inmorminta o {iina vic, iar
acum o auzim ci bate in sicriul trupului nostru si ca
striga!”

Fiu al Tunctului, sa ne pregatim. Nu arc importanga!
Organizeaza cite suflete poti, acolo, departe, slujeste
cauza noaslra, prcgateste-ic!

in doi-trei ani trebuic sa aiba loe un sinod ecumenic.
Asterne pe hirtic tcoria noastrd, formulcazd viziunca
noastrd in cuvinte simple, gascste lozinca luplei. Vor
incepc caldtoriile misionare, luptele, martiriul.
Dumnezeu sc refugiaza in noi, ca sa scape de om. Punc
piciorul pe capul nostru st filfiic ca o {lacird. Dumnezeul
meu, nu exista bucuric mai aspra, mai ucigdloare si
nemuritoare. Este al treilea salt al Lui. Ce zbucium!
Totdeauna, totdcauna.

Berlin, 10.10.22

Frate Papastefanu!

Continui sa lucrez la Ascetica. Prima parte csle
»Pregatirea’. Se imparte in (rei:

1) Fenomenele md cuprind si pol si respir si sa lucrez
cu usurintd Tn cle. Gindirca si stiinta au autoritate absolutd
in zona fenomenelor. Nici o putere — religia, morala, arta
ete. — nu are dreptul sda itervina. Ratiunca are stapinire
absoluta. Aceasla este singura realitate stiintifica.

2) Fenomenele nu md cuprind

Nici o alid putere — sdi © numim cunoastere, sa o
numim inima — nu are loc In mine. Supdrare. zbucium. Ce
exista in spatele [enomenclor? Care cste taina care le
naste si le Tnalta? Dar exista oarc o astfel de taina?

Mintea nu poate sa raspunda la aceste intrebiri. Dar o
altd putere intreabd si striga in noi. Aceasta estc a doua
clapa a pregatirii.

3) Eu simt ¢d in spatele fenomenelor existd o realituate
(0 esenyd, o fiinyd) care luptd

Simt ca accastd esenta urca cu truda un ureus Lainic,
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lara sfirsit. Simt ¢d cu cobor repede o panti intunecatd,
fara sfirsit. Sint in acclasi ritm cu accasta esentd. Urc,
cobor impreuna cu Universul.

in inima mea efemerd se intilnese doud torente
vesnice — inteleg cd toate se ingreuneazd in mine, ca
dorcse sa cada si sa se descompuna; creicrul este obosit,
trupul sc rusincaza, respiratia fmi amorieste. Pamintul
intreg cste o piatrd de moara de gitul meu.

Dar, in acclasi timp, punc stapinirc pc mine o minie,
un zbucium de neinduplecat ca sa lupt si, astfel, sa nu
dccad, sa nu mor.

in chip ascmanator simt Universul. Curg impreuni cu
cl. Nu cxista binc, nu cxistd rdu: toate sint cufundate in
desertaciune, toate sint sfinte. Mi fmprastii, ma picrd,
sufar, lupt cu toate creaturile.

Dar, deodata, in accastd curgere mutd, impersonala,
in mine se inalla un stngdt: Ajutor! De aici incepe
Elibcrarca.

I. Tncepe . Calea™. Cine a strigat? Simt in inima mea
ca torentul care sc inalta, Nevizutul care urcd, a fost cel
care a strigat: Ajutor! Asa incepe sa se imparta torcntul si
trebuic sa ne asumim raspunderca: sa spunem ca unul
dintre ccle doud drumuri este al nostru. Pe care sia-l
alcgem? Coborirca (precumi Buddha) sau urcusul?

Inima hotarasic: fara argumente rationale, urmind
avintul ¢i mistic.

Inima mea striga: Sus!

Asa incepe Calea. Etape:

1) individual: 2) rasa; 3) omentrea; 4) pamintul; 5)
Universul. La inceputul Caii lumea mi se dezviluic ca un
razboi: exista bine si rau, dusman si pricten, Dumnezeu si
adversarul lui Dumnezeu. Bincle este ccea ce ajuta
urcusul, Raul este cecea ce impinge in jos. In acest fel
decantez valorile, gasese noul meu ,,.Decalog”, imi ritnicz
gindirca si fapta.

Cu cit naintcz — apropiindu-ma de¢ Nevazut —, imi
dau scama ca Bincle st Raul colaborcaza, nu cu
WRazboiul” simplu, ¢i Llubirca inrolatd” este ritmul cel
mai profund al Ciiii.

[T Dupa cc voi (rdi (oata accasta Cale, va veni marea
clipi a Unirii. Indragostitul carc a pornit, luptind sa
ajungd, ajunge, devine Mire. Este clipa Unirii desavirsile
cu Dumnczeu. Extazul. Se imparte in doua: Extazul-foc
si Extazul-lumina.

11T Si, dupa ce am prezentat tot ciclul pregatirii si al
Casatorici mistice, tncepe marca perioada finald a
Ascczel: apta.

Atunci noi, maturizati, luminati in chip desavirsit,
distingem lenomenele in viata cotidiand, datoria noastri
omencascd: relatia lui Dumnezeu cu omul, relatia omului
cu omul, relatia omului cu natura.

Mircle devine tata.

Ti-am prezentat in cfieva cuvinte configuratia
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Asceticii. Ah, dacd am fi impreuna, cit am putca vorbi
despre loale acestea, cu o inflexibila logica ascunsa pen-
tru a ritma focul fortei mele. Trebuie sa punem de acord
primele noastre relatii cu Stiinta. Acesta este primul pas.
Cine nu recunoaste atotputernicia Stiintet in ciclul c¢i st
neputinta ei in afara impdratici fenomenelor nu se poate
mintui.

Daci ai sd-mi faci vrco obscrvatie, scric-mi imedial.
Dacad am lasat in judecata mea ceva nedelinit, ceva fara
raspuns, scric-mi. Dacd ai adaugat ccva din viata ta de
acolo, daci il vezi pe Dumnezeul nostru diferit, toate,
toate sd mi le scrii. Dumnezeul nostru este Marcle Calator
spre fnalt. Se prinde de toate creaturile ca sa nu cada. Sc
prinde de inima noastra si strigd. Ne avintam impreuna cu
el. Ne identificam cu soarta noastra. Vom invinge? Pe
prima treapla a initicrii spunem: Vom invinge. Binele va
invinge. Pe treapta a doua spuncm: Biruinia si infringere,
bine si rau, sus si jos, inceput si sfirsit, materie si spirit
este o simpla distinctic a mintii. Fiinta lui Dumnezcu eslc
o luptd fard sfirsit. Fara sfirsit, fara rccompensa, departe
de orice scop. Nu intreba! Urca!

Ce spunem pe treapta a treia, cca mai tnalta, nu pol
sa-ti spun. Nimeni nu poate sd spund altuia. Taccre.

Problema sociali

Domnule Dircector!

Permiteti-mi sa va deranjez si astazi cu ,,Problema
sociald”, ca sd o folositi in raspunsul dumncavoastra.

As dori si fic exprimatd loarte clar nu alit diferenta de
opinic dintre noi, ci, dupa cum reicsc clar din ultimul
dumncavoastra articol, difcrenta de mentalitate dintre
noi. Un observator superficial ar spunc ca, in disculic,
dumneavoastra reprezentati omul credintei religioase, iar
eu reprezint omul de stiinta. Totusi, diferenta este mull
mai complicala si astazi voi incerca sa determin accasta
diferena. Tn felul acesta discutia se va incheia cu destul
folos si cu mult rod deoarcce va ardta doud cii pe care pol
sd le urmeze doud clase foarte numcroase de vamceni in
aceastd disculie §i, in general, in toata conceplia despre
viata, conform cu temperamentul lor.

in mod natural, altul ar i ritmul istorici omenesti
dacd omenirea ar urma o evolutie diferita.

Dar, aici, apar doua intrebari fundamentale:

1) Putea istoria omeneasca sa urmeze un ritm diferit?

Deoarece a luat aceasta cale inscamna ca toate cir-
cumslantele, inlerne si externe, aveau o astfel de natura,
incit, in mod obligatoriu. putcau sa-i dea numai accasta
dircctic. Dacd o circumstanta escntiala ar [i lipsit sau ar fi
fost diferitd: mai buna, de cxemplu, intregul sir al rezul-
tatclor si-ar li schimbat, desigur, tensiunca si calitatca.
Daca natura omului ar {i fost supcrioara, omul n-ar [i [ost
om, ci inger. Insi organismul, care, cu mii de ani Tn urma,
a luat avint ca sid se salveze din maimuta si sa urce
povirnisul foarte greu al constiintet, a fost om, adicd ani-
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mal si inger impreund, un amestec de iubire si de ura, de
Dumnczeu si de diavol, de clan spre indltime si de
intoarcere confuza si instinctiva spre cele de jos. Cind
discutam despre evolutia omului niciodata nu trebuic sa
uitim accasta ipostaza dualistd a materialului uman.

2) Trchuia sd urmeze istoria omencasca un ritm difer-
ity

Ce inscamna , trebuia”? Ce nscamna: Ar fi mai rodi-
tor. din punct de vedere spiritual si moral daca omenirea
fua un ritm linistit $i pasnic, pe care il numiti fara lupte,
fara patimi, fara nedreptate si urd?

Sint banalitati acceplate de toti ¢i fird lupta nu ar i
cxistat progres, ca fara rdulate n-ar fi existat virtule, ca
ldra intuncric n-ar avea nici o importanta lumina.

Viata si sufletul omului sint tragice. Traim in crima,
in zbucium, in incertitudine. Putine dintre speraniele si
dorintcle noastre se realizeazia. Luptam sd luam ceea ce
puteni din elementele pline de noroi si de singe din jurul
nostru si le facem Spirit. Spirit mizer, sclav, o scinteie in
noaplea nesfirsitd. Dar pe pamint nu exista alt spirit.

Nu trdim o idila. Traim o farsa insuportabild daca
privim doar amanunitele. ‘Trdim o tragedic insuportabila
daci vom putea si ne inallim sa concepem Intregul.
Valurt intunccale. toate numat singe, urca si coboara rit-
mic, in veacuri. Doar o lumina alba si efemerd pe culmea
furtunii. Mintea.

Pentru a se aprinde accasta lumina esle nevoic sa se
cloencasca fortele ntunccate. Pentru a fi creata speranta
este nevoic sa lucreze n veel deznadejdea, durerea,
nedreptatea. De ce? Deoarcee doar durerca poate sa
exceite sufletul si sa-1 imboldcascii — pentru a sciipa de
durere — si-si schimbe locul, sa ceardl icsire, sd inaintcze.
Daca cxistau doar bucuria, dreptatea, ratiunea, sulletul ar
fi imobil si ar lincezi intr-o {cricire comoda si incre-
meniti. Cu cit este mai mare durerea, cu alit sint mai mari
minia §i revolta, prin urmare si mintuirca.

In acest punct se localizeazit, Domnule Dircetor, unul
dintre principalele motive ale dezacordului nostru. Ru
recunosc acest ritm universal st il aceept ca pe creatorul
reactiunii i clanului. Dumncavoastra il recunoasteti, dar
il condamnati ca pe creatorul fiecdrui pacat!

Dar si aceste doua intrehiri: ,,daca putea si dacd nu
putca™ au doar o valoare teorelica. Ceea ce inlereseaza
cste urmdtorul lucru: Fie trebuia, fic nu trebuia, fie putea,
fic nu putea istoria omencasca sa urmeze din ritm diferit,
cvenimentele stau neinduratoare Tn fata noastra. Ne aflam
intr-un haos spiritual si intr-un abis dc necinste. Ce tre-
buic si se intimple? Cu alte cuvinte: carc este daloria
ficcdruia dintre noi?

Dumncavoastrd spuncti: Sa nc intoarcem la marile
principii ale crestinismului. S& sprijinim intrcaga viata
sociala pc maxima marclui filosof practic al Chinei,
Confucius: ,,Sd nu faci allora cecea ce nu vrei al(ii sa-ti
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faca (ie”.

Din nefericire, accastda maxima este in opozitic cu
csenta vietii. Nici un organism desavirsit, planti, animal.
om, popor, ldce, nu arc cintar ca sa calculeze cu dramul
ce i-au facul ceilalti si ce face el celorlalti. In ¢l exista un
clan care il impinge sa prindi radicim cit mat adincei si cit
mai largi, sd nedreptiteasca, si i, sa domine, sa-si
schimbe cit poate mai mult materia lut si pe cca stritind si
sd o faca spirit. Pe acest pamint accasta cste singura cale
pe care au urmal-o toate [tintcle organice pentru a se clib-
cra din inertic, din liniste si din bunastare si sa sc arunce
in primejdii, In aventuri si n rcalizari neasteplate.

Astfel. privind intregul si fixind epoca noastra,
vedem care este datoria noastri actuali:

Uri, razboi farda mild. fiard compromis, impotriva cla-
sci sociale, care, in accasta epoca, s-a intimplat si consti-
tuic reactiunca, nedreptatea, imoralitatca in clasa
burgheza.

Si-au facut datoria ct, acum a devenit o picdicd a spir-
itului.

Acceasld urd este singurul mijloc prin care ajungem la
cca mai prolunda iubire fata de om.

Doar urind in chip neinduplecat, vom rasturna intrca-
ga organizarc actuala a raului.

Niciodatii nu trebuic sd uitam: Intrini, am intrat deja
intr-un ¢v mediu; pregaurile noastre trebuie sa fic
pregatirile unor razboinici, deoarcee scopul nostru imedi-
al este sa luptim, si rasturnidm aceasta organizarc
inspaimintatoare a raulw. Mai tirziu, celelalte gencratii se
vor bucura in pace de ceea ce semaniam noi cu luptd, cu
lacrimi. Astazi, fic ca il simim, fic ¢i nu, vintul ruine
totale batce si curdta pamintul: sa mergem cu cl. Sa anno
nizam respiralia noastra cu marcle lui ritm divin. Trebuic
sa sacrilicani in chip croic multe dintre cele pe care inca
I tubim prin traditia sfinta, datorua slabiciunilor noastre,
datorita argumentclor rationale inguste. Cu cle vom
dezradacina s1 o parte a inimii noastre. Dar numai asa sc
purifica pamintul.

Risturnare pentru innoirca lumit. JIncendiul™. dupa
cum spuncau vechii stoici, iata care este cea dintii datoric
a ficcarui om carc gindeste astazi intr-un haos atit de
imoral si lipsit de speranta.

Astfel, leit astfel, gindeau si primit cresting, jos. n
catacombe; multimile idolatrict s¢ deslrinau $i faccan
nedreptati in jurul citorva credinciosi. St primii credin-
ciosi, adunali precum lovardsii” de astazi. simlcau in
inima lor ura mpotriva Raului si simieai ¢ trebuic sa
predice cea mai mare porunca pe tot pamintul, ca sa
existe, chiar prin violentd, Tubirca.

N. Kazantzakis
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POEZIILE-IMAGINE
ALE EUGENIEI SERAFINI

Nu este pentru prima oara ca numele Eugeniei Serafini apare in paginile ,,Convorbirilor*. Fostd eleva a faimosului
profesor si critic literar Natalino Sapegno, se licentiaza in filologie clasica la Universitatea La Sapienza, dupd care
frecventeazi Scoala Nationala de Arheologic din Roma, urmind, in acelasi timp, drumul devenirii ei ca artista.
Personalitate complexa si spirit inovator in creatia figurativa/plastici, a predat ani in sir la Academia Artelor Frumoase
din Carrara, Calabria si Roma.

Utilizdnd §i unind intre ele diverse ramuri de creatie precum pictura, sculptura coregrafia, poezia, muzica, Engenia
Serafini realizeaza asa-numitul sau . teatru de performance”, devenind o artista cu totul speciald n ,arta contemporani
internationald®, Paleta sa componisticd, carc se manifestd, fic prin modelarea hartiel pentru a realiza diverse figuri
purtitoare de mesaje, fie prin desfasurarea unor suturi de panza pictatd, lasate si fluture pe locurile instalatiilor sale
(anumite piele, strazi, parcuri, guri de metrou ete.), fie prin proiectiile luminoase — jocuri de oglinzi, de reflectdri incru-
cisale —, fie prin curcubeiele de litere edand marite, cAnd micsorate, cu scopul de a obtine efecte scontate — atinge de
fiecare daldl o surprinzatoare sinteza a formei, modulatd in spatiu, conform ritmului sau emotional.

Jocul poetic efemer al Eugeniei Serafini. care se produce, de cele mai multe ori, pe durata unei singure zile, nu este
nici pe departe rodul superficialitatii . Lucrind cu imaginile si cuvintele, domina sa da viatd unei complexita(i expre-
sive, unor efecte comunicative, in care implica direct publicul spectator si pe ea insasi, ca principald artista-autoare.

Am ales i tradus, pentru cititorii interesati, prima din asa-numitele sale performances,din volumul recent apdrut:
Eugenia Serafini, Cunti di Cantastorie, Edizioni Artecom-onlus, 2008.

HARUi. ..

[RRARRRARYI

Noud uluror celor care
1ubim hartia
consistcnla ci
fragilitates
mirosul
docilitatca ci de a se lasa
manipulata
spre a da viatd viselor noastre

Intru in sald pe neasteptate
recitind prima strofd ca si cum as fi un crainic
s1 lansand in acr foi de hartie — apoi cu buna dispoz-
itic

HAR®Gi .. 1!
HARGI. . 1!
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hértii de harTic
hartic de 1IN/ de cAncpA!
hartil de carTonaSS$

L
!

Povlistesc

hArtiile
isTOrii cu hEruVini Si
sERafini

inaRIpati spADasiNi
caVAICRI galLanti
provoCAloaf'c DoAMne
zAne S1
vraJTtori Merlini

PovEStesc
haRiilLe dc
ciL.Atori druMEti
peleRIni raTAcili
la sfARsit de miLENii

si
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incEPut de juBllee
cetalEni zapaClu
de tcHNOloGli imiNENte
hAAArtiiil !

harTIi pentru naVIgaTOri
lehniCOdepenDEnti
interNAvigatori zburdTOri
priNTre steLUte juCause
L

¢RRoare!
digiTEAza paSSWord

HaaaRTii
'
de haRTie si de cuVINte
m
caRti de taROt
si
de wBIRE
penTRu a cliBEra
viSEle
si
a inFRAngc
duRErca!

haRTii {ARd cuVINte
din inTAMplare
AJunSE in BuzuNAr

treCUte in Mana
(]

biletEEl pretlos
semNAL
parlFUMat
1aiNUit
'
prinTRe cuTEle
lenJERiei
dIn stiveCHe tesATurd
peNTRu mircASa
alLba si imaCULata
priNTre cuTEle
roCHIEi
dec midTAse

in tulBUrdtoArea noaPTc

hARTIii. ..
harTii de HarTle
haRTii din IN/ dIn cancPA!
haRTii de carTONaSSS

I

poVESitesc
harTlile
istlORii de iTndRAGosTiti
1STOr11
de haRTii voRBitoAre
istORil FArA CUviNte
1STorll. ..
de cANtireti de istorii

hArlii...
haRTIi de HArIE

hArI
de iN/ de ¢cANcpi

HARUI DE CARtona$$$

L ]

Prezentare si traducere de:

Elconora CARCALEANU

Ana cu pir buclat
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Matematician de profesic, Rita Malhotra este poceti,
escisld si traducitoare. Lucrarile e de cercetare sunt publi-
care in  India, Belgia, Germania, Argentina, Franta si
Australia. Poezia ramane pasiunea vietii ei. Interesul man-
ifestat  pentru copile dar §i  cdutarea recunoasterii,
infelegerii picii de pretutindeni se regisesc in multe dintre
creaiile ei.

Dintre nenumiratele premii oblinule, 1 mentiondm pe
ccl conferit anul acesta de Academia Internationald a
Poetilor, “Lifetime Achievement Awurd for excellence in
Waorld poetry 2009,

Iata cateva dintre cdrlile de poezie publicate:
‘Reflections/ Reflectii’ (1997);

Images of Love/ Imagini de Tubire (2003); ‘I am not
your woman and other poems’/ Nu sunt femeia ta si alte
poeme (2007); Transitentrancs/ Transitentrancs/ (traduceri

Zimbet de piatra

piatra de riu

isi jelestle victuirea mutd
cu ochi deschisi, urmareste
malul riului trezit la viata
cind indragostitii s¢ cuibéresc
la sinul intunericul

saldsluind in vinturi Tnalte

clipocind apa st taic calca

pe lingd piatra de riu negréitoare
atingind-o, necdjind-o

uncori chiar luind-o in ris

timpul sc opreste, face semn, adund
intr-un clemer rastimp de temei
piatra din raddcini se smulge

sd-51 urmeze

calea destinului

supunind timpul

cu dorinte nascocinde, alcargd inainte

in cdutarca unui nou linut
in care st pictrele pot sd zZimbeasca.

CONVORBIRI LITERARE

RITA MALHOTRA

din poezia francezi scmnatd de Aurclic Blanchet); 'In The
Company of Poets'/ In Compania Poetilor ( noud poeti din
India ), * Golden Treusury of Modern Indiun Poetry’/
Comaoara de Aur a Poeziei Moderne din India (cu alti noua
pocti indieni) o antologie bilingva (chinczi-cnglezi) publi-
cata in Taiwan, 2005.

Poemele/ eseurile sunt publicate si traduse in: chincza,
romind, sarba, spaniold, japonezd, hindi, bengaleza.
Traducerile poemelor lui Malhotra din limba tranccza in
engleza au fost publicate in Academos, India si The
Quarry, Tara Galilor.

Malhotra a fost aleasi ca wmvitat la intdlnirile despre
poezic/ Scriitorii se intalnesc in SUA, Australia, Taiiuan,
China, Belgrad, Nicaragua, India) si a lost publicatd in
Africa de Sud, Mauritius, Tara Galilor, Electronic
Newsleller, Canada. [O.1.]

Agonic

Doar

amurg, inserarc
pe patul gol
rabdator

noapte de noaple
visul

sc nalta-n vapdi.

Nu caut temei

coridoare de Intuncric

atingerea ta sovaitoare. culreiera

cdi fard de (inta

strdzile sdrbatoresc

ficce coll tese o poveste

noaptea se destrama [ara de veste

in jurul uuci pumn de stele

orizontul amorf

al nechibzuintei sélbalice atinge realitatea

in bratele dragostei

printre ritmuri de leagin in balans
somnul alind trupul rascolit
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refugiul 1 caut in limanul
viselor frumoasce
nu caut temei.

Moarlea mai usoari ¢ ca viata

ochi plini de lacrimi
oglinda a incercérilor de 7i cu zi
a viclii suferin(d

mintca ravagita

ascunsd sub umbre disperate
tinjeste dupd lumea cealalld

in cazna ci de adormire a viclii

un calm nenumit coboard
cu lasarca intuncricului

flacdra lumindrii, sorocita sa moard

licdre viu pentru ultima oard.

nici trupul nici mintea
nici macar sufletul

nu tresare sub povara
nefiingel

fiindca moartca mai usoara ¢ ca viata.

Mireasa copila

primul ¢i zimbet de ingaduinta
mijeste In muzica

podoabelor caleidoscopice de sticld -

vis imiplinit
podoabele sint ale ci

dar sc zdrobesc

in mii dc cioburi

sub greutatea

iubirii lui vit nude nestavilite
in prima noaplc

pe care ca o indbusd in mirosul in{epétor

al dorintei de dragoste prigonite.
farimele de sticla sparta

imprastic culori nenumaérate
pe cearsalul molotolit

semn al neprihanirii ci

¢ doar rosul.

precum un milion de sageti tintite deodata
tipetele ci de groaza

sfisic linigtca stranic

a Tntinderii intunecate de afara.

Infidclitate

craterul acelei nelinisti stinghere
absoarhe ficce zgomot
o {uric disperatd urmdreste

focul devorator

in savana pocmelor

carnajul

versurilor nu ajunge
sd domolcasci polla
tacerii tot mai adinci

chiar atunci c¢ind preface in cenusa

orice vis

al unui miine impovarat.

Prezentare si

traduceri de QOlimpia IACOB
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DAN BOTTA:

VOCATIA LIBERTATII
CU DUMNEZEU

Mircea PLATON

In cursul uncia dintre descle noastre convorbiri, Tn
apartamentul sau dintr-o casi veche de pe Strada Pitar
Mos, scrittorul gindirist Pan M. Vizirescu mi-a spus ci
Dan Botta i1-a cerut si-i [ic martor in duclul la care voia
sa-l provoace pe Lucian Blaga. Pan Vizirescu a refuzat,
cxplicindu-i atleticulut s1 spadasinului Bolta ¢d nu
poale It partas la fncercarea de a vitdma un clasic in
viatd.! Povestea disputei dintre Botta si Blaga e arhi-
cunoscutd acum, iar contextul polemicii lor referitoare
la teonia ,,spatiului mioritic”, polemica in cursul carcia
Botta a incercal sd-si dovedeascd paternitatea ,leorici
recurgind la arhaica ordalic judiciard a
duclului. a devenit subicct de dizertatii doctorale. Dar
atunci c¢ind icse dintre paginile inguste ale lucrarilor
academice. prezenta lui Dan Botla are Incd nevoie de
martori pentru ci incd provoaci, pentru ¢ incii nu s-a
cumintit §i pentru ca rindurile sale rasund astizi intr-o
lume care, trecutd prin reeducarca comunistd §i con-

mioritice”?

sumistd, 11 e complet ostildd.

Pentru a intelege mat lesne ostilitatea intelighentict
romincsti fata de miturile” mediteraneene ale Tui Dan
Botta trebuic sa coborfm putin pe firul impului si citdm
din cartca romano-catoliculut Mario  Rinvolucri,
Anatomy of a Church: Greek Orthodoxy Today (1966).
Preocupat de unirea ortodocsilor cu Roma, Rinvolucri
deplinge in accastd lucrare sovinismul” cilugirilor
greei de la Muntele Athos si al grecilor cu care a discu-
Lat prin cafenclele Eladet:

LCe exemple fascinante de sovinism se pot intilni la
Muntcele Athos. Dupd circa patruzeci de conversatii cu
monahit de pec Munte am putea pune cap la cap o isto-
ric a Grecetet de-a lungul acestor idei: Cind voi in Apus
cratt incd silbatict not aveam mari ginditori, Aristotcl,
Platon.... pe cine puteli voi compara cu ei? Pe vremea
lui Alexandru cel Mare greeii domneau peste intreaga
lume. Peste Imperiul Roman se trece apoi in ticere dis-
cretid. Istoria reineepe cu Constlantin st cu ridicarca
crestinismului la rangul de religie oficiald a Imperiului.
Sfintii Parinti greei au dezvoltat teologia crestind.,
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Misionarii greel au adus crestinismul slavilor balcanict
si rugilor”, s.am.d. s.am.d. +

Tonul paternalists, tuguicrca dispretuitoare a
buzelor arse de patima cunoaglerii, mijirca profcsorald
a ochilor incercanati de colbul noptilor nedornute pe
ratate academice, condeiul obisnuit sd pund strivitor
punctul adevarului pe (-ul tuturor crorilor noastre bal-
canice si ,,balcanizante™ ne-au devenit deja cunoscule
de la bonjuristii nostri politict i idcologict care
deparaziteazi cu anasina tot ce prind in ograda si prin
mintea romanului. De la gaini la Stefan cel Mare, si de
la Nac Tonescu la Constantin Brincoveanu, totul ¢
acuzat fie de deslrinare, fic de fascism, fic de plagiat,
fic de gripa aviara®. in lipsd de altceva mai bun,
cchipele de inchizitori sanitaro-culturali |, IFahrenheit
453 ale UE vor ajunge sa cradicheze gimile pentru
plagiat si pe Nac Tonescu pentru gripa aviarid, Asta nu
fnainte de a punc turmelor de o1 $i de oament micro-
cipuri in urechi, buzd, sprinceani buric.
Microcipurt emo pentru linistca dumneavoastra.

Si asta pentru ¢ ,elitele” noastre, ca si Rinvoluceri,
nu gustd memoria lungd a roménilor, laptul ¢d in Rasarit
Aristotel, Platon, Alexandru cel Mare sau Sf. Vasile ccl
Mare sint incd vii. Ci sint o prezentd. Ca sint puncte de
referin(d: icoane. La fel cum au fost, pentru Apus. mitul
descendentei troiene al vechii Rome sau al Franter, mitul
(cladit pe o falsificare deliberatd) |, donatict imparatului
Constantin” care a stal la temcha puterii temporale a
papilor (redusid astdzi la Vatican), mitul ,,vechit consti-
tutii” care a imbrécat forme conservatoarc sau liberale la
englezi, mitul descendentei getice/gotice a regilor
sucdezi sau spanioli, mitul acclel ,prisca sapicntia” care
a stat la temelia revoluliei stitntifice. Mituri care sint
istoria ca memorie, ca ritual, ca precedent, ca anamnezd,
ca mod de a articula un limbaj comun specific comu-
nitdtilor cu memorie lungd. Mituri pe baza ciirora s-a
construit ceva, mituri pe baza cérora s-a rezislal, asa
cum au fost serbirile de 1a Putna din 1871 st 1957.

sau
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S-a vorbit, nu destul, de caracterul imbecilizant si
omogenizant al ,,mitologiet” istoriografiei comuniste. ¥
adevirat, Vasile Roaitd sau Zoia Kosmodemianskaia,
sau orice alta fila de istoric din manualele inspirate de
conunternistit anilor "50 sau de ncojdanovistii anilor
80 cra imbecilizanta. Dar nu pentru ca era un mit. Ci
pentru ¢d cra un mit sinletic, un transplant de radécini.
in loc de larina traditict, eram sdditi in vald muiatd in
apd, ca sa crestem, rod al unui experiment al biologici
sovictice, nu stejari cu trunchi, ramuri si radécini, ci
fasole cu ,tulpinitd”, , frunzulite” si ,,radacinutc”, livizi,
amorli si lipsiti de consistentd. Aceastd formd de
esperanto istoriografic, ,,miturile™ istoriografiei comu-
niste, lalsele er modele adicd, au fost folosile pentru a
crot roméanilor o albic suflctecascd lalsd’. Or, ceca ce
obscrvam este cil in ultimii doudzect de ani s-a folosit
pretextul ataculut la miturile istoriografici comuniste
pentru a dezmembra toate modcelele istoriei nationale.
in locul lor se sidesc, din nou, false mituri, false mod-
cle menite a rodi Tn not ca nisle seminte rele: mitul pro-
gresului, mitul muluculturalismului voios, mitul toler-
antei, mitul consumulw, mitul Occidentului, mitul UE,
mitul globalizdrii, mitul familiei androgine, mitul lui
Che Guevara, mituri gnoslice, care ne ccr sd nc
retragem din istoric §i sd frecventdm solitari doar ,,bis-
crica interioard™®, Toate aceste mitun sint mituri de
supermarkel, mituri prcambalate, miturt modificate
genetic st care deci ne vor modifica genetic, carc vor
otrivi pinza freaticd a sulletelor noastre. Ele sint pro-
dusc nu de istorici, c¢i de ideologi.

Noua istoriogralic nu ¢ scrisa de istorici, adica de
oameni cu constiinld istoricd, ci de ideologi [ird
constiintd istoricd, dc oameni care instrumenlalizeazi
date istorice. De oameni care stiu doar sd manipuleze
maginiria istoriogralicii — citate, teorii, jargon, prezen-
tart Ia seminarii — astfel incit sd oblind un produs de
serie. Stapini peste aceste fabrici ale ,adevarului”, noii
idcologi it ingoapd, i elimind de pe piald pe vechii
wstorici, pe Lartizanii” storiei care nu pot produce in
scric. Intr-adevar, diferenta dintre acesti noi ideologi si
adevdratii istorict ¢ precum diferenta dintre un ,,munci-
tor specializat” din industria textild si un (esitor de
covoare din vechime. Muncitorul specializat stic si
apesce pe butoancle masinii care (ese covoare. Dar nu
mai stic sa faca ¢l insusi covoare, nu mai investesie
nimic din ¢l in produsul obtinut. In cursul revolutici
industriale s-au pierdut artele si meseriile, s-au pierdut
meslerii care stiau sd lacd lucruri cu miinile lor, care
aveau siml esletic, care uceniceau ani de zile pentru a
invdla scerelele meseriet, care avea simtul lucrurului
bine facut. care erau mindri de roadele muncii lor, si
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carc erau liberi pentru cd isi puteau cistiga singuri ¢xis-
tenta.

In decursul revolutici istoriografice/ideologice din
ultimele decenii? oamenii cu constiinta istoricd au fost
fnlocuiti de ,,soldatii stiinte1”, de ceea ce Frederick W.
Taylor — pdrintele taylorismului care a stat la baza
mecanizirii muncii, morlii i memorici — numea ,gorile
inteligente” 1. Intr-adevir, singurul rezultat al .demi-
tizarit” istorict ¢ cd s-au inmullil oamenii convinsi ¢d s¢
trag din ziarul dc ieri. Istoria scrisa de oameni fird
constiinta istoricd ¢ ca istoria artei scrisd de medici
legisti: un sir de autopsii. Ne constatd periodic decesul
si ripesc oricirui om normal pofta de viatd. $i asta pen-
tru cii aceste autopsii istorice nu sint de fapl adevirul. ci
o dizolvare acida a congtiintet istorice. Aceste autopsis
istorice, cxeculate pe modele istorice tratate ca s
cadavre, nu au si nici nu sint menile sa aiba nici un efect
asupra acclor figuri ale trecutului. ¢i asupra cclor care
privese astizi operatia. Nu ,,umbra lui Mircea la Cozia”
suferd, ci scolarul care ¢ silit sil priveascd siluirca , post-
moderni” a memoriei marclui domnitor. Cu alle
cuvinte, miza demitizarii nu ¢ explodarca cutdrui sau
cutdrui act istoric al voicvozilor nostri, ¢i anihilarca
faptului istoric al memoriet lor. Voievozii nu mai pot fi
reeducali, dar memoria noastrad da. S excecutia lor in
piata publicd astizi nu vizcazd distrugerea lor. ¢i a
noastrd. E un amfitcatru al memorict din care sint alun-
gali treptat croii §i sfintii pentru a sc face loc demonilor.

Desigur ci acesti iconoclagti intelectuali, ideologit
care tintesc la distrugerca 1coanclor, a modclelor, vor
scrie, dacd nu vor primi consemn s tacdi, despre ,,pro-
tocronismul” lui Dan Botta, despre ,,esentialismul” siu,
despre lracomania” sa ete. cle. cle.. Sigur ca putem
avea rezerve fald de lectura pe care o face Dan Botta lui
Despot Vodi, glorificat n paginile sale pentru viscle de
mirire bizantind i pentru presupusul sau romanism,
dar rasturnat n realitate de boterii moldoveni exasper-
ati de luteranismul sdu!l. Sigur c¢id o afirmatic precum
LByzantium, fundatia thracului Byzas, al cirui nume
risfringe etimologic BuZiul™ ne poate lisa visdlori. Dar
centrul de greutate al paginttor fui Dan Botta nu std in
Bizantul de dupa Buzau, ci in faptul ¢i ne propun un tip
dc consliind istoricd atent la a sesiza in trecutul
romanilor trasaturile conscrvaloare, adicd trasaturile
care ne-au asigurat, si ne-ar asigura si acum dacid ar fi
cultivate, ddinuirca in veac si dincolo.

Astfel, trebuie spus de la bun inceput ¢id romanii
sint, in viziunca lui Dan Botta, un popor al traditic
imperiale nu pentru cd ar trebuie sd se dedea ,,imperial-
ismului”, ci pentru cd, asemeni impdratilor bizantini,
romanii au apdrat, de-a lungul veacurilor, drcapta cred-
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n(d, Ortodoxia. P¢ urmele Iui Constantin cel Mare care
si-a asumat, ,.ca imparat, functiunca de conservator al
Legii crestine”, pe urmele lui Joan Comnenul si ale lui
loan Asan al Il-lea, notcazd Botta, ,domnii Tarit
Romincesti s1 ai Moldovei poarta pururi numele de con-
servatori ai Legii”. In misura in care alcituicsc un
popor care apira Ortodoxia, romanii sint un popor al
traditict impenale. Apdrata, adica traitd ca martiraj, cro-
ism st sfintenie, Ortodoxia le-a devenit romanilor iden-
titate. In opinia lui Dan Bolta, roménii au indicat legi-
tura lor organica cu Ortodoxia numind-o ,lege
roméneascd” (in acclast mod, am putea adiuga, in care
ldranii rusi s¢ numeau ,crestini”): ,Romanii numesc,
intr-adevir, religia lor cu acest nume semnificativ
“legea romancascd’. Ei au redus notiunca legaturi mist-
ice dintre ¢1 st Dumnezeu — religia — la notiunca mai
viguroasd, mai plasticd, prin exccelentd romand a legit.
Legea, de interes esential polilic, exprimd pentru et,
acum, rehigia de interes esential politic. In acest sens,
religia este legea fundamentald a statului, ratiunca lui
de existenta, principiul lui de autoritate in lume”. Cecee
ce spune aici Botta nu ¢ un indemn nici la instrumen-
talizarca politica a Biscricii, nici la teocratie, nici la
cezaropapism, nict la papocezarism. Mai degraba rin-
dunile sale ar putea fi citite in cheia oferitd de Alexandre
Schmemann care nota ca . symphonia” bizantind nu
poate 1 infcleasa in termenii occidentali ai separdrii sau
adultcrulur dintre cele doud ,,puteri” ale Statului si
Biscricii: .In accasta conceplie, Statul si Biserica nu
crau unite printr-un contract de tip juridic asemeni unui
concordat, ¢i doar de Adevir, adicd de credinta
Biscricii pe care impdratul si, cu el, intregul Imperiuy, le
recunoscusera drept propriul lor Adevar si pe care il
asczau miai presus de orice (...) in conceplia rdsdriteand,
Biscrica cuprinde intreaga lume: ca ¢ csenta ei intima,
masura sa; izvor de har, nu putere si nici chiar sursd de
pulere. Accasta ¢ acordatd impératilor si guvernantilor;
s1 dacd accshia (rebuie sd-si ia drept criteriu adevirul
Biscricii, nu de la ca isi 1au $i autoritatea”!2. Asadar,
legea romancasca nu ¢ un rezultatul unui contract din-
tre Stat s1 Bisericd, contract dintre doud ,,puteri” in baza
cdruia Biscrica se obligd si-i livreze statului cetdleni
supusi, moralt si punctuali la birou in vreme ce statul se

obligd sd ocrolecascd nteresele institulionale
(salarizarca clerulut cte.) ale Bisericiil?. Legea

romincascd ¢ legea fundamentala a statului in misura
in carc romanii aleg sa isi respecte vocatia imperiald si
madrlurisese i apird crestinismul. Dacd Ortodoxia ¢
principiu de viata, atunci statul trebuic si aperc acel
principiu de viald. Asta cel pulin atunci ¢ind statul ¢ o
lunctic a socictatii — definild conservalor organic sau
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liberal contractualist — si nu, mvers, socictatea o functic
a statului totalitar carc 0 modelcaza dupd cum vrea el.

Dec aici, din accastd intelegere ortodoxa a slatului
izvordsle si libertatea roméanilor. Crestinul ¢ responsabil
pentru cd ¢ liber. Libertatea face posibila responsabili-
latea, libertatea omului zidit dupa chipul lur Dumnczeu
face posibila responsabilitatea de a redevent om dupa
asemdnarca lui Dumncezeu. Spre deoschbire de creslinis-
mul instrumentat politic (cujus regio, ejuy religio), carc
conditioncaza calitatca de cetatcan al unui stat de aceea
de¢ membru al unci biserici, in Ortodoxie nimem nu
poate [i silit sd devind dupa asemdnarea lui Duninezeu.
De aceca, legea romancasca, Ortodoxa, ¢ legea libertatii
intru Dumnezeu, lucru pe care Dan Bolla 1l sesizeaza
foarte binc atunci cind vorbeste, in termeni personalist,
de ,,spiritul de tibertate” in virtulea caruia roménin per-
cep omul ,,ca om-valoare, cu potente care pot 1 infinite,
si nu ca om-cantitate, ca un simplu clement al turmei”,
Ncam de pastort transhumanti, mergind cu turmele din
Pind pina dincolo de Carpali, crestini in lume dar nu din
lume, romanti sint, dupa Dan Botta, .,capabih dc a crea
un mmperiu, dar incapabili de a 1 se supunc”. Accastd
libertate ¢, din nou, o trasdtura imperiald. Dacd in Apus
orasele libere ale Europei medievale crau de cele mai
multe ori orase imperiale, orase scutile de servitutile
catre ,baronii locali”, orase rotund imprejmuite de
zidun de piatra si apdrate de cuvintul regelui, in Rasarit
insdsi mosia (raza) razasului, ,.ccrcul prodigios al sin-
gurdtdlii sale”, e, dupd cum spunc Dan Boua, ,,LLumea —
in sensul ei luminos™.
pamintul, un orb Tmpdrdtesc tinut in mina de Hristos
Pantocrator. Vocatia imperiald a romdanilor nu ne
impunc tmperialismul intern sau agresiunea externd, nu
fnscamna cautarca unci sfere de influentd, ci largirca
acestel bolte de lumind, ecumenismul vizut ca victorie
a Ortodoxici-lumina impotriva intuncricului din afard.
Nu ¢ o sferd de influentd, ci o slerd de sfinfenie, o aurd
pdminteascd, o mosic!4.

Accastd discutic a istoriei rominilor in lcrmenii
unei istorii a libertdtii il cortduce pe Dan Botla citre o
intelegere a politicului in care primeazi nu contractual-
ismul, legalizarca cdderii, ci firescul, ciutarca ncine-
ctatd a restauridrii omului. Astlel, el explicd diferenta
dintre monarhia creditari occidentald st monarhia clec-
tivd a Térilor Romdne tocmat prin accastd mostenire
bizanlind a impiratului care nu poate lisa copiilor sii
lara pentru cd acesla nu ¢ a lui, ci 1i ¢ data doar in pas-
trarc. Tmpiratul e ales si o apere, si o pistreze neslir-
bitd: ,Caracterul traditional clectiv al domnici
rominesti concordd cu intreaga conceptic a Domnului,
expresie a Statului, titular al magistraturilor suprenie,
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pentru cart se cere neapdrat un ales. Ereditatea nu poale
functiona ca un principiu de sclectie pentru aceia care
s¢ 1dentificd cu Statul, omul providential pe care il
impunc  conceplia  imperiald romand.  Ercditatea
cxprimd admirabil concepliunca feudald a regilor, pro-
prictart a1 Statulw”.

Dan Botta ¢ confirmal in privinta scmnificatici
opozitiet dintre creditate patrimoniald si alegere de ilus-
trul bizantinolog Gilbert Dagron. Dagron argumentceaza
¢i nu modelul roman, asa cum crede Dan Botta si cum
au crezut multi istorict occidentali, ¢i modelul vechi-
testamientar, al regilor profeti Saul, David si Solomon,
¢ cel care lace sd precumpdncasca in Bizan{ idcea
regelui ales, nu a regelui ereditar. Desi istoria
Bizantului ¢ plind de dinastii care durcaza trei-patru
generatii, si desi exista un oarccare sentiment dinastic,
Dagron arati ¢d, in Bizant, esecul monarhiei ereditare
se datorcaza alit faptului ca imperiul existd independent
de imparatii Iw, it si,,imposibilitatii de a limita puterca
intr-o ccuatic juridicd”!S. Desi Bizantul cra, in bund
traditic romana, o societate unde raporturile civile erau
binc reglementate, filosofiz  politicd nu e usor
reductibild la modele teologico-politice legitime sau
ilegitime in sinc. Legitimitalea puterii nu tine de natura
pulcrii sau de respectarea unor reguli constitutionale, ci
de prelacerea crestind, de imblinzirea, rationalizarea si
moralizarca ,,violentei care sti fa baza puterii”!6.

Iesind, ca si crestini, de sub pulerca Legii, bizanti-
nit aleg sd trdtascd sub puterea Harului. De aceca si
fmparati bizantint domnese nu in virtutea legii, ¢i a
harului, avind misiunea de a raspunde ,stirii de
urgentd” perpetud in care (riia Bizantul, de a ,oricnta
legea n directia iubirii de semeni st de a lace tot ce le
std Tn putintd, urmindu-1 pe Hristos, pentru a mentine
umanitatca pe drumul ciitre o «iconomic a min-
tuirii»”!7. Ca atare, argumenteazi Dagron, Tmpiratul
Preot al Bizantului nu ¢ o incilcare a principiului, mod-
crn, al scparatici dintre puterea seculard si cea reli-
pioasd, ci o incercare creslind de a (inc impreund
Vecehiul Testament, cu regii profeti, si Noul Testament,
cu lisus Hristos carc a implinit Legea prin Har intr-o
ordine politicd preexistentd. Biserica Romano-Catolica
a oplat pentru un conflict intre ,,puteri” care a dus in
cele din urmad la victoria ,,Statului” asupra ,,Bisericii”,
retrogradatd la rangul de leocratic impolentd”.
Rasaritul memorici lungi a incercat sd inglobeze
Vechiul si Noul Testament intr-o solutie politicd in care
impdratul, uns Tmpdrat abia dupd cc jurd sa apcre cred-
inta ortodoxd, are un rol important in iconomia min-
tuirni poporului siu si a lumii. Decaderea acestui modcl
simfonic, noleaza pe buna dreptate Dagron, este forma

de nationalism cst-curopean modern care considerd
Ortodoxia o parte a ,,patrimoniulut cultural” national in
loc sd considere natiunca ca o forma de marturisire a
Ortodoxiei!$. Botla respinge si ¢l explicit acest tip de
stilism religios atunci cind notcazd cd Alexandru
Ipsilanti s-a facut vinovat de a sc fi supus ,,nu rdeei ecu-
menice, de esenld religioasd, a imperiulw, ¢ ident
nationale greeesti™.

Dar accastd conceptie, a Ortodoxict ca lege. ca
lemei al romanismului, nu ca specie a lui, il duce pe
Dan Botta, dupa cum am mentionat dcja. citre o
intclegere teologicd a libertdtit romancesti. Pentru ci
dacd, in traditic bizantina, imparat nu era cel pe care-l
indica legea, ci cel care apara legea, legalismul [iind
depisit aict de hbertatea harului in slugba traditier,
accasld temd a libertdtit tconome sc regiscste st in
modul in care infclege Dan Boltla viata obstii romanesti.
Botla asazd intrcaga isloric romancascii sub semnul
,»vocatiei pentru libertatea de a fi singur”™ cu Dumnezeu.
Si cind se discutd atit de mult astdzi, si lals, in terment
care nu ne spun nimic, despre ,stat minimal™, | libertar-
tanism”, ltheralism”, subsidiaritate”, 1atd c¢c spunc
Botta despre ddrile roméanilor:

»Constituiti cum sint in statele lor, solidani in vir-
tutea unei traditii de domnie romanam rominii acestia
vor manilesta in toate actele lor acecasi conceptic de
libertale. Ei vor crea state ca scuturi de apdrare a finfci
nationale. Pentru statele lor, ¢i vor lupla ~ in stric(d
traditic thracicd — fird tcami de moarte. In afara tribu-
tulwi de singe, ¢t inteleg sd mai dea statulu lor ceva:
darca (...) Impozitul acesla, taranul il implincsic si azi
in virtutea unci traditii milenare. in conceptia lui, aces-
(a este tributul pe care-l datorcazi statului, pentru ca
acesta, conslituit in virtutea unor ratiunt divine, si nu se¢
amestece in existenla lui. Roménul fereste, in acest
chip, de orice atingere din afard cercul prodigios al sin-
gurdtd(ii sale. Rostul acestui impozit, carc decurge in
Apus din conceplia contractului social (...) nu este si
acorde oamenilor o seama de benelicii civile (...) ci esle
acela de a prezerva de drice imixtiune un patrimoniu de
libertate sacrd (...) Accastd vocatic pentru libertatea de
a fi singur (...) este aceea care a delerminat caracterul
profund conservator al istorici rominesti’”.

In alt eseu, Dan Botta face parci o schitd a teorici dis-
tributiste, ardtind cit de justd ¢ intelegerca celor care fac
legatura ntre libertatea personalil i mica propriclale si ¢it
de daundtoare este pentru libertatea tuturor ruina satelor,
infAptitd icri de raidun tatdrast, operald asldzi prin
inginerii sociale care i-au silit pc romani s cmigreze:

»Satul — producitor de diri — constituia o solidari-
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tate de contribuabili, era in chip solidar responsabil
inaintea f{iscului. «Spargerile de sate», disparitia tuturor
oamenilor din sat, se inlimpla pe urma celor cart —
rupind legatura cu pamintul — evadau. Cel rimasi nu
mat putcau implini singuri darea acclu sat solidar. Si
dispersiunca oamenilor, spargerea” satului, ruina lui si
a hiscului se produceau incluctabil. Interesul fiscal al
unci alari comuniagi este numat un aspect — nu cel mai
important, desigur — al unei imense solidaritdt sociale.
Un sistemt de Clegdun® de acestea lega nu numai pe
taran de satul sau, ci solidariza, in multiple celule cor-
porative, toate categoriile de «producitori», toate cle-
menltele de activitate productiva ale Tarii (...) «Oamentt
buni s1 bdtrini», fruntasi ai salclor roméncesti, Iruntasi ai
corporatrifor Tarn, investit de comuntitile lor cu o
Jurisdictiune speciald, lormau in sinul acestor comu-
mitati — dincolo de orice interes particular, de orice
mntentiune  abuzivi — factorit de deciziune.  Ei
«chiverniscau» — termenul acesta poartd in fonctismul
sau bizantin tparul anticului gubernare. Ei determinau
contributiile ficcarui membru al comunitdtii in marca
contributic colectiva, in virtutca unui raport natural,
care s¢ stabileste tntre atitca cnergii in compozitiunc
reciprocd, ntre atilia oament cari s¢ masoard {ard pregel
in sinul acclelasi comunitati. Cumpana lor functiona
implacabil! Imensul aparat fiscal — parazitul ccl dintii al
visteriel statului, principiul atitor fraude si alitor
nedreptan — care se impune statulur modern, ¢ inutil in
majestuosul sistem pe care-t evocdm. Un asemenca sis-
tem exclude frauda si face imposibil excesul”.

lata, din citeva rindur, creionatd o teorie | libertari-
and” romdncascd edtficatd pe infelegerca ortodoxi a
naturn statului i a libertatii personale sau a ,,omului-
valoare™, dupd cum i spunca Bolla care continud:

LLupta pentru libertate la poporul romdnesc este cu
lotul altceva decit aceea care, In Apus, tindea a smulge
statulul de autoritate o «magna carta», 0 mare carle a
libertanlor civile. Romini aspira nu numai la un minim
de ingenntd a statului In existenta lor, ci ¢t tind in chip
natural sd sc dezintereseze de viata statului. Toatd
aparatura Constitutiilor din Apus, prin cari antencle
democratict, vigilenta populard tind sa verifice in orice
detahu organismul complicat al statului, prin car, in
virtutea unor deconturt inlinitezimale, vointa colectiva
¢ chematd sd se manifeste in conducerea lucrului public
— accasta ¢ straind de romin. Individualismul siu il face
ostil acester participdri la o viatd comund — la viata con-
tractuald a unui burg — expresic a conceplict apusenc
cantitative. Conceeplia unui om valoare, infinit incom-
patbil comunismului, ¢ propric individualismului siu.
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In cursul vietii lor sociale, roménii au luptat nu pentru a
cuceri liherlateca — cucerire care constiluie caraclerul
pregnant al evolulici socictdfil apusenc — 1 pentru a-st
apdra libertatea. Ceea ce s-a numit «revolutie»  la
romdni era, de fapt, in toale imprejurarile, opozitia vio-
lentd la o revolutie interioard, practicatd de alii, care
aducca o atingere grava libertatii romancsti. Actiunca
romanilor a invesmintat, totdeauna, un caracter profund
conscervator”.

Inaintc de a ne gribi si-1 acuzim pe Botta de | fas-
cism corporatist”, sa cercetam mai in(it mfluenta mod-
clului economic fascistt asupra acclui 1dol al stingit
americane si al unci bune pdrti a ncoconscrvatorilor
americani care ¢ F.D. Roosevelt, sd luim in calcul
solutiile de micsorare a statului si a fiscalitdtn avansate
de libertarieni si de distributist, s1 8d-1 acordanm lui Dan
Botta meritul de a ascza discutia despre istoria libertati
la romini Tn termenit unet intoarcert fa ,,vechea consti-
tutie”, idee atit de fertila pentru filosofia politica, con-
scrvatoare  sau liberal-conscrvatoare,  britanica.
Structura conscrvatoare a istorielr romanilor decurge
asadar, dupa cum am ardtat si cu prilejul unet replict pe
carc i-am dat-o lm1 H.-R. Patapicevict, un libertarian pe
banii contribuabililor, tocmai din acest caracter autarhic
al romantlor!? pe care, de doud sute de ani, diverse orin-
duiri incearcd si-i aglutineze dupd modele oceidentale
legalistc sau comuniste. Intre Locke s1 Marx, generali
dupd gencralit de mginert sociali ne-au distrus liber-
Latea reprosindu-ne ci nu stim sd [im liber i unigr. Dar
vom {1 uniti doar in momentul in carc ne vor ldsa sii fim
libert. Deocamdalta nu sintem liberi pentru ci ohgarhia
politico-intelectuald incearcd sd ne incleie in tipare
striine nouii.2? Botta descric aceste tipare in terment
lipsiti de cchivoce drept niste | triste simulacre din Apus™
carc duc la ,negarca statutului ccumenic ortodox™.
Tnceputul acestui import de simulacre apuscne care dis-
trug (esdtura realitiatin risdritene ¢ vazuta, cu discutabila
dreptate dau cu valabilitate curisticl, in huscarca lui
Tudor Vladimirescu pe care Botta o descric drept o
»miscare de model liberal occidental, {drd vocalia
romancasca a libertd(in. Miscarca lut tinde la o cucerire
de drepturt”.

Notind difercnta dintre transilvancni si moldoveni
pe de o parte si munteni pe de altd parte. Botta opunc
Hradititle aristocratice si cavaleresti carc au format, in
istorie, acrul specitic al Moldovei” si nationalismul
conscrvator al Transilvanici spiritulut utopic hberal al
muntenilor al ciror liberalism a eradicat traditiile si a
introdus i locul lor ,un alfabet de erori unmiversale,
aparcniele unet detestabile civilizatii urbanc, de uzina s




de mahala™?!, Pe linie conscrvatoare, Botta opune lib-
ertdgi liberale, legaliste, ceea ce Quentin Skinner a
numil libertateca ,,ncoromand”, libertatca de dinaintea
liberalismulw, pentru care nu sursa libertitii ¢ impor-
tantd, ci diametrul €i?2, Libertatea liberald, dependentd
de o anumitd forma de stat care o formulcaza si garan-
lcazid lcgal, a dat nastere tcorict drepturilor si, prin
cxtensie, corectitudinit politice postmoderne. Mergind,
rasdritcan, cu faptul mpotriva dreptului, cu libertatea
persoanci impotriva statului, st cu realitatca impotriva
fictiunii. Botla analizeazd in mod eminescian indepen-
denta Romdanici moderne constatind cd, paradoxal,
Tartle Romane erau mai libere pe vremea cind erau
Linchinate” Portit decit dupd ce au devenil ,,indepen-
dente” sub obldduirea Apuscana:

LUlumul capitol al luptei pentru intronarca idolului
universalist al Libertatin pe meleagurile Roménici libere
s-a consumat in 1877, Romania libera se formase in
1859 prin unirca a doua state hbere. Libertatea acesto-
ra. dc ordin rominesc csential. nu fuscse alicnata
nimanut. Termenti asa-ziser | inchinart” i-am lamurit
altadata. Erauv, de fapl, termeni unui pact de lederatic
cu Turcul — pact pe care Roma si Bizantul I-au incheiat
cu totr barbari lumii. Not am dat turcului un tribut. ca
sa fim hnistiti din partea lui(...)Formal, Moldova si
Tara Romancasca — ca si Transtlvania sub principii ei
autonomi — n-au incelat nict un moment de a fi . nde-
pendente,” ca sa folosim acest termen al ideologiei lib-
crale. Formal andependente,” deoarcee, in fapt,
ordinca divina a lumit si twerarhiile cari domnese in
ceruri — ca sa paralrazam pe Edgar Poe — exclud orice
independenta”. Romania avea arme si legi proprii —
constitutii si parlamente, daca vreti — avea agentii sai la
curtile man ale lumii si asa-zisul ,suzeran” n-avea
drepl. ab antiduo - nici sa calee pe paminl rominesc.
Cine-i putea nega tithul de tara libera, de stat ,,independ-
ent”? Totusi, de pe catedrele lor din Occident, zelosii
libcralismului in dreptul gintilor pretindeau — pentru a
promova un stat pe  treptele  Lindependentei”
—implinirca unor formalitati cari in ochii lor constituiau
cele mai solide garantii. ,,Un stat nu ¢ independent —
proclamau ci — daca nu bate moneta”. Nimic mai sim-
plu. Ca st domnit nostri de altadata, Alexandru loan a
batut moneta. ,,Un principe nu ¢ independent, daca nu
ofera decoratii”. Alexandru Toan a creat si a conferil
decoraur. ,,Un stat nu ¢ independent, daca nu incheie
tractate”. Carol T a incheiat, ca domn al Romanici, doua
tractale. Ceea ce am cucerit atunci pe cimpiile Bulgarici
a fost rccunoasterca ,formala” a acestor vanitati.
Bilantul acestcei tragice acliuni — in care roménii au lup-
tat croic, alaturi de Tarul tuturor Rusilor, pentru cauza
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slavismului integral — a fost lacul in acest chip de
Eminescu: ,, Independenta nominala de astazi si seria de
acte din can a rczultat ca — scria Poctul — a costat
60.000.000 in bani, o provincie pierduta catre Rusia,
12.000 de oamenti ucisi de florile marulut pe cimpiile
Bulgarict, amestecul direct al strainatatin in chiar legis-
latiunca s1 autonomia interna a tari..." (E vorba dc
modificarca articolului VII din Constitutic, carc ni sc
impusese la Berlin.)”23

Citindu-1 pec Dan Bolta, balansind ctimologiile salc
baroce si analizele sale istorice riscate cu intuitiile sale
profunde si cu judeciltile sale tdioase, nu-li rdmine decil
si tragi concluzia cd, in ulumii doudzei de ani, am picr-
dut vremea incercind, cel putin la modul declarativ, s
instaldm in Romania ,,domnia legii’” atunci ¢ind ceca ce
ar [ trebuit sa facem ar i fost sa incercdim sa restauram
domnia legin romanesti. Care moare odatld cu un popor
a cirui vocalic imperiald a fost converlitd intr-o
frenczic a exilului de catre niste oligarhi politict si
minigarhi intelectuali carc continud sd nc marun{easca
libertatea st icoancle Tn maginile de tocat ale minciunii.

Note:

1. Ca o curiozitale, Dan Botta si Pan M. Vizirescu sint
vecini de pagind Tn sintcza lut Gheorghe Vrabie,
Gindirismul: istoric, doctringd, Bucuresti,
Lditura Cugetarea, 1940, 319-320.

2. Vezi ultimele doud paragrale ale articolulu
.Romanii, poporul traditiei imperiale™.

3. Vezi, de cxemplu, modul cum ¢ discutat Botla
lucrirle Martei Petreu sau ale lui Zigu Ornea.

4. Mario Rinvolucn, Anatomy of a Church: Greek
Orthodoxy Today, New York, Fordham University Press,
1966, 141-142.

5. Vezi de exemplu impardonabila aroganta si chiar
prostic de carc a dat dovadi Condolcezza Rice care e
cerea sirbilor sa uite de istoria lor st de scimnificatia
provincici Kosovo: I mean alter all, we're tatking about
something from 1389. 1389! It’s time to move forward.
And Serbia needs to move forward. Kosovo needs to move
forward”. Nici un om politic american nu si-ar perimite sia
dea sfaturi ascminitoare Indiei, Chinci, tarilor arabe,
Israclului, liderilor comunitatii afro-americane din SUA,
sau texanilor care se simt amenintati de reconduista imi-
grantilor ilegali mexicani.

6. Aduceti-va aminte cile sloluri de vulturi voicvodali
an cazut sub loviturile de istoric cu clonf subventionat
(Soros-NEC) ale apt numitului Adrian Ciorolanu. Dupi un
debut furtunos in slujba demitizirii, dl Cioroianu s-a ficut
de poveste si ca ministru de externe, defect in care a shujit

realizdri,
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cauza Romanici sub obliduirea clitei” noastre intelec-
tuale de partid si de stat.

7. Rezistenta pe linia logosului se poate face pe linic
liturgicd sau ctimologica. Constantin Noica a avut, in acest
ultim sens, un precuros in Dan Botla, care inca din 1934
scria: , Cuvintele inchid Tnsd dincolo de valoarca lor sim-
bolica o lume inlinitd, larvara, latentd de intentii, de sub-
intelesuri, de aluzii, de sensuri pirasite cari constituic ca o
prezentd de al doilea ordin, lunard, inclard, dc halo”
(Puterea Cuvintului, in , Criterion”, an I, nr. 5, 15 decem-
bric 1934).

8. Vezi de exemiplu lupta Tui Viadimir Tismineanu cu
miturile istorici romanilor si altor popoare cst-europenc,
mituri pe care le declara antisemite, fasciste, leniniste ele.,
s1 pe care le~ar vrea inlocuite cu noi mituri precum ,,S0ci-
clatea civild” sau ,proicctul  Iuminist” (Vladmir
Tismancanu, Fantasies of Salvation: Democracy,
Nationalism and Myth in Post-Communist Europe,
Princeton. Princeton University Press, 1998, 3-36).

9. Pentru mai multe amanunte si trimileri la literaturi
occidentala referitoare la acest subicct. Mircea Platon,
Cine ne scrie istoria, lasi, Editura Timpul, 2007, 9-33.

10. Enzo Traverso, The Originy of Nazi Violence, New
York, The New Press, 2003, 39. recomand accasta lucrare
oricut doreste sa intelecaga legatura dintre capitalismul
industrial-monopolist si comunism, dintre stiingd si recdu-
carc, dintre Holocaust si Gulag.

11. Tconoclast. Despot Voda a dat la topit icoane din
ale ciror ferecaturi de aur a batut moneda purtind propiul
chip. Boierii moldoveni nu au stiut aprecia acest mod de a-
I slavi pc Dumnezeu. Neciopliti, provinciali si ortodocsi
cum ecrau. nededati cu ultimele sofisticari iconoclaste
apuscne, hirsutilor pravoslavnici li s-a parul ¢4, totusi, cra
mat  binc ca aurul respectiv sid reliefeze  chipul
Mintuitorulut din icoane decit pe cel al lui Despol pe bant.

12, Alexandre Schmemann, Le chemin historique de
U"Orthodoxie, Paris, YMCA Press, 1995, 141-142. Vezi si
Church, World, Mission, in care Schmemann adinceste
problema.

13. Peutru istoria occidentald si pentru influentele
asupra Rusici ale acestui model picetist vezi Marc RaefT,
The Well-Ordered Police State: Social and Institutional
Change Through Law in the Germanies and Russia, 1600-
1800, New Haven, Yale University Press, 1983.

14. Concluziile lui Dan Botla referitoare la istoria
romanilor sint confirmate de studiile lui Pavel Chihaia,
adunate in cinci volume de Artd medievald, Bucuresti, Ed.
Albatros, 1998. Excelente sub raportul calititii stiintifice,
al amiplitudinii cercetirii si al profunzimii analizei icono-
gralice si de fenomenologic romancasci, scricrile lui Pavel
Chihaia au fost apreciate in Occident de istorici de cali-
tatca Iui Georges Duby, dar sint ocultate Tn tarii din ratiuni
care lin de moda intclectuald a zilei, moda care interzice
»nationalismul”, inteles fie si ca simplu refuz de a , demi-
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tiza” istoria nationala.

15. Gilbert Dagron, Emperor and Priest. The Imperial
Office in Byzantitm, trad. Jean Birrell, Cambridge,
Cambridge University Press, 2003, 16, 21. Accasta editic
nu ¢ o simplé traducere, ci o cditic reviizuta st imbunatititia
a versiunii franceze.

16. Dagron, 17-19.

17. Dagron, 21.

18. Impotriva accstei intclegert stiliste a Ortodoxicr s-
a ridicat si Parintele Schmemann, altminteri un aparitor al
simfoniei bizantine, atragindu-si din aceastd pricind ful-
gerele anumitor miscari nationaliste ruscsti care l-au
acuzat de ,,modernism”.

19. Vezi articolul meu , Libertatea istoriei st istoria lib-
ertdtii”, in Ovidiu Hurduzeu. Mircea Platon. A triea forid:
Romdnia profundd, Bucuresti, Editura Logos. 2008, 271-
281. Vezi si Mircea Platon, Distributismud i statul
reprezentativ, in csentialul volum John C. Medaille,
Ovidiu  Hurduzeu, Economia libertdtii:  Renasterea
Romidiniei profunde. Bucuresti, Editura Logos, 2009.

20. De exemplu, roméancasca in sensul lui Dan Botta ¢
unitatea tiranilor suceveni din comuna Marginea care $i-
au construit singun podui pe care statul romin nu a fost in
starc sd il relaca pentru ¢t (hip/iwww.
romanialibera.ro/al47088/sa-i-ajutam-pe-satenii-din-mar-
ginea html). Dar, striin de interescle noastre, statul roman
fi voia unii pe acei tdarani nu in actiune libera, ci in
asteptare, in dependenta fatd de niste organisme coruple si
incliciente ale statului. Aceasta unitate in dependentd nu ¢
romdneasci, ci ne ¢ impusia de un stat oligarhic-colonial.
Vezi in acest sens lon Varlam, Pseudo-Romdnia: conspir-
area deconspirdrii, Bucurcesti, Editura Vog, 2004.

21. Comparata cu centrul oraselor roménest de acum,
sub aspect arhitectonic $1 demografic, mahalaua de la 1900
imi apare, cu griadinile, maidanele, cismelele si umanitatea
ci de misterioasd fermentare, un adevirat rai conservator.

22. Quentin Skinner, Libertv Before Liberalism.
Cambridge, Cambridge University Press, 1998, 85.

23. Pentru o discutie nuantatd, care conlirmi in gener-
al punctul de vedere al lui Botta, desi il contrazice in anu-
mile amanunte cum ar fi deteriorarca nu doar a statutului

juridic al tirilor Roméane la sfirsitul sccolului XVIII —

inceputul secolului XIX, si si a situatici cconomice si a
capacitiitii de autoaparare, deteriorare datoratd insa nu doar
Otomanilor, ci politicii Oricntale a Apusului si imixtiunii
Rusici in Balcani, vezi Veniamin Ciobanu, Statutul juridic
al principatelor romdne in viziune europeand (sec. ul
XVill-lea), Iasi, Editura Universititii ,, ALL Cuza”, 1999.
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DIN CORESPONDENTA
LUI DESCARTES

(1X)

Ion PAPUC

Scurtele scrisori care urmeaza stau mdrturie
despre cum se aglomercaza detaliile cu privire la
aparilia primei cirti a Jut Descartes si despre cit
de mare a fost emotia accstuia. Il nu are rabdare
si-si vada imprimatd n intregime lucrarca si
incepe si expedicze cunoscutilor sdi coli de tipar
cu pari din accasta, frisonind cu totul in
asteptarca primelor impresii. Este nerabdator si i
parc ci multe, dacad nu chiar toate conspira pentru
a-1 opri sau doar intirzia aparitia cditoriala. In
principal, ¢ste vorba de problema Privilegiului,
un fcl de aprobare, din partea autorititilor timpu-
lui, pentru tiparirca ciirlii. Acesta cste similar
intr-un fel cu copyright-ul de astazi, sau cu ISBN-
ul, un fel de oficializare a tipariturii, care o
ocrolca de o eventuald piraleric. Vinovat de
intirzicre cste nimeni altul decit etern solicitatul
Piarinle Mersenne, asupra capului acestuia cad
pline de supirare fulgercle epistolare ale lui
Descarles, pe care mai apoi el le varegrela si pen-
tru care i$i va cere scuze, cum vom $i vedea cu
alta ocazic. Dar acum, filozoful este la ora minici,
intrucit corespondentul sau din Paris, omul bisericii,
vola sa smulga de la el cit mai mult. Departe de a-1 cen-
sura, cl, calugarul traducdtor al lui Galileo Galilet in
limba franccza. il indcamnd sd-si publice toale teorile
sale stiintifice, aproape cd izbuteste si-l1 constringd,
parcd de-a dreptul 11 santajeaza pentru a obtine tiparirea
notlor sale (corit. Si atunci, aparindu-si intimitatea, filo-

SCRISORI DIN BUCURESTI

zolul, aprig la minic, izbucneste intr-una dintre teribilele
lui imprecatit, certindu-l pe Parintele Mersenne pentru
cd ar vrea sa-1 lacd cu forta fAcdlor §i comerciant de
carti. Oroarca accasta, scirba fala de profesia scrisului
am identificat-o, c¢indva demult, cu similara neincredere
in scris a altui mare slujitor al condeiului, i anume
Platon care la un moment dat, prin intermediul mitului,
privea spre scricre ca spre potentiala sursda a unci
alienari a intelectului. Nu alufel isi blestema zilele si
poetul nostru care diagnostica, de accasta datd in practi-
carea ziaristicn, servitutea uncei corvoade jurnalicre. Sint
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autori de vaste opere, intinse pe mii de pagini, Platon,
Descartes. dar ¢i nu isi fac scop din scris, ramas in cazul
lor la ipostaza netrebnici de uncaltd inevitabila. Nu, unt-
versul acesta nu a fost creat de Dumnezeu, cum ceredea
un poet exaltat, pentru ca cineva, cindva sa seric Cartea,
unica, ci scrisul este doar o fatalitate a vreunui
exhibitionism. Si apot, Descarles nu vrea sa se expuna,
sa faca scandal cu orice pret, ¢i vrea sa invingd, intr-un
mod dceloc spectaculos insa temeinic, iar celor care ase-
meni Parintelui Mersenne sint grabiti sa-1 vada in arcna
scrisului, gata de luptd, pregitit sa-si infrunte destinul, le
pune o singurd conditic pentru ca ¢l sd-si dezviluie
complcl opera: sublata causa, tollitur effectus, de parca
le-ar fi spus: faceti astfel incil si nu mai plancze nicio
amenintare st atunci va disparea si acest cfect al ascun-
derii unor teorii stiintifice.

De la aceasta ancedotica ce tine de biografia hlozo-
fului, cu scrisorile carc urmeaza revin la clemente ale
sistemului sdu, la gindirea sa propriu-zisa. In acest sens
remarc mai intli un punct de vedere privitor la morala,
prin carc Pescartes realirma o tezd consacrata incd din
anlichilate, puncrea cticti in dependenta de cunoastere:
omnis peccans est ignorans, pacatuiesti pentru cd nu st
care cste bincle, cu presupuncrea cd dacd stin ce esle
bine si ce este rdu nu vei opla niciodatd pentru rau.
Exista totusi o cxceptic, un posibil amendament, care
presupune ¢l atunci cind vezi ce este mai bine s1 aprobi
accasta, adicd Tnlelegi ierarhia valoritor, tu, spirit slab,
alegi cc esle mai ru, jar aici filozoful lardsi citcazi pe
antici, in spetd versul faimos al lut Ovidiu, pe care insd
doar il aminteste fragmentar, de parca l-ar fi considerat
atit de stiut de toald lumea incit nu credea necesar sa-
dea in integralitatea ui, cum il §i reconstitui de indati:
video meliora proboque, deteriora sequor, dupi vorba
Medeei din cartea a saptea a Metamorfozelor lui Ovidiu,

Pe de alta parte, reluarca acestui punct de vedere,
caracteristic lumii pagine, afirmat de [ilozofi cei marni
din antichitate, conform céruia sintem pacatosi doar in
masura in care sinlem ignoranti, parca sid contrazica
doctrina crestind, imprumutatia de la cvrei, a caderii in
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picat prin Intiii oameni, Adam si Eva, cu alte cuvinte ca
sinlem pacitosi prin chiar conditia noastrd de oameni si
nu din cauza ignoraniei. Sub povara acestei posibile
confuzii Descarles simte nevoia, ca mai mereu in opera
sa cind deosebeste intre cele ale bisericii st acelea care
tin de filozofie, in cazul de fata sd identifice harul pe
carc 1l declard inoperant in domeniile filozofiei morale
si ale celei naturale. Va fi fost avertizal sau va {i simtit
chiar ¢l primejdia unet contamindri cu tezele eretice de
naturd pelagiana. Si intr-adevar, acel Pelagius fusese un
cilugar irlandez care venise pe la anul 384 in Roma pen-
tru a sustine ca pacatul lui Adam nu a trecut si asupra
urmasilor lui, ¢a adicd sintem puri prin chiar conditia
noastra de oamenti, o crezie care a fost condamnata de
sinodul din 416 tinut la Cartagina.

Asa cum am ldsat sa sc infcleagd, cartca primi a lui
Descartes circuld si este cilita incd thainte de aparilia et
propriu-zisd, iar faptul sc datorcaza in principal
Panntclut Mersenne care, primind un exemplar pentru a
obline de la autoritatile veemii Privilegiul de rigoare, nu
s¢ mulfumeste sa parcurga textul, ci il da si altora, din-
tre care unii nu czitd sa 1 se adreseze filozolului pentru
a-i cere limurirt suplimentare la pasaje mai obscure.
Cea de a treia scrisoare tradusa aici este de presupus cd
a fost adresala unui atare teolog din cercul parisian al
Parintclui Mersenne, ing care a avut avanlajul de a citi
textul n avanpremicrd 1 care a cerut direct autorului
unele explicatii. Numele lui a ramas necunoscut i nu
este cazul sd reproduc acum conjecturile care s-au facut
cu privire la tpoletica lui identitate. As atrage atentia
doar asupra faptulwi ¢d Descartes, constient de dificul-
tatea conditici pe carc o impune celul care vrea si-i
cunoasca gindirea, faimoasa operatic a abducerii mintii
dinspre simturi, ridicarca n abstractie, 1i propune in fapt
cititorulur sau schita unor adevarate exercitit spirituale.
Apropicrea de Dumnezeu, nu doar in biserica ci st in
filozolic, nu se poate face (ard o prealabild purificare, de
accastd data fiind vorba de o purificarc in intelect:
abducere mentem a sensibus. Spun ca Descartes, ¢l, ca
instructic scolara, absolvent al unut faimos colegiu
iczuit, arc n vederc chiar anumite exercitii spirituale
intrucit atrage atentia interlocutorului sau ca nu este
suficientad simpla lecturd a textului sau, ci asupra contin-
utulut acestuia trebuic meditat si nu oricum ci ntr-o
anumita ordine. Anticipind, pot spunc c¢d nu o singura
ordine caraclerizeaza filozofia carlesiand ci chiar doua:
o ordine a materiei, a cuprinsului acesteia, dupi struc-
tura arhitecturii ¢i ullerioare, la carc se ajunge dupa ce
cautarca adevarului s-a Tncheiat, si o ordine a raliunii, o
parcurgere a itinerarulut descoperirii adevarului.

As mai nola in incheicre cd atunci ¢ind Descartes
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face trimitent la paginatia din cditia princeps a aceslor
prime Escuri ale sale, prin raportare la editia de clasica
referinta trebuie si se tind scama de o decalare de o pag-
ind, de exemplu: paginii 38 din editia originald fi core-
spunde pagina 37 din AT. Reamintesc apor ca Discursul
asupra metodei, nsolit dc Dioptricd, Meteorr $i
Geometrie, a fost tiparit la editura lui Jean Matre din
Leyda. Abia acesta din urma avea o atit de stringenta
nevoie de Privilegiul soliciat, n timp cc filozolul nu
pare ingrijoral de eventualitatca de a-i fi piratata cartca.
Parcd si-ar fi spus: daca va [i pirataa, cu atit mai bine
pentru ¢i o vor citi si mai multi! In niciun caz intirzicrea
obtinerii Privilegiului nu cra din vina Parintelm
Mersenne, ci ca, atita pulini cit a fost, s-a intimplat din
cauza [unctionarii alcatorii a poslet din vremea aceca, ba
chiar si Cancclarul, de la care astepla Descartes solicita-
la aprobare, lipsise un timp din Paris. Pe numcle lui
Picrre Séguicr, ¢l tocmai fusese plecat la Rouen pentru
a potoli o rizmerila a celor din oras.

.

Descartes lni Mersenne
(AT, 1, 363-365; AM, 1, 349-350; A, 1, 532-533)

27 aprilic 1637 (7)

Cucernice Parinte,

Vrind sa mé obligati in cxces, m-ali incurcat
cxtrem de tare; {iindcd mi-ar [i placul mai mult un
Privilegiu in cca mai simpld forma, cum, dupa citc
imi amintesc, v-am rugal anterior in mod expres:
pina atunci, din cauza unui cuvint carc imi parc
prca favorabil mie, iald cc gascsc necesar sa va
repel despre proicctul pe care mi l-ati trimis mai
inainte. Md ademeniti sa tiparcsc allc tratate, si
totusi Tntirziati publicarca accstuia. Nu indraznesc
sd scriu ot ceca ce fmi lrece prin minte. Dar v
rog, pentru numele fui Dumnezeu, sa faceti sau sd
avem Privilegiul ¢it mai curind cu putintd, in orice
forma s-ar putea, sau cel putin sd ne scrieli ca au
refuzat sa ni-l dea, ceca ce sint sigur ¢d nu s¢ va
intimpla decit poate prin greseala celor care il cer.
Cild vreme nu-l va avea, cditorul nu va punc n cir-
culatie vreunul dintre exemplarcle sale, si nici nu
va trimitc niciunul afard din Leyda. Si avind
Privilegiul, va rog sa trimiteti originalul lui Mairc
prin prima posta obisnuitd, si sa rctincli doar o




copie colationatd pentru a i ulilizald in cazul in
care sc pierde.

In rest, obscrv din scrisorile Dumneavoastra cit
[drd a [i nevoic ati lisal pc mai mulli sa vada
accasta carte, $i ca dimpotrivd nu ati avut inca grija
sa o vada dl. Cancelar, lotusi singurul pentru care
o trimisesem, si doresc sd-1 fic prezentatd toatd, in
intrcgime. Prevad cd 1i veli mai da incd motiv
lemeinic sa ne refuze Privilegiul, pentru cd vreti sd
i-1 cereti mai amplu decit ar trebui sa fic; sau mai
degraba, daci 1l va acorda in accasta lorma, veti fi
cauza pentru carc it voi datora o obligatic
deosebild, pentru ceva pe care il voiam [ard sa ma
indatorez deloc. Fiinded, dincolo de faptul cd ma
faccti sd vorbesc despre acestca Tn raspar cu
intentia mea, determinindu-ma a8 cer conccesia
pentru niste carli despre carc am spus ¢d nu am dc
gind sa Ic tipdrese, sc parce ¢ vreli sd ma transfor-
mati cu forta n facdtor si vinzator de carli, ceca ce
nu cste nici inclinatia si nici profesia mea; $i dacad
csle ceva in aceslea carc sd ma priveascd, line doar
de permisiunca de a upart; cit despre Privilegiu, cl
este numai pentru cditor, care sc teme cd altii i-ar
putca contraface excemplarcle sale, lucru in carc
autorul nu are deloc interces.

L =

Descartes lui Mersenne
(AT, 1, 365-368; AM, I, 351-353; A, 1, 534-536)

27 aprilic 1637(7)

Tn privinta faptului ci ali conchis ci, daca nalu-
ra omului nu este decit aceca de a gindi, el nu arc
dect deloc vointd, nu vad cdd ar decurge accasti
consceintd; fiindca a vrea, a intelege, a imagina, a
simti cle., nu sint decit diverse feluri de a gindi,
care apartin toate sufletului.

Respingeli ccca ce am zis, ¢d este suficient sd
Judeci bine pentru a fuce bine (cital — n. n.); si
totusi mi sc¢ pare ca doctrina obisnuitd a Scolii estc
ca vointa nu inclind spre rdu, decit doar intrucit el
ii este reprezentat intelectului sub unele motivatii
bune (in lat., in orig.), de unde vinc si accasta
cxpresic: orice pdedtos este un ignorant (in lat., in
orig.); in asa fci Incit niciodald nu va putea sa
grescascd in alegerca sa dacd inteligentla nu i va
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reprezenta vointei drept bine, ceva care sa nu fic.
Dar ea adesca i reprezinta diverse lucruri in
acelasi timp; dc unde si provine expresia vdd
binele si il aprob (in lat., in orig.) carc nu cste decit
pentru spiritcle slabe, despre care vorbese la pagi-
na 26. lar bincle {Acut despre care vorbese nu sc
poate Intelege n termenii teologici, unde s-a vorbit
despre har, ci doar in accia dc filozofic morala si
naturald, in carc acest har nu cste luat in consider-
arc dcloc; astfcl ca nu pol [i acuzat prin accasta dc
eroarca pelagicnilor; §i nici chiar asa cum daca as
spunc c¢d nu trebuic decit sa ai bun simt pentru a fi
un om oncsl, nu mi s¢ va obiccta ¢ Lot astlel tre-
buic sa ai scx care sd nc distingéd de lemci, pentru
cd atunci nu despre aceasta cste vorba.

Tot astfel, spunind ca csic verosimil (st anumce
potrivit cu raiunca umani) ca lumeca a fost creatd
asa cum trebuic sa fie, prin accasta nu neg deloc ci
ar fi sigur prin credinta ca ca cste perfecta.

in sfirsit, pentru cei care v-au intrebal de ce
religic as i, daca ar {i luat scama la ccea ce am
scris in pagina 29, ca nu ayg fi crezut niciun singur
moment cd trebuie sd md multumesc cu opiniile
altcuiva, daca nu mi-as fi propus sa-mi folosesc
propria judecatd in a le examina, atunci cind va fi
timp (un cital — n. n.), vor vedea ca din Discursul
mcu nu se poate trage concluzia ca necredinciost
trebuic sa ramind in religia parintilor lor,

In scrisorile Dumncavoastri nu gisesc nimic
altceva care sd necesite rdspuns, decit ca mi sc parc
cd va esle leamda ca publicarca primului meu
Discurs sa nu imi angajeze cuvintul ca dupa accas-
ta sa nu mai las sa fie vizula fizica mea, in lcgatura
cu care nu trebuie sa va fic deloc [ricd; findca nu
promit niciunde sa nu o public niciodala in timpul
vielii mele; dar spun cd am avul mai inainte
intentia de a o publica, ci dupd accca, pentru rati-
uni pe care le invoc ca motivatic, mi-am propus s
nu o mai fac pe durata victii mele, si ca acum iau
hotarireca de a publica tratatele continute in acest
volum; de unde totusi se¢ poale infera ci, dacd
molivele care mad impiedica si o public ar fi schim-
bate, ag putca sd iau o altd hotdrire, lard ca prin
aceasla sa fiu schimbitor; cict cauza fiind anulatd,
efectul este suprimat (in lal., In orig.). De ascme-
nea spuneli cd ceca cc alirm despre lizica mea,
intrucit nu o dezvilui, poate fi atribuit

CONVORDBIRI LITERARE




laudarosenici; ceea ce este valabil pentru cet care
nu ma cunosc deloc, si care nu vor i vazut deceit
primul meu Discurs; dar pentru cei care vor vedea
toata cartea, sau care ma cunosc, nu cred ca ma vor
acuza de acest viciu; nici macar de acela pe care
mi-l reprosati, de a dispretui oamenii, din cauza ca
nu le dau fard chibzuintd ccca ce nu stiu ncd dacd
vor sa aiba: fiindca pina la urma cu nu am vorbit
despre fizica mea, asa cum am [dcul-o, decit cu
scopul de a-1 convinge pe cei carc o doresc si faca
sa fic schimbale cauzele care ma impicedica sa o
public.

Vi rog din nou sa ne trimiteti fic Privilegiul, fic
reluzul Tui, ¢t mai prompt ar (i cu putintd, dc
preferintd in forma cca mai simpld cu o zi mai
devreme, decit cel mai minunal cu o zi mai irziu.
Sint cte.

(AT, 1, 352-354; AM, 1, 354-355: A, 1, 537-538)

Shirsitul lui mat 1637 (7)

Domnule,

Recunose ca ¢ un mare delect in scrierea pe
care ati vdzut-o, Intocmai cum ali remarcat, si cd
argumentele, prin care cred ¢d dovedese ¢d nu
existd nimic in lume care sa fic de la sinc mai cvi-
dent st mar cert decit existenta lui Dumnezeu i a
sulletului uman, nu le-am cextins destul pentru a le
lace mai usor de Inteles pentru toatd lumea. Dar nu
am cutezat sa incere s o fac, cu atit mai mult cu ¢it
ar [1 trebuit sd explic mai pe larg cele mai puternice
argumenle ale sceplicilor, pentru a face si se vadi
cid nu cxistd niciun lucru material de cxistenla
cdruia sd fim asigurati, si prin acclasi mijloc si
obisnuicse cititorul sd-si - detascrze
lucrurile sensibile; apoi sa ariit ¢a cel care sc
indoicste astfel de 1ot ceea ce este malerial, nu
poale pentru accasla sa sc indoiasca in niciun fel de
propria sa cxistentd; de unde urmcaza ca accla.
adicd sullctul, este o fiina, sau o substanta, carc nu
csle absolut deloc corporald, si ca natura sa nu cste
decit acceea de a gindi, si tot asa ca cl cste primul
lucru care poate (i cunoscut cu certitudine. Ba
chiar, oprindu-ne destul de mult timp asupra aces-

gindirca dc
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tci meditatii, dobindim putin citc putin o
cunoastere foarte clard, si daca cutez astlcl sa
vorbese intuilivd, a naturit intelectuale Tn general,
idee care, fiind considerald fara limitatic. cste cca
care ni-] reprezintd pe Dumnezeu, si, limitata, cste
aceea a unui Tnger sau a unui suflet omencsc. insﬁ,
dacd nu sc incepe cu accasta, nu este posibil sa
intclegem bine ceca ce spun dupa accca despre
cxistenta lui Dumnczeu, asa cum am si dal a sc
intclecge la pagina 38. Dar imi cste tcama ca accst
inceput de abordare, carc s-ar parca n prima
instanla cd vrea sa introducd in discutic opinia
scepticilor, sa nu le zapaccasca pe spiritele ccle
mai slabe, n principal din cauzid cd am scris in
limba vulgului, in asa fel incit nici nu am ndrdznit
sd pun putinul care este la pagina 32 decit dupd ce
m-am [olosit dc prefata. lar pentru Dumnea-voas-
trd, Domnule, i semenii Dumneavoastra, care sint
dintrc cel mai inteligenti, sper ¢d, daca si vor da
osteneala, nu doar de a citi, ci $i dc a medita in
ordinc accleasi lucruri despre care cu spun ca le-
am meditat, oprindu-sc destul de mult timp asupra
liccdrui punct, pentru a vedea daca am gresit sau
nu, ci vor trage accleasi concluzii ca si mine. Voi
{1 foarle bucuros, in primul ridgaz pe carc il voi
avca, sa lac un cfort pentru a incerea sa clarific mai
mull accasta materie, $i sa am in accel ragaz vreo
ocazie de a marturisi ¢d sint cle.
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NON EST SECUNDUM
ORIGENIS (1V)

Anton ADAMUT

in . Prefaid” Celsus sustine cd a scris un
Cuvint adevdarat (cditorii francezi 1i spun
Discurs adevdrat, urmind pe Origen). Origen
reproscazd (e vorba de prefata la Contra
Celsus, sc infclege) Iui Celsus, pastrind al
doilca titlu, cd nu a dat Celsus nici un ,dis-
curs adevirat”, si nici un ,,adcvarat discurs”.
Atentionind asupra pericolului [ilosofiei
greeesti, Origen citcazd pe Sfintul Paul:
oluati seama ca nimeni sd nu va fure cu
filosofia si cu amagirca desarla, dupd datina
omeneascd, dupa invataturile incepatoare ale
lumii, si nu dupa Cristos™ (Coloseni 2, 3).
Estc, de altfel, singurul loc in care aparc
cuvintul , filosofie” de-a lungul Scripturii. in
finalul prefetel spunc cd accasla carle nu estc
scrisa pentru creslini ci pentru unii care n-au
ajuns nici macar sa guste ceva din credintla
lur Cristos, sau pentru cei despre carc
Apostolul Paul spune ca sint .slabi in credintd”.
Origen 1si dezvaluic planul: ,,gindul mecu initial a
fost accla de a preciza intli capelelec de acuza,
ldsind sd se vada si ce anume s-ar pulca raspundc
la cle, urmind ca dupd accea sda-mi alcatuiesc
cuvintarea ca un tol organic sau sa combal una
dupa alta acuzatiile aduse de Celsus impotriva
noastra”.

Cartea I ¢ un joc dialectic intre acuza lui Celsus
si apdrarca lui Origen. Celsus acuza (cap. 2):
minvatdtura crestind arc o origine barbard”. Origen
sc apdra: Evanghclia csle ,,dovada Duhului si a
puterii”, a Duhului prin prooroci, a puterii prin
minuni. Capitolul 3: ,.crestinilor le place sa exper-
imentcze pe ascuns crezul lor”, si apoi pomencste
de condamnarca lui Socratc (Celsus). Atenicnilor
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lc-a pdrut rdu ca l-au condamnat (Origen).
Capitolul 4: morala crestind ¢ ceva ordinar si ca nu
propoviaduiestc nimic demn si nou (Celsus).
Origen riposteaza: Dumnezeu a dal de doud ori
tablele legii; a doua oara dupa vitelul de aur, dar
acum Dumnezcu arc in vedere sufletul In care serie
cu alte litere. Capitolul 12: cu cunosc totul
(Celsus); asta ¢ curata lauddroscnie céci daca intr-
adevar ar i citit, n-ar mai [1 avut indrazncala sa
spund asa ccva (Origen). Capitolul 23: iudei,
acesli paznici de ot si de capre, au dat ascultare
cuvintelor fur Moisc si au ajuns sa crcada cd cxista
Dumnezcu (Celsus); niciodatd nu ne va ingadui
cugetarca sa admitem cd Dumnezeu, Cel peste
toate, ar fi format din pérti (Origen, intr-o aluzic
contra idolatriei). Capitolul 28: acum aminteste
Origen dc cvreu! folosit de Celsus ca inlerpret al
propriilor lui conceptii: ,,Celsus se foloscste si de
personificarc intocmai ca un copil carc introduce
un grai reloric si care pune n scend un iudeu care
adrescazd lui Tsus citeva observatii copilaresti
nedemne de un filosofl cu timplele carunte. S le
cxaminam si sd dovedim ca cea cc a pus in gura
iudeului nu sc potriveste deloc cu un iudeu ade-
virat”. "

Si Origen sc line de cuvint. In capitolul 38
Celsus preia din Matei pericopa in care se descric
fuga lui Isus in Egipt, dar nu vrea s creadd in min-
unile carc au provocat-o, in porunca lrimisa prin
inger, ci plasmuieste aici urmatoarca cxplicaic:
acceptd cd Isus face fapte supraomencsti, dar nu
prin putere dumnezeiascd ci prin magic. Spunc
Celsus ci Isus a fost educat in secrel, mai tirziu a
plecat in Egipt unde s-a intretinut lucrind pe bani si
unde a deprins modul de a savirsi [aplc minunale,
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dc unde s-a Intors vestind, pe temeiul acestor min-
unt, cd El estic Dumnczeul insusi. In cap. 39 Origen
¢ dezgustat: ,,cred ca ar i o munca fara rost si de
batjocora sa raspund la alirmatii si la intrchari de
felul acesta. Sa [i fost mama lui Isus femeic {ru-
moasd, 1ar din pricina [rumusctii ci sa se fi impre-
unat Dumnczeu cu ea, Ll care din {ire nu poate iubi
un trup muritor? Desigur ¢d Dumnezeu nu sc cuve-
nca sa sc aprinda de dorul ci, caci ca cra fara avere,
nu cra nici de ncam regese, n-o cunoslca nimeni,
nict macar cincva dintre vecini. Cind dulgherul s-a
pornil cu urd impotriva ci si a ajuns sd o alunge,
nici o pulere dumnczeiascd si nici un dar de sus nu
1-au mai ventt In ajutor, caci nimic nu s-a mai gasit
care sa dovedcasca cum ca cxisld o impardtic a lu
Dumnezcu. Origen numcsle asa ceva ,glume
urite”, Jimbutic”. Acclasi cvreu al lui Celsus
declard in cap. 57: daca zici (it spunc lui Isus intr-
un dialog imaginar) ca oricc om pc carc provin-
denta dumnezeiascd 1-a rinduil sd vind pe pdmint ¢
fiu al lmt Dumncezeu, atunci cu ce este mai bun unul
decil celdlalt? Raspunde Origen: orice om care,
dupa cum spunc Paul, nu sc lasa dus de minie ci
stic sd aleaga bincle, e fiu al lui Dumnczeu. In
schimb intre cel care ¢ numit fiu al lui Dumnezeu,
din pricina bundtatii sale, si intrc Isus estc o dcose-
birc, pentru ca Accsta eslc izvor si radicind a
intregii inficri.

Aleg din cartea a lI-a un model de rationament
dc respingere a argumentatici lui Celsus. Citesce in
cap. 18: .dar 1ald st o altd ncghiobiec pe carc o
spunc udeul lui Celsus: intrucit Isus a proorocil si
cinc este cel care 1l va vinde si care este ccl ce se
va lepada de L1, cum se face ca {rica de Dumnezeu
n-a oprit nici pe cel dintii de la vinzare, nici pe al
doilea de la lepadare”? Origen punc lucrurile la
punct: s¢ pare ca prcainvatatul Celsus nici macar
n-a vazul c¢a aici este vorba de o contradiclic; cici
dacd Dumnezeu cunostea lucrurile de mai inainte,
lar prestiinta fui n-a fost gresitd, atunci cra cu
neputinta ca omul rinduit sa-L vinda sd nu ajungi
sa-I. vindd, iar bdrbatul rinduit sd sc lepede de El
sd n-0 facd. Estc una din ideile favorite ale lui
Origen tratatd si in Filocalia (cap. 14, 10):
»Prestiinta nu predestineazid”. Asta pentru ca cra
de pdrere Celsus cd Lol ceca ce a [ost prezis de vreo
prestiinta sc intimpld din pricind ci a fost prezis

CONVORBIRI LITERARE

(cap. 20).

Cartca IIT expunc conceptia lui Celsus:

— iudeii sint de ncam cgiptcan si is1 datorcaza
originca unci razvraliri;

— iudeii si-au  schimbat limba initiald
(egiptcana) cu cbraica. ,,Eber” inscamnd ,,dc din-
colo”, deci emigranti (cap. 5-8);

— dacd toti oamcnii ar vrca sa sc facd crestini,
crestinii insisi ar fi cci care s-ar impotrivi la asa
ccva (cap. 9);

— la incepul crestinii erau putini $i traiau in
acclasi cugcet (cap. 10-12). Tertullian va spunc in
Apologeticum: sintlem de icri si am ajuns sa
umplem pamintul”;

—de ce credem cd El ¢ Dumnezcu ¢itad vreme |l
consta din trup muritor (cap. 41);

— Dumnezcu a fost trimis numai pentru cel
pacdtosi (cap. 62);

— predicatorii crestini sc adrescaza numai cclor
nepricepull si prosti (cap. 64-68).

Cartca 1V continua defdimarca crestinilor si
atinge problema raului (cap. 62-70). Spunc Cclsus:
in fiinta umand raul nu ar {i nici mai mare, nici mai
mic in trccut decit in prezent sau decit In viitor,
cdci natura universului ¢ mereu una si acceasi, iar
originca raului intotdcauna acccasi (cap. 62).
Origen 11 ,prinde” si replica: imi parc ca acesle
afirmatii sint o parafrazarc a unui text din
Theaitetos (176a) in carc Socratc spunc: ,Dar,
Theodoros, nu ¢ cu putinta ca ccle rele sa piara,
caci csle nevoie sa exisle intotdcauna ceva opus
binclui si nici nu pot sta impreund cu zcii”. Mai
spunc Celsus ci toalc operele create sint rezultatul
intimplarii, nu al Providenter (cap. 75-76).

Cartea V prezintd alte nemultumiri ale lui
Cclsus fata de evrei:

— nici Dumnezeu si nici Fiul nu s-au cobort si
nici nu s-ar putca cobori pe pamint, iar daca s-au
coborit ingerii $i acestia nu sint nici Dumnezcu §i
nici Fiul, urmeaza cd sint demoni (cap. 2);

— ccea ce este de mirare la cvrei ¢ ca desi ci
venercaza cerul, nu venercaza pirlile cele mai
marclc si pulernice ale lui: soarcle, luna, stelcle
(cap. 6);

— liccare trebuic sa respecte religia (drin sale
(cap. 38);

— cvreti se cred, dintre toate ncamurile, ,,partca




alcasd™ (cap. 42).

P¢ scurt despre carlea VI:

—crestinii se insala in mod nelegiuit din pricina
unei cumplite nestiinte (cap. 42);

— Celsus respinge invatatura despre Anticrist
(cap. 45) lara sa fi citit pe Daniel (8, 23), pe Paul
(Il Corinteni 2, 34) si [ard a line cont de ceea cc
spunc Isus insusi (Matei 24, 28);

— invitatura crestinilor despre faccrea lumii
cste loarte naiva (cap. 49), dar Cclsus nu citcaza si
nict nu combate Facereda;

— originea raului (cap. 52-58): daca lumea csle
opera lm Dumnezeu, de ce a facut-o rea?

— daca Dumnezcu a vrut sd trimitd un Duh in
lume, ce nevoic avea sa-l. insufle” in pintecele
unct femer?; dacd L-ar fi nascul de-a dreptul, de
sus, Isus ar {1 lost crezut de toti (cap. 73-78).

Despre proorociri citim in cartea a VII-a. Tot
aici aflam cele trei cai oferite de Celsus pentru
cunoasterca lui Dumnczeu: prin sinlcza tuturor
lucrurilor, asa cum se¢ opercaza in gcometric; prin
analiza carc-1. deoscbeste de alte lucruri; prin com-
paratia cu lucrurilc (cap. 44).

Tema principald a cartii a VIH-a cste accca
despre shujirca la doi stapini. Celsus pleaca de la
Matei (6, 24) si Luca (16, 13): nimeni nu poale
slujt la dor stapini- nu putett sa slujiti si lui
Dumnczeu si lui Mamona. Celsus argumenteaza
astfel: prin faptul ¢d noi ne inchindm in acelast
timp lui Dumnczeu (Tatal) cit si Tiului Sau,
fnseamnd cd noi cinstim nu numai pe Dumnezeu ci
st pc Shujitorul Lut (cap. 13). De ascmenca
demonii sint ai lui Dumnezeu §i de aceea trebuic sd
credem 1n ci (cap. 25). In (inc, crestinii sinl acuza-
i ca sc cschiveazd de la orice fel de angajarc
sociald, politica, militara (cap. 73-75).

C. Scrieri dogmatice
Tret scrieri sint importante: Despre principii,
Convorbiri cu Heraclide si Filocalia.

1. De principiis

De principiis este primul manual de doctrina al
Biscricii patristice sau cel dintii sistem dc cugctarc
dogmatica 1n Biserica Rasdritului inainte de Ioan
Damaschin. listc una dintre ccle mai conteslate
carti. Pozitiile fatd de ca sint cxtreme. Esic o sim-
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pld opcra de filosofie a religiel, spun unit; nu arc in
ca nimic teologic ¢i ¢ doar un sistem de {ilosolic
din timpul platonismulu tirziu, zic altii; cste o
carlc de pedagogic si de cducatic, o sintcza a
invalaturii crestine. De la capodopera la banalitatc,
1atd parcursul lui De principiis. Din textul original
a ramas doar a sasca parlc, iar texiul mntegral il
avem dupa traducerca latincasca a preotului Rufin.
Acesta spune, n ,,Prefata’™ la Despre principii, cia a
inlocuit sau modificat uncle paragrale din original
carc contraziccau rcgula de credintd, punind n
locul lor alte pareri ale lui Origen din alte lucrdri.
Interventia lui Rufin a stirnit ncnumdrate contro-
verse si confuzii care au dus pina la condamnarca
lui Origen la sinodul local din Alexandria (232) s1
la Sinodul V ccumenic de ta Constantinopol (553).
[.a acest ultim sinod sc dau 15 anatcmatisme care
urmeaza altor 9 din anul 543 cuprinse n scricrea
lui Justinian citre patriarhul Mina.

Tata amirit §l mama Ingrijorata (1952)
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DESPRE U

(Vi)

Marius GHICA

A preaiubi inlduntrul gi inalara cisnicici
a cuplului conjugal. Preaiubirea i adulterul,
dragostea si infclepciunca

-

Sa ne intoarcem iarasi spre cuvintele noastre, care
numese in limba romana iubirea $i dragostea.

Cind iubirea. care i uncste pe iubit §i pe iubita sa, se
petrece Tnafara casitoriet st a caplului conjugal, ei sint numiti
amant $i amanid. Releritor la cuplul amant-amanta, lingvistii
il definese ca fiind termeni ,de expresivitate literara, in
perioada romantica”™ dupa care aun decidzat semantic
.ajungind sa aiba o rezonanla vulgard, ca maitresse in
francezi™!.

Latinescul iubed il regasim i in grupul limbilor slave
(butgara: ljubd, sirba: {jubiti, ratcana: liubyty, rusa: ljubiti
cle). Derivatii sai sint numerost. Cum partenerii cuplului
amoros nu mai sint de-acum sotul si sotia, fi nimim mai rar
1ubit si iubita si mai degraba iboynicul si ibovnica, orti con-
cubina sau fiitourea. lar ¢ind deslatarile, mingfierile §i alin-
turile for sint si trupesti, spunem nu doar ¢i ci se iubese ¢i
chiar cit se preaiubesc. Preaiubirea implica asadar mai mult
decit iubirea, implica dragostea trupeasci. Atunci cind
ibovnicul si ibovnica fac dragoste, 1atd, romanul spunc ¢a cei
doi se preaiubesc, un sens pesle care s-a asternut uitarca,
cuvintul insusi (iind tot mai rar folosit.

In privinta celuilalt ermen moslenit in roméni,
dragoste, lingvisti nostri sint unanimi in privinta prove-
nicntel. In slava, dragostu are sensul de |, minunc™™.
Dragostea este resimtita i de vorbitorii de limba romina ca
un act miraculos, un tremur si o cutremurare deopotriva, o
minune si o minunare in fata unci experiente si a unci trdiri
care pun stapinire pe intreaga noastra fiintd, ne invadeaza
[dptura toata, sulleteste si trupeste. Pe ccl care ti-e drag il
pereepi ca pe ceva de pret (in slava dragu=, pretios”™), de
care e Indrdgostesti nu doar pentru ca i prilejuicsie
dragdldgenii. Dar cind drdgumul 151 doreste prea mulle
draguge, ¢l ¢ numit drdgdldu, adicd un crai ori un curtezan,
cind nu decade in deriziune [1ind numit pur si simplu vindtor
de fuste, adica fustangiu.

Alteori, cind sentimentul iubirii nu mai trece si prin
inima, driagutul ori draguta, care se preaiubeau trup si sullet,
decad uncori in simplele desfatart trupesti. Din preaiubire se
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scoboara lesne, prin repelare §i schimbarea prea deasa a
partencrului de cuplu, in statistica. Preainbirea devine
preacurvie Sau prostituare ori, mai spre anit din unma.
sfirseste de-a dreptul in pornografie. Dar sa Tacem un scurt
ragaz si sa sondam o clipd si intelesurile. ascunse de viemun,
ale acestor cuvinte. La vechii greci, porne, -es numca lemeia
care ducca o viatd josnicd, dar sd nu uitam ci intiile prostil-
uate provencau n general din rindul femeilor sclave care
crau constrinse §i nevoite la fnceput sa-si vindd trupul®,
Accasla soarta o avean nu doar femeile, ¢t si unii birba,
nevoili sici sa practice prostitulia (porne), in lumea celei mai
vechi dintre meserii, cum o numim si astazi, petorativ, nitind
de substratul social al vechilor structuri ale unei cetati, dar si
de ceva care vine de dincolo de cle, din prundurile fiintet
umane, poate. Cind sclavele sau sclavii cliberati continuau sa
practice accasla ,meseric”, alegind asadar prostitutia, i crau
obligati sa pliteasca §i un impozit (pronikos), ascncenca
tuturor cetdtenilor locuitori ai polis-ului gree. Si, cum mmic
nu ¢ nou sub soare, existau si autori de scrieri pornogralice
(porno-graphos). Acccas stare de fapl, moslenita, o exprima
si latina; un compus al L st0d-, stare, si anae prostd, avind
initial sensul de La tesi in fatd, a se lace vizibil”, va fi intilnit
ulterior folosit doar cu Tnielesul de L te expune in public, a
te oferi spre vinzare”, a te prostitua.

Trista soarta a devenirii minunii dintii, ¢ind cei ce faccau
amor din dragoste s¢ indrageau, se drigosteau, preaiubindu-
s¢, cutremurati i atragi de lunnna si de stralucirea nurilor (in
arabdl, nuer inscammit lumind™; il Tntilnim si in neogreacd,
nowrd, in albancza, nur, stralucire”, iar in wrca lolosit mai
ales la plural, nurli, | seducgtor”). Uncori, din prea mulla
preaiubire, nurii sc sting, strdlucirca devine opacd, slirsingd,
1ald, in viciu si destrabalare. Trivolitalea, preacurvia si cei ce
se ritacese In cle sinl numiti prin cuvinle pe masura’, care
desemneazi in genere, dupa canoancle crestine, adulterul si
pacatul trupesc.

Ceea ce astazi numim adulter — ncologism intrat in
limba noastra din franccza — provine din latinescul altero,-
as, ,a altera, a falsifica™, el Tnsusi ivit din alter, cu sensul de
»un altl, eelalalt™ (din doi), in opozitic cu un alt individ
determinal. Dupad cpoca imperiata, alter este folosoil ca
cufemism pentru a exprima faptul ci ceva se intimpli altlel
decil ar i trebuit, asa cum citim in Sextus Pompeius Festus




(De verborum significatione, 6, 16): alter et pro non bono
ponitur, ut in auguriis altera cum appellantur auis, quae
utique prospera non est; sic alter non numqguam pro aduer-
so ponitur et malo, ceea ce inscamnd |, si altul nu este socotit
ca atare bun, ca in semne, cind celalalt este numit auspiciu,
care nu este lavorabil. Astfel, celilalt uncori este socoltit rau,
in loc de nefavorabil»8. De aici s-a ajuns la mai vechiul com-
pus adultero (,,a altera, a strica, a corupe™), apoi mai cu
scamd .,a corupe o femeic” (adulterdre matronds, cum ne
spunc Suctonius, Aug. 67) si, in finc, ,,a comitc un adulter”
(gr. moicheno, subicctul find cel mai adesca un birbat).
Dupa modelul i adulterd s-au creat ulterior adulter,-a,
exphcat in ctimologia populard astel: (adulter et adultera
dicuntur), quia et ille ad alteram et haec ad alterum se con-
feruni, ceea ce am traduce prin (sc numesc adulter si adul-
terd), fiindca si acela si-l atribuic celeilalte si aceasta il
atribuie celuilalt™. (P. F. 20, 5), dar st adulterium, adulterdtio
(alterare”, _stricare™) sau adulterinus (,0als™): adulterina
signa dicuntur alienis anulis fucta (,pecetile falsificale se
zice cit au fost facute cuinele straine”, P. E., 25, 26).

lubeyte si fd ce vrei! Cuvintele Sfintului Augustin nu ne
dau ragaz, reverbereaza mercu si mercu. $i daca — asa cum
am vazul — iubirca, urmatd 1 implinitd, ne pune zdgazuri, nu
ne mai lasa sd facem ce vrem, inldauntrul cuplului conjugal,
nn altlel se petrec lucrurile atunci cind iubirea se petrece ina-
fara accstuia, cind prolagonistii sint amantul si amanta,
ibovnicul si ibovnica. $i ci se tubcesc si se preaiubesc, dar nici
¢t nu mai fac ce vor, ficcare n parte sau amindoi laolalta.
Uncort fac ce spune unul sau celalalt, alteori fac si ce spun
parintii, copiii lor, sau cceilaili, cei din jur, prictenii, apropi-
atii, ori lumea sau gura satului.

Si tolusi, iubirca, dragostca nu-ii dau pace, pina cind
sulletul si trupul nu-si gasesc implinirca si linistca.
Preaplinul nu ¢ calea — am vazut bine —, dar nici golul nu ne
poale aduce alinarca si nu ne poate fi un liman. Caci stim de-
acum, daca l-am ascultat cum sc¢ cuvine pe Apostolul Pavel,
cel din Epistola intii, Cdtre Corinteni, ca, daca dragoste nu
am, nimic nu sint. Incotro si cautim. asadar, echilibrul, buna
cumpanire? Nimic prea mult! — ne mai invata inteleptul antic
si trebuie sa-i dim si lui crezare. Dar unde ¢ de gasit calea
cea luminatd, pe carc sa o wmam fard sovaire? Care esle
dreapta masura? Cind este prea multul si cind prea putinul?
Cine are stire de toate cele ce sint, vizule ori nevazute, si
stapineste locuinta priceperii? Unde este inrelepciunea? Cei
ce au fost incercati cu de toate, carc au cunoscut si
bunistarca si sardcia hucic, §i wbirca unanimd dar si dis-
pretul, si minia, si uitarea celorlalti, ne pot spunc cile ceva
despre Lsalasul priceperii” st despre unde esle de cautat si de
edsit intelepeiunea. Sa recitim, asadar, Cartea lui Tov?, si-i
ascultam vorbele si s reflectam la temeiul intelepciunii:

Izvorul intelepciunii.

12, Dar intclepeiunca de unde izvorasle ca si care esle
locul de obirsie al priceperii?”

13. Pamintcanul nu cunoaste calea citre ea, cici ca nu

se gaseste pe meleagurile celor vii™.

14. ., Adincul a grdit: Ea nu se alla in sinul meu! St marca
a spus la [el: Ea nu este la mine ™

15. ,Minlca cea fnalta nu poate 1i schimbata cu bulgin
de aur si argintul nu-1 cintdrest ca s-o plitesti™.

16. ,Ea nu poate sa fie pretuita nici cu anrul Ofirului, nici
cu pretioasa cornalind, nici cu pictre de salir!”

17. ,,Cu ca alituri nu pot sa stea nici aurul, nict cristalul
si cu un vas din aurul cel mai curat nu se poate schimba ca”.

18. ,Despre margean si despre diamant, nici sa mai
pomenim, iar agonisirea intelepeiunii Tntrece cu mult pe
aceea a margaritarelor”.

19. . Topazele Etiopici nu stau Tn cumpiini cu ¢a si cu
aurul cel mai curat nu vei plati-o nictodata!”

20. .St accastd intelepeiune de unde vine ca §i care cste
salasul priceperii?”

21. ,Ea a fost ascunsi de ochii oricarel fapluri vii; ca a
fost tdinuitd si de pasarca cerului”.

22. ,Adincul si moartca au zis: Noi doar am auzit
vorbindu-sc de ca”.

23. Dumnczeu ii cunoaste drumul si numai Bl este Cel
ce stic locuinta ei”.

24. ,Cind El privea pina la marginile pamintului si
imbritisa cu ochii tol ce se alla sub ceruri”.

25.,,Ca si dea vintului cumpana si sa chibzuiasca legea
apelor”.

26. ,Cind El statornicea ploilor un fagas si o cale bubuit-
ului tunetului”.

27. ,,Atunci El a vazut intclepeiunca st a cintarit-o, atun-
ci a pus-o in lumina §i i-a masurat adincimea”.

28. Dupa accea Dumnezeu a zis omului: «Iatd, frica de
Dumnezeu, aceasta este intelepcivnea, iar in indepdrtarea
de cel rdu std priceperea» (s. n.).

Note:

. Alexandru Cioranescu, op. cit., p. 35.

. Cf. Cihac, I1, 100; Tiktin.

. Ctf. Bailly, Dictionnaire Grece-Frangais, p. 1607.

. Cf. Ernout-Meillet, op. cit., p. 22.

. Numele carc a dobindit una dintre cele mai dure §i mai
peiorative conotatii, pentru acest cimp semantic, aldturt de 6rfd,
este, fird indoialid, curvd. Lingvisti, de la Miklosich la Cihac si
Berneker, 1l vad provenind fira tigadd din slavul kurava. intilot
deopotrivi in rusd, bulgard, albanczil, sirba. maghiard, ba chiar
si fn neogreacd. Dintre numcrogii sdi derivatt, Alexandru
Ciorinescu, de pilda, citcazd, intre altele: curvar (libertin, ale-
mceial, desfrinat), curvisting, cu varianicle curvudice, curvaleasda
(prostituatd), curvigag on verbul a curvdri (a duce o viala
destrabidlatd) sau curvie (prostitutic, impreunare trupeascd, in
general  pdcat trupesc, adulter, incest). Cl. Alexandru
Ciorinescu, op. cit., p. 272.

6. Versiunca romancascd a fragmentelor din latind, altcle
decit cele a cror provenientd o precizam la note, -0 datorim
latinistului Corneliu Rizea, colegul nostru de la Universitatea
din Craiova. {i mulumim si pe aceasti cale.

7. Vechiul Testament, Cartea lui lov. cap. 28, Invorul
intelepciunii.

A& b ) —
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OGLINDA METAFIZICA
A POEZIEI

Liviu PENDEFUNDA

Poctizeaza luna/ Fercastra ta wbitd — Prin tainicele umbie/
Te-astept ca si-n treeul, —/ Cu plinsul meu pe coarde,/ La ora
lanuita,/

Si care poate-odatd/ Prin lume ti-a placut.// ...

Poctizeaza luna/ Gradina de parfume./ Prin tainicele umbre/
Strdin ca-ntotdeauna,-/ Cu plinsul meu pe coarde,/ Te-astept
ca si-n trecut”!

[Luna reprezintd principiul feminin si pasiv, opus
si complementar soarclui. Ea are un rol melafizic
ingrat si totodata divin. ,,La lunc au jour cst tiede ct
pale/ comme un joaicux convalescenty Tendre, elle
ouvra scs yeux d-opale/ D-ou la douceur du ciel
descend”?. Si totusi, ca reprezintd al doilea astru ca
importanta in universul omencsc si guverneaza prin
lor(cle sale de atractie apele (erestre si ciclurile de
crestere ale naturii — plante, animale si om.
Receptacul al vietii si [ecunditdtii universale, luna
cste asemenea Reginei Mamd, fiind reprezentatd de
Diana si Sclena, traversind cerul intr-un car tras de
doi cai, unul reprezentind fecunditlatea celalalt
moarlea. Minunatul satelit al pdmintului, mistcrios st
inaltator totodatd, este Tntruchiparca principiului fem-
inin, al Shekinei, al Sfintei Fecioare.

.Umbra Iut Dumnezu e tot ce vezi

ce-n spatiu se desparte si se-aduna,

pamint ¢ ea si prund si unda,

un drum cu caldtorul dimpreuna

lintina-adapostind o luna.

Umbra lui Dumnezeu ¢ mai virtoasa in lumina,

mai grea ca alte umbre. Si nu-(i scapa.

Si poli s-o stringi sub chip de holda si gradina.

$1 poti s-o bei in chip de apa™

Lumina virtuala influcntcaza istoria si, arhetipal,
devine ambivalenta, [1ind asociatd cu Hecata Trivia,
gorgona ale cdrei suvile de par se confunda cu razele
lunii. Fata ¢i, cum o descrie poetul — lividd si spec-
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trald, poate (i cca care conduce spre regatul mortilor
§i nu avem cum sd o uitam pe Lilith, luna ncagra.
Accastd bipolaritate este exprimata cind de lecioara
Diana — luna in ascendentd, incarnind funclia celesta
si ordonatoare, cind de Ishiar a Mesopotamici, ca
luna plind — principiu pozitiv al [ccunditdtii, cind de
Jana - pézitoarca portilor ce duc spre cer sau infern
sau, cum amintcam — Hecata Trivia, amanta infernu-
lui, subterana si acvaticd, principiul negativ al craiu-
lui nou. Crestinismul aldturd functia generatoare a
naturii figurii fecioarci Maria, mami a universului.
Dar, ca Doamna a apocalipului ca poate i asociata si
mortii, Luna incununind sensul cognitiv  al
cunoaslerii reflexive, inconsticntul, imaginarul si
memoria. Dar iata carul (ras peste not de viala si
moarte, o zbatere influen{ind prin glasul poctului
memoria colectivd, Tnielepeiunca ascunsa a noplii:

,-aud n spate/ rostogolite pe caldarim,

rotile Cerului.

aud Carul Timpului navilind din spate/

Stelele pe cer/ luminoase i triste

In ricoarca noptii ascult linistca

N-ajuta la nimic ghearcele frigului
Cirtoaicle cele mari/ intelepte

fn acest timp/ inima mult mai pustic

— oameni lrudesc si suferd pentru stirsitul
Care Tncurcd suferinta”™

Culorile ies din binomul alb-negru si capata
strilucirea sufletului precum alchimia delineste astrul
noptit ca element feminin al cuplului androgin.
Mercurul, argintiu si el, fmbind un sarpe, o acvild sau
un dragon naripat, contribuind la poctii romantici sd
reprezinte luna printr-un liant crotic al clementelor
lumesti:

.58 plutim cuprinti de farmec




sub lumina blindci lune”™

lata, deci, cum Luna reprezinta devenirea cos-
mica; in fala ci poetul scutural de soarta fiind deter-
minal sd presimt@ un destin nebunese, cel al
umbrclor, urmdrit de soarta ratacitorului, astrul noptii
luind descori pentru el aspectul fiintei picrdute:

. Tristd, dupa un copac, pe cimp

Sta luna palida, pustic —

De vint se clatind copacul

Si simt fiori de ncbunic™®

In fovitdwrile judaice vechi, Luna reprezenta
aspectul feminin al lui Dumnczeu si definca prin ca
prezenta Lui. Intr'unul din cele mai vechi texte ale
respectivel traditi, ca este csenta lut Dumnezeu care
salasluieste In toala creatia si care ¢ adevarata fru-
muscte a tuturor lucrurilor. Rolul sdu pe tarimul spir-
itual cra astlel comparabil cu cel al lui phi, constanta
frumusctii carc silidsluicste in lumile lizice si
numcrice. Numele Shekhinei este derivat dintr-un
cuvint care Inscamnd ,,odihna” sau ,saldsluire” si arc
riddcini  comunce cu denumirea sanctuarului
Tabernacolului original care se numea Mishkan sau
Lsalasul”. Legatura Shekhinei cu luna este clara in
legendele din Talmudul babilonian si din alte surse
cu vechinme asemandtoare. La apare acolo lic ca fru-
moasa $i stralucitoarca mircasd a lui Mesia, lic ca
femeia acoperitd §i Tmbracatd Tn negru ce jeleste
picrderca Templului si exilul ¢i din Ierusalim.
Acestea sint aluzii clare la cele dovd faze ale lunii.
Cabalistit au comparat-o in mod direct pe Shekhina
cu respectivul corp ceresc: ,,Asa cum luna primesle
lumina de la soare, tot asa si Ea primegte lumina div-
ina si o raslringe asupra pamintului”. Sub forma i de
Intelepciune, Shekhina, Anima Mundi se identifici
de asemenca cu apa. Unul din cele mai vechi text din
Kabbala o  denumese  ,Apa  celui Slint i
Binccuvintal” ce ajutd copacul sd dea rod. Ea cra
~Marca de intelepeiune™, un termen folosit pentru a
denumi Tn acclasi imp Tora, legea si miczul religici
iudaice. Luna guverneaza mareele, ciclul hebdomad-
cr si lunar, ritmul biologic si lazele fecundititii fem-
inine. ,Ti-am mai spus de-atitea ori/ Caul in ficcare
scard luna -/ Un disc de-argint si ma-nlior/ De ficcare
data cind zarese/ Adincul ci — fintina.// Cind
depirtarile ma duc/ In spatiul vesnic, [ird moarte/
Stiu c-am fost adescori uitue/ N-am depdsit din tine
ce-1 lumesce/ Si-atunci de ce n-am parte// De un sarut

ascuns in straic de argint/ De-o-mbrdtisare ¢ind
apune/ Lumina-n care vreau si simt/ Ce am crezut cé-
i nefiresc/ Si roud lacrimile sfintei lune %/ Cind luna
nu rdsare $i ¢ frig/ Ma Infidsor sperantd si rabdare /T
te-oglindesti acum in ca. IZu strig:/ Priveste-ma, zim-
bel zeese/ Ce miine-mi va-miplini trista asteptare™.
‘Totodatd astrul poate sa reprezinte Hinta wubita:

,Luna pe cer trece-asa sfinta si clard,
Qchti (i mari cautd-n [runza ceca rara”™®

Poctul a fost tributarul timpului sdan dar i
proorocul. Inainte ca rolul birbatului sa fi fost intcles,
(emeile erau pastratoarcle tainclor victii si mortii. Ele
dadeau viatd, fard o contributic evidentd din partea
barbatului. Sc¢ credea ca cle cunosc, apriori, misterele
cosmice, fiind initiate Tn Intelepeiunca divind. Apoi
alunccarea spre imaginea tui Apollo, zeul soare. a
minimizat aspectele mistice, lunare si feminine ale
cxistenlei umane, dar cunoasterca nu a Tndepirtal
taina prin care un zcu al
Dyonisos, intcgra chiar si atunci principiul masculin
riturilor inchinate lunii.

viziunilor exlatice,

LSi-ntocmai cum cu razele ci albe luna
Nu micsorcaza, ci lremurdtoare
Mireste si mai lare laina noptii,

Asa imbogdlesc si cu Inlunceala zare
Cu largi fiori de stint mister...™

Deci conlopirca misterului cu taina cunoasterii
csle posibila st cle nu se cxclud. Lirica lumii
accentucazd acest binom semantic si herimencutic.
Totul pare ca in lucrarea Primavera'® a lui Botticelli,
unde vraja planetelor aduce in ochii privitorilor respi-
ralia sacra a armoniei ceresti. Ficcare dintre noi cste
in culoarca penclului, Tn armonia muzicii sau in pro-
[unzimea cuvintului un microcosmos care cxprima
deplinitatea creatici si a, divinitatii.

,Cite trupuri s-au zvircolit in

iubire

¢ila dragoste s-a risipil asemencs

pulberii

cite dimineli au sdrutat victorii

$i moarlca

ca un plins

strabdlind imperiile

de cite ori invinsa a fost

[V

pina sd mi aleaga o nastere?’!!
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Daci ar fi sd nc gindim la ciclurile lunii si la
avalarurile monadelor umane, atunci poctul ¢ ade-
varatul mesager al Demiurgului. Ros lucis, roua care
amesleed rasuflarea divind cu trupul trandafirului este
duhul cunoscut de noi. Si daca suflctul pardseste
trupul atasindu-sc de stele, ¢l ar putea sa treaci pun-
Lca ce duce spre culmile Tnielepciunii si spre paradis.
Puritate si inocentd, albul rozei este un simbol al
initicrii Tn arcancle Traditici.

..Rdminc luna rozi de argint

Azi nu-i vreme de alint”1?

,-Lumina prelinsé din razele lunii pe albele petale
ale trandafirilor straluceste abia perceptibil, iar astrul
aratd miczul zilei in miez de noapte. Un col( de rai ¢
zimbectul tdu oglindit printre stele din adincul fintinii
si simt: spiritul gradinii ia din feminilatea trupului
lau, sau (u esti gradina plina de trandafiri si nu stiu,
petalele sau piclea rastoarnd albul cétre intunericul
cerului. lar cu, de-ag [i soarc tot un consort as [i
luminii tale”.13

»Alita liniste-1 in jur de-mi pare ci aud

Cum sc izbese de geamuri razele de luna”14

Daca, pentru a trece vimile sufletului, poetii sim-
bolisu au preluat de la romantici tema singurdtilii
asociata lunii, nostalgia departarii  conslituie
asocicrea posibilitdtii unci oglinzi in care si sc¢
reflecte in acelasi timp doi oameni ale cédror ginduri
pol asticl intr-un spatiu arid §i prin vid sa comunice.
Exemplul cel mai gréditor este cel al marelui pictor
sud-american Carlos Pacz Vilard care a reusit si vor-
beascd nopti la rind cu fiul sdu picrdut in munti si ast-
fcl a stiut cil acesta este viu, la mii de kilometri dis-
tanta, dupa un accident aviatic. Luna accentueaza,
deci, In plan afectiv prezenta prin absentd:

,Cum tc-am sleptat

Totul a trecut -

L.una pare, in oltat,

Un conlinent cunoscut™!$

sau

O Tatd, prin gratii, plingind
Sc uild ca luna prin ramuri”16

Unul dintre cele mai grave lucruri csle sd nu
inscmni nimic pentru nimeni!”, spunca un mare spir-
it al lumii secoluhui trecut, aducindu-ne aminte ca
pocsia se crecaza in rostire, descriind simtamintele
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aflate temporar in not, indrumindu-ne viata. In polida
[aptului ca versul, ca si luna, doreste schimbarea,
uilarea, ¢l este preponderent rezervor de amintire. 11y
a les moments doublement mélancolique ¢t mys-
téricux, ol notre espril semble Eelairé a la fois par le
soleil qui se couche ct par la lunc qui sc leve!®. $i
lotusi spune Emincscu in $i ducd...

.91 dacd norii desi se duc

De iesc-n fuciu luna

E ca aminte s&-mi aduc

De tine-ntotdcauna”.

Note:

1. George Bacovia, Serenadd.

2. Viclor Hugo.

3. Lucian Blaga, Umbra lui Dwmnnezeu, Coribii cu
cenusa.

4. Cassian Maria Spiridon, Carul Timpului, Helicon,
1996.

5. Mihai Eminescu, Lacul.

6. George Bacovia, Crize, Jurnalul national, 2009.

7. Liviu Pendefunda, Oglinda din fintindg, Falii 8,
Poema monadelor sau a trupului.

8. Mihai Eminescu, Sara pe deal.

9. Lucian Blaga, Eu nu strivesc corola de minuni a
lumii.

10. 1a fel ca st lucrarca Venus si Marte a aceluiasi pic-
tor.

11. Danicl Corbu, Istorie, Eonul Marclui Desant,
Princeps Edit, 2009.

12. George Bacovia, Romanyd, Jurnalul national 2009.

13. Liviu Pendefunda, Consort al luminii, Faln 8, n
curs de aparitic.

14. Lucian Blaga, Liniste, Pocmele luminii.

15. George Bacovia, Nocturnd, Jurnalul national”,
2009.

16. 1d. Toamnd.

17. Tereza de Calculta.

18. Victor Hugo.

137




LASITATEA
INTELECTUALILOR

Horia Ion GROZA

FFoarte cerebralul scriitor Aldous Huxley exclama
cindva cu entuziasm: ,Un intelectual este acea per-
soand care a descoperil ccva mult mai interesant
deceit sexul™. Dar de fapt ce sint si cine sint intelectu-
alii? Sint i elitele (arii? Si sint lagi ci oare, aga cum
it acuzd lumca?

Desigur politicienilor le repugnd spiritul lor
mereu circotas, vinindu-le liccare pas gresit, $i fi
alacd in aspcctul lor specilic, mai mult iubitor de
cuvinte lamiliarizate cu absiractul decit de cuvinte
apropiate de concretul realitd,ii alunecoase, negocia-
toarc §i iubiloarc de compromis. Presedintele
Eisenhower (care nu mai gindca ca un general si
trona de-acum pe un spatiu uriag de culise) cu caus-
ticitate definca intclelectualul drept ,,omul carc
recurge la mat multe vorbe decit e necesar pentru a
spunc mai mult decft stic”. ,,Daca-1 prind pc Ciuvica
il bat”, suna rcactia (furie sau umor?) presedintelui
Traian Basescu la acuzaliile adusc de Mugur
Ciuvicd, prescdintele Grupului de Investigatii
Politice.

LIntelectualul”™, scria Vaclav Havel in 1986, ,.lre-
buie sd perturbe {ara intrerupere, sd poartc marturia
lumii, sd fic provocalor prin opinia sa liberd, sa sc
revolle Tmpotriva tuturor presiuntlor si manipuldrilor
ascunsc sau vadite, sa conslituic primul arbitru pru-
dent al sistemelor puterii $i lozincilor accsleia”
(Vaclav  Havel, Peace: A
Conversation with Karel Ilvizdala, New York,
Vintage Books,1991).

In fond asa a apdrut prima datd cuvintul ,,intelec-
twal™: intr-o actiunc de protest. L-a folosit
Clemenccau in 1898, cind a publicat in ziarul
WL Aurore” un Manifest al intelectualilor, chemind
la petitit publice in celebrul caz Dreyfus. Dupid cum
notcazd Mircea Platon, unul din cei doi autori ai
polemicei cidrti recente A treia fortd (Ed. Logos,
2008), ,intclectualitatca™, prin care Clemenceau

Disturbing  the
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intelegea scriitorii si universitarii, ..a capdlat atunci
nu numai un nume c¢i si un destin®, ei [1ind ,amalga-
mati sub cupola agitatici publicc pentru o cauza”™
Tinarul eseist roman continua in altd parle a cirtii.
astfel: ,,Intelectualul e decei un [el de catir obtinut din
imperecherca armdsarilor scriitoricesti de cursa
scurtd, foiletonistd, cu asinii academict, ducind n
spinare desagii grei ai notelor de subsol pe parcursul
a dense si ponderoasc tomuri”. El este, notcaza tot
Mircea Platon, ,,valoarca de piatd a unui artist sau
universitar”, pentru cd Tn Apus a rezultat din
maparitia «statului rational», al ingincriei sociale, al
statului carc inlelecge sa reglementeze pind si cele
mai intime aspecle ale victii umanc in numcle
utopiei” pe care o propulscaza politic.

Cunoscutul  teoretician  amcrican  Douglas
Kellner, continuator la Los Angeles a traditici
Institutului de Cercetari Sociale din Frankfurt, cita
precizarca facuta de sociologul poloncz Zygmunt
Bauman care deosebea intelectualii moderni ,,ca leg-
islatori care doresc si legifercze valorile universale™
(producilorii ideologici societdlii prezente) siint-
electualii postmoderni ,ca interpreli” carc cxplica
marelui public evenimentele sociale si politice
(Douglas Kellner, Intellectuals, the New Public
Spheres, and Techno-Politics, dcc. 1997,
www.gseis.ucla.cdu). Ambele feluri de intelectuali
ar intra nsd in categoria ,intelectualilor functionali™
care servesc si legifereazi valorile existente ale soci-
ctdlii, spre deoscbire de o altd categorie majord — cca
a ,intelectualilor critici”, din opozilie, carc obscrva
drepturile si normele care au fost violale si care
actioncazd in numecle ideilor §i sistemclor care ar
crea potentialitdti mai ridicate ordinii social-politice
cxistente.

Intelectualii [unctionali incetcaza a se mai intre-
ba asupra scopurilor si a valorilor pe care le servesc,
transformindu-sc adesea n simpli tchnicieni preocu-
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pati s ducd mai departe domeniile lor profesionale
sau in funclionari docili carc renuntd la a avea o
opinic cu adevarat proprie, creatoare. Intelectualii
critici in schimb, observa Douglas Kellner, {olosesc
aptitudinile lor de a scric si vorbi in sfera publicd
pentru a denunta opresiunca, abuzul de putere,
incorcctitudinea, nesocotirea valorilor universale (in
cuvintele lui Jean-Paul Sartre: ,daltoria intelectualu-
lut cste de a demasca nedreplatea ortunde se pro-
duce’). Cereetalorul american nsistd in continuare
asupra ulilizarii dec cdtre intelectuali, primii in
cunoaslere si progresul stiintific, a mijloacelor
tchnologice in ridspindirea mesajelor lor de eritica,
responsabilitate i congtiintd civicd. Aict as adduga
necesilalea ca acestia sd imprime si modalitatea in
care trebuie privita aplicarca progresului ehnologic
de catre autoritdtile statului si sistemclor sociale,
cum cste de pilda jocul servil al politicienilor, in dor-
inta de a cucert lavoruri din partea U.E., de a intro-
duce obligatoriu cip-urile pentru un control atent si
sistemalic al individului, privindu-] de hibertétile sale
clementare si distrugind entilalca sa ca persoand.

Obscrvam  cd asa-zisii  «intclectualt  puri»,
«apolitici», adesca adopld, nesincer si cu mimetism,
politica celor de la putere, dovedind deplina
«lasitale» fald de constiinla lor propric. Avem aici
de-a lace cu ceca ce Ovidiu Hurduzeu. co-autorul
curajoasel cirti de Lintelectualilate criticd” A treiua
Jorta, identifica n placerca de confort” a intelectu-
alului care ¢ dispus la orice compromis.

De unde vine nevoia de confort a intelectualutui?
Doar nu tofi dorese buzunare arhipline, mistuiti de o
facomic [drd margini, vadita la mulli politicieni si
minuitori ai mijloacclor [inanciare. Adesca, din
punct de vedere cetdtenese, ci gindese ca in butada
ironica a lut Oscar Wilde: ,,A nu face absolut nimic
csle cel mai dificil aeru Tn lume. cel mai dificil dar
cel mai intelectual”. Ei dorese fnsd o sursa de trai
pentru a putea viclui fara griji fn lumea jocului lor
abstract dc cuvinte sau in Jumea lor stiintifica.
Doresc un confort minim material si maxim laudativ,
cdci nimice nu le este mai . vital” decit gloria, aga cum
¢sle pentru politicieni §i magnalit financiari, puterea.
lata un cxemplu edificator: foarte talentatul scriitor
roman, poct, escist i prozator Mircea Cirtdrescu s-a
bucurat de 22 premii romanesti si a fost nominalizat
pentru trei premii internationale, a fost onorat de
prezidentia Romanici cu Ordinul Merntul Cultural in
grad de mare ofiter §i desigur s-au gésit adulatori
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care si-1 situcze ca valoare culturala pe virful cel mai
fnalt, aldturi de Eminescu. Cirtile sale onirice
Nostalgia, Travesti si Orbitor (lrei volume) nu au
priza la marele public care, daca lc-a cumpirat, a
facut-o doar datoritd marclui rasuncl din mass-media
dar nu le citeste; de aceea, prada aceleiasi insatiabile
sele de glorie, scriitorul a facut si concesia lui De ce
iubim femeile pe gustul cel mai vulgar, de s-a ajuns
la piratizarea accstei cirti pentru tarabele de pe plaja
aldturi de (igdri 1 gumd de mestecat.

Din intelectualii confortabili se recrutcaza int-
electualii functionali. Ovidiu Hurduzeu mentioneaza
reactia lui Horta-Roman Patapicvici: ,.citind si
recitind acest «manifest la doua miini» [(este vorba
despre A treia fortd scrisd de Ovidiu Hurduzeu si
Mircca Platon)], nu m-am putul Tmpiedcca sd nu res-
imt o lenace senzatie de inconfort moral, in ciuda
confortului intelectual pe care ni-t procura anumite
teme si diagnostice ale autorilor” pentru ca | trebuia
sd resping intregul propunerilor facute” (H.-R.
Patapievici, Radicalisin si critica pausald, . ldci n
dialog”, nr. 2, 2008). Dc cc ,,inconfort moral” §i dc
ce ,trebuie”? Hurduzeu obscrva ca ,.acum sc trdicstc
pe credit. Mai ales in culturd. Cine poseda idei pro-
prii devine suspect. Conceptele si doctrincle se
Tmprumutd de fa bincilc de idei acreditate [(ncoconi
st stingisti)]”. El noteaza in altd parle a accleiagi
excelente cirli polemice: ,,Confortul intelectual nu
suprima constiinta criticd, o reformecaza nsd in scn-
sul malcabilititii si adaptabilita(ii”. As comenta aici
cd aceasla malcabilitale adaplatoric, cvidentd la
multi din intclectualii de azi ai {arii, constituic o
lectic invatatd fn comunism in carc ne-am per-
fectionat si dc aceea este usor de adoptat. Un amic
romin imi povesiesle ca, luerind la o companic
americana, a ajuns la nccesitatca de depozitare a unui
volum mai mare de lucruri §i a propus o regindire a
spatiului depozilului existent prin construirca unui
sistem destul de ingenios de rafturi (adaptare/ino-
vatie intr-un cadru predeterminat — o reminescenta
comunistd); riposta colegilor americani a fost
rcalizarca unci noi construclii (creared unui nou
cadru — alitudine propric libertétii de actiune).

.Constiente fiind ca manipulcaza un discurs
diversionist, «elitele» au tremurat permanent la gin-
dul ¢d dugsmanul de moarte al ideilor si atitudinilor
confortabile, intelectualul critic traditional, s-ar
pulea sa revind acasd”, scrie Ovidiu Hurduzeu care
compard teama lor fatd de un judecator al atitudinilor
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si actiunilor cu .[frica de monarhie a clasei politice”.
Independenta in exprimare a intelectualului critic
provine din autonomia sa, el nedepinzind de o rclea;
autoritatca fui decurge nu . dintr-un statut institution-
al sau mediatic” ci din ponderca opiniilor sale per-
sonalc. Este adevarat c¢a intelectualul critic esle pri-
vat de confort (cl nu are o sursd de trai asiguratd) dar
cl este responsabil fafd de libertatile si drepturile
membrilor socictilii si, ca atare, el ,,nu face politici
de partid sau culturala” ci doar ,,politica adevarului”.
In timp ce intelectualul confortabil se striduicste si
fic functional pentru autoritdti si ,,traduce in limbaj
savant realildtile status quo-ului” adresindu-se ,,unei
masc docile si conformiste”, intelectualul critic cste
coerent cu sine Tnsusi, ,,Jeaga semnilicatul de semnif-
icanl, gindirea de fapta” (Ovidiu Hurduzcu, op.cit.).
Ceca cc imi amintesle amara poveste a singuratd(ii
alergitorului de cursa lungéd (filmul din 1962 al lui
Tony Richardson, dupd nuvela lui Alan Sillitoe) in
carc eroul renuntd la a trece primul linia de sosire
pentru linistirca constiintei sale desi, procedind ast-
fel, 1si picrde avantajele matcriale si chiar promisi-
unca libertatii din partea mai marelui inchisorii.

Desigur pentru a da greutate conceplelor Tmpru-
mulate pe care le promoveazd, intelectualii conforta-
bili deveniti functionali se cade si fie ,,validati {fmai
intfi] intr-un circuit international” (expresie pe carc
Ovidiu Hurduzeu o citcazd dintr-un articol despre
clite al lui Mihai Neamtu). Nu vi se pare ca prolifer-
arca (raduccrilor celor trei romane onirice in
Irancezd, spaniold, englezd, olandezi ete. st publi-
carca lui Orbitor, Aripa stingd la Gallimard se
potrivestc de minune sablonuiui? Dupa cum remarca
Hurduzeu, Alex Stefdnescu in a sa Istorie a litera-
turii romdne contemporane face o foarte pertinenta
obscrvatic: ,.ceca ce lipseste din roman [(Orbitor)]
csle dimensiunca morald a Intregii reprezentari™.
Rodney Koenecke, se intreabd, la lectura unui articol
al lui Cartarescu intitulat America mea (aparut in
JJurnalul national” din 4 iunic 2004) daca poctul
romin nu cumva a devenil atit de popular in Europa
Occidentald pentru cd asa vrea Europa sd fic
romdnul: o fiinld poeticd visdtoare, inofensiva, lip-
sitd de siml practic dar inzestrald cu o deosebitd
inclinatic spre absurd — Forrest Gump-ul Europei”
(cit. Hurduzeu).

Arc dreplate Mircea Platon c¢ind scrie in cartea sa
A treia forta: O culturd eslc afirmarea prezentei
unui popor/imperiu in lume. Or noi nu afirmidm ca sa
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nu supéram pe cincva. Noi sintem moderati. Fermi Tn
moderatic. Moderati in fermitate. Politicosi”. Ne
complacem intr-un fel de escism clegant si Fard spini.
LEscismul ¢ semnul lautirismului culturti romane. ..
Sintem gata s& ¢intdm ce ni se cerc”. Si aceasta de
fapl sc intoarce impotriva noastra ca un bumcrang.
»Dacid inlelegem cine a controlal mass-media acelei
perioade (14 dec 1989 — 15 iunic 1990) vom
intelege... de ce muncitorii strigau «moarte intelec-
tualilor»” Prin acest escism pasiv coniribuim la o
situalic dezastruoasd ca lortd a socicldlii noastre.
-Romanii, dupa cum o aratd si prczenfa la urne la
ultimele votiri, nu sint guvernali cu asentimentul Jor
ci in apatia lor” (Mircea Platon, op. cit.).
Continuind cu exemplul oferit de valorosul poct
Mircea Cirtarescu, este grav cd, situindu-sc intr-un
perfect ,.sindrom stingist al scirbei de ard” (expresia
fi apartine lui Ovidiu Hurduzeu), refuzi s3 mai
militeze pentru patria $i neamul sdu. Astlel poctul
romén afirma: ,,N-am crczul niciodatd in specilicul
national, in «sentimentul roménesc al fiinlci», in Lot
ceca cc filosofii culturii si psihologii masclor nc-au
atribuit ca sa ne distingd de alle popoarc” (. Jurnalul
National”, 7 iunie 2005). in urma cazului lui Mailat
care a violal si omoril o (indra italiancd, cl se lercsle
a fi discrimaltoriu ca publicul italian cdci nu eslc
corect politic, acum la intrarea Roméniei in U.E., si
de aceca recurge la o formuld de genul ambiguu si
jenant: ,Parcd cu ag fi atit romanul ticalos §i ucigas,
cit st ilalianul sovin si rasist” (,Scnatul EVZ”, 23
noiembric 2007). i parc riu ¢ii s-a niscut romén si
isi face mea culpa: ,Provin dintr-un popor sdrac si
slab educal, victima de sccole a coruptici si-a
tiridelegii. Intrcaga viald am fost chinuit de
conationalii mei, cum sint si azi”. Dar inchcic:
.Poate ci este vina noastrd. Dar nu csle $i vina mea”.
Cum spune Ovidiu Hurduzeu: iatd ,,formula gnostica
a dezangajarii personale §1 a postularii cinice a pro-
priei- inocente”. Mircea Cirtarescu doresle sd fic
european si nu roman (Fii European ca sd poti fi
romédn, in Jurnalul National”, 13 mai 2007). Parca
i-ar ghici gindul Ovidiu Hurduzeu cind scric: desig-
ur ,.este mai confortabil sa emigrezi in Elvelia deeft
sd-ti cisligi existenta in Romania: Tara Cantoanclor
iti cerc doar sd te adaplezi la structurile ci elicicnte”.
Accest lucru lipseste intclectualilor [unctionali:
inerlia de nu se angaja in construirca unei not struc-
wuri, comoditalea de a nu fi realmente creatori (cste
mai simplu a fi oniric), preferinla adaptirii la struc-
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turi preexistente sau imprumutate. Conform politicii
de azi, ,clitclor”, reprezentale, am zice, de intclectu-
alii functionali, ,lc revinc importanta sarcind de a
lichida in mod sistematic, Tn planul mentalitatilor i
comportamentelor umane, conflictul si ncgativi-
tatea”, scric Hurduzeu — adica eliminarea unei opoz-
il n fala carora sd fic rdspunzatori polilicicnii
vremii.

Augustin Buzura scria undeva in Revista
Cultura, relerindu-se la politicieni, referire care, cre-
dem, se poate usor extinde la patura intelectuala: ,.De
la Revolutic incoace nu fac decit sa sc justifice, sd
raspunda diversclor atacuri, numind lagitatea drept
chibzuin(a si cchilibru. Astlcl cd, treptat, demnilatca
nalionald a devenit o sintagma strdlind, ncintelcasa,
degi n realitate natiunca a fosl aceea care a distrus
imperiile contemporanc™.

Nu stin exact cum se derulcaza activitatea
Fundatici Generalia Europeanad, carc se defincste ca
o organizatic dec educarc a tinerctului, independentd,
neguvernamentald, nepartinicd, non-profit (infiintata
in 2006, la initiativa prof. dr. Emil Constantinescu,
Presedinicle Romanici in perioada 1996 — 2000) si
¢it a realizat, dar mi se pare cd vede inlegrarca Tn
marca [amilic curopeand {inind cont de pdstrarca
identititii i unicitatii poporului nostru, fundamen-
tatit de veacuri. In acest mod ea poale cu adevarat ,,sa
contribuic la asumarca de calre (inara intelectualitate
romincascdd a valorilor §i principiilor comunitare
curopene §i la discminarea accslora in ansamblul
socictélii penlru a impunc un nou sistem de cvaluare
st promovare pe criterii de competen(d profesionala,
clicicntd, moralitate §i responsabilitate” (www.gen-
craliaeuropeana.ro).

Noi nu intelegem ca ,,daca am evita conflictul
prin consensul obligaloriu sau uniformizarea «difer-
cntclor» cum flace postmodecrnismul am suprima
responsabilitalea gt libertatea individuald, cele doua
trasaturi fundamentrale ale persoanei”. Nu ne dam
scama st nu ludm atitadine vazind ,,soarta Romaniei
inir-o uniune curopeana construild pe principii biro-
cralice i mondiliste; dezastrele revolutiei industriale
aflatd in faza ei tlehnoglobalistd (printre altele gigan-
tismul, masificarea, restringerea autonomiei si a lib-
crtdtilor individuale), tolerarca sau chiar incurajarca
cxodului migrationist. renasterea cenzurii, slabirea
cocziunii organice a ncamului roménesc prin politi-
cile asa-zis multiculturale” (Hurduzeu, op.cit.).
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A circulat intens pe internel un superb text intitu-
lat Scrisoare cdtre liceeni adresat de inca tindrul
artist Tudor Chirild (tudorchirila.blogspol.com, 4
martie 2009). El le spunca liceenilor si nu se gin-
deasca la fural, chiar daci esle calca cea mat simpla
de fmbogatirc .dacid ai padmint sau daci faci afaceri
cu statu]”. Si sublinia: ,Nu asta ¢ drumul. Cu cil sc
va fura mai mult, cu atit sc va construi mai pufin. iar
copiii copiilor nogtri vor mosieni un imperiu de
cenusa”. Constient de aspectul combatant al
lucrurilor, ¢l indemna tinerii sa cileascd ¢it mai mult
s1 apoi ,,sd se inhdileze™ cici .,numai in haila de
oameni destepti o sd reusiti. Unul singur dintre voi
va i mincat. Zece insi, s-ar putca si reugiti”. Tatd o
cxprimare juvenil agresiva pentru intclectualii criti-
ci. Tudor Chirild atrage atentia asupra respectului
valorilor, apelind la respectarca prolesortlor, precum
si asupra nevoii de discernamint, necrczind in vor-
biria ziarelor care ,,nu dau doi bani pc gencralia
voastra”. Obsecrvind cd banii trcbuie sd fic doar un
mijloc, ¢l sustine cd scopul tinerilor trebuie sa [ic
cunoasterca si virtutca. Ei (rcbuic sd aibd curajul
opiniei, al judecitii proprit, al apararii valorilor: . Nu
va resemnali, asta nu ducc nicdieri... Protestati, lup-
tati, protestati. Cu scop, Tnsi... invﬁ;agi legile.
Invilati-vi drepturile... Parc greu si cere timp. Dar,
Doamnec, voi aveti limp si pentru voi nimic nu ¢ greu.
Voi nu fnielegeti ¢ SINTETI SCHIMBAREA?
Dacai voi ldsali fara asta pc mina hotilor, atunci, de-
abia copiii vostri vor mai avca o sansd! Ciici sansa
vine o datd la o generatic. Noi am picrdut... Voi? Ce
facefi””.

Dar cine sint ,clitele”? Sint cle intclectuali?
Mircea Platon, in cartea mentionala, scsizcazd
corect: ,In esentil clita trebuie sd reprezintc
poporu!l”. Deci ,.elita Roménici [trebuic si fic] alca-
tuitd din elitele tuluror corpurilor profesionale, tutu-
ror calegoriilor sociale functionale: de la clita (ird-
nimii la cea a mecanicilor de locomotivd. Elita
Romaéniei ¢ crema acestor elite”. Si foarte important:
LIntelectualii nu pot pretinde sa fie clita Roménici
deoarece nu pot uzurpa dreptul cclorlalte clite”. Or
ce se Tnlimpla astizi? , Elitele de astazi se autolegi-
limeaza si se autoreproduc. Sint parazilare si necin-
stite”. Elita Romainiet a ajuns ,,acca subtirc paturd de
parvenili” in care ,politicieni corupli, vedete lara
public, magistra(i carc impart nedreptatea si intclee-
tuali fard idei T$i dau mina” (Mircea Platon, op. cit.).
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O tard .nu Infruntd elernitatea nici prin politi-
cienii ¢i, nici prin armata ei, nict prin (dranii sau pro-
letarii el — ci numai prin ce sc gindeste, se descoperd
s1 s¢ creeaza ntre hotarcle ci”, scria cindva Mircea
Eliade. Tata asadar un alt deziderat la care trebuie sa
raspundd intclectualul, pe lingd cele amintite de
Douglas Kcliner si de foarte interesantul studiu al
Ancdi Pugea de la Universitalca din Birmingham
(Anglia) cu tema ,,Ar trebui ca intelectualii si fic
implicai in politica?’ (vezi discutiile din cadrul
Asociatiei Internationale de Dezbateri Educationale,
www.idebate.org/debatabasc).

Ovidiu Hurduzeu cnumera, in cartea sa, lrei
Romanii: (1) .,Rominia globala a sccurigtilor miliar-
dari, a culturii transformate in mahala mediatizala si
ingincrie stingist inlernationalistd”; (2) ,ccalaltd
Rominie — tenlaculard, burloasa, nesimtita in pros-
peritalea ci parazita” si, in finc, (3) ..Romadnia reald”,
pe care celelalle actioncaza | ,inghesuind-o, incercind
s-0 scoata alard din rostul ei milenar”. Accasla din
urma csle, ccca cc denumeste Mircea Platon,
~Romania profundi”. In legalura cu ca trebuic si fic
lunclia de baza a intelectualului: descoperirea,
delinirea, protejarca $i promovarca Romaniei pro-
funde, celei de a treia forte, a Romaniei eterne.

Va amintiti socul revelator pe care l-an avul
americanii cind, in mod surprinzator, candidatul la
prezidentic John McCain si-a prezentat la 29 august
2008 pe vicepresedintele potential? A fost un reviri-
nicnt total, un val de simpatic a traversat continentul
st masa sustindlorilor candidawlui republican s-a
mirit substantial. Sarah Palin, guvernalorul Alaskii,
propusa vicepresedinle, a devenit ,the sweetheart” a
Americii. De ce? Ea reprezenta America profunda,
traditionald, a valorilor pc care s-a cladit Lumeca
Noua.

Intrebat carc cste Romania profunda, Mircea
Platon a rispuns: cste cea ,.care nu s¢ vede la televi-
zor decit in chip de victima. E Romdnia pe care au
cautat  sa o distrugd comunigtit - vechi i
curosocialistii noi... Romania impotriva carcia au
luptat comunigtii [si] cra alcaluild din (arani, preoli,
clitele profesionale, oamenii de caracter”. Este, ag
zice, Romania pe care Tncercau s-o delineasca de
fapt clrturarii ncamului din a doua jumaétate a sec.
X1X si prima jumilale a scc. XX, este Rominia carc
a furnizat oamenii inchisorilor comuniste, este verti-
calitatea natiunii noastre. Este, scric Mircea Platon, o
Romanic .a oamentlor atasati valorilor nationale,
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crestinismului ortodox, familici traditionale”. Este o
Romanic de Tnalta cticd, a respectutui individului ca
Persoand, ca un tot fizic, sufletese si spiritual, a unic-
idtii identitdtii sale.

Siin acest concepl un rol vital 11 joacd Satul, uni-
latea fn armonic cu timpul st cu spatiul. intcrior $i
exterior, nucleul continuitatii fiintei umane in
deplinad reciprocilate cu natura s universul. Arc
dreptate Mircea Platon c¢ind zice ¢ .,a distruge satul
fnsecamna a distruge unul din polii vietii. [Paradoxal]
disparitia satului duce in ulima instan(a la dezinem-
brarca orasului... Dupa cum obscrva Victor Davis
Hanson, sistemul actual arc Inca dc dat un raspuns la
intrebarca dacd democratia ¢ posibila Tn lipsa exis-
tentei unei clase de tarani, de fermicri, de ycomen, de
rdzesi, a cdror independenta cconomicd si ale cdror
virtuti rustice de autosuficientd, spirit de intre-
prindere, stoicism si prudenta au stat [dinlotdeaunal]
la baza ideii democratice. Marx ura (dranii” si asa
tinde sa o facd si globalismul. . Daca liberalismul sc
bazeaza pc valori crestine, atunci ¢l sc bazcaza §i pe
virtuti agrar-patriarhale. Liberalismul si capitalismul
occidental au [unctionat atita timp cit au cxistal
laranii”.

.Libertatea nu fnscamnd doar independenta opti-
unii ¢i st drumul de dupa optiune, cici libertalea cste
0 acliunc, o actiunc care arc un scop, o direelic, o
responsabilitale”, scriam mai demult (fn Sfirsit de
veac romanesc in America, Crilerion Publishing,
2001). Mircca Platon scric in A treia fortd:
.Libertatea Tnscamna responsabilitate. Responsabi-
litatca nu ¢ o valoarc dc piald ¢i tine de un cod
moral”. Se mai pastreaza valorile morale in Romania
dc azi, carc trdicste n libertate, unde banul nu mai
esle 0 masurd nculrd, impartiald, ci un scop, unde
funcia nu mai presupunc Tndeplinirca menirii
functiei ci folosirca sansci de a ajunge mai usor la
surse ilegale de tmbogatire? Unde nu conteaza mer-
sul tarii ci umplerea buzunarului personal? Unde. ca
lard, prospectarca resursclor proprii este abandonata
asleptindu-sc salvarca din alard, facilitata (credem
not) prin avintul asimildrii oricaror conditii improprii
noud? Unde reprezentarca in parlamentul european
nu inscamna intoldeauna apdrarca intcresclor tari ¢i
oblinerea unui venit personal foarte gras? Tara nu
conleaza decit in campania alegerilor clectorale si nu
in tot restul impului.

.Noit marxisti nu mai vor cuccrirca revolutionara
a pulerit, ¢i rescricrea realitatii in folosul lor, nu ma
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vor expropicrea imobilelor, ¢i a normalitatii”, scrie
Mircea Platon. Cu ce vor s inlocuiascd normali-
tatca? Cu _cchilibrul dintre moderatice si fermitate”?
Foloseste cu adevarat tarii acest ,.echilibru” in con-
textul international economic st politic, unde marile
puteri impun o tendintd globalistd? Noi uitdm cd o
cconomic vie se bazeazd pc competivitate. Cum ne
asimilam noi in comunitatea curopeand”? Prin ce ne
aratdm competivitatea, personalitatea, taria de a nu fi
cdleati in picioarce?

Mircea Platon observa si aripa dreapta a polilicii:
.In ciuda sau, poate, din cauza filiatici ncoconserva-
toarc americane alisate, avem o dreapla cu «inlelec-
tuali» care sprijind un presedinte «populist» dar
aplauda scaderca demografica a Roménici, cu spirite
carc tubesce «religia» dar delesta parastasele, cu mile-
naristi tchnocrati, cu oameni «amorczati dc popor»
dar care sc vor o clild gi, ca atare, refuzd s sc
delincascd prin ceca ce i-ar face identificabili cu
restul populatiei... Gabriel Liiceanu, in timpul unui
intcrviu cu Robert Turcescu, [spunea] ca nu admite
sit 11 «coborit la nivelul» preser deoarece nivelul
presel ¢ o expresie a piclei libere™.

Uncori sc pare ca legea pietii libere, balansatoare
obiccliva a cconomiei, este un mit cici in spatele ei
actioncaza mari interese. O formula pe care o sug-
creazd aulorii cirtii A treia fortd este distributismul,
bazala pe participarca in comun, pe mici entilili, a
mai multor categorii, a mai multor bresle. El pare
mai lesne aplicabil Tntr-o tard ca a noastri unde pro-
portia de tirani proprictari de pimint este mare. In
America si Tn o serie de ari curopene functioneaza
zonal aceste cooperatii. Taranii au nevoic de insti-
i de finantare, distributic §i promovare a pictii
(alawri de cooperatit cducationale si de cercetare
stiintifica pentru a asigura rationalitatea si progresul
productici agricole), in care slatul sau marile corpo-
rafii au o contributie minima. O cconomie locala sau
regionald cstc mult mai productivd, mai clicientd, si
reuseste acolo unde nu reuseste economia globala
bazala pc subsidii pentru bogali §i corporalii.
Momentul este prielnic acum cind o criza gencrald
cuprinde Europa. ¢ind efectele sint mai grave la mar-
gint si cind ajutorul de la centru intirzic datorita
putrelactici existente acolo. Nu mai trdicsc bunicii i
strabunicii nostri cici ne-ar fi spus cd Romania a
incercal cu succes modelul economic al distrib-
utismului in 1928 ¢ind Partidul National Tiardnist a

CONVORBIRI LITERARE

~

cistigat 80 din voluri si marele patriot Iuliu Maniu a
devenit prim ministru. Din pdcate Marca Depresiune
carec a cuprins Europa ™n anii "30 si dezoricntarile
politice din lard agravate de greselile tui Carol Tt au
ucis aceasta incercare, ceca ce nu inscamni ¢ ca nu
ar avea sorli de izbinda in noul context cconomic.
Tatd inca un argument in pledoaria pentru rolul vital
al satului.

~Romania profunda ¢ asadar Romania sacrifi-
cald”, conclude Mircea Platon in cartea sa, cilind
titluri bizare de articole precum Calugdritele si nucii
bdtrini blocheazd banii PHARE sau obligativitali
arbitrarc preccum ceca impusi oierilor de a efectua
transhuman(a in camioanc. ,,.Dupa 1989 in Roméinia
s-a lrecut de la falsa rcalitate de productic comunisti
la falsa realitate de productlie globalista”, adauga
Platon ficind totodatd o profundi si foarte amara
constalare: ,.IE curios cum veacul liberei cugeliri nu
e si cel al liberei exprimari”. Ne amdgim cu totii i Tn
primul rind chiar politicienti pentru care intrarca in
U.E. este o sansa de profit personal sau, in cel mai
bun caz, o rezolvare de probleme grele ale tarii fara
bataic de cap din partea lor. Caci ,,indata cc Roménia
va fi complet asimilata de U.E. sau de viitoarcle con-
glomerate utopice globalce, oricare ar fi acestea, aren-
dasii romdni care au stat cu biciul si cu zibrelele pe
Romainia nu vor avea loc la masa clitelor globale.
Asa ca distrugind Romania distrug singurul conlext
cultural politic in care, de fapt, pol Tnsemna ceva”
(Mircea Platon, op.cit.).

Albert Camus alirma ca intclectual” cste acel
cineva a carui minte se analizeazd pe sinc. E ca $i
cum ar {1 consltituit din doud jumatdti: una carc anal-
izeaza i alla care cste analizala. Intrebarea de bazi
cste: sc pol asambla accste jumaldli fntr-un (ot
functional? Fard a-gi abroga dreptul exclusiv fa poz-
itia de clite, intelectualii trebuie sd analizeze i sa se
autoanalizeze cu un neadormit spirit de responsabil-
itate pentru rolul si activitatea lor n lala térii §1 a
poporului din care fac parte. $i sa actionezce pentru
progress st umanilate, despovdrati de [rica pierdert
confortului. ,,Cei cdrora le lipseste curajul vor gisi
intoldeauna o filosofic de a sc justifica”, mai spunca
Camus.
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CRAI VECHI _
DE BODEGA NOUA

Dan CIACHIR

Bodegd de mahala sau restaurant de lux cu
meniuri bilingve legate in picle si chelneri imbra-
cati in smoking sau in frac, in Roméania comuniza-
(a, indcoscbi dupa moarlea lui Stalin, localul de
consumalic a fost spatiul cel mai depolitizat (dupa
biscricd), unde nu incdpeau simbolurile si sloga-
nurile puterii si undec numai un ncbun i s-ar fi
adresat ospatarului cu ,lovardse” in loc de domnule
Sau maestre.

Sc spunc cd Gheorghiu-Dej ar i sugerat
amplasarca citc unui bufct in jurul fabricilor si
intreprinderilor industriale pentru ca muncitorii sd
aibd undc sa bea un rachiu sau o slibovild Tnaintc de
intrarca in schimb. Au circulat povesti, se pare
destul de reale, despre ajutorul pe care un circiumar
din Galati l-ar [i acordat fiicelor lui Dej pe cind
acesla se afla in inchisoarc, ca si despre scoatcrca
din puscdric a faimosului restaurator Papacostea si
asczarca sa in frunica personalului de la ,,Capsa”,
local rdmas un punct de referintd in Bucuresti chiar
si In perioada de saracie lucie din 1950-51, cind nu
putca oferi clientilor sdi decit cartofi prajiti.

Atunci ¢ind vizitcaza Romania, in 1956, dicta-
torul albancz Enver Hoxha rdmine consternat, asa
cum madrturisegle in memorii, de ceca ce vede la
Bucurcsti: in loc de sobriclate prolctard, constatd ca
slovardsii romani” din virful piramidei puterii
poartd costume de stofd englezcasca impecabil
croite, umbla in automobile americane si benchelu-
icse lemeinic. Pe vremea aceca, Gheorghiu-Dej,
insotit de ciliva apropiati, obignuia sa mearga unc-
ori, lacind drumul pe jos de la rescdinta sa, vila
olac” din Florcasca, la ,Pescdrus”, pc malul
Herdstrdaului, sau la un alt local construit ot la
sfirsitul anilor ‘30, ,,Parcul Privigheiorilor” din
Padurca Bancasa. Om deprins incd din tinerelc cu
restaurantele i cu atmosfera lor, nu punea sa fie
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dati alara ccilalti clicni, iar la plccarc intreba de
doud ori daca li s-au ldsat bacsisurile cuvenite chel-
nerilor gi picolitelor.

Scara localurilor din Bucuresti incepea in anii
‘50-°60 cu bodcgile, bufctele si birturile de la per-
iferie. Pentru Rahova dintre Sebastian i Piata.
reperul era restaurantul ,,Strugurel”. In Ferentari,
mahala Invecinatd, dupd cc sc construisera niste
blocuri spre sfirsitul anilor *40, s-a deschis mai (irz-
iu la partcrul unuia dintre cle si un restaurant de
stat, ignorat de locuitorit din preajmd, care T pre-
ferau bodcgile particularc unde sc bea secaricd,
Verde (rachiu de izma), Adio, mamd’, Te-am zdrit
printre morminte...

Existau nsd n Bucuresti si cileva bodegi cle-
vate, precum Intim” sau ,,Caviar”, aceasta din
urmi aflatd la parterul unui bloc interbelic din
spatele Biscricii Albe, peste drum de scdiul
UNITER, cu cileva mese joasc inconjurate de tabu-
rete rotunde. In afarii de bere la sticld, vin fnfundat
si distilale, aici se scrvcau mezcluri, crochete si
bulete de cascaval, ficdlel la tigaic, cremvursti i
cirndciori, batog, ciuperci a la grecque... O bodcga
aparte a fost vreme de doud decenii un strimt local
de pe Strada Poverneti carc rdspunde Tn Bulevardul
Lascar Catargiu, cu perelii acoperili cu desene sem-
natc de Piliutd, Pucd, Chirnoagd, frccventalda de
redactorii Editurii de Stat pentru Literatura si Arta,
instalatd in cladirca fostclor fundatii Regale Carol
al Il-lca, si dc colaboratorii cclor trei reviste ale
Uniunii Scriitorilor aflate in imobilul carc i aparti-
nusc lui Edgar Auschnitt, fratele marclui industriag
interbelic Max Auschnitl. Mica bodega din Strada
Povernei, gestionatd de domnul Jerca, era notoric
prin varictatca scndvisurilor preparate cu multa
fantezic si prin faptul ca clienlit statornici primeau
bauturi si pe daloric.

CONVORBIRI LITERARE




L.a Bodega ,Diham™ st la restaurantul
JTismana”™ de la rascrucca strazilor Berzei i
Plevinci crau liclun ale plasticienilor. Actorii
George Vraca. George Storin, Alexandru Giugar,
fon Manu zaboveau la JIntim”. Acolo a pus in cir-
culatic dramaturgul Mihail Sorbul, la inceputul
anilor 50, expresia crai vechi de bodegd noud.

Un imobil de sapte ctaje, construit in 1959, a
curmal existenta bodegii ,Ciresica™ de peste drum
de Taceul ,.Gheorghe Tazac™ . Dor ani mai (irziu s-
a deschis in apropiere restaurantul |, Cismigiu” cu
un rning de dans Tnalt, circular, pe care se dansa cha-
cha, insa mesele erau aliniale ca la cantina,

Dupd stabilizarca din 1952, ciorba de burta
costa un leu la bodegile, multe dintre ele particu-
lare, din apropicrea pictelor Obor, Traian, Matache
Micclaru. Pina in 1960 a subzistat Hipodromul din
Bucuresti. tnjumatdut cu un decenin inainte,
intrucit in 1950, ¢ind a apdrut ideca construirii
Cascr Scinteti, s-a desfiintat zona de galop, ridicata
ulterior pe locul ¢i. Au continuat insd alergdrile in
zona de trap allata pe locul complexului expoz-
ional din Piata Scinteir si a actualulmn World
Trade Center. Hipodromul cra una din putinele
ramasile de normalitate intr-o capitald cenusie i
monotond. In ajunul cursclor, intr-o bodegd de pe
Bulevardul Ialantropia, rebolezat 1 Mair (azi,
Bulevardul fon Mihalache), se stringeau in jurul
driverilor imitiatii dornici sa alle ponturile. Seara, la
sfirsiwal alergdrilor, aceiast pariori mergeau in alte
doud mici localuri particulare asezate in partea de
nord a orasului. in Bancasa, dincolo de Podul
Constanta. Unul dintre acestea se numea ,,La broti-
cei”. specialitatea sa fiind puii de balta. Celuilalt
local 1 s¢ zicea ,l.a Calitorul™, unde scara de scara
trei chitaristi interpretau cantonete. In apropiere:
acestora, pe supralata actualului cartier Aviafier cra
mahalaua cu ramisile rurale (moslenca cileva sate
vecht) In care locuiau grajdar, potcovari, sclari,
rindasi s1 chiar jochei de la Hipodrom. Pe 21 aprilie
1960, premergdtoare ziler de nastere a fui Lenin, s-
a dezveht statuia acestuia pe platoul din fata Casci
Scinteii. Ocirmuirea nu se putea resemna cu idees
unui Lemin contemplind cursele de trap ale
Hipodromului din Bucuresti, veghind la buna lor
destasurare de pe la indltimea soclului sau de gran-
it proiectat de arhitectul Horia Maicu, ast{el incit in
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acelast an 1960 s-a desldsurat i ultimul derby.

In 1958 s-a inaugurat pe fosta stradd Sarindar
din Bucuresti, devenita Constantin Mile, restauran-
tl ,,Berlin”, decorat de un arhitect est-german. in
cladirca sa functionase intre riazboaie restaurantul
~Modern”, cautat pentru mincarca sa gatita. Aici il
aduseserd pe Curzio Malaparte la masa Tutea,
Cioran si Eliade. Pe lingd bere blonda Radcberger,
salalc §1 preparale nemtesti, restaurantul | Berlin®
avea la ctaj un bar circular cu scaunc inalte — o nou-
late pentru acele vremuri.

In anii de virl al celui de-al doilea ,dezghet”.
‘68-"09, primar-gencral al Capitalel cra Dumitru
Popa, un sexagenar carc repartizase citeva aparta-
mente in blocuri din Drumul Taberet unor scriitori
tincri carc nu aveau casd. Intr-o scard, Dumitru
Popa si-a ldsat soferul sa-I astepte in masing si a
coborit in night-clubul din subsolul hotclului
Athence Palace ca sii bea un whisky sau un coniac,
asczindu-sc pe unul din scauncle de la bar. O tindrid
profesionista a amorului tarilat statea pe scaunul de
aldturi; tocmai scotea o tigara din pachetl. Amabil,
primarul 1-a intins bricheta sa aprinsa. Nestiind cine
este, femeia l-a masurat din privin, intrebindu-1 cu
duiosie prefacuta:

— Al luat pensia, mosulica?...




RAZBOIUL SI LUMEA.

DE LA LE GRAND MEAULNES
LA THE GREAT GATSBY

Caius Traian DRAGOMIR

Personalitatea umana apare intruchipindu-se
in modclul sau literar. La originile sale, plastica
nu olerda substanta reprezentiini personale, ci
umanului in calitate de repetitivitate a unei anu-
mite constructii, alcdtuiri formale. Omul ¢ste
continuu inscriat in procestuni, de obicei reli-
gioasce. n delildri ale purtatoritor de ofrande, ale
militarilor, in transportarca, de citre multimi
aliniate aproape geomcltric, a produsclor muncii,
purtate cu spatele, pe cap, ori pe brate. Omul
individual nu actionea 'd ca entitate — zeii si,
uncori. faraonii, regii adopti posturi distinctive;
alteori si acestia nu fac decit subicctul unor
prezentidri canonizate. Omul isi afld un loc per-
sonalizal intre semeni abia in literaturd — aict s¢
situcazd adevirata lunctic istorici a arlei literare:
in Ghilgames, i liada si Odiseea persoana
umana isi dobindeste profilul sdu de fiecare dala,
cu ficcare personaj, inconfundabil. Neindoielnic,
prin (extul literar ficcare subiecl, ficcare om,
invatd sd se descopere, sid se alcidtuiascd,
defincascd si sd sc alirme pe sine. Dacd
Ghilgames s Odiseea rcalizeazd relativ mai simplu
acest obicetiv asumat de opera literara — ntrucit cra cel
mai demn pe care si-l putea acorda, iar scriitorul, poct-
ul, a sim{it aceasta din prima clipd 1n care a inceput si
isi exercile capacitatca si geniul —, pentru ca ambele sint
poeme centrate de un singur erou, chiar dacd multi-
tudinea profilelor umane adusd in scend ajunge si flic
prodigioasd, Hiada este vehiculul cel mare, purldtorul
maxim al iden de personalitate, accla datoritd céruia
omul aparc in fata proprici sale constiinte inir-o incon-
testabild, imposibil de ncglijat, demnitate istorici.
lliadu esle o intreagd lume a eroilor, univers al person-
alttiitlor ce se deosebesc intre cle, se opun uncle altora,
ntrd in compelitia, liccare pentru sine, spre atingerca
unci conditii cel putin semi-divind.

Odatd apdrind in lume, individualitalca umand luind
forma personalitdtii, ¢l, adevdratul om, constituic
csenla unui mileniu si jumdltate de cvolutie istorici.

-
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Personalttatea este axul dinamicii in care doua civiliza-
tii majore, clape a caror inexistentd in trecutul uman-
1Ldtii apare acum si mereu drept inconceplibili, civiliza-
ti care s¢ nasc in succesiune, se completeazd, interlera.
fuzioncaza intr-o fabuloasd procesualitate, probabil cca
mai fertild a dezvoltdrii universale. Cultura greaci $i
cea latind sint fenomene — de un infinit dramatism st de
o infinitd valoare productivd si proicclivd — al caror
actor, agent inconfundabil, este personalitatca. Omul
csle celebrat ca personalitate, tocmai in mediul determi-
nat de structuri stalale, de cetiti, lunctionind nu rarcort
haotic ori exploziv, insi mereu nedisociabil, indestruc-
tibil. Ulterior, persoana, pentru a nu mai vorbi de per-
sonalitale, dispare in spatcle ideii, sau a principiuiui, o
a angajamcntului social sau a constringerii. Ea reapare
ca acl decisiv al prezentei in lume a umanului, ca
resursd ultimd — dupd ce s-a exprimal initial ca sursd —
a culturii, civilizatici si, astfel, implicit a vietii sociale,
politicii si istoriet in Evul Mediu tirziu, dobindeste o
fortd vulcanicd in Renastere si continui astlel, aproape
non-fluctuant, pind recenl.

Personalitatea a aparut ca rezultat al cooperani din-
tre autoritate si stapinirca limbii, dintre Achile,
Agamemnon st Homer; intra in umbrd cind ideca
difuzeazd in Inlrcaga masd umand, in forma organizirii
unice, imperiale, a existentel oamentlor; redevine vie,
actuald st puternicd, ampld conexiune intre culturd,
traditic si putere — ,cevolucazd, progresind prin
Renastere, Clasicism, Iluminism, Romantism  §i
Revolutie spre a dispare din nou, acum, ca urmare a
globalizarii si universalizarii informatici i a superpro-
ductiei copiilor, a abundentei mesajclor, a accesului
absolut la comunicidri sortate dar
Personalitatea este proiccfia umand a societdfin exact
conlurate si definite — cctatca greacd, Roma, principal-
ul italian renascentist, natiunea modernd; in toate aces-
tea, omul universal se intrupcaza in personalitate. Cind
totalitatea existentei istorice absoarbe diferentele, omul
universal devine abstractic. Dacd omul-personalitate nu
ajunge niciodatd sd anihileze cxislenta personald a

ncevaluate.
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cclorlalti si dacd socictatea, ca purldtoare a ideil stat
recunoscut, acceptat, nu anihileaza cu totul aspiratiile
personalitdtii, acesta nu este decit rezultawl credingei, a
relevarn lw Dumnezeu ca om si, astlel, a relevari
esentei divine ca esentd personald — acesta este insd un
fapt central in misterul despre care am convingerea ci
nu ne este interzis dar pe care in modul cel mai sigur nu
avem dreptul sa il tratam superficial, incidental, oricind
s1, eventual, intr-un spatiu care sa nu fic pe masura pro-
funzimii si subtilitdtii alese a temei.

Izuropa a fost, ori de cite ori procesul structurani si
afirmarit individualitdtii umane a avut sanse de a se
infiripa, spatiul clectiv al manilestdrii personalitdtilor,
in calitate de fapt istoric reprezentativ. Americile
urnicazd modelul curopean al dinamicii 1storice
implicind destinul personalitatii. China, Japonia, India,
lumea arabd pastreaza un cchilibru oarecum mai con-
stanl al mterventict personalitdtii, raportatd la valoarca
acordald social clementulur, cgal uman dar evident
abstract al principiului — acolo unde ILuropa oscileazi
ca modalitate a fiintdrit umane. Orientul pastreaza un
cchilibru mat fin reglat al relatiel personalitdtii cu
lumea. Sceolul XX cste, neindoielnic, un secol al per-
sonalutdnlor, precedind, ca o culminatic amenintitoare,
dezintegrarea bruscd, fulgeridtoare aproape, a tot ceea ce
au inscmnat acestea ca valoare si sperantd. Este drept ca
semnul valorit personalitdtii a fost amar schimbat in
accasta perioadd agonicd  pentru  individualitatca
umand, accasta drept urmare a unei adevirate global-
1zari a mortii violente in cursul a doua razboaie mondi-
ale si amicnintdrii — oricum globale — cu moartea atonm-
1ca a planctei, in perioada rizborlui rece care, fard si
dispard, s-a mctamorlozal in rizboiul invizibil, ori dis-
imulat, or pervers. Napoleon fusese modelul personal-
i care incorporcazi in ca valorn total opuse (demni-
tatc i moarle, cliberare st dictaturd, intre aliele).
Razboaicle secolulur XX isi alla portretele in personal-
wanle lui Hitler $1 Stalin, pentru a nu spune, acum, aici,
mai mult. Intregul sceol este unul al personalitdtilor, dar
nu oferd acestora semnul gloriet, in sens autentic uman,
decit uncori reprezentind un numdr infim, fatd de cele
care pot 1 citate.

Spre a vedea cum au stat lucrurile in acest veac al
personahitatilor s1 razboaiclor, de ce nu am recurge din
nou la literaturd — aceasta raportare a omului la sine in
perspectiva constituirii sale, prin sine, ca personalitate?

Doud man romane, scrise la inceputul sccolului
XX. reprezinta imaginile a doud cultur si civilizati dis-
tincte, cea franceza si cea americand, dar si a doud
momente 1storice tntrutotul neasemandtoare, unul pre-
cedind Primul Rdzboi Mondial, cclalalt urmindu-i la
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scurta vreme. In 1913, Alain Fournier. la doudizeci si
saple de ani, publicd Le Grand Meaulnes, o capodopera
a celei mai bune, mai implmite. desdvirsite cii de
crealie in proza {drn sale. Un an mai (irziu moarce lup-
lind in Marcle Razboi care abia incepuse. Tot ceca ce
alcdtuieste fiinta croului, a personalitiitii exceptionale
prin visare, {or(a si bucuria de a [i, devolament pentru
propriile sale trairi, senlimente, aspiratii, se afld con-
centrat, prin puterea unui geniu, in romanul lar Alain
Fournier. Clta vreme omul va continua sa lic, chiar si
abia intr-o infinitczimald masurd, spint, Marele
Meaulnes va (i citit, poate cu tot mai mulld surprindere,
intrucit nu este doar istoria unci lumi disparute, ¢i si un
mesaj dintr-o lume care nu mai este. in 1920, deci dupi
incheierca primului masacru mondial, primului rizbo
globalizat, Scotl Fitzgerald publica un alt roman-portret
de personalitate, bine cunoscutul The Grear Gatshy, i
de accasta data misterul este prezent, iar mister inscam-
nd scntiment, surpriza a tedirii dincolo de hmitele lueru-
lui pe care 1l porti in tine, nteles, cintdrit, evolual.
Personalitatca in Marele Meaulnes cste aspiratic a
sufletului nepatat (.,geniu este cel care pastreaza sufle-
tul lui de copil” — Li Tai Pe), in Marele Gatshy person-
alitatea este trdire i sentiment acolo unde nimic nu le-
ar mai indreptati. Ce trebuie vazut: aici proiectia in
idcal a intelectului [rancez si proicetia in cruzimea reali
a victii in cultura amcericani? Intrucitva cste si asa, dar
cei doi mari scrittort au transferat din civilizatitle lor
ceea ce sc poltrivea sa fic transicral unor cpoct anume
ale istorict st evolutici (involutiel) omului, epoct sepa-
rale prin moartea {ira fronticre, deci razboi, dezituzice,
disperare, pierdere a orizontului spiritului, rdminind
oamenilor doar lorla devastatoare a sufletului, care nu
renuntd la singurul sens incd rdmas trairii — infinitul
sentimentului tandru, mingiictor. Urmind calea pe care
apar in trecut, drept mari jaloane, cele doua incgalabile
romanc ale personalititii, unul al personalitatii ideale.
cclalalt al personalitdtin care incd nu cedeaza, se ajunge,
in cele din urmi, la ziua de azi, acest prag pe care per-
sonalilatea isi vede existenta anihilati.

Cindva un lrangois Rabclais a adus in registrul
comic 1deca de personalitate; Miguel Cervantes a tradus
personalitatea intr-o tonalitate tragicomica; William
Shakespeare isi datorecazid gloria parcurgerii ganmel
potentialitdtilor personalitdtin pe fondul si sub lumina
unui absolut lirism — si marile exemple pot continua,
privind nevoia literaturii de proicctic in personalitate si
a existentel personalitaii prin literaturd. Alain-Fournier
st Scol Fitzgerald scriu istoria recentd a drumului spre
disparitic a omului iubit de pocti.




CARTEA DE'ETNOLOGIE "

GUSTUL ARNIAR
AL GLORIE]

iN POSTUMITATE

]

i

AR

Petru URSACHE

Regretabilul accident de tramvai din 9/10
decembrie 1956 a dus Tn mare parte la mitizarea
tindrului poct Nicolac Labig. Destinul, in com-
plicttate cu victima Tnsasi, oferca, in extremis, o
solutic pentru criza existentiala in care se alla
biata hinta din Malinii Succevei; chiar drama
culturit romane, grav alectatd de bolsevism.
Prictenii de condei si de intma au {ost cutremu-
rali dc Inlimplarca naprasnica; realizau cu
durere ca o putere absurda il smulgea pe ccl mai
bun dintre ¢i, mai drept si mai curajos, chiar in
chipa repede ce le cra data, pinditd din oate
partile de ochi bulbucati $i otravitori. Pind si
unit dintre aceta care l-au invidiat de personali-
tatca prea pulernicd se simieau atingi de vina cd
l-au lasat aproape singur in incercarile lui
timide or temerare de a normaliza, cit de cit,
climatl literar Tn carc crau cuprinsi cu (olii.
Acrul devenise irespirabil la Scoala de
Literaturd, cu Catedra de madiestri literard si cu
Seminarul de creatic, unde ,,predau” cu ilustriri
din produsc proprii, Veronica Porumbacu,
Mihu  Dragomir, Maria Banus, Euscbiu
Camilar, Nina Cassian clc., auton din care azi
nu s¢ mai poale cita vreun rind, nici macar cu
minimi incredere. Toemai de aceca golul rimas
s-a aralat alit de evident s1 de naucitor.

Nu le raminca tincrilor Tmputinati In curaj si
putcre decit sé recile Moartea cdprioarei, sin-
gura crealic autentica, reprezentind un intreg
deceniu de poczie (1950-1960). Ea pregatca
sigur si lemeinic decentul ce urma sa vie. Este
semnilicativ in acest sens ca Nichita Stanescu
cvoca prolund emotionat intilnirca cu aceastd
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operd antologica, iar Cezar Ivianescu se revendi-
ca deschis si cu temei de la versul poctului
bucovincan. Labis devenise incomod pentru cci
de la conducere. Prea incerca sa transcric in
limbaj nccanonic temele oliciale st sacrosancle:
partidul. omul nou, munca uzinala, chipurile
patrontlor idcologici. Didduse mult de lucru cen-
zurit la alcdtuirca sumarulut pentru volumul de
debul, Primele iubiri, de mai multe ort resping
st refdacut cu naduh; iar Lupia cu inerfia. aparut
postum, continca destula incarcaturd cxploziva,
dupa cum rezultd fic si din simbolica tithului.
Partial a fost proiectal de autor in timpul victii,
dupa ce a constalat ca volumul Primele iubiri
Lnu-1 mai reprezenta”; nsa a icsil clopirtit din
lipogralic, dalorita imprejurarilor si, poale,
grabei ingrijitortfor (Savin Bratu, liugen
Mandric, Aurcl Covact), cirora, in fond, nu i s¢
pun la indoiala buncle intentit.

Masurile punitive n-au intirziat sa-1 fic apli-
cate, de la avertismente st prelucrari in sedinte,
la excluderca din organizatia politica. In febru-
aric 1953, 1 s-a administrat un rechizitoriu aspru
pe motivul, de necresul astazi, ca tainuia in dor-
mitor aulori ,,decadenti” (lon Barbu, Irancois
Villon ) s1 ca -l vizitase pc Tudor Arghezi
acasa, la Mdrtisor. Drept urmare, revistele T
devenisera greu accesibile, dest luera ca redac-
tor la ,,Gazela literard”™. Tocmai , lasul literar™ 1-
a retinut la dosar un ciclu de poczit. Le primise
in 1956, ca st in alte rinduri, din mina autorulut;
de dala accasla, redactorul sef (Dumitru Ignea),
Lmultd vreme le-a «recitit», hotarindu-se dupa
multi ani sa lc publice partial™.
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[.e-a ramas celor in viatd, btrini-tineri, sa-i
pastreze memoria in prezentul continuu, de la
an la an, de la aniversard la aniversara. De pilda,
memorialul Moartea unui poet, care aduna lao-
lalta ginduri de la 84 de condeieri, printre care:
Tudor Arghezi, Tudor Vianu, G. Calinescu,
Viadimir  Streinu Dar si: Gheorghe
Tomozei, Nichita Stancscu, Cezar lvinescu,
Ana Blandiana, Constanta Buzea. Citim: ,,De
cite ort am scris despre Nicolac Labis? Gindul
st versul au venit pentru el simplu si necesar,
fard ccasul desteptator al calendarului. O
comemorare de zece ani incepe sa semene insi

cle.

cu una de o sutd. Mina inlinsa Tn timp nu le
poale ajunge nict pe una nici pe cealalta.

Nu l-am cunoscut. Pentru mine ¢l nu avea un
tic al gurti, un gest al miinii, o clipire a ochilor.
Obrazul pe care prictenii Tui nu si-l pot imagina
MOrL, pentru mine nu a existat niciodatd. Ti stiu
numait inlimplari, replict, tubiri, prictenii. Sint
coleg de o generatic cu o legendd” (Ana
Blandiana. in volumul colectiv si ingrijit de
Ghceorghe Tomozer, Moartea unui poet. ,,Cartca
Romancascd, 1972, p. 403).

Au intrat in rol monogralfistii (Stefan Bitan,
Albatrosul ucis. ,,Dacia”, Cluj, 1970; Lucian
Raicu, Nicolae Labis. ,,Emincscu”, 1977; lon
Balu, Nicolae Labis. ,,Albatros™, Bucuresli,
1982); au aparut volume de sinteza (lon Pop,
Poezia unei generatii. ,,Dacia”, Cluj. 1973:
Fugen Simion, Scriitori romdéni de azi. (,,Cartca
Romincasca”, Bucuresti, 1974) clc.; si nu in
ultimul rind, a fnceput s se obscrve, in crestere,
interesul pentra munca grea, meticuloasa, pro-
festonista de valorificare a manuscrisetor risip-
itlc prin diverse arhive si care dezvaluic un pro-
fil complex de scriitor, cu ambitia de a se alir-
ma n multilateralitate: creatie proprie (poczie,
proza, lealru), escistica, memorialisticd.

In accasti privinta sc remarcd de la distanta
statura 1storicului literar, publicistului $i docu-
mentaristului Nicolac Carlan, prin sirguinta
depusa constant si perseverent in valorilicarca
spatiului bucovinean in general ($i nu numat),
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cu staruintd asupra unor capele de serie: S.FL
Marian, Ciprian Porumbescu, lon Tuca. l.cca
Morariu. Lui Nicolac Labis 1-a consacrat
aproape (rei decenii, daca luam ca punct de ple-
carc Albumul memorial (1987), claborat n
colaborarc  cu  Adrian  Cocirtd,  ambn
muzeograli, arhivisti si documentaristi incer-
cati, unul la Succava, celilalt la Falticen. Fira
doar un inccput de campanic destinata s sc
deslagoare in clape si vizind, T final, reasczarca
personalitatii lui Nicolac Labis, pentru posteri-
tate, ™n chip dc opera omnia. Sc intelege aici o
continuarce lircasca: Gheorghe Tomozelr sc
adresase cititorului ™ Nota la Moariea wnui
poel, cu gindul cd volumul respectiv se cuvenca
sd ramTnd, pentru moment, carte deschisa; tim-
pul permite cumulare de informatie, completare
de date, corcctare de opinie. Doar la capatul
presupusei perioade de incubatic se poale con-
cepe un popas concluziv. Nicolac Cérlan a pre-
luat mesajul si s-a lixat cu toald hotiarirca si
forta intclectuald pe acest traseu plin de faga-
duinte.

Prestatia In timp s-a concretizat, pina in
momentul de fata, prin publicarca a zece vol-
ume si volumase cuprinzind pagini de texte
arhivate, prelatale, comentate. Fiecare titlu in
parlc poartd o marca propric, cditorul
mtentionind sa aducd probe, pe criterii valoriee,
privind implicarca lui Nicolac Labis in
miscarca literard a vremii $i compelenta sa pro-
fesionald in domeniile asumate. Volumul
Dincolo de fruntariile poeziei, I. (prozi, dra-
maturgic) nc dezvadluie dimensiuni  inca
nccunoscute ale santicrului de lucru al poctulut,
ca si ambiliile accstuia de a sc Tncumcla pe
urmele lur Eminescu; cu Trei poeme (Miorita,
Moartea cdprioarei si Mesterul) sc face sumtit
intcresul tinarului autor pentru marca traditic
culturald autohtona si intentia de a realiza cl
insust capodopere in spiritul ei. Virtuti st virtu-
alitdii poetice in manuscrisele lui Nicolae Lubis
si Doind infirziatd-versurt inedile se disting
prin excreitiile analitice, compctente  si
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convingatoarc ale cdilorului Nicolac Cérlan.
Cititorul capata convingerea cd inceditele (| liter-
aturd de sertar”?) sint in masura sa reprolileze
chipul poctului Nicolac Labis. Aici se gidsesc
tainuite picse artistice autentice, cliberate de
obsesia revolutiei proletare si de tematismul de
ocazic. Autorul reuseste sd reinscric poezia in
cursul firese si Tn puritalea ci ideaticd, alaturin-
du-s¢ cu demnitate marilor crecatori care au
prelerat sa tnlrunte vremurile vraymase decit s
s¢ supuni cu umilintd si cu pagubi. In volumul
Nicolae Labis-folclorist, din ccle zece citate, sc
dezvaluie, 1arasi, un domeniu inedit, probabil ca
sa-1 semene i in aceasta directic Iui Eminescu.
De retinut ca elevul Labis, de atunci, benefici-
ind st de sfaturile profesorului sau de Romana,
V.Gh. Popa, a obltinut rezultale frumoase pe
terenul culturii populare, demne de invidia fol-
cloristilor de profesie, cum am afirmat cu fnsu-
mi cu prilejul recenzarii volumului in cauza.

Cca mai recenta aparitic din seric o constitu-
ic un volum de 155 de pagini cuprinzind
Corespondenta lui Nicolac Labis (Editura
Lidana, Succava, 2009). Sint indicate $1 surscle,
majorttalea  sucevene: Complexul Muzeal
Bucovina (Fondul memorial-documentar
»Nicolace Labis”, ,,Anuarul Muzeului Judetcan”
(Succava, vol. XI-XII, 1982-1983), Moartea
wunui. poet (1972), Album memorial (1987).
Editorul s¢ intilneste, competitiv si stimulator,
cu harnicul documentarist (specic devenila rard
astazi) st istoric literar (idem) Mircea
Colosenco. Volumul nu pare sd aiba statut de
corpus $i nici nu se aralda scmne sigure ¢d s-ar fi
operat sclectiv. Sint suliciente dovezi, insa, care
ni-1 infiiiscazd pc (inarul poct in momente
cheice.

Uncle scrisort trimisc-primite se situcazi pe
un plan de interes sccundar datorita informati-
ifor cu aspect comun, biogralic: succese liter-
are, excursit de documentare pe ,santiercle
patrici” (dupd indicatiile partinice obisnuite),

reuniuni  amicale, parliciparca n  brigazi

150

tineresti de propagandd culturald la sate-orasce
cle. La pagina 138 se afld un text carc depaseste
cu mult intelesul individual, 1asind sa se intre-
vadad posibila si sigura victimizare a oricarul
scriilor aflat sub zodia proletcultului. Este vorba
de o scrisoare cu caracter oficial din partea
ziarului ,,Munca” (,Organ al Constliului
Central al Sindicatclor™), destinata sa-1 dirtjeze
pe Nicolae Labis pe tarimul literaturit angajate
si al rcalismului socialist. O (transcricm in
intregime aici, pentru ca reprezinta un aspect
ncgativ si mortifiant in istoria ideilor hterare,
iar asemenea specimene crau la ordinea zilet:

»Tovardse Labis,

De curind, la redactia ziarului nostru a sosit
de la dumncata un material in carc nc vorbcai
despre viata st munca depusa de muncitorul Ton
Sasarcanu de la Automotoare C.I.R. Stalin | din
Brasov, n. N.C.].

Atunci c¢ind I-am primit, nc-am si gindit ca
imediat sd-1 propunem spre publicarc si s
lacem acest lucru daca din continutul lui
reuscau | sic! | o seric de lapte deoscbite. Nu
vrem sd spuncm ca acest muncitor destoinic nu
dobindeste zi de zi 0 noua viclorie Tn produclic,
ca cl nu csle un luplator activ pentru pace, insa
asa cum ne prezinti dumneata pe acest om, nu
aducc nimic carc sd infdtscze cu adevirat
tiparul de om nou. Asa cum ai incercat dumnea-
ta sa-1 prezinti pe lon Sdsdrcanu, parc mai
degraba o referinta si nici de cum un portret al
unui muncitor care la locul de munca cste un
om minunat. g

Notl ti-am spus toate acestea locmat cu scop-
ul ca in viitor atunci c¢ind vrei sa faci portretul
unui muncitor sd stit sa alegi cele mai semni-
licative exemple din viata lui, din munca cc o
desfasoara zi cu zi. Trebuic ales tocmai ce esle
mai intercsant, faptele care arald ca respectivul
muncitor a ajuns la obtincrea unor asemenca
succese, datoritd unei munci constiincioase §i
perseverente.

Intrucit ziarul nostru publici astfel de mate-
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riale, ¢ bine ca dumncata s& mai incerci sa scrii
portrete ale muncitorilor fruntasi, tinfnd scama
de indicatiile noastre. De asemenca poti foarle
bine sd ne (rimiti i alte materiale care sa oglin-
decasca munca rodnicd a Intregului colectiv in
cadrul caruta iti desfasori si dumncata activi-
lalca”. Aproape ca nu-ti vine sa crezi! Dupa
retorica unidirectionald si autoritard, deducem
cfectele dezastroase asupra oricdrui (indr pre-
ocupat sa-si gdscascd drumul propriu in lumea
poczicl.

Depesa de la ,Munca”poartd data 20 mai
1955. Nicolac Labis se alla intre Primele iubiri
st Lupta cu inerfia, deci in plind criza exis-
tentiala si cdutare de identitate. Scrisorile, trim-
iscle. ne spun multe in accastd privintd. La 3
august 1955, 11 scria lui Savin Bratu (cu ,,Dragi
Savin™): ,As h vrut sa-ti trimit ,,Gazeta [liter-
ara]”, dar de ¢ind (D) publicd articole de fond si
R articole cu continuare, gazeta a devenit
deosebit de plictisitoare. Tti crut concediul.(R)
parc a rcgrela pasii mei spre pozitii mai serioase
si, ca sa nu rdmina locul gol, imi ia locul” (p.
76). In 1956, 1l ingtiinta si pe Francisc
Munteanu in legatura cu starca lui sufleteasca in
continud agitatic si tn , luptd” cu inertia”, mai
precis, cu caderca gencrald in umilintd s
supuncre a colegilor de breasla: ,,Pe acolo unde
csti sint cazuri rare? Daca sint, lupta cu hotdrire
impolriva lor asa cum ne invald tov. Megalita.
Ele nu sint realism sociahist, ¢1 realism critic.

Si-am zis verde galbenare

Rarc-s cazurile rare;

Unde sint, sint ca o buba,

Trebu [i] ese bagate-n duba

St legate strins la gurd —

Altlel fac literaturd

Carc nu-i politica

Fiindca-1 numat critica” (p. 80).

Sint semnc de distantare de numitorul
comun inert si de realismul socialist, nominal-
izal, repudiat. In cealaltd scrisoare, datati 3
augusl 1956, putind vreme Tnainte de accidentul
latal, Ti scria accluiasi Francisc Muntcanu: ,,Stii
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cd si cu am [ost bolnav de nervi, fapt care m-a
facut sa demisionez. Slava Domnului, nervii
imi sint acum intr-o stare excelentd, ceca ce nu
ma va facc sd ma rcangajcz” (p. 81).

Hotarit lucru, Nicolac Céarlan are toalc
sanselc mizind pe ,,momentul™ Lupta ci inerfia,
ca fiind resurcctional si de rascruce; asta in con-
sonanta cu miscarile socio-democrate mai largi
din Estul curopean (polond, budapestana), dar si
cu Frdtia paleoliticd (Stela Covact), de la
Bucuresti, Cluj, lasi. Dacd poctul a cédzul
naprasnic tocmai in momentul cind ,,Clopotele
grav sunard”, sd rdmincm cu impacarca ca
Lupta cu inerfia arc inscmnatalca unci inlc-
meicri de generatic. Ne vom convinge la
aparitic seriei oper omnia. Va fi un eveniment
cditorial si cultural.

Corneliu Baba
i Octav Angheluti

CARTEA DE ETNOLOGIE

151




UR
APROAPE REUSIT

IALOG

Y
Elena BALTUTA

Trebuie sa marturiscsce faptul ca volumele de
dialoguri au pentru mine un larmee aparte.
Replictle care se succed, spontancitatca intre-
barilor si a raspunsurilor, vigoarca gandurilor
allale Tn dialog transforma lectura uncei carti intr-
un adevirat deliciu. Din acest motiv am fost cat
sc poate de incantald sd descopar n raltul unci
librarii o astlel de carte. Despre noi si despre
altii este ttlal ci si 11 arc actori pe arhiepiscopul
Vadului, Feleaculut si Clujului, mitropolit al
Clujului, Atbei, Crisanci si Maramuresului,
Valeriu Anania si pc Aurel Sasu, istoric si critic
literar. Opul a aparut la cditura Curtca Veche in
2009 si a lost lansat pe data de 8 noiembric a.c.
la Biscrica “Indltarca Sfintci Cruci” din Cluj-
Napoca, din nelericire, in lipsa [.P.S. Valeriu
Anania.

Volumul carc nu depascste 122 de pagini,
numar care s¢ suprapunc de altfcl si cu numarul
inrcharilor i, cvident, al  raspunsurilor,
dcbutecaza cu un so1 de mini-introducere, Textul
de sub agrafd, n carc Aurcl Sasu explica
momentul in care a primit raspunsul afirmativ la
invitatia pc carc i-o adresase 1.P.S. Valeriu
Anania. Rostul acestut preambul este cvident si
l-am acceptat ca atare, insd lelul n care esle
scris, recunosc, mi-a amintit de comentariile din
clasa a cincea pe care le invatam cu perseverenla
alaturi de colegit mei, dar fara o prea mare
patrundere a sensului, nu pentru ¢ nu ne-am fi
straduit, ¢1 pentru cd sensul cra usor forlat si
arcu de aflat. Va citez, pentru ma pulea contraz-
ice Tn cazul in carc cxagerez: Intlia imaginc
carc mi-a incintat sulletul, (...), a fost o lercastra
deschisa spre cer in caderea de frunze ale toam-

nci. Sugestic liricd mai veche, din poczia
nescrisd a foamcei de duratd si a sihastrict in
lumea tacerilor grele”.

In finc, dupd acest momient marcat de
nedumerire m-am reapucat de citit, asteptand
inlilnirca cu clervescenta dilaogului. Ceca ce
poatc am obscrval inca de la primele Intrehari
cste limbajul usor pretios care. vrind sa mentind
o nuanla artistica, picrde uncort din rigoare,
chestiune obscrvatd si sanctionata prin raspun-
surt. Dar dincolo de acest minus, intrebarile
acopera o aric largd, de la fclul in care Valeriu
Anania sc plascazd in lumeca contcmporana, la
fclul in carc 11 este articulata personalitatea, de la
amanunte biografice a sondarca unor prictenit.

In cele ce urmeazd as dori sa va spun cileva
dintre chestiunile care m-au impresionat la [elul
in carec actorul principal al volumulur mi-a
aparut in urma parcurgerii cclor 122 de pagint.
In primul rind am redescoperit cu o deoscbili
placere stilul clar, robust si hpsit de pretiozitats
sau de convulsii pscudo-artistice Tn carc raspun-
surile sunt formulate. n acest stil [ranc sunt
prezentate rind pe rind tot felul de opinti. Spre
cxemplu, despre lumea in carc ne allam pring
Valeriu Anania crede ca este una in care liber-
latca a venil ,ndpristan, [ara sa 1 avut statutul
unui ideal ce se cerea atins, am inleles-o prost si
o lolosim haotic, ccea ce intr-adevar. sc poate
numi un zgomot al desertdciunii (cuvantul
desertdciune venind de la deseri, adica pustiu,
vid, spatiu inutil). Opreste-te pe strada. du-tc
unde vrei la un meeting, deschide unde vre tele-
vizorul, st te vei convinge” (p. 8). Despre liber-
tatc nu pot vorbi multi, dar cu sigurantd pot
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vorbi cci ce si-au pierdul-o, cel putin din punct
de vedere social, iar acesta este si cazul lui pen-
tru ca, in 1958 a fost condammal la
douazecisicinci de ani de munca silnica. A fost
inchis la Securitale, Jilava, Pitesti si Aiud $i si-a
recapatal libertatca dupd sase ani in urma unui
decret dal in 1964.

Pe parcursul cartii sunt evocale $i momentele
pentru care este probabil cunoscul opiniei pub-
lice din Roménia, preccum cpisoadele conllict-
uale cu autoritatile laice de la inceputul anilor 90
¢ind a fost nevoit sd intre Tn greva foamel pentru
ca negocicrile sau tralativele cu autoritatile
civile nu au fost sulciente pentru a i se
rccunoaste dreptul de a apara institutia in fruntca
cireia sc alla (p. 57), asa cum alirma. Cu Lloate
¢d momentul cra unul nu locmai lericit, trebuic
amintita replica plind de umor pe care i-a
adresat-o unei jurnaliste de la BBC care i-a cerut
o declaratic: ,,Sc¢ spunc cd Arhicpiscopul
Clujului a intrat Tn greva foamei... Nu doamna,
un arhicpiscop nu face greva, ci line post!”

Apar rememorale si pasaje despre prielenia
sa cu Tudor Arghezi despre care spunc ci l-a
cunoascul asa cum nu multi au avut posibilitatca
de a o lace, 1-a cunoscut pe omul lduntric. Poale
de accea afirma ca Arghezi nu poale i iubil pe
bucati si cd, oriunde i1-ai deschide cartile dai de
un geniu. Aldturi de Arghezi sunt aduse in
prezent ntflnirii st opinti despre Lucian Blaga,
Gala Galaction, Anton Holban, Emil Cioran sau
Zoc Dumitrescu Busulenga.

In ciuda faptului ca volumul Despre noi si
despre altii mi-a placut, trebuie sd recunosc fap-
tul ca mi-a placut doar dintr-o perspecliva,
anumec accca a raspunsurilor pe carc le-a oferit
Valeriu Anania. M-a impresional personalitatea
sa puicrnicd, verlicalilalea, vivacilatea, simtul
umorului, istoria arhicpiscopului si felul clar,
cultival, asumat prin carc lc lasd sd sc obscrve.
Dc partea cealalla a dialogului Tnsa nu pot spunc
ca am Inlilnit un personaj la fel de fascinant. De
ce spun aceslea? Pentru cd intrebarile, asa cum
am spus si mai sus, uzcazd, nu de puline ori, dc
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un limbaj pretios, dar st pentru ca descort sunt
prea lungi, atit de lungi incil lermenii ce 0 com-
pun ajung sa sc suprapund, dind naslcre unor
redundante. Faptul ca uncori intre intrebdri si
raspunsuri nu esle o legaturd clara, aldturi de
faptul cd sunt mult prea multe intrebari despre
Cioran, in contextul in carc Valeriu Anania a
[dcut explicild pozitia [atd de pesimismul atcu al
escistului de pe coasta Boacii, conduce concluzia
ca dialogul a fost gindit mai mult ca un ches-
tionar, ca intrebarile an fost prestabilile; acest
fapt transformd intreprinderca lui Aurcl Sasu
intr-un  demers  jurnalistic, nu  Tnlr-0
,impircchere de ginduri” cum anunta inca dc la
incepul.

Dialog aulenlic sau demers scmi-jurnalistic,
indiferent cun l-ati privi, volumul Despre noi si
despre altii oferd o lecturd placula, reconlorlan-
td, despre un un om de culturd, un scriitor si un
cleric carc gi-a asumal $i Isi asumd viala in
intregul ci.

Unda cu Sif (1978)
“CARTEA DE RELIGIE
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C TEA DE FILOSOFIE'

INTERPRETAREA
SAU UTILIZAREA TEXTELOR?

Florin CRISMAREANU

Disjunc(ia din tithul de mai sus, atit de prezentd in
dezbaterile actuale, are o istoric care coboara pind la
veehii grect. Termenul interpretare provine din lati-
nescul interpretatio, care avea initial un sens negus-
loresc. se reducea doar ta negocicrea pretului in piatid.
I.a vechi grecii Tnsd acest termen avea un sens specti-
lativ. Pentru Aristotel, interpretarca cra un act prin
care predicam ceva despre alteeva. Solistii insd aveau
un Up aparte de a interpreta’ ;@ ciocincau™ lextele
spre a le folosi in scopurile lor. Accasla , interpretare™
este fToarte apropiald de wtic zarea textelor de care
vorbeste in textele sale R. Rorty.

Umberto Lico, in Lector in fubuda, subliniaza pen-
tru prima datd dcoschirca existentd intre inter-
pretarea s atilizarea unui lext. U. Eco apird inter-
pretarca textelor spre deoscbire de R. Rorty care
vorbeste de utilizarca textelor. Pragmalticii nu disting
intre interpretare si uz, asa cum face U. Eco. Pentru
cet dintit, orice lucru s-ar face cu oricare all lucru
cchivaleazd oricum cu a-1 utiliza. Spre excmplu, R.
Rorty ne indecamna sd gindim la diferite descrieri ale
unui text pe care gasim util sa i le dam in vederea
scopurilor noastre!. Adica, trebuie si lolosim textele
pentru scopurile noastre. U. Eco considera ca inter-
pretul pe care il are in vedere R. Rorly | ciocineste
textul intr-o formd pentru a servi scopului sau*,
Conceplia lui R. Rorty poate fi catalogatd drept
reductionistd, deoarcee pare a nu tine cont decit de
intentia interpretului, neglijind intentia autorului si
cca a operei. Pentru R. Rorty, doar utilitatca con-
teazd, iar de acest fapt nu poate beneficia decil inter-
pretul.

Escnta acesten dispute, intre U. Eco si R. Rorty,
csle bine surprinsd de I. Culler prin urmétoarca fraza:
~daca a interpreta inscamind a reconstilui intentia tex-
tului, atunci acestea sint intrebdri carc nu duc n

sa; cle se intreabd in legidturd cu ceca cc

dircetia aceea: ¢
si cum face: cum se raporteaza la alte texie

textul face
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si la alte practici; ce ascunde sau reprimd; ce pro-
moveazi sau la ce anume este complice. Multe dintre
formele cele mat interesante ale criticii moderne nu
sc intreabil cc anume arc opera in minte, ¢i ce anunic
uitd, nu ceea ce spune, ci ce da drept scontat™2, Fara
indoiald, J. Culler este mai apropiat de pozitia lui U.
Eco decit de aceea a lui R. Rorty. J. Culler considera
ca prin formula pragmatismului
cu orice lucru este sd-1 utilizeze*™, anumite probleme
nu dispar, dimpotrivd. Mair mult decit atit, fata de
pozitia lui R. Rorty care alirma ¢ nu ar trebui si ne
intereseze modul de functionare a textelor, ci trebuie

- Wdot ce lace oricine

pur si simplu si folosim texiele in acelagi fel in care
utilizam programele de scricre, J. Culler se aratd
mirat dcoarcce aceasta attudine a pragmalicilor
neglijeazd o activitatc eminamente praclica: a alla
mai multe despre modul cum functioncazad anumile
creatii umanc?. Pentru a evidenfia limita pozitic
pragmatiste J. Culler da un exemplu: faptul cd se
poate vorbi engleza la perfectic [ara sa te preocupi de
structura ci nu fnscamna ca incercarca de a o descerie
esle hipsita de sens.

Spre deosebire de R. Rorty, care pare a ramine
doar la nivelul textului considerat in ¢l insusi, U. Eco
nuantcazd datcle problemei introducind distinctia
intre textul considerat in el Insusi si textul pus
relatic cu altceva, distinctie foarte ascmanatoare cu
cca propusa dc Hirsch intre semnificatie si semnifi-
cantd. Aceasta distinctic trimite insa la o alta: aceca
dintre interpreture $i suprainterpretare. Asa cum
subliniazd si J. Culler, interprelarca nu are nevoie de
nici o aparare: ca este cu noi dintotdeauna. Dar, ca si
cca mai mare parte din activitatile intelectuale, ca ¢
interesanta numai ¢ind ¢ extrema, adicd ¢ind trece in
ceea ce $-a numil suprainterpretare.

Wayne Booth, in Critical Understanding. opunc
cuplului interpretare — suprainterpretare un alul:
acela ntre intelegere si supraintelegere. A Tnlclege
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inscamnd a-ti punc intrebdri si a gisi raspunsurile
asupra carora textul insistd. A supraintelege, dim-
polriva, consta in a urmari niste Tntrebari pe care tex-
tul nu 1 le pune Cititorului sidu Model. J. Culler con-
sidera ca fatd de pozitia Iui U, Eco, cea a lui W,
Booth prezintd un avantaj: lace de fapt mai simplu de
inteles rolul si importanta supraintelegerii in com-
paratic cu ceca ce se intimpla atunci cind acest tip de
practicd este numitd in chip tendentios suprainler-
pretaret, In acest loc risc si cchivalez Linterpretarca®,
care cautd raspunsurile doar la nivelul textului insusi,
cu utilizarca textelor de care vorbeste R. Rorty; si
interpretarca pe care o apard U. Fco In fata utilizarii
textului cu suprainterprelarca, sau mai exacl cu
supraintelegerea, care urmaresile niste intrebari pe
carc textul nu i le pune Cititorului sau Model. Un
posibil argument pentru accastd situatic fmi cste dat
de J. Culler, care in urma lecturilor din scrierile lui U.
lico. este convins ca n adineul sulletului sau U. Fco
considerd ¢d suprainterpretarca ¢ mai inleresantd i
itelectualiceste mai pretioasd decit interpretarca
Sntemeiatd st moderatd’. Mai mult decit atit, U. Eco
insusi cste de acord cu J. Culler atunci cind alirma ci
suprainterpretarca este fecundd. Suprainterpretarca
nu trebuic inteleasd in forma ci lendentioasd, ci doar
ca o incercare de a urmdri accle intrebdri pe care tex-
tul nu i le pune Cititorului siu Model, adica acel tip
de interpretare care valorificd textul pus Tn relatic cu
allceva,

In concluzic, s-ar pulca spune ci suprainter-
pretarca de care vorbeste U. Eco se opune utilizdrii
lextetor propusd de R. Rorty. Prolesorul italian
preferd totusi termenul de interpretare (sau dupa J.
Culler, cel de suprainterpretare) deoarcce are o
valentd ,obicctiva®, in opozilic cu ermenul de uti-
lizare. Totusi, in opinia lui U. Eco, a apara inter-
pretarca de utilizarca textului nu inseamnd ci textele
nu pol [i utilizate (asa cum subliniazd traducatorii in
romand a lucrarii Limitele interpretdrii, tcrmenul
Lutilizare™, are, evident. in conceptia lui U. Eco, aici
si fn alle parti sensul de ,,manipulare™). Insi a uza
liber de cle nu are nimic de a face cu interpretarea lor,
intrucit, atit interpretarca cit si uzul, presupun lot-
deauna o raportare la textul - sursd, daci nu de altee-
va, micar ca pretext®. Uz si interpretare sint desigur
doua modele abstracte. Ficcare lecturd rezulta intot-
deauna dintr-o imbinare a accstor doud atitudini,
Uncori se ntimpla ca un joc Tnceput ca uz si
sfirscasca prin a produce interpretare lucida si cre-
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atoare - sau viceversa. Ceea ce inscamnd cd disjunclia
de la care am plecat la Tnceput s-a transformat, intre
timp, In conjunctic: este posibila atit interpretarca ¢it
si utilizarca textelor. Accasta nuantd pare a-l tndrep-
tati pe R .Rorty, caruia i se pare ca atunci cind U. FHeo
vorbeste de cercul hermencutic se poate sesiza o
wslabire™ a distinctici cu iz csentialist intre uz si inter-
pretare’.

In definitiv. accasti disputd, intre U. Lco si R.
Rorty, reprezinta doar un fragment din conlruntarca a
doud traditii: cca curopecana si cea nord-americana.
Ca unul din reprezentantii de scamid a celet din urma,
R. Rorty reformuleaza raportul dintre om si lume in
lermenii unci inleractiuni, $i nu ai unet relatii de tip
cognitiv bazalc pe reprezentare. Omul se izbeste de
realitate, intra in conflict cu ca, o biruic. Accasta
batilic Tmpotriva reprezentationalismului este legata
de abandonarca idei de¢ adevar corespondenta.
Filosolul american spunc in acest sens: traditia din
cultura occidentald care se axcaza pe ideca de cdutare
a Adevarului, o traditic ce parcurge drumul de la
filosolii greei la Huminism, este exemplul cel mai
clar de incercare de a gdsi un sens al existentet prin
indepdrtarea de solidaritate spre obicctivitate. Tema
centrald a acestei traditii este ideca de Adevir ce tre-
buic urmarit ca scop Tn sinc si nu pentru ¢d ¢ util vre-
unci persoanc ori comunitd(ii sale reale sau imag-
inare. Din contrd, cei care dorese sa reduci obicctiv-
ttalca la solidaritate - numili-i ,,pragmatisti* - nu au
nevoie nici de o metalizicd si nict de o epistemologic.
Ei considerda adevarul asa cum 11 definise William
James, drept ceeu ce este bine pentrinoi sa credem ®.
In acest caz, teoria adevirul de tip corespondentd
cade.

Accasld atitudine reactionara fata de paradignia
curopeand (filosoficd, metalizica) a fost dusa atit de
departe de unii autori nord-americani incit au vorbit
de ,interpretarca radicald* (Donald Davidson), chiar
HSimpotriva interpretdrii?. Susan Sontag cheama la
bard rationalismul de obirsic iluminista. Ne-am putea
intreba de ce face acest lucru. adicd de ce se opreste la
accasta perioada din istoria Buropei? Un posibil motiv
cred ¢d ar fi urmitorul: odatd cu Reforma si contin-
uind cu Tluminismul se¢ produce o mutatic radicald in
cultura curopcand; s¢ schimbd atitudinea fatd de
traditic, st odala cu accastd si atitudinca fatd de inter-
pretare. Aspect esential pentru ceea ce s-a intfmiplat cu
inlerpretarca de atunci pind la noi. Reactia Reformei a
fost fata de Evul Mediu occidental, mai exact lata de
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traditia Biscricii prezenld in accastd perioada.
Personal, nu cred ca in pericada Evului Mediu se
poate vorbi de o univocitate a hermencuticii occiden-
tale, deoarcce totdeauna Sfintii si Doctorii din acesta
perivada au avut drept ghid doctrina celor patru
interpretdri* !, Accastda univocitale poate I invocata
odata cu Reforma, adica cu impunerca unui singur
sens: doar cel literal, ce a delerminat in secolul
Luminilor metoda istorico-critica, care trebuia sa ducd
la o interpretare L, stiintifica* a unui Lext varccare sau a
unui fapt cultural. M. Luther numeste un principiu
unic cu privire la interpretare: sola Scriptura'!, Odata
cu impuncrea acestui principiu, dupa formularea lui P
Ricocur, , Evanghclia fnsasi a devenit un text, o literd,
ca cxprima o diferenta si o distanta, oricit ar fi cle de
mici, latd de evenimentul proclamat™12,

Din punctul meu de vedere, aceasta atitudine lald
de interpretare a ginditorilor nord-americani este o
consecintd a inldturdrii alecgorici odald cu Relorma.
Accst lucru este sesizabil chiar si in conceptia lui D.
Davidson cu privire la metafora. In oplica sa, a lansa
o metalord intr-o conversatic ¢ ca si cum ai intrerupe
brusc conversatia pentru a face o grimasd, sau a
scoate din buzunar o fotogralic i a o arata’3. Ceea ce
inscamna ca pentru D. Davidson melaforele nu au
intelesuri, mai cxact nu (rimit la alte intclesuri. Estc
adevarat ca alegorizind un text i atribui o semnifi-
calic pe care in mod evident textul nu o are, ceea ce
trimite la conceplia lui U. Eco cu privire la textul pus
in rclatic cu altceva. Consider ¢3 este nevoie de o
intoarcere la alegoric dintr-un singur motiv: textele
ne intilnesce citcodalta si pe calea Damascului.

Note:

1 ¢/ R. Rorty, ,,Cum evolueaza pragmaticul in
Umberto Eeo, Interpretare i suprainterpretare, Constanta,
Liditura Pontica, 2004, pp. 82-100.

2 Cf 1. Culler, .,in apararca supainterpretarii®, in U.
Eco, ap. cit., p. 106,

3Cr ibid., p. 109.

4 Cf. Ihid., p. 105.

5 Cf Ihid., p. 102.

6 Cf. Umberto Lco, Limitele interpretdrii, Constanta,
Liditura Pontica, 1996, capitolul |, Interpretare si utilizarca
textelor™, pp. 35/36; p. 41.

7 Spre deosebire de U. Eco, R. Rorty sustine ci esle un
anti-esentialist care incurajeazd un anumil tip de anli-int-
clectualism, propunind punctul de vedere relativist ca alter-
nativi la ideca unei cunoasteri $i moralitd(i univerale, alem-
porale. Acest aspect, de altfel central in cazul doctrinet lui
R. Rorly, l-au determinat pe ginditorul american sa deose-
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beasca ntre cultura tronisla si cultura centratd pe filosolic,
pe metalizica (¢f. R. Rorty, Contingengd, ironie si solidari-
tate, Bucuresti, Editura All Educational, 1998).

8 Cf R. Rorty, Obicctivitate, relativism si adevdr.
Eseuri filosofice I, Editura Univers, Bucuresti, 2000, pp. 75
- 76. R. Rorty este adeptul Leoriel nonreprezentationale a
limbajului propusia de Donald Davidson. Modul non-
reprezentational al Tui Davidson de a privi adeviarul provine
din convingerca lui ca Tarski este singurul filosol care a
spus ccva folositor despre adevir. Reprezentare corecli
inscamna de fapt corespondenta, din acest motiv R. Rorty
pe urmele lui D. Davidson adopta accasta paradigma non-
reprezentationald (¢f. R. Rorly, Adevdr si progres. Eseuri

filosofice I, Editara Univers, Bucuaresti, 2003, p. 7).

9 Cf. Susan Sonlag, hnpotriva interpretdrii, Bucnresli,
Editura Univers, 2000. S. Sontag avertizeaza cid nu se
referda la mnterprelare in sensul ei cel mai larg, ¢t doar la
inlerpretare ca act mental consticnl care ilustreaza un anu-
mil cod, anumite  reguli* de inlerpretare. Se rezuma la
interpretarca aplicabild Ja nivehl atitudinii estetice. In loe
de hermencutica, spune Sontag in ultima propozitic a arti-
colului, avem nevoie de o croticd a artei.

10 Cf. Henri de Toubac, Exégése médievale. Les quatre
sens de UEcriture, 4 volume, Paris, Aubier, 1959-1961.
Pentru medievali, adevarata autoritate era reprezentatd de
teologic, si in acest caz doar doctorii (in accepliune scolas-
lica a termenulut) Bisericti sintinterprett avizati ai traditici.
Umberto Eco, in Limitele interpretdrii, p. 26, considera ca
Iival Mcediu a mers in cautarca pluralitatii sensurilor,
mentinindu-se cu toate acestea la o notiune rigida de Lexi,
inteles ca ceva ce nu poale i antocontradictoriu. ..

11 Paul Ricocwr considera ca sola Scriptura, principiul
hermencutic al Reformei, se dovedeste a fi vulnerabil, alita
vreme cit explica partial separarca instaurata de interprelarca
creslind a Biblici cbraice, dintre text i, poporul ales™. Textul
este rupt de legaturile Tui cu o comunitate vie™ si redus la
starea de ,.cadavru trimis la autopsic™; vezi Cuun xd intelegem
Biblia?, Tiditura Polirom, lasi, 2002, p. 5. Chiar daca M.
Luther reduce totul doar la principiul sola Scriptura, nu
inseamnd i interpretarca scapi de probleme, dimpotrivii. In
primul rind, s¢ punc problema pasajelor obscure, care
reclama un alt sens decit ¢el literal. Prunul care a oferit o
cheie hermeneutica pentru clarificarca pasajelor obscure a
fost un discipol al tui Tuther, Matthias Flacius Hyricus
(1520-1575), care in lucrarca sa Clavis Scripturae sacrdae
(1567) livreaza o hermencuticd exermplara a Scripturii pentru
protestantism. Pe scurt, Flacius spune ca obscurititile
Scripturii tin de deficienta cunoasterii lingvistice i gramati-
cale de care dadea dovadi Biserica in perioada timpurie (of:
Jean Grondin, L'universalite de Uhermenéneutique, Paris,
PUF, 1993, pp. 45 -50).

12 Cf. Paul Ricocur, Conflictul interpretdrilor. Eseuri
de hermeneuwticd, Cluj, Editura Echinox, 1999, pp. 352 -353.

13 Cf. Idem., Contingenid..., p. 55.
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Marius CHELLARU

LCel ce doreste sa dobindeascd virtule, prosperitate si
sa se bucure de dragostea trupeasca pe lumea aceasta si pe
cea care va urma ar trebut sa cunoasca textul acesta in

intregime si, Tn acclagi tmp, sa devina un expert in dezle-
garca sensurtlor sale” (Kamasutra, 7.2.58).
Sudhir Kakar, Ascetud doringei, capitolul trei, p. 37

Sudhir Kakar (n. 1938, in Nainttal, India), este scri-
itor, psithanalist, cu studit in domeniul cconomici, in
care arc un doctorat (adept al tui Freud — a studiat in
Gujarat, India, apoi in Kuropa, la Manaheim, Frankfurt
— Sigmund-Freud Institute™, si Viena). A scris mai
multe ciirti!, intre care o scric de romane?. Unul dintre
acestea este Ascetul doringei, tradus in mai multe limbi,

Romanul ¢ste, in viziunca autorului, o recconstituire
a vietii Tui Vatsyayana?®, pe parcursul a 388 de pagimi
impdrtite in 18 capitole, ficcare cu un moto din
Kamasutrat,

~lot ce  stim  despre  Vatsyayana, autorul
Kamasutrel, este ci a trait undeva in nordul Indiet, intre
secolul T sial VI-lca dLHr.”, scrie Sudhir Kakar in ,,nota”
de la inceputul romanului, adicdd in vremeaa dinasticei
Gupta, numitd , Epoca de Aur” a istorici indicne datoritd
realizdrilor din domeniile artei, literaturii, stiintei, dar si
dezvoltani vietii urbane ,,culturale si sexuale”.

Pe scurt un tindr , kavi” — literat, dintr-o familie bund
(tatdl lui fusese, la un moment dat, asistent sel al
capclanului regal), impins de Tamilic spre o carierd
inaltitoare, cind a aflat de la un pricten despre
Vatsyayana, cd ar trai in ,,schitul celor Saple Frunze”, a
dorit mediat sa mearga sa-1 intilncasca. Nu stia cd viata
1 s¢ va schimba cu totul, ci va afla atit de mulie nu doar
despre sexualitate, despre femet si birbati, despre lume,
despre textele stravechi, despre Vatsyayana si chiar
despre sine. Ci va schimba gi viata lui Valsyayana, pe
carc il descric astfel: ,cra un birbat inalt, impunitor,
fard a [i solid, cu pdr ondulat, carunt §i lung pind la
umerl, la care se addugau fircle crete de culoarea fieru-
lui de pe pieptul gol. Nu-si insusise inci portul din picle
tdbacita al locuitorilor padurii, purta o bucatd de maleri-
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al alb din bumbac, infasurata in jurul talici. cu pliuri carc
il ajungeau pina la calciie, dupi moda adoplata de bir-
batii din Kausambi, Avanti si alte tari vestice. O barba
nearanjatd si caruntd i acoperea barbia i pomelii; cra
ori barba dcasa, in devenire, a pusinicilor, on lungimea
maxima permisad unui cetatean cducat™.

Sa calatorim cale de citeva pasaje in istorie, amintin-
du-ne ca in India s-au scris mii de versuri care ¢inta fru-
muselea persoanci iubile, dar si altele care vorbesce
despre dragostea trupeasca, lainele alcovului. Astfel,
inainte de Kama Sitra au fost o scric de tratate (multe
s-au pierdut), numite Kdmashdstra — prin care oamenii
crau invatali cum sd sc¢ bucure din phin de placerile
iubirii. atribute  cel tratat
Kdmashdastra lui Nandi (ar i avut cca. 1000 de capi-
lole), cel care a fost martorul fubirii lur Shiva si a sotiei
lui, Parvati. Prin secolul al VIIl-lea i.c.n. Shvetaketu a
lucrat la un rezumat, o forma mai accesibila a cirtii
atribuitd de legenda lui Nandi, dar tot avea vreo 500 de
capitole. A urmal o versiune si mai scurld, alcituita de
inteleptul Babhravya, ajutat de discipoln sdi, care a
ramas In memoria oamenilor ca o lucrare uriasa. Apor,
prin secolcle HI-1 i.c.n., au fost altii care au incercat si
o prescurteze, sa o faca, astfel, ¢it mai accesibila. Asa au
aparut, in timp, Kdmashdastra lui Chirdyana, a lwm
Ghotakamukha, Gonikiputra sau Dattaka cel care,
spune legenda, a flost transformatl in femeie pentru o

Legenda mai  vechi

vreme. Se mai spune ¢i Dataka st-ar {1 indeplinit opera
la cererca curiezanclor din Paina (Pataliputra).

In litcratura croticd din zona Indici sint multe alie
carli alcdtuite special in numele dragostei, fie ea carnala
sau spirituald. Una ar fi Ratirahasya/Secretele iubirii,
cunoscutd si ca Doctrina lui Koka/Koka Shastra, scrisa,
probabil, in secolul al XII-lea de citre Kokkoka/Koka,
in 800 de versetele grupate in 10 capitole. $i aici, ca si
in Kama Sutra, aflam despre cele patru calegorii de
femei, Padmini — | femeia lotus”, Chitrimi — | femcia
artist”, Shankini — , femeia mele/ scoica”, si Hastint —
LHiemera elefant”, orele In care doamnele din ficcare cat-
cgorie sint ,dornice” de iubire. Femeia Padmim, sau
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Iiemeia Lotus, este modelul de frumusele femining,
deserisa in Kama Sutra astfel: ,are fata placutd ca luna
plind; corpul ei, bine facut, cste agreabil ca Shiras
(ftoarca de mustar), are piclea lind, frageda, placuta, lru-
moasd cu ¢ lotusul galben, nicicind neagra. Are ochi
stralucttont $1 frumosi, precum cei ai unui put de
caprioard, bine conturati si rosiatici la colturi. Are sinii
plini si ridicati, git elegant, nas drept i gratios, iar la
mijloc, spre ombilic, se vad trei pliuri. Yont (sexul) ci
scamani cu mugurele lotusului care se intredeschide, 1ar
Kama salila (saiminta dc iubire) ¢ parfumala ca si crinul
proaspat inflorit. Mersul ei are noblclea unci lebede. Are
voce pravil, muzicald, ca timbrul pasarii kokilas. Adora
vesmintele albe, bijuteriile fine si 7t place sa [ic
impodobitd din belsug. Minined pulin, doarme usor,
este o e decenta, religioasd, priceputd dar si curleni-
loarc. Preocuparea ci de cépetenic este de a adora zceii
s¢ bucura de conversatia cu brahmanii®.

Mai sint multe alte carti. Amintesc doar una din cele
mai cunoscute, Anangaranga/Stadiile fubirii, scrisd dec
Kalyanmalla, in 1172 (arec mulie lucrurt luate/inspirate
din Kama Sutra), unul din scopurile ei de capetenie fiind
prevenirea despartirii sotilor de sotit. In traduccrca lui
Richard Francis Burton, din 1885, arc capitolele: 1.
Consideratti despre tipurile de femei, 2. Diverscle locuri
ale iubirit/pasiunii la femet, 3. Diverse tipuri de barbati si
femer, 4. descricrea calitiatilor generale, caracleristici,
temperamente cle. ale femetlor, 5. caractenistici ale
femetlor  din diverse  tinuturi, 6. tratamentul T
Vashikarana, 7. Despre diferitcle semne la barbati si
femet, 8. Abordarca placerilor exterioare in diferitele lor
manifestari, 9. Abordarea plicerilor interioare in
diferitele lor manifestiri, $i doua Ancxe, prima cu cle-
mente de astrologic legate de cdsdtorie, si a doua —
privind uncle produse ale ,,alchimiei™ care pot i diverse
remedit sau pot [i letale s.a. (Vashiknumna este, conform
cartit indiene, arta prin care un barbal sau o femeie
cedeaza, ascultdtoarc/ascultator, supus cclui/celei care
il/o fascimeaza, acesla folosind n acest scop diverse icr-
buri s1 larmece).

Revenind la intilnirile tindarului kavi cu Vatsyayana,
Sudhir Kakar construicste un roman ,ornat” cu detali
de epocd, istorie, culturd, artd, viata cotidiand, cu trimi-
tern la aspecte (reale sau presupus reale) din viata
autorului ,,cclui mai popular tratat erotic™ din lume s.a.,
re-povestind viata ,,ascetului dorintet” — pe care mélusa
sa, Chandrika totul altlel:
Vatsyayana n-are cum si fic ascel. Angajamentul sau
fatd de kama, latd dec mine si nu de corp, a fost intol-
decauna mult prea profund ca sd mai poatd [i altceva
decit un savant al dormtei, un specialist in iubirc — un
omagiu adus zeului™.

il considera nsa cu
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Asadar, romanul re-desencaza posibilul drum al
vietii lui Valsyayana, de la copilaria petrecutd intr-un
bordel, unde Iucra matusa sa, la cilatorii, viata aldtur de
personaje diverse, de la cele din case regale la altele cu
cele mai umile origini, intilnirile cu femetd, cu iabir,
fntelegerea sexualitatii, intilnirea cu Malavika, cea ala-
turi de care traia n schitul in care 11 gaseste tinarul kavi.
Acesla 1l ascultd, cautd sa il Inteleaga, scrie un comen-
tariu despre Kamasutra. .. st ramine cu solia maestrului,
cu Malavika. lar Vatsyayana, vazindu-i imbrausati,
pleaci fard o vorba. De atunci cei doi nu i-au mai vazul.
Si, spunc tindrul, | scoarta de mesteacin pe care mi-am
notat amintirile despre Vatsyayana s1 amintirile despre
noi [...] povestea lui va ramine nelerminata™.

Un roman plicut, {Tuent, desi bogat In informatii,
senzual si analitic, prolund, Tn acelasi timp, cu o poveste
despre viala, pasiune, sex, in care fictiunca, detaliul cul-
tural/istoric/literar si psihanaliza s¢ imbina reusit. Toate
acestea pot constitui premizele unet lecturi plicute.

Sudhir Kakar, Ascetul dorintei. Un roman despre
Kamasutra, (raducere din Timba engleza de Gabricla
Eftimice, Editura Trei, Bucuresti, 2007, 388 p.

Note:

1. Shamans, Mystics, And Doctors, Tales Of Love, Sex
And Danger, Intimate Relations, The Colors Of Violence,
The Indians, Kamasutra, Understanding Organizational
Behavior, Conflict And Choice, Identity And Adulthood, The
Analyst And The Mysticm La Folle [Xt Le Saint —am citit in
revista Furozine” un interesant inlerviu pe acesl subiecl,
publicat in 2006 — On the Indian view of things, Adoll Holl
in conversation with Sudhir Kakar, in care, intrebat {iind
cum s-ar defini, intelectual occidentat sau indian, raspunde:
.,...8int intr-un no-man’s-land. In India, argumenlez mai
curins Tntr-un mod occidental ...]. Tn Vest[...] sTat mar mult
indian. Tn acest fel practic o identilate fluidd™, Culiwe And
Psyche, The Indian Psyche, Mad and Divine: Spirit and
Psyche in the Modern World —ultima in 2009 s.a.

2. The Ascetic Of Desire, 2002, tradus la noi Ascetul
dorintei, Indian Love Seories, Festasy, Mira And The
Mahatma.

3. Filosol din scoala cunoscuta cu numele ¢arvikaiv
saun Lokydta, care a triiit probabil intre secolele TV si VI
¢.n., numit (probabil cronat) Mallanaga Vitsydyana, (mai
corect Vilsydyana).

4. Kama Sittra; kima — vechi cuvint sanskrit, tradus
mai ales ca ,,dorintd”. dar si intentic, In legaiurd cu intele-
sul placerti si sexului/ tubirii. Ca nume propriu, Kama csle
zeul ubirii la vechii hindusi.

5. Specie de cue; Eudynamys scolopacea, tn hindi:
Koel, sanskrita: Kokila; face parte din  ordinul
Cuculiformes, tamilia Cuculidac.
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CORTAZAR.

sunpnmzl’\TOAm::LE
FETE ALE REALITATII

Rodica GRIGORE

|

In 1951, chul apdarca volumul [ui Julio Cortdzar,
Bestiar, Argentina se considera deja, de suficientid veeme,
o tard unde povestirea, ca specie literard, cra la ca acasa.
opera citorva autort de marci, 1ar la sfirsitul anilor *40,
numele cel mai des pomenite in acest sens crau Horacio
Quiroga si Jorge s Borges. In plus, pentru cunoscitorii
lenomenului literar latino-american, tradilia prozei scurte
argentinience se raporta, deopotriva, la Roberto Payro si la
Leopoldo Tugones, cartca celu din urma, Las fuerzas
extraiias, limd una din cele mai reusite colectii de pove-
stiri din spatiul hispan. In epoci scriau, de asemenca,
Adollo Bioy Casarces st Stlvina Ocampo, dar publicul
cititor — dincolo de faptul ca tindea, cel putin uncori, si-1
cam confunde pe Bioy Casarcs cu Borges — i considera
pe acestia drept reprezentanti prin excelenta ai alor
gcnuri literare. Astlel ci Bestiar, prim cele opt exte pe
care le cuprinde, se va impune rapid, aducindu-l dintr-o
datd in centrul atentiet pe Julio Cortdzar, autorul argenti-
nian stabilit la Paris de putin imp. Dincolo de succesul ca
atare al acestui volum, Bestiar a determinat si un
fenomen mult mai complex si mai profund: repuncrea in
discutic a resorturilor fictiunti insasi, dar si a modelelor
literare consacrate. S-a Intimplat asa mai cu seama
deoarcce prin Urmdritorul, Cusa ocupatd, Cea de
departe, Circe, Portile paradisului, Cefulee. Omnibuz,
Scrisoare cdtre o domnisoard din Paris sau chiar lextul
care da si titlul acestui volum, Cortdzar se indepiirta cu
hotirire de consacratul model al fantasticului borgesian,
dar deopotriva de schemele arhicunoscule ale grupirii li-
lerare Bocdo si ale continuatorilor sai. Evident, obser-
valia accasta va duce la citirca (si recitirea!) — cu mult
mai marc si mai mul@ atentic... — a cartilor de povestiri
ce vor {1 publicate ulicrior de Julio Cortdzar, Sfirsitul
Jocudui (1956) sau Armele secrete (1959), influentale,
cvident, de strategiile prezente deja din Bestiar. La [el de
cvident, criticti literari au fost siliti, linalmente, si
obscrve ca, in fond, modclul impus de Bestiar va
functiona neintrerupt vreme de mai bine de un deceniu —
doar mecanismele complicate ale receptarii fiind cele
care, ca iIn atitea alte cazuri, vor intirzia observarea
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aparitiet si evolutici unui povestitor profund original ce
putea 1 pus, de la bun inceput, praclic, inci de la volumul
de debut, fard nict o retinere, aldturi de Juan Rulfo,
Salinger sau Dino Buzzati. Prin urmare, comparatiile sc
vor mentine, de atunci incolo, in accasta aric i nu numai,
n scurtd vieme numele lui Julio Cortdzar fiind rostit pen-
tru a caracteriza marile reusite din domeniul prozet
scurte, mpreuna cu exemplele de mult consacrate
reprezentate de Edgar Allan Poe, Cehov, Kipling sau
Borges.

Marile teme ale prozei scurte a lui Cortidzar sint bine
delinite inca din primele pagini publicate, fapt evident in
intregul sau Bestiar, scrittorul alegind sa traleze, apoi, in
toale cirtile sale, probleme Iegate de cautarea identititii
sau de realitatea stranie ce sc ascunde intotdcauna in
spatele nfimplirilor din viata de zi cu zi a oamcnilor
obisnuiti. In acest fel, dincolo de influenta suprarcalisimu-
lui sau chiar, In anumite texte, a simbolismului lrancez.,
Cortazar reuseste si construiasca, aproape pe nesimbite, o
adevirata poctica a fantasticului, dar, atentie, fundamen-
tal diferita de cea a lui Borges. O poctica numiti, cel mai
adesca, de criticti latino-amcricant, ,.a fantasticului coli-
dian”: pentru c¢ii personajele sale, a el ca si intimplirile
care le afccleaza existenta, sint legate de cele mai
obisnuitc ambiantc sau aminunic; totul s petrece acasi,
sau, dacii nu, in tramvaiul obisnuit ori pe strazile cunos-
cute de protagonisti. Apoi, totul — dar absolut ol — are
loc, in povestirile lui Julio Cortdzar, in miczul zilei, sub
lumina soarclui, sub ochii tuturor. Dar, mai mult decil
atit, scriitorul argentinian is1 exprimd, prin intermediul
aceslor lexte, excelente pagim de aumosfera, revolta in
fata obicctelor, persoanelor si situatitlor carc constituic
viala cotidiand, precum si fatd de modul prin cxcelentia
mecanic in carc omul reactioneaza in fata acestora. Nu o
data s-a discutat despre posibila asemanare a acestui mod
de structurare a textului cu un Shromr” al lui Borges. Fard
indoiald, apropicrea poate i facutd. cu conditia sa exclu-
dem, de la bun inceput, clementele de-a dreptul baroce de
care Borges se foloseste si care devin complel inutile Tntr-
un text cortazarian. De altfel, Casa ocupatd, prima pove-
stire din Bestiar, impunc pentru totdeauna modelul si
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situatia csentiala a prozei sale: totul incepe in lumea
reala, apoi scriitorul introducce dintr-o data clementul fan-
lastic, ncobisnuit, de naturd a schimba lundamental (oate
regulile vechni realitidti i de a punce sub semnul intrebarii
continumtatea lumit fictionale anterioare, aparcnt constru-
iti in buna traditic a rcalismului mimetic. Intr-un text
ulterior, dar perfect inrudit ca viziune, Axolot, un domn se
transforma (reptat intr-o victate marind, dar si aici, la fel
ca intotdeauna in textele In Cortazar, clementul straniu ¢
de gasit tocmai fn perfecta aceeplare a noii situatii cu care
protagonistul cste confruntat pe ncasteptate, st nu, asa
cum unit cititori s-ar putca astepta, in vreun spectaculos
proces de transformare, ¢ fa doctor Jekyll. Tocmai de
acceea, in proza scurtd a lui Julio Cortazar, cste de-a drep-
tul natural ca o familic sa-si gascasca locuinta invadata de
tigri (lar prima povcestire din volum, intitulatd chiar
Bestiar, ¢ cxemplul edificator prin excclentd, cu menti-
unca deloe hipsita de importanta ca, acum, totul ¢ privit
din perspectiva fetitei care scrie o scrisoare celor de
acasd) la fel cum in povestirile Jui Kipling, de exemplu,
tigrii putcau i descoperiti doar in adincurile junglei.
Apot, cste ¢it s¢ poate de normal ca un birbat sa nasca pe
guri icpurasi, asa cum sc intimpla in Scrisoare cdtre o
domnisoard din Paris, dar nu parc deloc deplasal ca
tinara Alina Reyes sa triiasca, simultan, si viata unei alte
femei, din celdlalt capat al lumit, in Cea de departe.
Dincolo de subiccetele uncori socante ort de modul de
rezolvare a tensiunii fantastice, avem de-a face, in acest
volum al lui Cortdzar, si cu o foarte consistenta si subtila,
in acclasi timp, (corctizare a noului tip de scriitura pe care
autorul argentinian o va practica intotdcauna, accentuind,
intrucitva asemindtor cu uruguayanul Juan Carlos Onetti,
ambiguitatca si multiplele sale implicatii. lar daca, pentru
Calderon, in Veacul de Aur al culturii spaniole, viata cra
vis. si pentru Shakespeare ,,we are such stuff as dreams
arc made on”, Julio Cortdzar, bun cunoscdtor al ambelor
opinii, alege sa alirme, i toate textele din Bestiar, la lel
ca §i in intrcaga sa proza scurld, ca viata cca adevérald, la
Il ca si marile adeviruri ale fiintei umane sau ale univer-
sulut sunt de gasit in — si mai ales prin — permanenta
raportare la rcalitati paralele ce se cer privite ca fiind per-
Ieet obisnuite.

in toata avangarda, clementul determinant, venit pe
filicra lui Rimbaud, este tendinta de a inlocui, ca subicct
al artet, realitatea data cu pura ci posibilitate; realitatea a
reprezentat, se stie, foarte multa vreme, o lume inchisa a
formelor finite $i bine determinate. Principiul de baza cra,
desigur, cel mimetic: un om cra un om $i nimic mai mult,
lar imaginca artisticd tindea sa s¢ identifice cu imaginea
reald. Tn sccolul XX, insd, si mai ales in tipul de scriiturd
practicat st de Cortdzar, identitatea accasta alit de draga
creatortlor anteriori nu s¢ mai regaseste: notiunca insasi
de real Meepe sia evolueze, referindu-se din ce n ce mai
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freevent la posibilitatea de a (i, iar nu la realitatea reald”
si atit de fermd a veacurilor anterioare. Toemar de aceea,
la prima vedere, ccea ce face Cortdzar, in texiele sale,
scamand cu arta anteperspeclivali, bazata pe o viziunce
exclusiv frontala si din profil a figurilor, asa cum sc
intimpla, de pilda. chiar in textwl povestirt titulate
Bestiar — trisaturi carc ar apropia-o de caracleristictle
artei infantile — dar care se dezviluic a [i preocupata mai
degrabd de exprimarca semilicatiilor profunde, nu de
simpla redare a formelor exterioare ale fiintelor si cveni-
mentelor. In plus, scriitorul Tnsusi dit o cheie de lecturi,
facind din umor unul din obicctivele lui primordiale, de
aici si prezenta naratorilor copii In mai multe din textele
sale. Dar nu ¢ vorba de umorul comun, facil si gratuit,
carc si-ar propune doar sa stirncasci risul, ci de un alul,
adesca negru si nu o datd tragic. De accea, imaginile pe
care s¢ bazcazi textele cortazariene par, uncort, niste dio-
rame in care timpul s-a oprit: dorind sa scnnalcze un
Tucru, autorul il indica pur si simplu; in felul propriu doar
lui, desigur, care consta intr-un procedeu pe care l-am
putca numi o adevarata mimare a asemandrii, in sensul pe
carc Rudoll Arnhcim il dadea sintagmei. Tar cea mai
importantd consceina a acestei stari de lucrurt esie aceea
¢, pe lingd mecanismul bergsonian al risului, gasim aici
Lumorismul” pe care Luigi Pirandello 1l definca drept
Lsentiment al contrariului’™ si care apare, de aceea, tocma
n epoca ,,micsorarii omului”, a modificarii perspectived
asupra personajului literar si a lumii sale. Bestiar sc
dovedeslte, astfel, a {i un volum absolut remarcabil, fara
vreo ezitare demonstrind, fard urma de indotala, maturi-
tatca prezentda de la bun inceput in stilul lui Julio
Cortizar, adevirat semn al sfirsitului jocului de ciutare a
identitatii sale de mare scriilor.

in acest context, unul din adevirurile csentiale ale
creatici sale raimine accla ¢a si noi, ca cititori, devenim, in
[ata povestirilor sale, parte integrantd a proprici noastre
lecturi, in fond, a fiecérci noi lecturi pe care o facem unui
lext al Tui Julio Cortazar, la fcl cum, n sens hiteral, acest
lucru este adevirat pentru toate personajele sale. Cititorul
deving, astfel, parte din ceea ce el insusi creeazd, ca unica
solutic de salvare din fatd atacurilor insidioase ale lumii
exterioare. in plus, in acest fel, este confirmati si ipoteza
de lecturd oferita, la un moment dat, de autorul insust, ccl
care descoperea astlel, gratic armelor (oare scerete?) ale
povestirti, posibilitatea de a construi, alituri de lumca
reald, o alla, lunctionind dupi rcguli si legi proprii, dar si
pe acceca de a o infelege pana la capat. Pentru ca nu
cumva si uilam sa citim.

Julio Cortazar, Bestiar, traducere de Tudora Sandru
Mehedinti, Polirom, 2009,
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DISTRIBUTISNIUL

Tiberiu BRAILEAN

Este dificil sd vezi un motan negri intr-o incdpere
intunecoasd. Mai ales dacd motanul nu se afld in
camerd (Proverb chinezesc).

Iiste greu sa analizezi o doctrind economica, mai ales
¢ind ca nu exista. Este vorba despre asa-zisul distrib-
utism, propus mai intii de catre autorii britanici G.K.
Chesterton si T Belloce, la inceputul secolului trecul, ca
st de taranistul Ton Mihalache la noi si reiterat recent intr-
o antologic intitulatd Economia Libertdtii. Renasterea
Roméniei profunde, coordonata de catre John Ch.
Medaille si Ovidiu Hurduzeu si editata de Editura Logos,
Bucuresti, 2009. Interesant poate i faptul ca ambele
pusce ale acestei doctrine s-au inregistrat in perioade de
crizi globala, ¢ind dezbaterca de idet despre mersul
ceonomict si al societdtii ¢ mat vie decit in mod obisnuit,
ciutindu-se {agase noi.

BEvidentiam si cu ntr-un articol faptul ¢ dintre
cele patru sfere ale reproductiet sociale: productie, repar-
titic, schimb si consum, in ultimii 200 de ani, distributia
sau repartifia resursclor a devenit ritusca cea uritd, adica
aspectul cel mai neglijat. Am devenit foarte productivisti,
foarte consumatoristi, schimbul face legatura dintre cele
doud, dar repartitia resursclor si, desigur, a veniturilor, a
devenit extrem de egalitara, creindu-sc o prapastic intre o
clita superbogata si o mulfime supersaraca, intre cle
cxistind tousi n socictatile dezvollate celebra clasa de
mijloc, middle class, care € majoritara, detine venituri
medii i da stabilitate respectivelor socictati. In tarile
cmergente accasta clasa de mijloc pe care o remarca
prima datd Alexis de Tocqueville in Descoperirea
Americit, lipseste sau ¢ n formare, inegalitatile si deci
conflictele find aici tot mai dureroase..

Aultorii nostri nu ne spun nimic despre aceasta clasi
de mijloc, preferind sa ne anunte incd de pe coperta (in
spaniolal..) cd sistemul capitalist nu functioncaza,
vorbind deja despre o lume post-capitalista si adoptind
tcoria marxisti a luptet de clasa, a mecanismului intrinsec
prin carc cistigurile se concentreaza in tot mai putine
miini, 1ar pierderile se periferizeaza, se socializeaza. Ori,
autorii clasici, ca Adam Smith, David Ricardo, John
Stuart Miil, J.B. Say 1 altii au analizat loarte atent sfera
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repartitici, subliniind faptul cd o repartitic corecta
echivaleazi practic cu un plus de productic, deci de con-
sum ete. Este adevirat ci la ci aceastd reparlitic cra lisatd
aproape integral Tn scama pictei libere si este la fel de
adevaral ca logica pictei conduce la monopol, capitalurile
s-au concentrat si socielalea s-a polarizat. Dar, iarasi un
bemol: exista in (arile civilizate legi antitrust si institutii
antimonopol nsarcinate tocmai cu prezervarea condili-
ilor concurentei. Spre pildd, acum citiva ani, celebrul
Microsoft a lost sparl in trei calitili, pentru ci devenise
un cvasi-monopol pe piata de sofiware.

Promotori distributivismutui dorese un nou agrarian-
ism, o intoarcere la ferma individuala, ca si la mica intre-
prindere, la comunitate si la accentul pus pe reatiile intra-
si inter-comunitarc. Premisa lor este ca piata libera si
capitalismul sunt incompatibile”, deoarcee capitalismul
ar face tot mai prezentd interventia indezirabila a statului
n cconomie. Acesti autori constata lalimentul neoliberal-
ismului si ncoconservatorismului, al mainstre«am-ulu
econonic §i critica in stinga si in dreapla pe toata lumea,
considerind ca sistemul capitalist restringe piata libera
ca si soctalismul”. Ceea ce propun ci csle o Tntoarcere la
mica propriclate, subsidiarilate, solidaritate, ca si o
remoralizare a sistemului cconomic printr-o ,,cconomic a
persoanei si daruirii™.

Suni foarte frumos, dar nu ni sc spune si cum s-ar
putea rcaliza toate accstea. Cum sa redistribui de pilda
marea propriclate? Ceea ce ni se propunc esle, cred cu, o
forma de cooperatism, carc a mai facut valuri la noi tot la
inceputul secolulut al XX-lea, pe viemea lui Gromoslav
Mladenatz si care functioneaza st astazi foarte binc, mai
curind la nivel regional si in anumite domenii, n tirile
scandinave, in Elvetia si in mult repetatele exeniple din
Italia (Emilia Romana) si Tara Bascilor, cu cooperariva
Mondragon, in Spania. Majoritatea autorilor fac si trimui-
teri fa enciclici papale, sugerindu-ne o miscare de
sorginte catolicd, spatiu in carc a luat nastere si crestin-
democratia.

Distributismul se recomanda ca o doctrind conserva-
toare, traditionalista, iar in carte gasim si uncle pusce de
fundamentalism. Miczul doctrinei consta in
alizarea cconomiei, reimpartirca proprictitii, rclo-
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calizarca cconomiel si recapitalizarca  saracilor”.
Obicctive dintre cele mai nobile, dar din pacate nu ni se
spune st cum pot [i rcalizate acestea, riscul {iind de
alunccarce in utopism. lconomia s-a globalizat, s-a inte-
grat in formule supranationale si exista dimensiuni ale
acestor [enomene care sunt ireversibile, cum sunt retelele
mlormationale  si  de  telecomunicatii.  Firmele
transnationale sunt si vor ramine si cle o realitate. Nu poti
sa faci o economie in sccolul al XXI-lca, in plina soci-
ctate a cunoasterii, doar din ferme individuale si firme
mici (st Mondragonul ¢ tot o corporatic). Acestea, desi —
de pilda — realizeaza inovatic, nu au capacitatca de disem-
inare a accsteia in sistem cum o au firmele mari.

De acord cu intoarcerca la clasict dar, totusi, legea lui
Say nu tine scama de moneda si de timp, sau le considera
neutre, ar a-l asemiina pe Hayek cu Marx si a-1 face vino-
val de cresterca rolului statului in economie mi se pare
cxagerat, la fel si desliintarca practic a lui R. Reagan si
M. Theatcher. Reformele lor au insemnat Tn esenta, pri-
valizare. dereglementare si liberalizare si atunci cum sa-i
acuzi de cresterca interventionismului statal? Rezultatele
au fost foarte pozitive, tarile lor rendscind practic. Poli
sd-i acuzi pe urmasit lor de snbreglementare, de emer-
gcnta speeulatict linanciare si deplasarea cconomiei in
virtual, fenomene care ar fi nascut criza actuald si implic-
1t cresterea rolului statului. Dar, pe retetarul lor, mai mult
monclarist decit hayekian, cconomiile respective, si altele
ascmeni, au dus-o bine cel putin douvdzeci de ani. Unde
crau atunci actualii critici?

Este foarte corect sa critici aruncarea cu banii con-
tribuabililor pentru acoperirca gaurilor ncgre generate de
managerii excroci ai marilor corporatii si fonduri specu-
lative. Dar de ce poporul american a acceplat acest abuz
legiferat de Congres? Dacd Wall Street-ul ¢ vinovat, si ¢
vinovat, de ce nu ¢ reformat, de ce nu se reglementeaza
cconomia de cazino, de ce nu se ingradeste speculatia
{inanciara si nu sc desfiintcaza paradiscle fiscale? Vedeli,
raul a devenit prea mare si ¢ sistemic. Trebuic atacata
mima sistemului, cauza ridului, dar asta inscamnd
prabusirca sistemului occidental ce lace din viciu o vir-
tute (Mandeville).

Doctrina propusd isi trage riadacinile inca de la
Arislotel, care avertiza asupra firematisticii, economici
monetare, treeind prin socialistii utopici, prin J.
Schumpeiter, care vedea si el o disparitic a capitalismului
datorita depersonalizarii propriclatii si cmergentel specu-
latici linanciare (in Capitalism, Socialism si Democratie
— 1942), prin doctrina structuralista a i F. Perroux, cu
poli de crestere, complexe industriale si districte industri-
ale, prin Scoala Public Choice, in ce privesle critica stal-
ului si avind ascmanari si cu sistemul cconomic islamic.

Perspectiva distributivistilor este una a unei lumi
finite, a unei economii inchise, cu randamente factoriale

descrescatoare, fard inovatie, fara creativitate, fara pro-
gres tehnic. Parcrea mea este ca ¢l poate functiona mai
ales la nivel regional st in (ari mici cu o matrice stilistici
pe masuri. In context, ar fi interesant de studiat i mod-
clul economic minastirese ortodox si posibilitatile sale de
extrapolare. Asta desi, nicdicri in Jume nu se mai aplica
politici ecconomice inspirale de o singura doctrind, ci mix-
turi ale diferitelor ingrediente doctrinare, de dorit ¢t mai
intcligente §i mai bine adaptate ficcarei specificitili
spatio-temporale. $i, concluziv, cred ca este cel putin pre-
matur sd vorbim despre o ecconomic post-capitalista.

Distributismul, asa cum s-a articulat el Tn aceasta
antologie, ar fi fost util Romaniei, in primii ani "90, atun-
ci cind ciutam modele si totul parca posibil. lesiti din
bezna comunistd in plina revolutic tchnologicd, n plin
proces de globalizare, In plin proces de integrare curo-
peana, plus avatarurile si crizele financiare, am devenit
rcpede destul de nauci si ne-a fost greu sa ne adaptam.
Estul european nu a fost capabil sa produca un model
propriu de economie §i de socictate, mul(i nici nu si-au
propus sa reinventeze roata si au adoplat (ale quale sis-
temul occidental. Subscriu la toate criticile din carte
facute la adresa clasei noastre politice. Dar sunt mibnit
cind dl. Hurduzeu afirmi ca la noi nu s-au gasit experti...
Poate ca nu i-a cautat suficient, sau poate ca prea putin au
fost ascullati, ca st cei americani de altfel.

Atunci ¢ind critici ceva trebuice sa pui alteeva mai bun
n loc. De¢ data accasta criticile sunt acerbe si principial
corccle, dar ceea ce ni se propune este o leorie veche,
uitatd, regasita de unii si foarte greu de pus in practici n
realitatea concreta de astazi. Cu toate accstca cfortul
awtorilor este meritoriu mai ales ¢d ni s¢ st spunc ca
wacesta nu e un model presceriptiv’. Bine, dar atunct la ce
bun? Doar ca schimb de idei? Tot ¢ bine. Dar existi cite-
va stridente ale d-lui Hurduzeu care ar merita o cugetare
mat atenta, cred cu, gen: ,,comunismul st neoliberalismul
sunt perfect compatibile”, Jhomo sovicticus cste ¢gal cu
homo occonomicus”, ,laissez-fuire-ul a fost de la incepul
o ideologic clatistd si antidemocratica™, experiment
dimbovitcano-popperiano-ncoliberal™ | globalism  trotk-
ist” si altele care mi amintese de uncle similare din A
treia fortd, lucrare mult mai bine scrisa, cind tot d-lui
afirma ca ,JFoucaull si FHabermas cultivd sisteme con-
formiste” elc.

Cineva spunca ca americanilor le lipseste pereeptia
asupra spectrului de viziuni politice disponibile. Dar
acum a critica tot ce cste modern a devenit de bonton.
Cum spunca Marshall Bergman, astiazi a {i modern
fnseamnii a fi premodern. On revient toujours. xista o
ciclicitate spiraloida in cvolutia atit a idcilor, cit $i a
faptelor economice. De aceea si demersul de fata ramine
unul interesant si provocator si-i felicit pe promotori.
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INCA

UN ROMAN FRANCEZ...

Simona MODREANU

Frédéric Beigbeder ¢ copilul (ceva cam trecut de
acum) turbulent, insolent, cinic, dandy-ul inzestrat,
galfcur, agasant... si tot cc mai vreti dvs., al literclor
nocturne pariziene. Jurnalist, realizator, animator, dar
mai presus de toale, scriitor, rebelul care 1§i semncaza
ultima apariyie editoriala, distinsd cu premiul
Renaudot (Un roman frangais, Grasscet), pe pagina de
garda, , Fréderic Beigbeder, de la Academia de Litere
pirincene™, 11 evocd, pentru prima datd, copildria
petrecutd in Tara bascilor. Accasta autobiografic
romantata a fost, probabil, evenimentul cel mai astep-
lat al toamnci literare franceze, nu in ultimul rind, tre-
buic precizal. ca potential clement de scandal, asa
cum sunt mai toatc manilestarite autorului. Amintim
ca in urma cu aproape doi ani, a fost arcstal pentru
consum de cocaind in public, aceasta fiind doar ulti-
ma si poate cca mai rasunatoarce isprava dintr-un lung
sir de provociri asumate. Cele doud nopti petrecute in
incinta Politici judiciare parizienc par sd {i provocat
un el de proces de constiintd general, pe care scri-
itorul a simlit nevoia sd-1 impartadscasca cititortlor séi.

fn virstd de 43 de ani, Beigbeder este autorul mai
mullor romane, printre carc: Mémoire d’un jeune
homme derange (1990, Table ronde), Vacances dans
le coma (1994, Grassel), L’Amour dure trois
ans (1997, Grassel), Au secours pardon (2007,
Grasset). Cel care i-a adus consacrarca Tnsd cste 99
[francs (2000, Grassct), Tn care face un portret caustic
al universului publicitar, roman care a fost adaptat si
pentru cinema de Jan Kounen, in 2007,

In citeva cuvinte, scriitorul isi defineste asticl
ultimul text: E povestea unui om devenit petrecirel
invelerat pentru a se razbuna ca a fost parasit, a unui
lala cinic pentru cd inima i cra [rinta, (...) a unui frate
mai mare care a [dcut totul pentru a nu semana cu
parintii sdi, si a unui frale mat mic care a (cut totul
pentru a nu semana cu fratele mai mare (...)”. Dar ¢ si
istoria unci nol umanitati, sau a modului in care
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catolicii monarhisti au devenit capitalisti globaliza-
nr.

Oricum, romanul a sosit in librarii Tnconjurat deja
de o aurd de scandal, polemica liind declansata de
presupusa cenzurare a trei pagini, primite de jurnalisti
in manuscris inainte de publicarea volumului, extrem
de acide la adresa lui Jean-Claude Marin. procurorul
Republicii franceze, care pare sa {i decis prelungirca
cu o 7i a detentici lui Beigbeder, tocmai pentru cd ¢
un VIP, un ,people”, si exemplul sau cra mai percu-
tant. 84 sc {i speriat asa tare editorii de Ja Grasset de
cventuale repercursiuni care i-ar [i putut priva de
onorurile anticipate?

Desi premiul cra asteptat §i pregant demult in
culise, orchestrat de o magindric ediloriala putcrnica si
parcd chemal de un tith sforaitor, desi cronicile sub-
tirele de intimpinare au [ost predominant pozitive, sub-
liniind laptul ca, pentru prima datd. Beigbeder demon-
streazd cd ¢ un scriitor adevarat, majoritatea criticilor
de valoare se declara indispusi de noua productic nar-
cisistd, megalomand, artilictoasd si superliciald a con-
fratelui lor. Comparat (nict nu se poate altfel, situarile
in peisaj sunt obligatorii in domeniu...) ¢ind cu Jean-
Paul Dubois, autorul premiat (Femina 2004) si clogiat
cu indreptatire pentru O viatd francezd, cind cu Paul
Morand, daci tot a lost redescoperit si aniversal anul
acesla, Beigbeder icse mai mercu sifonat, comentatorii
precizind de ficcare datd lipsa de profunzime, forta si
rautate talentatd a acestuia in raport cu ceilalti doi. De
fapt, spun gurile rele, dsta ¢ si paradoxul unicitatii i
farmecului indoiclnic, adesea induiosator, al autorului
— toald lumea stie cd ¢ nul, dar atita sc mai straduicste
sd demonstreze contraviul, sa pard premiantul clasci,
incit ¢ de-a dreptul dezarmant si i se iartd multe lipsuri !

Se pare Tnsd ca Beigbeder nu trece linia de sosire
a litcraturii nict de data asta. Sigur, ¢ cool, smecher,
perfect adaptat cpocii, baiat bun adica. dar cam ati;
iatd, sprc exemplu, poemul de la pagina 29, pe care
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nu l-ar retine, probabil, nici vreo ,,Posta a redactici”
de revista de cartier: ,,Pe tine te-am cautat in Lol acesl
timp/ In accle subsoluri zumziiloarc si pe accle
ringuri unde nu dansam,/ intr-o pddure de oameni,/
Pe sub podurile de lumina si cearsalurile de picle, la
capatul picioarelor machiate ce icscau din paturile in
Itacari...”!

Tonul adesea sobru, retinut, temperat al romanu-
lui, Tn contrast cu cel al texlelor anterioare, cvocarea
unor momente de noblete si curaj autentic din istoria
lamilici aristocraticc a autorului, ca si paginile
cmotionante privitoare la trauma divortului parental,
sau la raportarca dificila la fratcle sdu (care, culmea
ironici, cra decorat cu Legiunea de onoare de
presedintele Sarkozy, chiar in vreme ce el mucegdia
in puscaric!) sunt tot atitca clemente care ar fi putut
lace din accastd cartc un moment cel putin decent,
daca nu chiar notabil n arhivele premiului Renaudot.
Din pécate, Beigbeder nu reuseste sd-si infrineze prea
mult timp inclinatia spre grotesce, spre formule
pucrile, sau spre o pozd tipatoare de Gavroche mod-
crn, carc-si sulld in bat std dispre(ul pentru
cxhibitionismul autobiografic, desi nu scrie decit
despre cl, care adopta un stil trash, dar se scandal-
izcaza cind cste arcstat, care se da vulnerabil si sensi-
bil, in spatele mastii de cinic, dar, mai ales, care
pretinde a scriec un roman [rancez, desi i
maimutiresle vizibil pe tinerii scriitori americani,
indcoscbi pe Brett Easton Ellis, chil ¢a aspird la statu-
tul de [ratior al Ini Michel Houellebecq...

Un roman francez va ramine, probabil, undeva,
prin stampele frumos creionate ale anilor *70, si, din
punctul nostru de vedere, printr-o idee abil
cxploatatd, anume accca ca un copil de parinti
divortali dezvolld o certd atractie pentru iluzie, deci
face o pasiune pentru science-fiction. Altfel, ¢ in tot
si in toalc poveslea unui june rdzgiiat, cultivindu-si
isteria mai mult sau mai putin inventata fala de orice
lormé de sistem sau relatic conventionala.

Poale ¢d nu un citat din roman ar ilusira mai bine
pozitia, stilul si misiunca pe care si le asuma Frédéric
Beigbeder, ¢i un fragment dintr-un interviu pe care I-
a acordat revistei Paris Match, de la Guéthary, tinutul
sau natal: nu in ultimul rind pentru ca repune in dis-
culic spinoasa probleméa a corcclitudinii politlice in
Iiteratura:

WML De ce nu ati dorit 53 folositi termenul
«autobiografic» ?

F.B.: Ccca cc ma interescaza mai mult in roman-
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ul contemporan este demarcatia Intre fictiune si non-
fictiune, acca zona incertd nire adevdrat si fals.
Tuturor scriitorilor le place sa se joace cu accasla
temd, de la Truman Capote la Emmanuel Carrtre.
Cind inventezi o lume imaginard, nu sunt probleme.
Dar cind descrii agentia in care lucrezi, esti conce-
diat! E mai periculos sd scrii despre propria-ti viala
decit s inventezi totul.

P.M.: Tocmai, tema principald a cirtii dvs. o
reprezintd sccretele de familie @ divortul parintilor,
problemele copilarici, locul fratclui mai marc...

F.B.: Provin dintr-o familic care nu si-a vorbil
niciodatd cu adevirat, dar nimic nu era prea greu, In
clasa mea, eram singurul ai carui parinti divortasera.
Prin urmare, Tmpreuna cu fratele meu, ne simteam
ciudat. De ce noi? De ce a plecat? Mai ales atunci
¢ind te prefaci cid totul ¢ in ordine... La noi, in lamil-
ia Beigbeder, suferinfele sunt negate si ascunse adine.
Ele nu tes la suprafata decit intr-o cclula de
inchisoare... Dar nici nu vreau sd ma foloscsc de
divortul parintilor mei toald viala ca scuzd pentru fap-
tul cd ma droghez... (...)

P.M.: In textul dvs., recurgeti mereu la ironic, la
deriziunc, in pasajele grave. Vd temeti sa fiti luat prea
in serios?

F.B.: «Nu sc lace literaturd bund cu sentimente
bune», spunca Gide. Asla ma obscdcazd, md cm
ingrozitor de dulcegaric. Prefer deriziunca, ca sd nu
ajung cu totul un Paolo Coelho™.

Noroc, totusi, de premiul Goncourt...

) ACTUALITATEA FRANCEZA')
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ANTICHITATI ACTUALE

INSCRIPTI!

loana COSTA

L’épigraphie latine (Paris, Armand Colin,
2006) csle a lreia editic (prima datind din 1998)
a unui manual al lui Paul Corbicr pe care
limpezimea 1l transformd intr-un instrument
solid si suplu deopotrivd. Reluind butada lim-
bilor grecesti, veche §1 noud, pe care le desparte
acclast alfabet, am putea spunc cd pe filologi si
cpigralisti 11 despartc cercclarca acclciasi litera-
turi. Chiar dacé formatia lor cste acccasi, avin-
du-si radacinile in batrina si buna filologic cla-
sicd, ochiul cpigrafistului vede altcecva decit
ochiul filologului (lingvist/literat). Semnele con-
ventionale pe care le folosesc pentru a marca
diversele corecturi aduse textului antic (de adau-
garc sau de indepdrtarc a unor litere) sint
diferite, sint contrare — si 11 contrariazd pe
invatacel. Prestigiul celor doud stiinte este nsa
mat presus de asecmenca maruntisuri, iar filo-
logul si epigralistul s¢ inclina cu respect unul in
fata ccluilalt, impartindu-si roadcle.

Prima culcgere dc inscriptii latinesti si
grccesti datcaza de la inceputul sccolului al
saplesprezecelea: umanistul de origine ilaliana
Giuseppe Giusto Scaligero (Joseph Justus
Scaliger, ccl care a invenlat data iuliand) a
adunat doudsprezece mii de inscriptii sub titlul
Inscriptiones totius orbis Romani. Sccolul urma-
tor a adus alte contributii in aceasta dircectic, cca
mai notabila fiind opera Iui Giovanni Batlista
Pirancsi, ilustrata cu desene ale monumentelor si
picsclor inscriptionate, desenc cdrora li se
dalorcaza supravictuirca in spirit a unor materi-
ale disparute. Tn 1815, Berthold Georg Nicbuhr
a propus Academici din Berlin crearca unui
Corpus Inscriptionum, carc sd includa intr-o
lucrarc unicd atit inscriptiile grecesli si latinesti,
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cit s1 cele in alte limbi ale Imperiului roman. Nu
a fost sa lic asa. Cileva dccenii mai trziu,
Thecodor Mommsen (cel care a primit in 1902
premiul Nobel pentru literatura, ca recunoastere
saley a fondat CIL (Corpus
Inscriptionum  Latinarum). Mommscn = si-a
asumat responsabilitatea totald pentru patru vol-
ume si si-a ales colaboratori pentru celelalte.
Alcnlia esle concentrald asupra textului propriu-
zis al inscriptici, cu comentarii lingvistice §i gra-
maticale; contextul arheologic este lasat in plan
sccund. Rigoarea cerceldril sc regdseste intru
totul in inregistrarca contactului direet al epi-
grafistului cu textul pe carc il editcaza: ficcarc
inscriptie este marcald cxplicil prin uidi sau non
uidi. Mirabila onestitate a veacurilor trecutce...

a Istoriei

L'épigraphie
latine

Paul CORBIER

3¢ edition

ARMAND COLIN
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AHILE
SI1 LECTIA DE UMANITATE

Anca MEIR()SU

In amintireda Profesorului Dan Slusanschi

Recttind Hiada (Homer, Hiada, trad. in hexametn
cu o postfald, bibliogralic si indici de Dan Sluganschi,
Bucuresti, Paideia, 2009), sd ne prefacem ca o citim
peatru prima oard: daca Paris € o jucdrie in miinile
sortii, atunci, si-1 mai invinovalim peniru nesibuinla
lui? Daca Iui Hector it ¢ menit un sfirsit mai grabnic, sa
nec lasdm  mai putin  induiosali de lacrimile
Andromacai? Greu de spus, pentru ca in cpopeca
homerica, nodurile lirice acumuleaza o tensiune care,
propagata la nivel stilistic, se face simlitd la intcnsitati
diferite cu ficcare lecturd. Existd, totusi, in buchcetul de
scevenle poetice, una de o constantd hipersensibilitate,
accea care prezinia dialogul dintre batrinul rege, Priam,
si Ahile, (inarul luptator care i-a ucis liul. In contextul
razboiului trotan, intilnirca celor doi rivali survine
faptci comisc dc Ahile, uciderca §i pingarirca [ui
Hector, care esle tirit prin colb, cu fata in jos, in jurul
movilel dedicate lui Patrociu. Fard indoiala, Ahile
uitasc numarul si hramul celor pe care ii ripuscse cu
forta bratclor, dar niciodatd pind atunci inversunarca
lut nu cunoscuse o atit de cfervescentd instinctivitate:
ot l-a legat iar pe Hector, sd-] Girfic-n urmi, la caru-
1./Tret ort l-a ras imprejurul moviler ce-a dat ln
Patroclu”. Pelcianul nu riazbund numai amintirca
tovardsului sau dec arme, ci §i suferinta pe care dispar-
ia lui 1-a sapat-o in inima: fara Patroclu, Ahile este
injumatitil, instrdinat, derutal $1 sc lamenteaza fara inc-
clarc, precum alti crot homerici, care pe cimpul de
lupta jelesc, racnesc ca din gurd de sarpe sau fsi smulg
parul din cap, o diferentd notabild, am spune, fatd de
croti nordici, care se sting cu un zimbel rece pe buze.
Chiar dacit nepermis de crud, gestul basiteului care
profancazd cadavrul lui Hector impinge la extrema
legea Lalionulwi, care, pentru antict, garanta restabilirca
ordinii umversale. Tot in sensul reechilibriarm energi-
tlor cosmice s1 al echitdtii se definesle si revendicarca
trupului neinsufletit al troianului — salutata si sustinuta
de zci, dar transpusa in act de citre caruntul Priam,
pentru ca eca trimitec la legea nescrisd a onorurilor
cuvenile dupa moarte.
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Cintul al XX1V-lca al Hliadei impresioncaza prin
arta cu care apropic doua individualitdti contrastanic,
ca virstd si ca rang: Ahile si Priam. Dupi cc Hermes 1
lcrise pe acesta din urma de privinle grecilor i i
inlesnise accesul in cortul lui Ahile, indureratul tata sc
aruncd la pictoarele ucigasului fului sau si 71 sdruta
mina. Comportarca nefireasca a lut Priam il uluicste pe
Ahile, care dezarmat, izbucneste in lacrimi ¢ind 1l aude
pe rege spunindu-i: ,, Adu-{i aminte de tata, acuma, zci-
cscule Ahile,/ Cel de o virsta cu mine, ce-i calea in prag
biitrinetii?”. Incircitura emotionald a scenci se pre-
lungeste cu imaginea muta a solidaritatin in sufcrinta:
»Jar amindoi, amintindu-gi- accla de Hector, vitcazul,/
Tare plingea, cu suspine, cazut lui Ahil® la picioarc —/
lara Ahile la fel, pe-al sdu tata-1 plingea, si-altadati/ §i
pe Patroclu cel drag”... Indiscutabil, armura grea a
bravului Ahile tainuieste un suflet de aur, capabil de
cmpatie, rellexiv. Forla caracterulur sdu, rotunjimea
personajului, se sprijind pec combinalia {rapanta dintre
agresivitate si sensibilitate. Mult-temutul  Ahile il
opresle la masd pe oaspetele neagleptat, ba inca il invita
sd Tnnopleze In tabara sa. Mai apoi, di ordin slugilor
salc sa spele si s ungd lesul lui Hecetor, pe care i asaza
cl insusi in carul impodobit: ,,Cu scump ulci, 1-mbra-
card tunica si straiul deasupra,/ Insusi Ahile-l ud si-l
intinse pe ndsdlie”. Si pentru ca cinstirea tui Hector sd
nu fic intunecatd de reluarca atacurilor, Ahile 1i
promite Iui Priam un armistitiu de douasprezece zile:
LFi-vor astlel toate aslea, batrinule Priam, pe voia-ti/
Tine-ot insumi rizbotul in loc, €itd vreme ti-¢ vorba!”

A refuzat o existentd tihnita dar lipsita de glorie. A
cultivat cca mai frumoasa prictenie din cile vor [1 exis-
tat. Cind speranta [-a parasit i in locul ci s-a instalat
amiraciunca, singur si neclintit, de pe tarm, a privit
marca. Acum, in cortul siu, la lumina difuza a faclilor,
Ahile a predat o admirabila lectic de umanitate, prin
ribdarca si respectul fatd de Priam, prin compasiunca
cu care i-a impartdsit durcrca. Recitind fliada, sa nc
prelacem cii o citim pentru prima oara: [-am iubi st mat
mult pc Ahile...
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IN FUGA PRIN TEATRELE
DIN BASARABIA

Mircea GHITULESCU

Festivalului National de Teatru de la
Chisindu s-a deschis anul acesta imediat dupa
Ziua Nationald a Roménici cand mai crau
proaspcele coroancle de lori de la monumentul ui
Stefan cel Mare. In deschidere, pe scena Teatrului
National Mihai Eminescu regizorul Boris Focsa,
ministrul culturii, a vorbit despre necesitalea eval-
udrii tucide a elapei actuale a teatrului basaraban.
A urmat un spectacol neconformist cu Povestea
unet nebunii obisnuite de Peter Zelenka. Urmasul
lui Jaroslaw Hasck si al lui Vaclav Havel, Peter
Zclenka cste contaminat de nevropatia sexuald a
cpocii. El radiografiazda lumea unui bloc de
locuinte din Praga intr-o o suitd de scene mérunte
si incropeste o viziune existentiald. Viata este miz-
crabild 1ar mizeria sexuald le Tntrecce pe toate.
Zclenka arc multe indoicli in privinta sexului {ru-
mos: femeia idcald cste mancchina care sc insu-
Neteste dar si ea te pardscste la un moment dat pen-
tru a sc¢ tntoarce in vitrind. Astfel cd este de prefer-
aL... aspiratorul ori tcava dc la chiuveld. Viziunca
misogina cste incerta. Nu stii, in cele din urma, cat
csic autobiografie, experienté proprie si il anume
aplicarca unui punctaj amcricano occidental din
care nu trebuie sd lipscasca perversiunile sexuale si
referiniele la comunism. In spectacolul lui
Alexandru Cozub  joacd alternativ cind actorii,
cand grupul. De reguld interventiile de grup sunt
ccle care pun amprenta asupra spectacolului ceea
cc crcaza impresia unui oratoriu burlese despre
ncbunia noastrd cea de toate zilele. Dar si faptul ca
Petru Oistric (Peter, protagonistul), si Nicu
Suveicd (prictenul misogin) nu au anvergura carc
sit sc opund grupului. In schimb, Nincla Caranlil,
in rolul mamei are si dramatism si umor dar si lon
Mocanu in Alex ca sd nu mai vorbim dcspre
Doriana Zubcu Margineanu in Manechinul Eva un

CONVORBIRI LITERARE

rol excelent confectional.

Teatrul Satiricus LL. Caragiale din Chisindu
pare, pentru moment, cel mai lierbinle” cu
proiectele sale admirabile legate de dramaturgia
romana conlemporand. Un festival al relatici dintre
dramaturgi si regizori a adus pe scend drame de
Constantin Cheianu (Golanii revolutier moldave),
Nicolac Negru (Minte-md, minte-mda), Irina Nechil
(Maimuta tn baie), Tultan Filip (Hai sd ne jucdm),
Andrei Burac (Ispitirea [ui Iuda), Nicolac Esi-
nencu (SR Moldoveanul), Dumitru Crudu (Sal-
vati America), Andrei Sttdmbeanu  (Dictatorul).
Fondat in 1990 dc regizorul Alexandru Greceu,
Teatrul Satiricus esle foarte satiric, aproape incen-
diar prin participarca, implicarca, manifestarca
adversitatii [ad de orice tip de dictatura, astfcl ca
satira tinde sa devina protest politic. Desi delestam
teatrul militant care i aratd adevarul cu de-a sila,
nu avem cum sa rcluzam vchementa si encrgia
acestui tip de teatru. In Caligula Alexandru Greeu
foloseste un scenariu propriu avand la baza un
roman de Joseph Toman dramatizat prin filicra
rusd. Mitul impératului roman Caligula, liara ccle-
bré pentru cd si-a facut calul scnator si a regrelat ¢
populatia Romei nu are un singur cap pe carc si-1
poatd tdia dintr-o singurd lovilura, cstc un prelext
pentru o atitudine conlc'mp()rané impotriva lend-
intelor dictatoriale ale lui Voronin. Dec parcid
Basescu nu si-ar i numit caii Tn Guvern si va con-
tinua s-o faca. Tata ci spectacolele de tip politic
drapate 1n subiccte antice nu sunt doar conjunc-
turale. Dincolo de pasiunile politice care il
impiedica sa filozofeze, Alexandru Grecu are o
stiinld a efcctelor deviate prin metonimie. Crimele
sc petree la vederc dar pumnalul cade alatun

. facand astfcl ca violenta sa fic distilata, iar dar

efectul cu atat mai puternic. In spectacolul de la
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Satiricus. Caligula ramane un personaj de rangul al
doilca, protagonistul fiind actorul roman Fabius
Scaur carc a indraznit sa ridicc vocea impotriva
dictatorulu Caligula si s-a sinucis in temnitd. Nu
calitatca litcrara a scenariului conlcaza ct encrgia
protestului social asigurala prin cortine repetate de
aplauze furtunoasc si prin interludiile ludice ale
truper de actori ai ui Fabius cu performante atlet-
1ce si lizice deosebite. Toale acestea intretaic la
intervale bine calculate subiectul Caligula real-
1zand un contratimp dc care beneficiaza intreg
acest spectacol de trei ore carc nu reusesle sa Lo
adoarmd nici o clipa. Cu adevarat regrelabila este
culoarca pestritd a spectacolului Tnteleg prezenta
mobilet purpurii pentru ¢d cra simbolul puterii la
romant dar costumele sunt insuportabile prin imi-
tatia naiva a stilului roman. Esle o trupd binc antre-
natd dar personalildti mai conturate au doar Lilia
Cazacu, Viorcl Cornescu, Ion Cucuruzac si pufini
altin.

Profesorul Mihai Fusu si-a expus patru dintre
studentii sai in cateva monodrame de Netl La Butte
grupate sub titlul Bush, uncle foarte cunoscute
noua din filme mai vechi. Homoscxualii din
Central Park pe care it descopera un grup de tinert
chellii carc au simtul Biblici si il ucid pe unul din-
tre ci cu sdlbdticie, la closct, este doar unul dintre
cle. Un altul isi ucide fetita dar nu pe altarul glorici
militare ca Agamemnon pe lfigenia ci din nevroze
incd neexplicate. Ceca ce ne arata Mihai Fusu cu
adevdrat valoros a fost calitatca subtild a actorilor
sdi Ghenadic Galca, Ina Surdu, Alexandru Plesca
$1 Victoria Prepelitd care, in plus, au o dictiune
romana perlecta.

In Revizorul de Nikolai Gogol de la Teatrul
Rus Cchov din Chisinau regizorul Iha Shatz a mers
pe satanismul lui Hlestakov, o fantoma care, din
cate am fntcles, circula cu dezinvolturd prin
teatrele rusesti. Shatz a simtit ncvoia s adauge lui
Hlestakov ceva ce lui Gogol 1-a scapat $i anume ca
este un diavol cu cornite rosii cecace e face sd Lc
crezi in Faust. Nu arc nici o legdtura bictul
Hiestakov cu demonismul cste doar un cscroc care
profita dc o confuzie. Dar, in afara tandemulw
Bobcinski - Dobcinski, Shatz a inaugurat cuplut cu
solia si fiica primarului legate una de alta cu
hamuri, ca niste icpc strunite uncori de Hlestakov.
O altd inovatie a lui Shatz a fost expresia ,prakleati
liberali” carc nu existd la Gogol dar cxistd la
Chisindu. Libcralii de aici sunt nistc .procleti”
pentru cd sunt antirusi. De altdel spectacolul se
vrea inleractiv, actorii sarutd maintle doamnclor
din sala si vorbesc cu spectatorii, lac politica rusc-
ascd dar pe portiuni, cste loarle amuzant.

Tendinta generala (carc sc poatc urmiri si in
teatrele din Romdnia) este comedia ugoard, cat sc
poate de muzicala asemenca lut Amphitrion al lui
Tudor Téarna de la Teatrul Ginta latina, Cabarer
Jucksonville de la Teatrul Luccalarul in regia fui
Boris Focsa sau Tdrfa de marti de Gheorghe
Calamanciuc In regia lm Anatol Réacilda de la
Teatrul National din Balti. Este un semnal cert ca
teatrele au marc nevoic de public iar In ultimele
cazuri cilate, salile au fost luate cu asalt. Mai toate
spectacolcle au fost examinate de criticii invitati la
dezbateile condusc cu scveritate de Angelina
Rosca.

Concurs de volume pentru tinerii autori
la Uniunea Scriitorilor

Uniunca Scrittorilor anun{d lansarca Concursului de volume deschis tincrilor autori, sub 35 de ani.
cditia 2010. Manuscrisele vor fi depuse la Secretariatul Untunii pind la data de 15 ianuarie 2010.
Un juriu al USR va premia cite un volum de poczie, proza si eseu. Volumele cistigdtoare vor [i
publicate la Editura Cartea Roméneasca.
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DESPRE UN GEN VITREGIT
IN LITERATURA

DE SPECIALITATE

Bogdan ULMU

Vot vorbi azi despre un volum serios, documentat si
cvasi-inedit Tn spectacologie. cu indice de nume impresio-
nant si hibliografic vasta: Aparitia si evolutia teatrului de
Operd in Moldova. Interpreti si spectacole (1918-2000).
Autor — Aurclian Danila.

Numele istoricului nu este sonor, in urechea cititoru-
lui roman, desi d-sa ramine o personalitate artistica si nu
numai: solist instrumentist de prestigiu, diplomat. Rector
st director 1, nu in ultimul rind, autor de carti. in plus, un
conviv agreabil.

Carlea despre care vorbim acum, capliveaza prin
subicetul bine ales, umplind un gol in istoria spectacolu-
lui muzical de dincolo de Prut. Volumul vorbeste despre
peste opt decenit de viald muzicala, despre pionieri ai
genului, dificultitile inceputurilor, sacrificii inevitabile,
personalitati st spectacole, turnee si succese inter-
nationale, dar si perioade de criza financiara, repetate. In
Rominia, ¢ lipsa de o asemenea lucrare, adusa la zi. Dest,
avem destui muzicologi importanti.

Nu o datd, A.D. ne place prin atitudini personale, cri-
lice, scrise cu ironie, sarcasm, ori mihnire. Valoarea inter-
pretilor moldoveni, recunoscutd pe scencle din tard, dar si
din alara, devine un fir rosu al volumului; adoptarea lor de
catre tcalre striine, sau doar invilarea in mulle spectacole
st concerte, este privitd de autor cu justificata mindrie.
Fenomen  trecut, dar st prezent, exportului de... vin
moldovenese 1 se adauga, de citeva decenii, si unul al
solistilor si dirijorilor de Opera!

Ne-a mai plicut, Tn aceasla documentati si minutioasi
darc de scama, anecdoticul cu care A.D. pigmenteaza
lucrarca, compensatoriu: pe unul dintre primii conducétori
de trupa care vin in Moldova, spre exemplu, il chema...
Gagarin! (p. 14); dar si Lenin a devenit erou de Opera, In
perioada proleteultistal (p. 115); criticii ziarului Bessarabia
au uncori si umor — ¢l cintd italicneste, ceea ce-l face, Intr-
0 ovarccare masurd, mut” (p. 68); iar despre un trompelist:
.teatrul nu e poligon, si not nu am venit la manevre de cav-
alerie” (ibidem); nu o data esle remarcata vigilenta sovielti-
cilor cind e vorba de un artist care ar putca ramine Tn
putrcdul capilalism; o teorie, aproape incredibila, dez-
voltald cu argumente n carte, ar [t aceea ca marele compo-
zilor rus Rahmaninov ar fi... nepot al fui Stefan cel Mare!
ldeologizarea artei, n pericada de trista amintire, aduce
public (muncitori, larani) cu forta, la vizionar! (p. 108); se
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pun la cale schimburi de spectacole, nascute csuate
ntre Chisinau si Galati, ori lasi (p. 132) cte.

Autorul este si norocos: arc in lilmoleca per-
sonali cele noua filme germane cu marea solista
Maria Cebotari! De altlel, artistei fi sint dedicate,
pe buni dreptate, citeva pagini, in aceasta istoric a
spectacolului (p. 8-14). Pe linga ea, sint incluse tot
aici micro-monografii ale altor personalitati de val-
oare universald — Valentina Cuza, Maria Bicsu,
Mihai Muntean, Al. Samoila.

Revenind la premisele aparitiei Operei, in Leri-
toriul dintre Prut si Nistru, ni s¢ aduc documente
importante: anul 1821, Tn casa boierului Krupenski
(p. 13); turneele trupelor [ranceze (1825), italienc
(1826), apoi cele ale fratii Foraux, carc vencau de
la Tasi (1833-34), plus colective din Rusia — 1846.
Prima reprezentatic cu plati — 1846, Tn 1840,
Asachi prezinta aici Furiosul, dupa Donizetli.
Apare apoi, independenta fata de straini — Baba Hirca
(Flechtenmacher & Millo); apoi, lexte de Alecsandri:
1875, Fata mamei Angot, pentru inlila oara o opera
tradusd in romdneste §i jucatd de artisti romdmi!; vin
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turnee n Basarabia; apoi, pleaca trupele de aict n turneu
(la Balsoi-Moscova, Roma, Paris, Londra, Dresda,
Hamburg, Viena, Salzburg, Iasi, Bucuresti, Milano,
Madrid, Barcelona, Praga, in America Latina si de Nord).

in 1919, apare oficial, pe afis, regizorul — cu
E.Oneghin (p. 5S0). Dar aflam cu bucurie ca si marele G.
Tovstonogov a monlal la Opera din Chisindu! (Don
Carlos!). Si textul celebrei montari a tui Liubimov de la
Tuganku, a fost transpus in opera (Aici e liniste in zorr);
sau Dragonul lui Svarl; ori Cusa mure de 1. Drula.

Ne-a mai placut, in lucrare, pledoaria lui Aurclian
Dinila pentru mdsura, bun-gust si cvilarca sarjei n spec-
lacolele comice.

E drept ca apar in text cuvinte si formulari ciudate,
pentru un cititor de limba romana — mai ales intr-o lucrare
cu pretentii stiintifice: habilitat, abreviaturi (p. 1), .filmul
s-a invrednicit” (p. 12), ,.Ureche care a tilmacit un rol
foarte inspiral!”, ,.unitdyi” (in loc de posturi), ..redactie”
(in loc de redactare) s.a.m.d.

Carlea ¢ scrioasa insi si bine alcatuita; trebuie dala ca
exemplu, repet, muzicologilor nostri.
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»Somos todos amantes de esta Tierra.”
Placido DOMINGO

DOGELE OPEREI

Dragos COJOCARU

La cumpdna lunilor octombrie si noiem-
brie ale anului in curs, Istoria (cu obligatoric
majuscula) a (catrului liric s-a scris cu
precadere la Berlin. La 20 de ani dupd caderea
oribilului Zid al cortinei de fier, cddea, toto-
datd, ncd un record din lumea operei. ,,0Om
sau supraom?” sc¢ interogheazd, nictzschean,
autorul unei cronici in limba catalana la spec-
tacolul de debut al lui Domingo ca bariton.
Cum prea bine sim d: c¢ind l-am adoptat ca
protagonist al melodramaticelor noastre
narafiuni, intrucit ne afldm mai mereu in difi-
cultatea de a exprima inexprimabilul, aseme-
nea interogatii retorice sc inscriu si cle in efor-
tul de cautare a unor ¢it mai clocvente hiper-
bole cu ajutorul cérora cronicarul de aict si de
pretutindeni sc straduicste sd aproximeze —
fatalmente meschin — impresiile ndscute din
contactul nemijlocit cu arta uriasului spaniol.

Premicra dec la Staatsoper Unter den
Linden a operei Simon Boccanegra de Giuseppe
Verdi. pe un libret de Francesco Maria Piave, a avut
loc in scara de 24 octombric si a constituit, cum cra
si firese, un prilej de intilnire al admiratorilor lui
Placido de pe toate continentele. Acest public inter-
national l-a aclamat pe Domingo in prima sa incer-
care ca bariton intr-o opera propriu-zisa (dupi ce, nu
cu mull timp in urmé, mai abordase un rol de acceasi
onalitate in zarzuela Luisa Fernanda — comentati
dc not in vara anului trecut). Inspiratd (aidoma
Trubadurului) dupd drama romantici a lui Antonio
Garcia Guueérrez, Simon Boccanegra ¢ o operd
intunecald, Tn care conlliclul crotic nu rizbate mai
presus de pasiunea politicd, iar Verdi tralcaza la
supcrlativ una din temele sale predilecle, si anume
raporlul dintre tatd si [iica (motiv, printre altele, pen-
tru un duct de o frumusete pur si simplu... verdiana).

LORNIONUL GALACTIC
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Conceputd intr-un prolog si trei acte, lucrarca
prezintd cvolutia fostului corsar Simon Boccancgra
prin alcgerca sa in pozitia suverana dec doge al
Genovei si sacrificiul acestuia pe altarul picit penin-
sulare. Recistigarca copilei pierdute in tincrete si
speranta unei viitoarc fmpdéciuiri intre patricieni i
plebei constituic singura consolare a batrinului doge
muribund in urma ingerdrii unei canltitati de otrava.
Intr-un concertato de mare cleet muzical si scenic,
croul 1s1 dd ultima suflarc In bratele fiicei tardiv
recuperate. Iar Domingo, caruia i dorim din toata

Foto: Monika Rittershaus it

CONVORBIRI LITERARE




inima sd trilascd i sd acliveze ani buni de aici
inainte, cslc — mai ¢ nevoie sa amintesc? — un spe-
cialist nefnirecut in materie de moarte pe scena. Cu
0 mdrctic vrednica de shakespearianul Rege Lear,
Maiestatca Sa Pldcido, Regele Operet, s-a inscdunat
astfel si ca Doge al acestui mirabil tirim al fanteziei
sonore §i vizuale.

De dragul cronicii, vom mentiona ¢ seria de
spectacole din capitala Germanici s-a impadrtit in
doud grupuri de cite trei, pe 24, 27 si 30 oclombric
si, respectiv, pe 7, 10 si 13 noiembric. Intr-un binc-
facdtor interludiu wagnerian, Maestrul a cvoluat la
Filarmonica din Berlin, in scara de 4 noiembric, in
cadrul unui concert pe care am avut cinstea si-l1
comentdm n numdrul anterior al ,,Convorbirilor lit-
crarc”. Pentru lornionul nostru galactic, concertul cu
pricina a fost, in frumusctea si prospetimea tenorala
a lui Domingo, un soi de luxos ,aperitiv’, fnaintea
monumentalului ospdl verdian al ultumeclor trei
reprezentalii cu Simon Boccanegra. Fard a beneficia
in nici un fel de sprijinul biroulur de presa al Operci
de Stat, am tinut totusi s asist la ¢it mat multe din
acesle speclacole istorice. $i asta nu de dragul isto-
rici ca alare, ci, cum ¢ lesne de inteles, fiindcd satis-
factille pentru minte, inima §i litcratura pe care
Placido (i le poate oferi ntr-un teatru - i (i le ofera
intotdeauna, cu darnicia lui epocald — sint nepretuite.
In plus. sub presiunea insisi a propriului sau geniu,
colosalul artist iberic sc
manifesta diferit de la o
scard la alta, in asa fel
incit, pentru a-li forma o
opinic  justd  asupra
ficcarui rol abordat de el,
ideal ar fi sa potl urmdri
toate speclacolele dintr-o
asemencea serie... Cum,
insa, 0
dezirabild intreprindere
ne depaseste posibilititile ;
de deplasare, 1atd-ne con-
strinsi a nc multumi
numai cu patru din ccle
saplc prestatii
domingicne din germani-
ca loamna a anului de
gratic 2009. Si iatd-nc
reveniti la dogele nostru.

ascmenca
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Ceea cc ni s-a oferit, spre incintarca ochilor si a
urechilor, pe prima scena liricd a Berlinului a fost o
coproductic dintre institutia locald si Teatrul Scala
din Milano, unde galacticul Domingo — sd-i dea
Dumnezeu sanitale — va ateriza In aprilie-mai, dupd
incd o (dubld) escala berlincza primavaraticd, in
cadrul festivalului (ce presupunc si preturi... festive)
de la finele lui martic 2010. Pentru martic, sintem
decja inarmati cu bilete (epuizate imediat): doar cu
rdbdare n-avem cum ne fnarma...

Inapoi la spectacol: conceptia regizorald a lui
Federico Ticzzi a fost judecatd de unii cronicari din
presa internationald ca fiind hiper-traditionalista: in
ccea ce ne privesle, acceplam si preluam aceastd
ascrtiune in scnsul ei eminamente pozitiv, intrucit i-
a oferit lui Placido prilejul de a-gi ctlala incgalabila
inzestrare acloriceascd, fard a-i ascunde nici statura
lconina, nici figura polivalent expresivd. Asadar,
intre agilitatca mortificatd a corsarului din Prolog si
michelangiolesc aluziva adormire din finalul operei,
Domingo si-a pus in valoare falnica {inutd nobiliara,
cu acea grandoarc veritabild, completamente lipsita
de trufie, a celor cu adevarat mari. Capacitatca sa
interpretativi de a stirni §i inleti emotii s-a cxercitat
indecosebi in marcle duet al recunoasterii dintre tata
si fiicd: in scara de 10 noicmbric, ¢ind am avul un
loc in primul rind, cele doua doamne aflate la stinga
si la dreapla mca au cedat psihic, liecarc dupd tem-

Foto: Monika Rittershaus
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perament, una stavilindu-si discret suvoiul de lacri-
mi, cu batistuta, pe sub ochelari, iar cealaltd suflin-
du-si nasul intr-o cu mult mai botita naframd, cu
mlinita melancolic... Nu mai vorbesc de lornionul
nostru galactic, carc, desi de genul masculin, a nece-
sitat un stergitor de parbriz de mare putere... Fiorii
de pe sira spinarii si parul maciuca s-au alternat
armonios. potrivil inconfundabilei datini statornicite
de ilustrisimul interprel. Asa s-a intimplat, bundoara,
in marca scend a constliului, in care Dogele pledeaza
inimos pentru impécare si 1ubire pe pamintul italic:
.E vo gridando paceV E vo gridando amor?... ~ 0
situatic in care discursul personajului Simon
Boccancgra coincidea, fard nici o minune, cu fnsusi
mesajul cintiretului-actor Placido Domingo, angajat
intr-o croicd demonstratic a laptului ca o lume mai
buni ¢ posibild prin activarca virtutilor gravitind in
jurul triadet Adevar-Bine-Frumos.

De ascmenca, de-a lungul duetului, ce preceda
finalul. dintre baritonul mortificat si basul cu brusc
amortizate porniri vindicative, Plicido si-a intre-
buintat plenar talentul actoricese, traindu-si rolul cu
0 ascmcenea intensitate ncit ma face sa ma intreb —
acum, dupa cec mi-am mai revenit cit de ¢it din efec-

{7
s
i
=
&
)
=
=
x £
s
|
i
=]
P

172

tul paralizant pe care activilatea sa scenicd 1l induce
oricirui spectator dotat cu sensibilitate — oare pina
unde merge, in cazul sdu, procesul de L.identificare™
cu personajul. Deocamdata, imi pol rispunde ca.
vorba fiind de Domingo, ale carui atribute dc
mesager al unei lumi superioarc nu le poate nega
niment, orice este posibil.

Spuncam cd, in evolutiile sale scenice, Plicido se
manifestd diferit de la o scara la alta. Accasta nu sc
datoreazi doar formei de moment (care poalc varia
la rindul ei, mai ales In anotimpul rece), ci si
ncostoilei curiozildli scormonitoarc a renascentistu-
lui artist spaniol, mereu pornit in explorarca unor noi
posibilitati dec expresic. Ajutat de o capacilate de
emisie multipld, mizind cind pe piept, cind pe cap,
cu un suport nazal de Tnalta fiabilitate, Tui Domingo
nu i-a venit greu sa se prezinte Tn prima scard (din
cele trei ale noastre) cu o voce de bariton get-beget,
de la inceputu! rolului si pind la slirsit. Cele citeva
incursiuni in registrul acut — cu probabil rol dc
memento: JHei, oameni buni, sint tot cu, Placido,
tenorul vostru preferat!” — nu i-au modifical semni-
ficativ prestatia baritonald, cu un registru grav
vibrant si sonor. cvidenl mai puternic decit al bari-
tonilor puri, colegi de-ai sdi de gen-
eratic (ca si nu mai vorbesc dc cei
mai tineri). In cca de-a doua seard,
Domingo a cintat §1 cu vocea sa
,normald”, nercnuntind 1nsa la sub-
linicrea — pe cit de birbateasca, pe
atit de firesc ncostentativa — a tutur-
or notelor joase. ,,Uite ¢d pot si ¢int
cit de jos vrcau!” — pdrca sd le sug-
ereze Plicido cventualilor scepti-
ci...In sfirsit, in cca de-a treta scard
(cra vineri, 13), o traheild ,,pescuitd”
de undeva, din vizduhul ricit, i-a
afectat lui Domingo putcrca de
emisic. Totul a mers ca pe roate (as
zice, chiar mai bine decit in primicle
doud seri, rcnunlarca — ial@! — la
acuta  tenoralda  din  prolog
nedumerindu-mé sincer) pind in
marca scend a Consiliului, in care
gitul sdu de aur si catilea a incepul
sl dea semne de oboscald. Scurtind
notele de la gridando pace (devenitd
patria) si mai ales gridando amor,
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Placido s-a descurcat ca un prolcsionist desavirsit,
iar aplauzele primile l-an motivat — nadijduiesc,
intrucit am contribuit din rasputeri — sd continuc
scara. A fost incd o probd a gencrozititii sale, de
mull lcgendard, impinsd insd pina la extrem.
Problemele de emisie au revenit in duetul cu basul
dinspre [inalul operei, determinind si citeva lapsus-
uri Tn lext si partitura: pregitirca muzicald de
cxceplic a celor implicati in aceste momente a cvitat
insd un deznoddmint dezastruos. Adunindu-si incd o
data puterile supranaturale, leul Placido a invins
nalura, s-a depasit din nou pe sine §i a creat o scena
a morlii incd si mai impresionantd decit izbulise in
deplinitatea puterilor vocale. In ce mé priveste, dupa
cc i-am aruncat, la iesirea la rampd, buchetelul de
garoale rosii si albe (singurul din scara respectiva!),
1-am sirigat ,bravo™ cit m-au tinut balamalele, mai
mull $1 mai tare ca niciodatd, clectrizat nu doar de
croismul incalculabil (si — s-o spunem rdspicat —
riscanl pentru propria lui sdnatate) al generozitatii
lui Domingo, ¢i, mai cu seamd, dc altitudinca celesla
si profunzimea abisald a tragismului cu care si-a
inzestrat personajul. Am avut atunci certitudinea pe
carc, oplimist §i, mai ales, Increzator {ard rezerve in
discernamintul imensului artist, i-am comunicat-o
incd din vard, la Verona, prictenet Gabi Eder, din
Austria, cca mai admirabild si mai dragd mie admi-
ratoare terestra a lui Domingo: Pldcido will be the
best Simon ever. Ulle c¢a s-a adeverit! S1 dacd
Leonard Warren m-a fdcut sd pling, in scena mortit,
la simpla auditie, pe disc, a unui spectacol inregistral
de Ia Met 1n indepirtatul an 1950, in cazul eroului
nostru hispanic, am simtit pur si simplu cum suflctul
mi s¢ duce odata cu al lui (cici Pldcido si Simon crau
deja unul), catre acca lume mai bund spre care sug-
cram mai sus c¢d nidzuiesc deopotriva personajul si
interpretul. ..

De asemenca, in clipele dificile in care traheita
1-a subminat glasul, mi-am dat scama cit de mult il
iubesc pec Domingo: as fi vrut sd iau asupra mca (ot
nccazul. Si te poltese, iubite cetitor, sd nu cumva
sa-01 inchipui cd, pentru simplu fapt ¢ mi-a scris o
dedicatic pe cartca sa My first forty years — cu feli-
citari pentru primii mei patruzeci de ani — semnind
LJuamigo, Plicido Domingo™ o sad-l iubesc mai
putin, numai fiindcd m-am vazut cu toli sacii in
carutd, vreau sa spun cu cel mai important prieten
din lume... Nuuu...
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Orchestra Capelei de Stat din Berlin — altfel spus,
orchestra de la Staatsoper — si-a [dcut treaba in mod
admirabil, cu uncle discordante (altcle, in ficcare
scara) ntre scena si fosa la carc marele dirijor Danicl
Barenboim pare sd sc {i abonat (o probabild con-
secintd a unui regim de repetitii cxcesiv de liberal —
dar nu vreau sa merg prea departe cu presupunerile).
Corul Operei berlineze a sunat de-a dreptul vulgar in
prolog, pentru a se rascumpara in marca scend con-
flictuald a consiliului, neprecupetindu-si cforlurile,
mai ales in materie de volum.

in rolul Ameclia Grimaldi (alias Maria) am
revazut-o cu plicere pc soprana germand (cu tata
grec) Anja Harteros, al carei timbru califelat s-a pre-
tat de minune lirismelor dantelate din aria de intrare.
in plus, o prezentd deosebit de agreabila, s-a mladi-
at mereu, cind ca o gazeld, cind ca o panterd, in prea-

jma leoninului monarh domingian. Tenorul italian

Fabio Sartori l-a incarnat pe impetuosul tindr
Gabricle Adorno cu un anumit cxces ponderal (in
lermeni trupesti), dar cu o voce solidd si [rumos tim-
bratda, cu convingitoarc accentc dramatice in
momentele de referinta ale partituril (,,Dammi la
morle...”). Basul sud-corccan Kwangchul Youn, de-
acum cunostin{d veche de-a noastra, a fost un sobru
si extrem de nuantat Jacopo Iicsco, Tn limp ce
Hanno Miiller-Brachmann (cu care unii spectatori |-
au confundat pe subsemnatul, solicitindu-i auto-
grale) a realizat un remarcabil Paolo Albiani, cu deja
bine cunoscutele sale resurse actoricesti, dar i cu
dramatice accente declamative, de croiald wagneri-
ana. Distributia a fost completata de tinarul bas-bari-
ton Alexander Vinogradov, un Pietro pe care — asa
rol mic, cum ¢ — I-as defini de exceptice.
Scenografia lui Maurizio Balo ti costumele con-
cepute de Giovanna Buzzi au trezit unele reactii con-
tradictorii, In temeiul unor anumitd incocrente de
ordin istoric. Eu zic ¢a au fost {rumoasc, 1ar marea
taldzuind pc fundal, printr-un clect video asigurat de
Studio Azzurro, a sporit cu furic planetard tensiunca
dramaticd din scena fatalulut deznodamint.

Cam alit, aici si acum, despre istoricele specta-
cole cu Simon Boccanegra la Staatsoper Unter den
Linden din Berlin. Fie rindurile de mai sus omagiul
pe care, cu modestic, 1l inchin nu unui pricten al meu
oarecare, ¢ proaspat Tncoronatului Doge al Operci.
Vivat!




'{UN DRAMATURG/ SCENARIST
v DE OSCAR
§I PATRU VETERANI Al SCENEI

Stefan OPREA

Cileva date incdite a adus recenta premierd a
Teatrului National ,Vasile Alecsandri” cu picsa
Quartet: mai intii un dramaturg, Ronald Harwood,
necunoscul pind acum spectatorilor ieseni de (eatru,
apoi un rcgizor, Vitalic Lupascu — la fel de necunos-
cul — si, in sfirsit, dar nu in ultimul rind, o idec gen-
croasda privind actorii de virstd ai trupci — imple-
mentarca programului Societarii Teatrului National.
Toate accste date sint de nalurd sa atraga cel putin
atentia asupra actului teatral petrecut la sfirgitul lui
nolembrice curent.

Am zis despre Ronald Harwood c¢é ¢ necunoscut
1 am precizat: spectatorilor ieseni de teatru, pentru
ca cclor de film nu le este deloc striin, englezul de
originc sud-africand fiind un sccnarist lecund, cu
succese remarcabile in cca de a sapteca artd. Caictul
de sala al spectacolului nc oferd poza lui surprinsa
intr-un moment de gratic: premicrea cu un Oscar
pentru scenariul-adaplare al [ilmului Pianistul/ The
Pianist dec Roman Polanski (2002), scenariu realizat
dupd memoriile pianistului poloncz Wladislaw
Szpilman — un geniu al muzicii, a carui carierd a fost
distrusd dc lascisti in timpul cclui de Al Doilca
Ridzboi Mondial. Filmul s-a bucurat de preluirca
celor mai distinse jurii, primind: Palme d'Or la
Canncs, Premiul César la Paris, Globul de Aur si
Oscarul (pentru regic, scenariu si actor protagonist —
Adricn Brady), incit Ronald Harwood s-a instalat
lejer in prima linie valoricd a scenaristilor de f{ilm,
lapt conlirmat de demersurile sale ulterioare — mai
ales de scenariul filmului 77e Diving Belland the
Butterfly, $i acesta nominalizal la Oscar in 2007 si
distins cu Premiul BAFTA. Dar Harwood cra
obisnuit cu asemenca succese, cdct il mai incer-
caserd si mai inainte, in 1983, dc pilda, cind scenar-
wl sau The Dresser/ Cabinierul, transpus pe ccran
de regizorul Teter Yates, fusecse nominalizat la
Oscar, iar [ilmul (cu Albert Finney si Tom
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Courtenay) primise o importantd distinctic la
Berlinala "83.

Pe lingd accastda bogata aclivilale cine-
maltografica (din care mai citam doar scenariul fil-
mului Oliver Twist, dupa Dickens, al accluiasi
Roman Polanski), Ronald Harwood s-a alirmat si ca
romancicr i dramaturg, {iind autorul a numecroase
piesc de leatru — unele dintre cle inspirate chiar din
viata artistilor.

Am ficut loate aceste precizari cu intenlia de a
rcmarca valoarca culturala a optiunii repertoriale,
intr-un moment in care multe scene ale noastre pro-
moveazd autori strdini de duzina.

Fara a avea un palmares asemanator, regizorul
Vitalie Lupascu (ndscut la Ungheni-Basarabia si
absolvent al UNATC Bucuresti in 1997) a acumulat
lotusi o experientd scenicd monlind citeva specta-
cole la teatrele din Tg. Jiu (Operele complete ale lui
WLMSXPR de J. Borgeson), Oradca (Iniind de ciine
de Bulgakov), Sibiu (Azilul de noapte de Gorki) si
manifestind interes pentru lexte dramatice valoroasc.

Dupa ce, in anii din urma, conducerea Teatrului
National si-a asigurat colaborarca unor regizori de
marcd, preccum Mihai Maniutiu, Silviu Purcérete,
Victor loan Frunzia (demers fncd nclinalizat),
Claudiu Goga, Fcelix Alexa s.a., care au ncercat — nu
intotdcauna cu rezultatele arlistice scontale — s
scoatd trupa iescand din rutind si din habitudini
comode, a apclat acum la un regizor din gencratia
mai (indrd, desigur in acclasi scop. Surprinzator ni s-
a pdrul faptul cd — spre deoscbire de alli regizori
tineri, care preferd sd lucreze cu actori din gencratia
lor — Vitalie Lupascu a acceptat (poatc chiar a fost
tentat) sd recurgd la o distributic de veterani ai
scenel, la actori din clita (aproape epuizatd!) a
Teatrului National si sd abordeze un text despre virs-
ta a treia. A fost, pentru el, desigur, un test de care
avea nevoic pentru a-si imbogdli expericnta, pentru
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a-$1 diversifica metodele si cunostintele in lucrul cu
actorii. Rezultatul a fost cel putin notabil, céci s-a
putut obscrva in actul scenic o colaborare discret
frucluoasa intre cl, rcgizorul, si cei patru actori
indclung exersati prin roluri de mare tinutd si solic-
itarc a talentului si inteligentei scenice §i prin
colabordri cu regizon de alcasd capacitate creativi.
IFard a sc lasa dominat de notorictatca scenici a cclor
patru personalitati actoricesti, regizorul si-a impus
punctul de vedcere in structura si ritmul spectacolu-
lui, lasindu-le accstora libertatca de gindire si de
dozarc cmotionald, de viziune propric asupra per-
sonajclor si a relatici dintre cle. Mai mult: a stiut si
asculte s1 sa respecte sunetul interior specific
liccdruia, rotul lui — pe care si 1-a indeplinit cu tact —
Itind accla de a armoniza aceste sunete spre benefi-
ciul actului scenic de ansamblu.

Cum am spus, textul lui Harwood este unul
despre virsta a treia; un lext trist despre singuratate,
despre gloria trecutd, despre amintiri si reintilniri in
conditit precare dar afectuoase, despre uitarca si
ingratitudinea societdtii fald dc niste artisti carc
oleriserd, prin arta lor, momenle de bucuric si
indllare spirituald. Patru fost solisti de operd ajung,
la bdtrinete, azilanti intr-o pensiune modestd, in carc
isi petree zilele Tn banalilate si tristete. Singura lor
bucuric este amintirca, evocarea trecutului de gloric.
Dramaturgul nu a supralicilat situatia lor — desi ar fi
fost loc pentru accente dramatice mai apdsate —, ci s-
a multumit cu lapte cotidicne, obisnuite, banale
chiar, in carc fnsd a stiut sa descopere emotia ade-
varata si caratul de umanitale care si statucze credi-
bil si ficcare personaj in parle si starea gencrald de
autenticitate atit in plan individual, ¢it si in planul de
ansamblu.

Am amintit la incepul ¢a, prin acest spectacol,
conducerea teatrului isi propunc sd implementeze un
program intitulat Societarii Teatrului Nationual,
adica sa aduca in luminile rampei — mai mult decit
pind acum — actorii de virstd, aflati incd in aclivitate
sau pensionati, pc carc publicul spectator i
pretuicsle si 7i asteaptd mereu cu interes §i cmotie. In
Quartet au fost distribuiti (in ordinea indicatd dc
autor): Violeta Popescu (Sissy), Florin Mircea
(Regi), Sergiu Tudose (Wilf) st Mihaela Arsenescu-
Werner (Jane). Ficcare in parte oferd publicului un
mic recital actoricesc de alcasd profesionalitate,
cvitind, in acclasi timp, pericolul submindrii unitétii
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spectacolutui. Dimpotriva, ralinamentul individual
in conturarca personajelor, alirmarca majora a
ficcdrei personalitdti (atit a personajului, cit si a
actorului) contribuie la unitatca imaginii, ritmului §i
tensiunii interioare a actului teatral. Tonalitatile,
miscarea, gestica, intrcaga cvolulie scenicd au un
dozaj st un cchilibru stilistic remarcabil.

Am aplaudat mai ales reaparitia pc scend a min-
unalci actrite Violeta Popescu (atit de rar folositd,
din pdcate, Tn ultimii ani!). Gravitatca si discrelia,
plinc de continut dramatic, cu care a interpretat
alitea personaje pe accasld scend, de-a lungul unci
supcrbe caricre, au fost din nou prezente, spre bucu-
ria speclatorilor carc isi mai aminlcsc personajc ca
Nina Zarecinaia (Pescdrusul de Cchov), Corina
(Jocul de-a vacanta de Scbastian), Casandra
(Troienele dec Luripide), Mclibeca (La Celestina de
Rojas), Ivona (Ivona, principesa Burgundiei dc
Gombrowicz), Martha (Cui @i e fricd de Virginia
Woolf? de Albee) — ca si nu amintim decit citeva. In
interpretarca datd fostei soliste de opera Cecilia
Robson (Sissy) actrita isi nulreste interioritalea cu
amintirca acestor mari roluri, tot asa cum personajul
ci isi Intretine vitalitatca labild cu aducerile aminte
despre ariile de operd de altddatd. O alternare mar-
catd a momenlelor de luciditate cu cele de riticire a
mintil conferd personajului Sissy un coclicient de
umanitate caldd, emotionanta, pe carc actrita il trans-
mitc spre public cu o vibratic pe cit de discreld, pe
atit de dramatica.

Florin Mircea pune, ca de obicei, masurd si tem-
perament continut in interpretarca lui Regi. Durerca
— de ordin afectiv — pe care o poartd personajul siu
si care i determind si fic retras si ursuz, ¢ marcatd
permancnt de actor, In aparenta lui indilerenta la tot
ce se petrece n juru-i allindu-se de fapt o participare
cmoliva abil disimulata careia Florin Mircca 1
giseste nola exactd. Aparitia Tn azil a fostet lut sotii
(de 9 ore!) 1l scoate pc Regi din apatia trucald, il
dinamizcazd, il tulburd, fi rascoleste amintirile, dar
totodatd 1l revitalizeaza, {acindu-1 participant activ la
proiectul (ca si folosim un lermen la modi) pe care
cei patru azilanti il pun la cale pentru a icsi din
banalitatea i inactivitatea la care sint condamnati.
Aceste schimbdri de situatie si de starc a personaju-
lui 1si afld, in interpretarca Iui Florin Mircea, expre-
sia unci creativitdti judicioase.

Un fel de nold aparte aduce in acest spectacol




Sergiu Tudose, al carut Wilf pare a mdsura cu alte
unitdli situatia data; e aproape tot timpul vesel si
pisicher, pus mereu pe glume, preocupat de sex
(multumindu-se, cvident, cu revistele de... speciali-
tate), doritor sa-i scoatd pe ceilalti din situatia dc
apatic in care sc afla. Sub toata accasta dinamica —
lizica si spirituald — a personajului, actorul stie sa
pastreze scsizabile unde de tristete si nostalgic fatd
de ceea cec a insemnal pentru ¢l, ca si pentru cama-
razil sdi, trecutul gi gloria scenicd. Sergiu Tudose
punc pe fata personajului — cu o maiestrie care ii este
specificd — eterna mascd bifronsd a risu-plinsului,
alit de caracteristica tcatrului adevarat. Jocul sdu in
dubla tonalitate ¢ cel mai bogat in nuante, ¢ suculent
s1 spumos in acclasi ump, antrenant si viu colorat,
dramatismul continut fiind strecurat cu find stiintd
pe sub laldurii unci perdele subtiri de aparentc.

Last but not least, Mihacla Arsencscu-Werner, al
cirel personaj intrd mai tirziw in microuniversul
acesta de pensionari uitati de lume, ¢ picdtura carc
schimbd ritmurile §i stdrile. Aura ci de celebritate
trecutd ¢ mai strilucitoare decit a celorlalti, toti
recunose asta si o pretuicse fard rezerve, sint lasci-
nati de aparitia ci, cireia actrita ii conlerd un fel de
marclic usor arogantd, atit prin atitudine si tinutd, cit
mai ales printr-o voce $i o tostire evident fortate.
Singurul care se pastreaza in rezervi c Regi, fostul ¢i
sol, carc nu paatc uita csecul victii lor conjugale.
Incet-incet insi Jane reuseste sa-1 scoatd din aceasti
starc s1 sd-1 aducd la numitorul comun al starii gen-
crale. In fapt insd, Jane poarti o dramd mai adinci
decit a eclorlalti: in plina glorie, marea solista care a
fost a avul un surprinzator moment de cadere in
urma clruia a icsit complet din peisaj, caricra ci
incheindu-se pentru totdeauna. Mihaela Arsencscu-
Werner face din marturisirca acestui csec un
moment de real dramatism. Aflam ca a trdit multi ani
in mizerie si ca aici, la azil, a fost primitd din mila.

Toate acesle destine esuatc nu vor s se
recunoascd Invinse, desi evidenta 1i contrazice si in
asta consla miza picsei st a spectacolului. Cei patru
losti solisti de operd pun la cale o icsire din ccnusiul
cxistentei for: organizcazd un spectlacol-concert
Verdi, cu prilejul centenarului marclui compozitor;
¢i, care au inlerpretat cindva, cu mare sucees, quar-
tetul din L Rigoletto”, vor reface acum momentul de
triuml din tinerete. Sc tem ca vor i penibili, ¢d
vocile nu-i vor mai ajuta, ¢d virsta s¢ va impotrivi,
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ezitd, unii refuza categoric, mai ales Jance, dar incet-
incel se conving unii pc altii si acliunca sc
implineste. Sufletul de artist si credinta Tn artd izbin-
desc. E finalul spectacolului. Un [inal acceptabil, dar
numai atit. Aici l-am i dorit pe regizorul Vitalic
Lupascu mai inventiv. Nu a fost. A mers pe linia
minimei crealivitati. A mai avul, pc parcurs, si altc
inabilitati. Secventa in care cele patru personaje fac
pregitirile pentru spectacolul-concert (imbrdcarca
costumclor din ,Rigoletto”, machicrea cte.) ¢ mult
prea lungd st mult prea staticd — o adevdrata | burtd”
— in ciuda incercarii de a evita monotonia prin dis-
cutiile oarccum picante dintre personaje, n care
accestea isi fac dilerite confidente privitoare la
biografia lor intima.

Dincolo de regalul actoricesce, spectacolul a avut
insa si alte calitay carc au dat satisfaclic spectato-
rilor: spatiul dc joc, de pildd, conceput de scenograla
Rodica Arghir — simplu si distins —, apoi banda
sonord rcalizatda de Adrian Danileld, cu fragmente
superbe din arii de Verdi, 1, nu in ultimul rind,
cclerajul elevat asigural de Aurel Anton.

Fard a fi un marc spectacol, Quartet ramine o
frumoasd realizarc a accstei stagiumi, mdrturic
convingiitoare a faptului ¢i Teatrul National arc nca
resurse de artisticitate pe care le agteptam conlirmalte
in viitorul imediat.

CONVORDBIRI LITERARE




SEMNE S1 SENSURI

Valentin CIUCA

Privita din perspectiva substantialei pregatiri profesion-
ale, creatia si caricra pictorilei, graficienei si muralistei
Anca Musat lasa impresia ca ansamblul se aseazi stenic sub
semnul profesionalismului. Studiile de teologie ortodoxa ii
permit sa picteze cu rigori canonice de sorginte bizanting, sa
conserve si sa restaureze bunuri ce aparlin patrimoniului
national, sa propuni complementarititi cu modernitatca. Tn
loate acestea vadeste aplicatie si exprima un cuvenit respect
pentru erminiile athonite, dar i fata de traditiile icono-
gralice romancsti. Capelele pictate, tehnica frescei sau
mozaicului, o situecaza intr-o descendenta care a impus in
timp o vocatic pentru readucerca in atentia contemporanilor
a valorilor care au generat in spatiul roménesc un mod orig-
inal de continuitate si de sporire a unui mod de a gindi
mostenirea de pret a stralucitului Bizan(. Avem a face, se
intelege, cu un Bizunt dupd Bizang asa cum l-au identificat
Nicole lorga sau celebrul Charles Dichl.

Pe asemencea suport profesional, expozitia de acum de la
Baciu scamana cu un fel de exercitiu de libertate, de eliber-
are a unor energit latente, de amplificare a unui tip de vizual-
ilate unde spontaneilatea devine elementul caracterizant al
creatiel. Prea riguroasd n demersurile cu pecete de pictura
celesiald bizantina in creatiile de acum simte desigur nevoia
unct compensari, o descatusare in raport cu autoritatea secu-
lard a erminiilor medicevale §i o asumare a aventurii imaginii
pe cont propriu. Anca Musat face din traditie un reper sacro-
sanct §1 din cliberare un mod de a face saltul catre creatia
marcata de pulsiunile spiritual-culturale ale prezentului.

Tehnicitalea exemplard a restaurdrilor §i propensiunca
catre universul propriilor fictiuni constituie cei doi poli ai
unci ecualii artistice menita sa oscileze intre respectul fatd de
autoritateca modelelor preexistente si asumarea unci noi iden-
titdt. Observam ca relatia nu esle anlinomica ci doar com-
plementard, astfel incit artista se simte la fel de bine in spati-
ul tiparelor si al rigorii si al orizontului fictional. Practic, par-
cursul ¢i artistic se bazeaza pe marca lectic a trecutului cit si
pe cintecul de sirena al unct modernildti ce nu poate f1 igno-
rata. Arta de a nu confunda domeniile tine de un mod de
gindire rational prin respect si inventiv prin solutiile care nu
repudiaza surpriza spontancitatii. Cine 1i cunoaste operele cu
caracter religios poate fi oarccum surprins de schimbarea de
dircctie, dar nu va ignora ca aceastd optiune are temeiul unci
vocatii pentru grafism si culoare.

CONVORBIRI LITERARE

Expozitia de acum arc atuurile unui spirit tinar,
invenliv si disponibil pentru o altfel de arhitcctura a
imaginii, unde pulsiunile interioare se convertesc in
dinamica a gestului, intr-o veritabila fervoare imagi-
nativd. Talentul se asociazd conceptict ansambului
care (raiesle prin semn si se¢ implineste prin sens.
Evident ca sensul se constituic din insumarca in
absolut a unor tensiuni intelectuale care, prin conti-
nuitate se asociaza firesc tot spatiului spiritual astiel
incit avem a face cu doua ipostaze care se leaga prin
numitorul  comun al credintei  si creatiei.
Modernitatea viziunii de-acum o plascaza in arealul
unei altfel de comunicari a sinelui unde verva imag-
inativa pare si confesiune 1 dimensiune ludica.

Tehnica de lucru se motiveaza prin optiunca unui
altfel de dicteu care nu rupe relatiile cu rationalul, dar le
ridica pe un alt palier de perceplic vizuala si esteticd. Chiar
daci elementele figurative sunt diminuate drastic, pina
aproape de excludere, interventiile ulterioare cu fragmente
specifice tehnicii colajului restabilesc racordul cu ceea ce
numim indeobste realitatea. Aici intervine si dimensiunea
sociald a mesajului ca o necesitate a restabilirii unor rapor-
turi complexe cu privitorul. Supraletele descort transpar-
ente, arabescul liniilor spontane, (ensiunca gencrald a imag-
inii genereaza un veritabil sentiment de partenenat intre
artist si destinatarul ideal al operei. Accasta atitudine 1i per-
mite sa dialogheze in fapt cu imediatul, dar si cu memoria
timpului. Arta ci consta in tendinta cétre echilibru si masurd,
intre real si posibil. Acest univers proprictate personald are
frumuscica gindirii si inteleptiunca gestului. Departe de
dicteul automat dadaist, Anca Musat explorcaza (eritoriile
imaginarului si nu uité nicio clipa de unde a plecat. De aceea
ca va fi insotitd permanent de atractia pentru verbiajul grat-
ic motivat prin eclatante suprapuneri de culoarc, prin
asocieri inspirate cu misteriosul grafism al scrisului, dar si
numeroasele interventii insolite.

Vad in artista Anca Musat un coleg ale carui virtuti
imaginalive, surprinzatoare §i motivate prin energia si rafi-
namentul gestului, se conlirma prin amplitudinea gindului
ce devine descori o idec. A o urma in temerarul ci demers
tine de sansa ce nu trebuie nicidecum ratata de citre cei
care, dincolo de orice relorica, sustin cu adevarat arta tine-
rilor creatori roméni...

SEVALET

177




CALATORIA

Ion TRUICA

WSint insa ultimul supravictuitor care stic ce-a fost odatd”.
Adina Nanu

Foarte putmi profesort universitari igi traicse profesia cu
pasiunc, insetati dc dorinta de a sti, de a cunoaste tot cc se
intimpla in lume. Adina Nanu este unul dintre acestia. Caricra
sa didactica exemplard imbina prelegerile ilustrate cu desenc 1
imagini. Cu expozitii evocatoare din istoria costumului real-
1zale cu vestimentatic si obiecte de epoca din colectia sa, strinse
cu grija si pasiunc.

Lucranle de tcona artei scrise de Adina Nanu se disting
prin rigoare stiintifica, profunzime analitica si o cuprindere sin-
letica a cclor mai importante momente din istoria costumului.
Arta, stil costum, esle o capodoperi, o carte de capatii dupa care
au invitat $1 fnvata toli scenografii romani.

O frumoasd cxpozitic deschisd anul trecut la Galeria
Galateea™ ne evidentia harul sdu la desen cu interivare, peisaje
s1 portrete 81 la sculpturd n carc o serie de pisicule modelate
stilizat expresiv se odihneau in pozitii firesti.

Cdldtorie in jurul casei mele este o frumoasd carte de
amintiri, Tn care evoca viata sa s1 a familier sale pe fundalul
unor veemuri wlburi, tensionate, tragice.

wCretoanele colorate erau fiinte vii: cel mai mult it jubcam
pe cel de pastel, apoi pe cel galben deschis. Mai tirziu am
descoperit cd Vermeer avea gusturi asemandtoare. Peste alti ani,
am citit in lestele de psibologie profunda ale lui Luscher confir-
marca starii de seninatate insorita in care mi s-au scurs anii
copildriel.”,

Viata universitara este un prilej de a evidentia personalitayi
procminente peste care trecerca s-a asternut incet.

.De Schileru nu te puteai tine deoparte. Acum, ¢ind nu mai
¢ de mult printre noi, silueta lui subtire (i se zicea Schiletu) sc
descncaza net pe lundalul acelor vremuri agitate, ca o emblema,
contorsionata expresionist, a framintérilor chinuitoare prin care
trecea un intelectual «implicat». Traia intens ca pe o sfisicre intc-
roara, dubla sa origine, tatal cvreu si mama romanca, de la care
avea ochii frumosi. (...} A emis cele mai interesante idei in
domenii de granitd a artelor, mai pulin cercetate pe atunci, pre-
cum cinematogratul. Sensibil 1 delicat, nu punca pret pe politicd,
¢i pe adevaratele valori. Mi-a ramas de la el Le Petit Prince...

Un moment emotionant in viata mea a fost sarbélorirca
centenarulut Tnstitutului de arte plastice ,,Nicolac Grigorescu”,
frumos evocat de Adina Nanu.

LLa scoala mea care acum se numea Institutul de Arte
Plastice «Nicolae Grigorescu», sc petreceau multe, dar eu ma

178

tincam la distanta. De curind, citind cutremuratorul jurnal al lui
Corneliu Baba, publicat cu pietate de Liviu Lazarescu, pe atun-
¢i student, si fmpletit cu al sau, am realizat c¢it zbucium sc
ascundea sub colidianul banal al cursurilor scolii. M-am impli-
cat mai scrios sub rectoratul lui Costin Toanid (carc era de-ai
nostri) la aniversarca centenarului Scolii de Belle-Arte, in orga-
nizarea marii expozitii carc a umplut ot parterul muzeului din
fostul Palat Regal, sccondindu-l pe pictorul Octav Angheluta,
fmpreuna cu care am primit pentru asta Ordinul Muncii clasa a
111-a (singura mea distinctie comunista).

Din intimplarile istorisite de Adina Nanu, una mi sc¢ pare dc
referin(a: JIn 1968 anul maximei deschideri culturale din
perivada ceausistd a avut loc scandalul cu Steaua. In ajunul
Craciunului un grup de studenti condusi de Radu si Miruna
Boruzescu, in ultimul an la Scenogratie, au plecat, ca de obiced,
cu colindul la citiva profesori, fard sa stie ca in ziua precedenta
fusesc v manilestatic a studentilor care cercan vacantd de
Craciun st nu de Anul Nou (la fel cum cea de Paste lusese
mutatd de 1 Mai). M-am pomenit cu corul la usa cu o stea ¢t
toate zilele din crengute muiate in ceara si, in mijloc, cu doua
papuscle Feciovara si Pruncul. I-am bagat in casd unde s-au
asezat pc jos §i au cintat niste colinde ciudate, vechi,
ardelencsti, pornind de la un murmur, ca in bisericile tibetanc.
(...) Am plecat cu totii la Alexandru (Licufa) Bratosanu. scful dc
caledra, carc ne astcaptd cu masé intinsa, am facut poze si am
cintat”.

Un moment antologic al carti este dedicat cclebrului regi-
zor Zeffirelli. Filmul avea un buget mare asigurat, altfcl
Zettirelli nu si-ar {1 permis sd schimbe scenariul pe parcurs,
renuntind la secvenie care ceruscra multd munca scumpa. In
scenariul filmului care zdcea prin casd st pc carc l-am citit,
Callas ntilnca pe tinarul pictor intr-o expozitic la care acesta
participa cu tablouri dedicate ci. Zeffirelli a inchirat sala
Rotondi de a Teatrul National pentru vreo zece zile §t nu s-a
multumit sd adune picturi si sculpturi din depozitul muzeului, ¢t
i-a comandat Iui Anghel si liului sau citeva pinze mari, pictate
dupa schite facule de mina regizorului. Pentru centrul sali,
Linda a facut un proiect de sculptura care se intindea de la sol
pind la tavan, inlatisind lupta ingerilor cu diavolin, pe care I-a
executal «echipa» noastra — Linda, Ana si cu mine”.

Viata doamnei profesoare Adina Nanu a imbinat
invatamintul artistic de arta cu o prezentd cxpozitionala
exceptionala care a indliat Bucurestiul in lumea buna a Europet
a costumului de epoca $i a vestimentatiel contemporane.

Sint recunoscator pentru tot cc am invatat si inval de la
dinsa si transmit mai departe.
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Mihail Eminescu, Poesii,
Editura Alfa, lasi, 2009, 306 p.

Semnaldm reeditarea, la edi-
tura ieseand Alfa, a volumului de
Poesii al lui Eminescu, aparut la
Eitura Libridriei Socecu &
Comp., Bucuresti, 1864, cu un
preambul (,,Prefata editorului”)
semnat de Titu Maiorescu, din
care citim: ,,Poesiile, asa cum se
presintd in paginile urmatoare,
nu sint dar revezute de Eminescu

si sint prin urmare lipsite de [ ——
mdrcptdnlc ce avea de gind si le facd, cel putin la cele vechx
(Venere si Madond, Mortua est, Egipetul, Noaptea, Anger
de pazd, Imperat si proletar, Rugdciunea unui Dac, Anger
st Demon).

Volumul reunea, scria Titu Maiorescu, ,toate poesiile
lui Eminescu” care fuseserd publicate in ,,Convorbiri
Literare” ,De vreo doisprezece ani incoace” (subliniind
wnepdsarea” poetului fad de soarta operelor lui), dar si cele
waflate... numai i numai In manuscris pe la unele persoane
particulare”. Citdm un fragment din Luceafdrul, cu
ortografia din volumul publicat in 1884 (care incepe cu
Singurdtate i se incheie cu poemul Criticilor mei): ,Privea
in zare cum pe miri/ Resare i striluce,/ Pe miscitoarele
cdrdri/ Cordbii negre duce.// El vede azi, el vede mini,/
Asttel dorinta-i gata./ El ear privind de septemani,/ Ei cade
dragd fata”.

Mihai Eminescu, Basarabia, Editura Princeps Edit,
lasi, 2009, 120 p.

Cartea de fatd, scrie in paginile de inceput Daniel Corbu
(Eminescu §i Basarabia), este ,0 edilic tematicd”, care
cuprinde doudzeci de articole ale lui Eminescu (cel care
spunca ,lubirea de tard e pururi si pretutirdeni iubirea tre-
cutului; patria vine de la cuvintul parer $i numai oamenii
care tin la institutiile pdrintilor lor, la petecul de pamint
sfinfit de singele périntilor pot fi patrioti”) privitoare la
Basarabia cea atit de des dezlip-
itd i re-alipitd la tard, pentru a
rdmine acum frintd.

Articolele au fost publicate
in ziarul ,Timpul”, la care pe |
atunci redactor sef era Eminescu, §
intre februarie-octombric 1878 £
(in contextul in care, dupd
razboiul din 1877, aminteste
Daniel Corbu, Basarabia fusese |
cedatd Rusiei).

Cu gindul la ,,cestiunea” pla- .
toului continental al Mairii |
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Negre, la Insula Serpilor, la canalul Bistroe s.a., ori la recen-
tele ftratate cu tdri vecine pe care, au spus politicienii
vremilor noastre, ,,am fost nevoiti” sd le semndm pentru a
intra in cine stie ce organisme ori a nu fi ldsati pe din afard,
poate, rezultatele carora fiind datitoare nu doar de frustriri
ci si de complicatii de tot felul ulterior, citim doar un frag-
ment dintr-un articol din ,,Gazeta de St. Petersburg”, de la 2
(14) februarie, reprodus de Eminescu (in carte, in fragmen-
tul intitulat ,,Fiindcd noti sintem..:”): ,,Presa romaneasca se
lauda fara folos cu conlucrarea Romaniei la razboi, cu jert-
fele sale, cu ajutorul pe care ni l-a adus. In fapt, Romania
ne-a adus folos real, dar si-a folosit siesi cu mult mai mult
inca. [...| Fronticra noastrd naturala trebuie s-o avem, acum
ori mai tirziu; de citiva ani mai mult ori mai putin nu ne
pasd.” Si, din rdspunsul lui Eminescu: ,Cestiunea
Basarabiei, care poate fi pentru Rusia o cestiune de onoare
militard, desi dupd a noastréd pérere riu inieleasd, este pen-
tru noi nu numai o cestiune de onoare, ci una de existen{a.
Romania, pierzind pdmintul ce domineazéd gurile Dunrii,
devine un stat indiferent, de-a cérui existenti sau neexis-
tentd nu s-ar mai interesa absolut nimeni”.

Valeriu Gherghel, Porunca lui rabbi Akiba, eseuri,
Editura Polirom, lasi, 250 p.

Porunca lui rabbi Akiba (cu
subtitlul Ceremonia lecturii de la
sfintul  Augustin la Samuel
Pepys. Eseuri §i autofrictiuni
exegetice), pleacd de la o disputd
[ striveche, in jurul erotismului
poemului Cintarea cintdrilor/
Sir hagirim. n jurul anului 130
d.C., unul dintre tanna (intelept
ale cdrui ziceri sint consemnate
in Misnah), rabinul Akiba ben
Josef (50-132 d. C.), de loc se

Porunca
lui rabbi Akiba

o pa—

pare din Jaffa, unul dintre inspi-
ratorii doctrinei talmudice, cerea
lectura in comun, interzicind nt un fel de lecturi, ci contex-
tul nuptial, erotismul lui ,,virulent”, , semnificatia sa eviden-
td, intens lascivd” (p. 82-83). Si spunea rabi Akiba: ,,Cine va
rosti Cintarea cintdrilor cu o voce vibrantd, in casa de ospdl|
a nuntilor, profanind [poemal] in acest fel, acela nu are parte
de lumea viitoare!” (p. 84).

Cartea este structuratd astfel, dupd un Avis au lecteur: 1.
.Tolle, lege: ia §i citeste!” (care cuprinde eseuri ca: Ce
rdmine din ceea ce se schimbd, Lectura virtuald, De ce ii
citesc pe clasici?, cartea ca ornitorinc, Intre iconostas i
policier s.a.), 1. , Lecto divina: lectura sacra” (Porunca lui
rabbi Aklbd, Plotin si Sfintul Augustin. Doud atitudini fati
de Carte, Don Juan si episcopul Ambrosius, Ce citesc
ingerii $.a.), Il , Mirabilia” (Margos, basilisc, gerulph;
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ingeri, patimi si lupi s.a.), IV. ,,Quis est hommo hic: cine
este acest om?’ (Autofrictiuni, autofrictiuni, Cum am
devenit liber, Aritmeticd puritand, Comedia substituirilor
s.a.).

Porunca lui rabi Akiba este, asadar, pretextul pentru o
carte interesantd despre lecturd, despre carte in portiuni din
istoria omenirii, despre eseu, despre filozofie, despre
intelegerea lumii, despre om si viatd, despre intelepciune si
opreliste §.a., dar si despre cum se vid toate acestea prin
ochii lui Valeriu Gherghel. fn paginile de inceput (Avis au
lecteur), autorul scrie, de altfel: ,eseurile |...] pot fi citite
intr-un dublu registru: ca o succintd istorie a lecturii (si
cértii) in Antichitatea tirzie si Evul Mediu” dar si ,,ca o isto-
rie personald, o ego-grafie, la fel de succinti, a cititorului
postmodern care sint, situat la sfirgitul lecturii”.

Realism, pornografie §i moralitate in artd, antologie si
prefatd de Mircea Cologenco, Editura Timpul, lasi, 2008,
510 p.

Mircea Colosenco aduni in ;
aceasta carte 89 de studii/ eseuri/
articole care relevad controverse-
le, pe tema enuntatd in titlu, in
presa romaneasca dintre cele
doud rdzboaie mondiale, mai
precis intre 1921-1944. O
perioadd framintatd nu doar pe
plan cultural sau pe plan national
— vorbim despre perioada dc
dupa Unirea din 1918, efer-
vescenta politicd manifestata si
prin numirul mare de partide/ |
idei/ ,,doctrine” politice,
Dictatura Carlistd (10 februarie 1938 —6 septembrie 1940),
diverse alte aspecte legate de politica nationald, de familia
regald s.a., regimul condus de maresalul Antonescu (6 sept
1940 — 23 august 1944) s.a. La toate acestea se adaugi si
miscdrile internationale care, in ultima instanti se reflecti si
in modul cum era privitd pornografi si moralitatea si in arti
§i in viata cotidiand.

Textele din acest ,[florilegiu” apartin insd, scrie
antologatorul, ,atit autorilor autohtoni, ¢it si unora de pe
alte meleaguri” si din alte timpuri. Amintim citeva nume:
losif Nadejde, Felix Aderca, Lucian Blaga, Serban
Cioculescu, Tudor Vianu, Victor Eftimiu, lon Agirbiceanu,
Geo Bogza, Mihai Sora, Nichifor Crainic s.a.

Bucovina in relatdri de epocd, antologie si argument de
Doina Papuc §i Liviu Papuc, Convorbiri literare, lasi,
2009, 350 p.

Scriam in numirul din luna trecutd al ,,Convorbirilor”
despre Bucovina in consemndri de epocd, aparutd la editura
ieseand Alfa, la care cei doi antologatori publicaserd alte
doud volume (Bucovina in reportaje de epocd, 2000, si
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Bucovina in scrieri de epocd, 2005). Acum avem in fati un
volum publicat la editura ,,Convorbiri literare”, inchinat fru-
moasei regiuni a Bucovinei, cu trupul trunchiat in
vilmigagul istoriei.

Este un volum compozit, antologatorii, analizind, in
Argument, acest aspect, noteaza ca el ,,insiruie Tntr-o conti-
nuitate aproape impusd de interesul” de care s-au bucurat i
textele din cartile deja amintite, ,,mare majoritate a textelor
selectate” este din periodice ale vremii, dar si in volume de
autor. Textele sint semnate de Vasile Alecsandri (Ldpusna,
Bucovina — in care bardul scrie despre biile despre care azi
mai pomenesc arar doar bétrinii, ¢ ,,Ldpusna este unul din
cele mai frumoase si mai romantice locuri din Bucovina!”),
la inceput, in incheiere Constantin Noica (Bisericutele noas-
tre); sint in volum texte semnate, printre altii, de Gala
Galaction (cu mai multe secvente), Artur Gorovei (Impresii
de cdldtorie), Mihail Sadoveanu (Amintiri bucovinene),
Mircea Eliade (Cerndutii — din carmetul unui cercetas),
Traian Chelariu (Muzeul judetului Rddduti, un Cluny al

Bucovinei), G. Drumur
(Mdnastirile bucovinene),
Calinic Istrati (Hotinul

vagabond? — despre un judet
care a fost sub stapinirea turcilor,
rusilor, polonilor, ucrainenilor,
tatarilor, sub ,,cirmuiri impuse de
porunca istoriei”, si in care am
cilitorit Tn zilele noastre,
negasind nici o referire la nimic
legat de istoria moldoveneascd a
cetd(ii Hotinului, de pildd, nimic
despre Stefan; doar nigte ziduri
golite de orice insemn care ar
putea duce spre istoria reald a locurilor), Doamna A. Baron
de Lowendal (Izvorul sfint de la Crisceatec) §.a.

latd un fragment (intitulat Politica la munte) din De vorbd
cu plutasii de pe Prut, semnat de Teodor C. Grossu: ,,Oamenii
nostri tare-s necdjiti. Nici nu stin ce minincd. Citeodald vin
alegerile. Si-apoi poposesc la noi ba national-tiranistii, ba lib-
eralii, ba cuzistii, ba ucrainenii. O seama ne fagiduiesc piine,
o seama bani, o seama lucru. Pe cine sa-i crezi?’.

Sint in antologie, in afard de aceste pagini, la final, §i o
seric de desenc si fotografii, chiar si un prospect despre
Biile Vatra Dornei. Un volum care ne poartd intr-o ,.excur-
sie” peste timp, prin locuri deosebite, iar autorii, cu harul
lor, ne fac sd vedem nu doar frumusetea colturilor de naturd
ori ménistirilor, localititilor s.a., c¢i si problemele de tot
felul pe care le aveau oamenii acelor vremuri.

RYCOVINA
RYG

; in relatari de epocit g
E .

1lie Dan, Povestea unor nume, Editura Tipo Moldova,
Tasi, 2009, 192 p.

Numele proprii, in orice limbd, se deosebesc in multe
privinte de cele comune, avind un statut propriu in sistemul
lexical”, scrie in Argument autorul, specificind apoi, printre
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altele, ci aceste diferentieri se pot
referi la ,,sensul originar, etimolo-
gia, morfo-sintaxa i grafia lor”.

Apoi, in pagini cu detalii si
analize interesante, Ilie Dan ne
conduce in istoricul/ semnificafia
unor nume de locuri (Agapia,
Ardeal, Bucovina, Bucuresti,
lagi, Moldova, Putna, Siret s.a.),
de persoane (de la Adam si Eva
la Ana, Andrei, Gheorghe,
Veronica, Pavel §.a.) ori de sir- |
bitori (Boboteaza, Craciun,
Pasti).

Spre exemplificare, iatd un fragment din textul despre
Tasi: ,JIstoricii §i filologii s-au preocupat si de originea
numelui propriu lasi, care nu e usor de explicat potrivit unor
principii lingvistice riguroase. S-au emis, in esentd, doud
ipoteze mai importante (dar mai sint §i altele de neacceptat!),
sustinute de [...|] Alexandru Philippide si de elevul siu,
lTorgu lTordan. Cea dintii sustine o origine pecenego-cumani
|...] Toponimul Jusi ar avea legéturd cu iasigii, ai cdror
urmasi numiti fasii ar fi dat numele [...] O alti opinie
raporteazi numele orasului moldav la tribul slav al alanilor,
provenind din vechiul rusesc Jagi”. Cea de-a doua teorie, pe
scurt, are in vedere formarea pluralului Tagi (dupa principiul
Sas — Sasi, Hus — Husi §.a.) de la numele ,,las” sau , Jasul”.

Benjamin Fondane, La porile Indiei, traducere din
limba francezd de Petru Cretia, ingrijirea editiei si
Introducere de Radu Bercea, Prefati la editia francezi de
Michel Carassou, studiu de Xavier Accart, traducere, note §i
comentarii aditionale de Luiza —
Palanciuc si Mihai Sora, Editura
Limes, Cluj Napoca, 2008, 100 p.

in 2008, pe 15 noiembrie, s-
au implinit 110 ani de la nasterea
lui Benjamin Wexler, care a
semnat cu pscudonimele Barbu
Fundoianu (de la numele unei
mosii a bunicului sau, din Herta,
anume Fundoaia) sau, cel mai
cunoscut, Benjamin Fondane.

Niscut la Tasi, criticul, poet-
ul, eseistul si teoreticianul

La portile Indici

‘hn-‘s

romén, evreu, care a hotdrit sd ; T
scrie in limba francezi din 1925 (din 1923 se mutase la
Paris), a fost asasinat (gazat) la 2 ori 3 octombrie 1944, in
lagdrul de la Birkenau. Fusese dus in acel lagar, impreuni
cu sora sa, in urma unui denunf.

Acest volum, parte din proiectul de publicare in limba
romand a operelor complete franceze ale lui Benjamin
Fondane, are in vedere un text publicat in ,,Cahiers du Sud”,
in Marsilia, XXVIII, 236, iunie-iulie 1941, cu titlul Au seuil
de 'Inde, iar apoi, in 1990, in aceeasi traducere, in revista

i s

,Manuscriptum”, nr. 3-4. Este i singurul text (mentioneaza
Radu Bercea) al lui Fondane despre gindirea indiana.

La portile Indiei este un text scris cu verva in care,
printre altele, Fondane scrie despre modul in care ,,maestrii
orientalisti” (pe care nu fi numeste) complicd imaginile
despre Orient, ori atribuie terminologii occidentale adesea
cu totul nepotrivite modului de a gindi oriental, in spetd si
indian, dest uneori, ca tendintd, fenomenele/ ,scolile” de
gindire sau conceptele vizate seamdnd, are §i consideratii
interesante despre gindirea/ filosofia Indiei §.a. latd un citat
despre ,orientalistii nostri”, in viziunea lui Fondane:
,Orientalistii nostri vorbesc cu orice prilej despre spiritul
occidental si spiritul oriental. Acestea sint prea grele porti
ca si le poti usor inchide si deschide. Folosirea unor con-
cepte atit de masive implica tot atit de grele sacrificii: mai
mult, fnainte de a aduce jertfa, ar trebui si stim ce validitate
au, in mintile celor care i folosesc, termenii folositi”.

O carte intregitd de paginile introductive si de notele §i
comentariile care ajutd cititorul s& ncadreze paginile scrie
de Fondane in peisajul epocii sale.

Stefania Hinescu, Femeia aceasta, Editura Cronica,
Tasi, 2009, 78 p.

Un titlu care poate incumba inseldtoarea impresie ¢ este o
incursiune in lumea propriei feminititi ori, poate, inir-o
.galerie” de secvente de autoportret. Dar nu este intrutotul asa,
in pofida unor astfel de exemple. Este mai curind un drum intre
real si ideal, printre voalurile care acoperd esenta transformind-
o in aparentd, la brat cu clipele de cdutare ori de singuritate (,,in
tiecare seard/ ma cuibéresc in mine/ ca in caleasca unui strdin”
— Zborul ca o rand de jungher), doar in subsidiar si probabil de
posibilid mplinire. $i, nu in ultimul rind, sd semnaldm i ape-
tenta pentru metaford (citeva
exemple: ,,mirgdluiam fintre ian-
uarie §i pamint”, ,noplile se
oploseau in hambare”, zimbetul/
ca floarea de colt/ si umbra de
sare/ biciuind/ spiralele noptii’).

Deseori, poemele  par
secvente, frinturi dintr-un tablou
vizut prin oglinda sufletului (de
pildd umbrele incilcite ale sem-
nelor; ori ldcomia rechinilor
| rogii, pastel (IX) si sint si alte
destule exemple). n fapt, am
putea vorbi si despre o dominan-
td datd de o contorsionare, un zig-zag al discursului liric,
poate si cu ton confesiv, dar mai ales al multelor valenie ale
ciutirilor, al atitor fete ale clipei, ale simbolului, ale sinelui.
incheiem cu un fragment de poem al Stefaniei Hanescu:
,,ma intorceam in vechiul suflet/ devenit dintr-o datid nou/ ca
o argintdrie lustruitd/ recunosteam vechile mirosuri [...|/ md
intorceam in striinul care eram/ ca in casa unui amic/ striin
si curtenitor”.

Peregrinus
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Viorel Dinescu, Zidul cu privighetori,
|Editura ,,Fundatia Scrisul Romanesc”, Craiova,
=~ 2009,72 p,. Prefati de Nicolae-Paul Mihail si un
gind de amicitie de Finus Neagu pe coperta a
patra.
Pentru frumusetea sa, voi reproduce in
ntregime textul semnat de marele prozator
Fanus Neagu de pe coperta a patra a cirtii Zidul
cu privighetori de Viorel Dinescu: ,, Zidul cu
privighetori... Ce fericit titlu! Uite din pricina
asta-i iubesc eu si-i invidiez pe poetii de talent:
Stiu unde s3 se cagire. Eu, ca privighetoare de
apd, am riimas incilcit intre pilcuri de trestii, in schimb, bunul meu
prieten Viorel Dinescu, a intuit ¢ii locul lui ca poet este zidul vechi,
cit mai aproape de lund si de stel, acolo unde capidta contur iluzia,
visul se inchipuie invingitor si noptile sint pline de riul fulgerelor
norocoase Ciutati-vi un loc bun Intre ingenii de iederd, apoi ldsati-
vi gindul sd plece de mini cu silabele poetului, intr-o pereche min-
unatd”. Redau acest text cu bucuria ci prozatorul de geniu, care este
Fanus Neagu, stie sd prefuiascd prietenii adeviarati dar $i poezia reald
si de mare fine(e asa cum este si poezia lui Viorel Dinescu din acest
Zid cu privighetori, 7id limpede ca un riu linigtit scépat din chingile
muntelui, pregitit s sdrute marea, sufletul cititorului. Poezia lui
Viorel Dinescu, mai ales aceea publicati in ultimele sale volume,
este stribdtutd de 0 anume raz3 luminoasi, ca de laser, triidind, de
fapt, un sentimental cind spune: ,Port o lentild care-mi mireste
ricoarea/ cind lucrurile toate-s adormite/ Masca fosforescenti a
fruntii/ Se odihneste pe-o pand de sunete-mpietrite” sau ,,Cauftindu-
si cuibul prin noaptea-nsinguratii/ Pasarea-si pierduse umbra caldi-
n mine”.

Ancoratd in imediata noastrd apropiere a sufletului mereu dori-
tor de poezie: satul, pirintii, natura, elemente specifice poeziei ade-
varate, Zidul cu privighetori ocroteste un poet ncoromantic, viguros,
dispus s3 dea sufletului ceea ce este a sufletului si mintii. Voi cita
poezia Pinze de fum pentru a demonstra cititorului cd Zidul cu priv-
ighetori face parte dintre cirtile bunc de poezie, care meritd cu ade-
virat citite si nu doar traversate cu privirea fugard, citite fie si la
lumina ,riului fulgerelor norocoase™ cum ne indeamnd Fénus
Neagu: ,Pisirile urci prin pidurea nins®/ Cu ochii acoperiti de
zipezi/ Trupurile lor se vor pribusi visind/ Alte pisiri sfisiind
amiezi// In cuiburile lor se ascund lumini/ Cind vinitorii se opresc
din drum/ Si noaptea vine plini cu cimpii/ Si lase-n urmi pinze mari
de fum”.

-~ ¥iors! Din
o

Emanoil Rei, Bucurii spulberate, edituta TipoMoldova, lasi,
2008, 152 p. cuvint inainte de Nicolae Cirlan.

Cu sigurantd ci in rindul, destul de subtire al
povestitorilor cu har, pe spatii scurte, concentrafi
si creatori de scene memorabile, Emanoil Rei
este remarcabil. Predispozitia autorului pentru
aceastd forma de a-si prezenta povestirile, scurte
si extremn de concentrate este cu atit mai benefica
cu cit reuseste si faca cititorul si fie capacitat la
ceea ce doreste autorul sd ne transmiti. Fiecare
prozi a lui Emanoil Rei contureaza o lume, ade-
seori mirifica, adeseori incircatd de tragism, asa
cum, de fapt este insdsi viata cea de toate zilele,
cu bune si cu rele. Bucuriile la Emanoil Rei sint
spulberate pentru ¢d locul, Bucovina strimoscasca este plind mari
mutatii sociale si istorice. Oamenii, personajele lui principale, mai
mereu primesc viata in plin ca pc un adevérat pumn. Bunicul,

L EMANOIL RE
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Fericirea lui bunicu, eic. sint doar cite-
va dintre piesele de rezonantd din aceasti carte. Emanoil Rei are o
anume usurinti a nardrii faptelor ficind cititorul si fie parte activi,
sd se insinueze in fiecare situalie,si pentru cd reuseste si prezinte
aproape filmic insiruirea de fapte. Autorul are o anume usurintd a
povestinii, a deruldrii, imagine cu imagine, descriind simplu §i mai
ales sincer. Limbajul cu care descrie diversele intimplari di Tara de
Sus este unul al oamenilor adevirati, al oamenilor pe care i-a cunos-
cut si fatii de care aproape ci se simte obligat si-i prezinte lumii i
posterititii. Cred cd de fapt acestea sint marile atuuri ale lui Emanoil
Rei: naturaletea si sinceritatea deruldrii evenimentelor. Fiecare
schitd de portret pe care o prezintd in ,Bucurii spulberate™ Emanoil
Rei si-o incepe cu incadrarea personajului, personajelor, in spatiu in
dimensiunea lui reald i face o trecere succintd in revistd a stérilor lui
de spirit. O anume hitrosenie dar si 0 oarecare sfiiciune, demne de
autori remarcabili, ,brazdeazi” fiecare prozi a sa. Oameni din
diferite medii: Girani, mici comercianti, meseriasi, morari, gospodari
in sensul bucovinean al cuvintului fac parte din trupul acestei cirti.
fn fond fiecare om din prozele lui Emanoil Rei este in parte un
univers si toti 1a un loc formeazi un univers prezentat in nuditatea
lui, la limita dintre concret si erou de povestire, in personaj. Emanoil
Rei reuseste sd convingi cititorul ca are de a face cu un scriitor aut-
entic, preocupat de viata asa cum esle ea, cu bune §i cu rele intr-un
curs firesc si parca, daci nu ar fi fost descris ar fi fost o mare nedrep-
tate pentru personaje. Emanoil Rei este preocupat ca o lume care,
altfel, s-ar scufunda si rimina vie peste ani in memona cititorului.

Elvira Lefter, Singurdtate in umbra crucii, Editura Timpul,
Tasi, 2009, 198 p.

»M-am cdlduzit dupd dictonul «Datoria
omului singur este sd fie si mai singur» (Emil
Cioran) si mi-am cladit fericirea, atita citi mi-a
fost dati, pe altruismul meu firi margini” este
citatul prin care se autodefineste Elvira Lefter
pentru scrierea acestei carti, care a ajutat-o sa
indaltuiascd aceastd umbra a crucii in memoria
poetului Ion lancu Lefter. Elvira Lefter
reuseste, lucru extrem de rar, sd devind ea fnsisi
personaj, chiar unul principal, dati fiind pozitia 8 ’ 8
si mai ales postura €i de sofie a poetului,pentru L~~~
cd in unele pasaje trece pe plan secund biografia lui Ton lancu Lefter
$1 5d scoatd in evidentd realele posibilititi literare ale sale (vezi scena
cind merge in pidure i in singuritate fsi face sal din muschii cres-
cuti in padurile bucovinene si se rostogoleste intr-o ametitoare sin-
gurdtate prin linistea acestor intinderi). Prea timpuriu si tragic smuls
dintre noi, poetul Ton Iancu Lefter, cel care nu a fost nici diavol dar
nici un sfint, si-a ldsat viata postumid in bratele doamnei Elvira
Lefter, fiintd de suflet, care stiessd-i pund intr-o lumind favorabili si
in dreapti valoare, creatia sa si viata atita cit si cum a fost. Poate din
jurnalele sale sau ale poetului, poate din manuscrisele rimase, Elvira
Lefter a reusit sd pund in lumind aceasti Singurdtate in umbra crucii
unde sint inserate realititi descrise cu sinceritate i cu un firesc nat-
ural. Forla memoriei este latura cea mai antrenantii a acestei cirfi.
Doamna Elvira Lefter, cu acuratete, reuseste si ne prezinte scene din
viata poetului Jon Tancu Lefter dar $i din viata unor scriitori contem-
porani pe care i-a cunoscut si care le-au cilcat pragul casei: Gellu
Naum, Lucian Valea, lIon Murgeanu, Gheorghe Lupu, Valentin
Silvestry, Ton Alexandru Anghelus i multi, multi altii, pe care fi
poate descoperi cititorul. Dragostea autoarei acestui jurnal-roman-
monografie, fatd de poetul Ton Tancu Lefter reuseste sd pund in evi-
denta, valoarea, firea de poet, detasindu-se de rolul de transmititor

ELVIRA LEFTER
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sec al unor intimplari. Elvira Letter, ca si Virginia Lupu, sotia poet-
ului Gheorghe Lupu, dupa umila mea pérere, sint adevirate modele
de Tnsotitoare in viatd dar si dupd a poetilor cu mult har asa cum au
fost lon lancu Lefter si Gheorghe Lupu, care fac din posteritatea lor
un act de reagezare printre rafturile bibliotecilor a cirtilor lor si ast-
fel praful timpului 53 nu se poatd depune pe opera lor.

Nicolae Labi§, Corespondentd, Editura Lidana, Suceava, 2009,
Editie ingrijitd si prefatd de Nicolae Cirlan.

Asa cum spune §i in prefata la aceasti carte,
Nicolae Cirlan incearcd si traseze adevirate
coordonate biogratice prin corespondenta lui
Nicolae Labis. In ultimii ani criticul si istoricul
literar sucevean, la sfirsit de an, ne aduce, drept
dar de Mos Nicolae, cite o carte subiect este
Nicolae Labis. Recenta aparitie are darul de a
face cunoscute scrisorile trimise de poetul
mdlinean la diverse persoane sau institfii §i
primite de la prieteni si de la institutii. Mesajele
scurte adesea, detaliate alteori sint materia primi
prin care se poale contura si mai bine personali-
tatea tumultuosului scriitor. ,Dragd”, , dragi”, iubite sint apelativele
cu care se adreseaza prietenilor sau parintilor si surorilor, celor dragi
sutletului sau cu ,tov.”. Cind este pus in situatia, nu prea comoda
dupi cum reiese din texte, de a se adresa unor persoane oficiale. Se
poate observa din aceste texte, mai ales cele oficiale, cit de rigida si
de stereotipd erau viata si relatiile intre oameni. Scrisorile oficiale tie
cele trimise, fie cele primite au aproape caracter de felegrami si
cuvintele par indelung ciutate si nu care cumva sd se poati interpre-
ta cine stie de ,,deviatie de la linia partidului®, cu un stil rece ca de
anunt mortuar. Poetul Nicolae Labis isi incheie una din scrisori ast-
fel: ,,cu un sentiment de jend..." iar in alta strecoard o subtili ironie:
.Cu drag, Nicolae, Utemist™. Se remarcii in mod special scrisorile
trimise cdtre Valeriu, care contin adevirate pagini de prozi, si cele
primite de la: George Mirgirit, Florin Mihai Petrescu, Radu Cirneci,
Valy, Comeliu Sturzu sau Doina Sdldjan. Unele primite de la Mihu
Dragomir sau Veronica Porumbacu se incheie cu: ,Salutiri
tovirdsesti”. Se poate usor decoda, din aceste scrisori, marea
dragoste ce o poartd mereu locurilor natale, parintilor si prietenilor
pe care i-a lisat prin diferite locuri. {n altele se poate observa spirit-
ul critic, adesea chiar acid fati de unele rele ale societitii. Toate
aceste scrisori pun in valoare un poet cu o viati tumultoasd, intr-o
continud ardere interioard. Nicolae Cirlan ne face un frumos dar,
prin care si-1 putem percepe cit mai normal pe Nicolae Labis.

Gheorghe Lupu, Umbra privighetorii, Editura Grinta, Cluj-
Napoca, 2009, 76 p.

Gratie sofiei, Virgina Lupu, cirtile scrise
de poetul Gheorghe Lupu isi continud aparitia.
Umbra privighetorii a sasea carte, apinii pos-
tum intregeste in mod fericit bibliografia unuia
dintre poetii care, antum, a tiparit doar sase
carti. Umbra privighetorii continud, in mare,
ceea ce era fundamental i in cdriile anterioare.
Filonul sdnitos, solid, al satului, dorul de stri-
j| mosi, de parinti, de locurile natale §i rememo-
.| rarea copildriei sint doar citeva din temele
predilecte. ,,Cum i-ating pamintul dulce,/ Cum
ma duce la rdscruce/ Brazi si paltini sd ne culce/
Printre pietrele nidluce.// Serpuiesc fluide brate/ A torturd si placere:/
Desi-mi {esi viata cu raze,/ Ceas de ceas, moartea mi cere// ...sint
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esantioane de poezie care contureazi universul in care sc regiseste
Gheorghe Lupu, cu nota de tragism care il insofeste mereu. intr-un
poem dedicat pictorului Ion Fluierici, si el unul dintre artistii
suceveni, prea repede caldtorit pe meleagurile ceresti, poetul spune:
..N-a fost s murim impreund/ Copii ai aceluiasi mit/ Cind limbile
cerului sund/ In lacrima fard sfirsit./ fn pat fird noimi dormeau/ Vai,
miinile duminicale/ Cu care pictai guri de rai/ Pe unde treceau cate-
drale./ In paturi ca-n cuiburi de lebede/ Un fir de culoare striluce./
Ce pasire neagrd si repede/ Te duce stelar peste cruce?". Se poate
deslusi aceeasi pasire cu clon( de rubin ca si la Nicolae Labis, care
asemenea pajerei din basmele roménesti, duce peste apele cerului,
artistii. Umbra privighetorii este una din cirtile solide de poezie,
care urmeazi un program estetic bine conturat ce a insotit de-a lun-
gul vietii un poel important, sever cu creatia sa dar si cu a celorlalti,
considerind valabil salutul con-fratern: ,,Hai noroc si si ne intilnim
in poezie/ la malul micinind eternitate”. Cirtile sale, cele antume
precum si cele postume, sint, cu siguranti, adevirate semnituri pen-
tru eternitate.

Marian Ruscu, Viul de altddatd, Editura Timpul, lasi, 2009,
150 p. e

O poezie a tandrelor rememoriri, a rein-
toarcerii la Edenul copiliriei, ne prezinti in
aceastd noud carte Marian Ruscu. Din 1994,
anul debutului siu editorial §i pind astizi, bibli-
ografia lui Marian Ruscu s-a imbogitit cu incd
nou volume de poezie, citeva traduse si in lim-
bile italiand si francezd. Exprimarea lirici sin-
cerd, fireascd, cu multd naturalete, fard asperitati
lingvistice si ideatice, fac posibild o lecturd
agreabild” mai spune-mi un basm/ cu fe(i-
frumosi si ilene cosinzene,/ cu Girfmull "
celilalt.../ ba nu, repetd-mi/ pe cel cu tinerete fard biirinete/ si viati
fard de moarte”. Continua balansare, usoara copildrire, joacd in
raspdr cu de-a viata si de-a moartea, de fapt cu trecerea timpului, este
tema predilectd autorului, asa cum reiese si din titlal volumului,
inspirat si mai ales inteligent ales. Pentru el ,,un melos plutea stralu-
citor” cici: ,ruginile ticerii” au fost curmate §i pentru ca:” a venit
vremea in care ai innodat silabele,/ lisind slobod halucinantul ritual
al gesturilor”.

Vechi mituri, totemuri din poala muntilor Buziului, de unde
wprintre plopii fird sof i§i cautd calea” desi, ca o misurd de
prevedere, spune: ,,nu sint cel care tilmidceste oracole™, cind pune ca
pe o Gvitd de argint, bine si temeinic lustruiti poemele sale: ,Ja mar-
ginea orasului” unde , isi incepe vidul” acolo unde ,se vid senilele
in clise si ciulini”, ,Pe cind incercam/ sd domeslicesc singuritatea”.
Cum spune cu o sinceritate devastatoare autorul, sint teme care fac
parte din arsenalul poetic pe care il poarta in tolba sa.

Ion Cozmei, Vindtoare de iarbd cu cai, Editura TipoMoldova,
Tasi, 2009, 122 p.

Aceasti recentii aparitie editoriald semnati de poetul sucevean
Ion Cozmei, cu un program reparator dar si recuperator, aduni in
paginile sale, intr-un gest fericit poeme din tinerefe care, din varii
motive nu au fost incluse in cartile anterioare. Intr-un fel de gest
arghezian lon Cozmei pune in circulatie ,rizletele” sale,” poezii
scrise in perioada 1973-1983, multe dintre ele publicate in revistele
de specialitate (sic!)”. Aerul recuperator dar si justificativ nu cred ci
este necesar la Ion Cozmei, pentru cd activitatea sa ulterioard aces-
tei perioade infirma acuzele de patriotardism si festivism de care a
fost etichetat pe nedrept. Filonul de poet autentic stribate in fiecare
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dintre poeziile recuperate si publicare acum”. fn
numele aceste virste cum se intituleazd prima
parte a cartii ne avertizeaza cum ci ,biografia
mea nu are virsti,/ O pasére in forma de cintec/
Creste din sufleml meu!/ ...” poarti in sine
carnea” multora dintre poemele din cartile ce
urmau si aparid dupd aceasta perioad# ,,incrimi-
cu cai natd”. Se simie aici, ca si in multe alte poeme o
~contaminare” cu poezia lui Nicolae Labis, cu
adolescenta, cu virsta pe care lon Cozmei o
8 8 8 avea atunci cind scria aceste poeme. Poezia lui

_Nicolae Labis pare a fi un ideal pentru autorul
acestei ,,vmdt()n care spune ci poe71a a ajuns .in dreplul inimti
mele infierbintate” cum réspicat rosteste; ,,Scriu in numele virstei pe
care o port legdmint”. O anume naivitate specifica virstei la care au
fost scrise poemele 1l fac pe autor si vadi totul in roz, ca pe o ade-
vidratd feerie de culori stiind, sau intuind, ca: ,,Arborii framosi print-
re muzici de dor ma rdsfatd” iar ,,Cintecul meu tara virsti e-ofranda
iubirii...”. O carte plind de efervescentd juvenild, incircatd de senti-
mente crude, incl nepervertite, o carte care are darul de a intregi
portretul in continui miscare al autorului.

10N COZMEL

Vandtoare de iarba

Toan Toderitd, Lumind cit sd vezi,
2007, 256 p.

Editura Sinteze, Galati,

loan Toderiti este autor al romanelor:
Fintini de arhetipuri, Cumpene pe iris, Ciutura
de cristal (Amintiri la capdt de vis), Livada de
otetari, fngerul de marmurd, Lunga vamd a
tdcerti, Casa fiird ferestre $i Lumind cit sd vezi
, precum si al volumelor de poezie: Sume finite,
Sume infinite, Sume algebrice, Lacrima din
punct, Poemele tdcerilor prea pline. Toale aces-
te carti au fost publicate dupa 1989. Romanul
Lumind cit sd vezi tiparit in anul 2007 este de o
crudai si reald actualitate. Putine dintre romanele
contemporane au atacat atit de frontal si de
direct, \ viata de 7i cu 7i, din Tumea intelectualilor, fie ei chiar §i dmlr»
un oras de provincie unde fiecare il cunoaste pe fiecare, unde faptele
bune sau rele dintr-o anumitd perioada nu se pot face uitate la
comanda... politicd. Viafa reald, asa cum lasd s se inteleagd din
proza sa, bate cu mare entuziasm {fictiunea. Personajele sint bine
descrise i mai ales surprinse, cel mai adesea in micimea lor, pentru
cd sint ugor de decodat i de urmirit. Concludent Tn acest sens este
»Doamna lleana Buric” cea care, printr-o subtild spilare a trecutului
a ficut un salt de 1a comunism la tiranism si doreste ca intreaga urbe
sd-i spele memorie sd afle ci desi cu suficienti amantj si... soti, este
virgind, din punct de vedere politic, ca in prima zi de la nastere. Din
activisti de partid comunist ea s-a transformat, ca la comandi in
fruntasa tirinistd numai ca si poatd ocupa un scaun solid in fruntea
cadrelor didactice. Realitatea acestui roman, surprinsi pini la detal-
iu reiese din spusele Tlenei Buric: ,,Ce nu stii matale, e cd locurile
sint jucate. Ca posturile sint negociate aici, aici”. Falogenia, ura fata
de aproape, dispretul si adesea, cel mai adesea, intoleranta, par a
pune stipinire pe aproape toate personajele.

LUMINA
CAT SAVEZI

Aurel M. Buricea, Cintecul reginei, Editura Danubiu, 2009,
Briila, 146 p.

Cu aceastd noud carte, poetul Aurel M. Buricea, i continui
cintecul poeziei intr-un lan de floarea soarelui, asa cum lasi sd se
inteleagd de pe prima copertd, cintecul exprimat convingitor, prin
poezia in formd fixd, aceea care ramine §i o adevirati regind a

i
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poeziei, dar si o probi de foc a fiecdrui poet care
doreste si arate cititorului forta sa de exprimare
liricd. Pentru Aurel M. Buricea ,,Jumina din rai
orbeste-n vis”, scriind cu convingerea ci poeziaj;
¢ chiar lumina din vis. , Cine plinge cu inima de|
inger?” se intreabd poetul si tot el spune: , Poate
ilumina faina cimpiei”, pentru ci poezia lui se
desfiasoard pe marele ecran al sufletului uman
pe spatiile largi ale unei cimpii imense, stiind ca’
,sufletu-mi se hraneste cu Dumnezeu”, cici ,cu
mirajul cimpiei sint frate” dupa propria sinceri
mirurisire. Poezia lui Aurel M. Buricea este'
una solard, cu o interesantd incércaturd religioasa, un religios potolit
pe care stic sa-1 evidentieze fara asperitifi si fard ostentatie, simplu,
cu limpezimea unui izvor ce abia risare dintre rugii de murd si si dd
mina cu vastitatea cimpiei. Cintecul reginei este cintecul poeziei
adevirate, simple, care poate sta in preajma cititorului, tot mai avid
de 0 anume curi(enic morali, mai ales. fn unul din sonete Aurel M.
Buricea se pozitioneazi de-a dreapta cititorului cind spune:” stau
intre lumi incintat de confort/ cred muit in imagini din oglind4/ real-
itatea nu poate si-mi prindd/ casa-n idei ziditd cu efort// oricit ag
lucra sd-mi cunosc firea/ striind rimine cunoasterea/ cind Sfintul
Duh mi-a ivit nasterea/ clipa imi sideste nemurirea// peste fiinte si
lucruri bate/ puternic flux magnetic nevazut/ chiar si-n umbra de Tut
se-abate// de-o virstd cu acest cosmos finit/ din tainele lumii decidzut/
mi-am zamislit retina din zenit// . Surprinde, in mod placut, metafiz-
ic, universul din care a fost zimislit si in care se va intrupa dupi ce
<cosmosul finit” il va cuprinde in sine ca pe fiecare dintre noi dealt-
fel, pentru i ,,de la a fi a deveni mister” el stie ,.cum creste entropia
in univers”. Asa cum spuncam si altidati, poezia lui Aurel M.
Buricea, este una tonicd, solard, bine ancorati in spatiul atit de drag
inimii sale, cimpia, locul unde se poate desdvirsi cu adevirat.

AUREL M. BURICEA

PREDOSLOVIE (II)

$i anul accsta ca si in alti ani, iatd cd am sansa dc a vi aduce, din acest
colt de pagind, urdrilc dc hinc, dc sdndlale, dc inspiratic pentru a pulca si
semnatarul acestor rinduri si atribuic cit mai multc penite. Pc masa fiecirui
autor sd fic nu numai pixul si coala albi, ci i un pahar cu picior subtirc, cu
vin rubiniu, jucius in lumina bradului, carc sd vi innobilcze viata si stilul dc
a fi cit mai... intoleranti cu propria creatic i cit mai generosi cu confralii
pentru cd, nu-i asa?: ,E Anul Nou si griu-i incollit/ Pc masa incircatd de
lumind/ Vinu-n pahare-ncel s-a Tniisprit/ Colindcle de ginduri ni se-anini.//
Zipezilc dau buzna in fcresli/ Si urdtorii curtca nc-o-nconjoard/ Cu plugu-n
brazda (arinei ceresti/ Cind odrasleste lacrima pe-afard.// Sub praporii semi-
niclor din prag/ Cu care urilorii nc colindd/ Sc-aud la geam cum uritorii
trag/ O brazdi-adinci iarna si sc-aprindd.// E Anul Nou si griu-i Incoltit/ fn
ldrna mai demulit adusd-n casid/ $i rodul ot in noapica de granit/ Pc rinile-
nflorilc nc apas.// $i uritorii toli cu teami §i mister/ in Anul Nou sc-arunci
Tn técere./ Ei stiu cd suflctul striimogilor din cer/ Ta de la ci lumind si putere.//
E Anul Nou si griu-i incollit/ Pc masa incircatii de lumini./ Vinu-n paharc-
ncct s-a indsprit/ Colindele de ginduri ni sc-anind”, E vremca colindclor si a
gindurilor luminoase, ¢ vremea cind ccrul sc deschide cu toalc alc sale.

Emilian MARCU
LEGENDA: v
MAI PUTIN ACCEPTABILA - V

1
ACCEPTABILA -35

BUNA - 8 8 8
FOARTE BUNA -8 8 B B
EXCEPTIONALA —3 8 8 Uv
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De o lund de zile citesc si recitesc, cu intermitentele de
rigoare, cele doud volume de ,,jurnal”, scrise de Alexandru
Baciu si intitulate neverosimil de simplu fata de ceea ce
contin, Din amintirile unui secretar de redactie. Volumele
au aparut in timp, primul in 1997, al doilea in 1999, ambele
la Editura Cartea Romdneascd.

L-am cunoscut putin pe autor, as putea spune, in
treacat, pe fuga, in anii *80 cind, invitat la Bucuresti de N.
Steinhardt, am fost dus de acesta in redactia revistei Secolul
XX. Numele insa imi era foarte bine cunoscut; citisem cite-
va traduceri de el, printre ele doua carti de Marguerite
Duras (Stavilar la Pacific, Moderato Cantabile), studiile si
eseurile lui Alain, traduse in romaneste impreuna cu N.
Steinhardt, citeva note de cilitorie si articole in revista la
care era secretar de redactie, Secolul XX, un interviu de
neuitat cu N. Steinhardt in Romédnia Literard.

Prin urmare, intilnirea de la Bucuresti, asa scurtd si
grabitd, mi-a adus in fatd pe autor n carne si oase. Retin si
acum chipul lui omenos, de o cumseciddenie cuceritoare,
tradind un comportament sfios, oarecum retras, reintemei-
ind intr-un timp atit de urit, prin gesturi si vorbe, delicat,
generos si amabil, dreapta masurd, dreapta socotinta.

Datoriti lui N. Steinhardt, Alexandru Baciu este un om,
incd un om, pe care nu l-am uitat.

*

Despre ,,amintirile” lui Alexandru Baciu se pot spune
foarte multe. Ele sint plasate sub semnul irertiei si al hidu-
lui. A timpului cumplit. ,Inertia si hidul sint atotstapini-
toare in vremea noastra”, spune autorul.

fn primul rind avem de-a face cu o lume trecutd, sut-
prinsd intr-un tablou atroce, in care nenumirate personaje
intre{in o atmosfera apisaloare, cu situatii si reactii de apus,
de gheend, luminatd ici-colo, prin punctele esentiale, de
cérti, oameni, intimpldri si lecturi mintuitoare.

In al doilea rind ¢ de remarcat faptul ci in lumea aceas-
ta pestritd si schimonositd, stapinitd de frig si de fricd, daca
esti un om drept si cumsecade, cu inima deschisd si cu
simtirile sufletului nepervertite, poti s dobindesti capaci-
tatca de a vedea; as putea spune virtutea rard,
duhovniceasca, de a discerne, de a intrezdrii; un dat special
de a deosebi duhurile lumii (5i nu numai ale eif)si si
reusesti sa fii impdcat cu tine, cu lumea aceasta hidoas3, in
cele din urmd, , si cu Dumnezeu.
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MIC JURNAL
DISCONTINUU

Ioan PINTEA

Ca s te salvezi existd o singurd cale: ciutarea si aflarea
lui Dumnezeu si intilnirea, gratie binecuvintdrii lui
Dumnezeu, pe aceastd cale, a unor prieteni adevirati de la
care se poate invita curajul, credinta, rabdarea, nadejdea,
increderea in tine si in Celdlalt.

*

Alexandru Baciu l-a intrezdrit pe Dumnezeu §i, prin N.
Steinhardt, L-a si intilnit de citeva ori.

De aceea, si nu intimplitor, figura luminoasa, fascinan-
ta, ,.uluitoare”, a acestor amintiri este, fard indoiala, N.
Steinhardt. E pomenit cu insistent{d si suprema consideratie.

,-Pe N. Steinhardt il consider un intelept, in sensul cel
mai autentic al termenului, din familia platoniciana sau a
acelor gherontes din antichitate, care vegheau la buna
desfasurare a treburilor obstesti. Existenta lui se orinduieste
pe niste coordonate ozonificate, greu accesibile pentru
muritorii de rind”.

Ma las pur si simplu sedus de prezenta lui ,,nenea Nicu
Steinhardt”. O prezentd vivantd din care rizbat in primul
rind curajul si incurajarea Fratelui. Ce mult imi place cum
ii spune Al. B.: ,Nenea Nicu Steinhardt”. Splendid!

*

Cred cu tarie ca N. Steinhardt a fost un model, un reper
pentru Alexandru Baciu”, Un exemplu demn de urmat, fara
rezerve...” o desfatare sa fii in preajma lui”..., ,,un extraor-
dinar prilej de vimire”, spune Al. B. Portretul pe care i-1
face 1l asez fard rezerve linga cel creionat de Alexandru
Paleologu in Alchimia existentei. Transcriu: Mai degrabd
mdrunt de staturd, dar cu migcdri vioaie, chiar repezite, cu
gesturi brusc intrerupte, parcd dialogheazd permanent nu
cu cel sau cu cei din preajma lui, ci cu un interlocutor
invizibil si drag care-l insoteste pretutindeni. Fascinantd ti
este §i privirea. Pdtrunzdtoare, sdgalnicd, ironicd, vag
bdnuitoare. Ea grdieste la fel ca verbul scinteietor.

*

Alexandru Baciu cautd §i giseste, bate si i se deschide.
Doreste din inima ,,De fapt, o credin{d mai temeinicd in
Dumnezeu, nevoia de a fi un mai bun crestin...”. Un ins
care spune cu sinceritate: ,,Domnul si ma ajute!”, asa cum
spune Al. B. e, dupd pirerea mea de paroh, un crestin aut-
entic, adevarat. $i dacid mai spune si cd ,JIzbdvirea nu-i
decit in Dumnezeu”, lucrurile sint clare, limpezi, cristaline.
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*

Recomandare facuta de N. Steinhardt lui Alexandru
Baciu: Sd bati mai putin cimitirele, sd faci mai putine anal-
ize medicale §i sd ai mai mult curaj. Lectia de optimism pe
care o primeste de la Nenea Nicu e medicamentul-miracol
pentru toate suferintele si dezniddejdile lui. ,In aceasti priv-
intd, Nicu Steinhardt trebuie si-mi fie meren un pilduitor
exemplu, nu la modul teoretic, ci practic”, scric Al. B.
Curajul fiind prima virtute a omului, sd nu ne ldsdm!
Luptati cu cenusiul! , mai spune N. St.

*

Si Alexandru Baciu si N. Steinhardt , traduc” la modul
absolut una din , fericirile” lui Alain: ,,Sa fim buni cv altii
si cu noi. Sa-i ajutdm sd traiascd, sd ne ajutim pe noi sa
trdim, iatia care-i adevarata iubire de oameni. Bunitatea e
voiogie. Dragostea e voiosie”. Alain care, spune ucenicul
siau, Andre Maurois, recitea in fiecare an un mare poet,
trece dincolo de Rousseau, Proudhon si Marx si reco-
mandi, peste umirul lui Descarles, virtutea crestind a
iubirii si aduce, pur si simplu fird voie, un elogiu Predicii
de pe Munte. Amin!

*

Nevoia de Dumnezeu si de ortodoxie devine la
Alexandru Baciu. ca §i la N. S‘einhardt, de altfel, ceva
extrem de neaos, de romanesc”. Mi se pare mult mai clar
acum decit fn anii trecuti ci toate cuceririle extraordinare

ale stiinfei nu contrazic cu nimic nevoia inexorabild de
Dumnezeu, in sensul cel mai larg al termenului. De fapt,
credinfa autenticd este unicd, fmbrdcind numai anumite
ipostaze geografice si istorice. Asa se explicd de ce imi este
foarte aproape ortodoxia mea, a bunilor si stribunilor, pe
meridianele gliei noastre. /.../Un Dumnezeu pe care il pot
gasi pretutindeni, in tot locul, dar mai ales in sufletul meu,
in ortodoxia bunilor si stribunilor mei /.../ Incredere tot
mai autenticd si temeinicd in Suflet, in Dumnezeu, care-I
pretutindeni si in noi, dincolo de hotarele cunoagterii prin
simturi si intelect. Un deism ferm care md ajutd s depagesc
momente grele care sint destule la virsta mea. O ecuatie
ontologicd in care Dumnezeu are un rol primordial /.../
Numai el ma poate sprijini /.../ Credinta in Dumnezeu imi
¢ tot mai temeinicd /.. ./ tot mai neclintita”.

»Dorinta de a fi un bun credincios”, il face pe Al. B. sd
citeascd si sa reciteascd Biblia, sa participe la slujbele slu-
jite de Parintele Galeriu, sa aibd mereu meditatii pertinente
pe tema dumnezeirii, s fie tot mai steinhardtian in optiu-
nile crestine iar in ceea ce priveste arierplanurile credintei
tot mai el insusi. Pentru Al. B. Dumnezeu si N. Steinhardt
sint doud supape mintuitoare prin care respird liber si nein-
gradit. Cuvintele lui sint cuvintele unui marturisitor”. Ne
trebuie sd avem credintd totald in Dumnezeu, fard indoieli,
fara pete negre”.

JOHN B. STETTSON

Mircea TOMU§

Este renumita marcd americand de paldrii, cunoscuti, la
noi, sub numele comun, potrivit dar nu in exclusivitate, de
wpilirie de cowboy”. Exemplarul de care este vorba in cele ce
urmeaza este unul de lux, de culoare, evident, neagrd, cu o {i-
nutd elegantd, din cel mai bun material, unul care, 1n locurile lui
de origine, este purtat la ocazii, potrivindu-se foarte bine nu
numai cu vesta neagrd, caracteristicd, peste cimasa albi, tiiata,
la mijloc, de o cravati subfire, tot neagra, innodatid cu un nod
simplu, cam cum se Tnnoadi o sfoard mai groasd, dar si cu un
costum intreg, de seard; in prima variantd, cizme negre, ele-
gante, eventual cu un mic ornament de argint, la glezna, repro-
ducind un simulacru artistic de pinteni, in a doua, pantofi sub-
tin, inchisi la culoare, adecvati acelei inute. A fost trimis de un
fiu din America, virsta, 53 de ani, i un nepot, 16, tatilui si
bunicului lor din Romanta, ca materializare a unei fine si adin-
c¢i intuitil, una din acelea care ,Jucreaza”, cum se spune, sub
stratul gindurilor exprimate n cuvinte §i care {inteste semnifi-
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catia i utilitatea acestui detaliu vestimentar, deopotriva,
atit in locurile lui de bagtind cit i aici, dincoace de
Ocean.

Filtratd si prelucratii de o istorie pe cit de zbuciu-
mati pe atit de sensibild, varianta de lux care a ajuns la
noi este incircatd de acele sensuri simbolice care emand
din orice obiect vestimentar de adevirata arta; ea
marcheazi si distinge pe purtitorul ei cu un semn expli-
cit, in care se poate citi independenta de spirit totald si
mindrd. Crestetul impodobit, am putea spune, pentru i
acoperit este prea pufin si altceva, deci crestetul
impodobit de un astfel de Steitson este al individualititii
barbitesti ridicate la nivelul ei maxim, acolo unde liber-
tatea interioard se conjugd cu i se exprima prin cea exte-
rioard si se implineste §i chiar se garanteaza prin puterea
asociatd cu dlspomblhlalca de se apira pe sine, ca liber-
tate individuald. Astfel ¢4 purtitorul unei astfel de podoabe este

: SIMPLE NOTE
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sau se presupune a fi, in egald masurd, purtatorul de arma indi-
viduald, prozaic spus: revolver sau pistol, care nu este o simpld
armi de atac sau/si apdrare, ci simbolul material $i, la nevoie,
activ al garanfiei acestei libertdfi i independente. El are, in
acclasi timp, aproape obligatoriu, un cal; este, deci, cavaler.

Fireste ci, expediind un astfel de dar, peste Ocean, tatilui si
bunicului lor, cei doi barbati (putem si-i spunem si celui de 16
ani astfel) americani nu s-au gindit neapdrat cé tatil si bunicul
lor #5i va pune Stettson-ul negru pe cap, cind ar fi si participe le
vreo ceremonie ori in alte ocazii deosebite. Cunoscind bine
lucrurile de la noi, mai ales bidrbatul matur, ei realizeazi ca
darul trimis de ei va fi purtat cel mult in fata oglinzii, in
momentele de singuritate cvasi-totald §i care coincide cu o
anume limpezire de cuget, ale celui care 1-a primit. Dar in acea
zond de clar-obscur a gindului intuitiv, poate incd nelimpezit in
cuvinte, ei realizeaza cd darul lor cuprinde, in adresa lui, o
anume semnificatie, desprinsd, desigur, din semnificafia lui
originara, chiar dacd locald. Ei stiu si, daci nu stiu foarte explic-
it, intuiesc faptul ca libertatea si independenta individuald, in
Romania, are o cu totul altd poveste. A fost o vieme, masurata
in secole $i chiar milenii, ¢ind individualitatea umani isi gisea,
aici, cimp de manifestare numai in cadrele, binc delimitate, ale
manifestini sufletului colectiv, cind individul uman afla posi-
bilitatea manifestdri sale individuale in tiparele modelate de o
lunga experientd, transistoricd, a acestei psihei colective si cind
individualititile unice, marcate de sigla unci singularititi incon-
fundabile $i nerepetlabile, apdreau pe firmamentul destinului
comun ca nigte meteori ce striluceau topindu-se in propria com-
bustie. Dar s-a ajuns $i la pragul istoric in care sufletul roménesc
s-a putut intrupa in adevirate formule singulare si cind tocmai
aceastd singularitate avea si devind modelul dupd care se
fasonau individualititile. Nu numai pitura de suprafatd, a per-
sonalitdilor publice din ultimele doud secole, oameni de stat,
politicieni, creatori din toate domeniile artei si stiin{ei, dar i
mare parte din ceea ce se numea, pe vremuri, clasa culti, chiar
dacid mai erau destul de puternic ancorati in tiparele si, mai ales,
ritmurile viefii colective, au ajuns si-si trdiascd viaa ca viatd
individuald, marcatd, mai mult sau mai puternic apisat, cu sem-
nul singularititii; manifestirile lor vitale, exprimarile lor, chiar
felul de a se purta, care insemna tocmai felul de a se imbriica,
inccpuserd sd comunice constiinta si chiar mindria, uncori
orgoliul individualitatii. Copildria $i preadolcscenta celui care
scrie aceste rinduri au fost martori, deseori emotionati, ai aces-
twi fenomen viu incd, pelicula memoriei refinind figuri de
doamne si domni, incepind de la virste si {inute venerabile i
coborind spre acele efigii de tinere i tineri cu conture §i strilu-
cin zeiesti.

A venit apoi tivilugul si parcd a fost un ficut ca cei mai
multi $i mai frumosi dintre ei, din toate virstcle, dar mai ales
dintre cei tineri, sd ia calea calvarului, prin lagére si inchisori;
pentru ci era, intr-adevér, un facut. Nu putini, apoi, au ales calea
exilului. lar cei care au rimas au riimas sd-si protejeze individ-
ualitatea si bruma de libertate interioard, fiecare cum a putut, in
fata tdvilugului care tintca si striveascd orice formi de libertate
$1 mai ales pe cca individuald si interioard.

Poate s nu aibd nimic eroic, in anumite intrupdri individ-
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uale ale lui, dar procesul de prezervare sau cel de cistigare a pro-
priei libertifi individuale, in conditii de mascatd sau fatisd
teroarc, nu este mai pufin o luptd; o luptd cu agentul care
exerciti teroarea, dar $i o lupti cu sine, cu propriile slabiciuni si
limite, cit $i cu imprejuririle externe, intre care sint cuprinsi si
ceilalti. Fie ci se duce la suprafati, la vedere, cum se spune, fie
cd se desfisoard in tainele solitudinii $i ale insignifiantei,
aceastd luptd are o caracteristica tare si in bund misuréd gencral
valabild; se poate spune despre ea, ca despre moarte, despre
care se spune cid 0 moarte nu secamani cu alta si ci fiecare moare
singur. Ceea ce inseamna ci fiecare ins 1si cistigd propria liber-
tate pe cont propriu, in felul sdu propru de a fi; dupd cum
urmeazd si $i-o trdiasc tot singur, ca i cum ar interpreta un fel
de melodie sau partiturd muzicald inconfundabild. Nu incape
indoiald cd anumite generaliziri se pol face $i ci stridania sau
chiar lupta pentru libertatea proprie, exterioara sau interioara,
cunoaste o anume, vagd tipologie, care deosebeste, de pildi,
lupta singulard de cea in comun, in grup, categorie, clasd sau
chiar natiunc, dar ceea ce este important este ¢d nimeni nu se
poate bucura de libertate daca nu se simte stipin pe propria sa
libertate; si cd nu se pot impune modele prestabilite de
dobindire a acesteia, cici ceea ce poate fi potrivit si/sau valabil
pentru o anume individualitate nu poate fi obligatoriu pentru
oricare alta. Nu te poti considera liber dacd devii supusul sau
chiar sclavul unor scheme prestabilite, ori de ¢ita autoritate pub-
licd si succes material s-ar bucura ele; intrebare fiind daci ade-
varata, autentica libertate, atit exterioard cit mai ales interioari
poate fi confundati cu posibilitatea sau pur si simplu inlesnirea
de a te cdpitui material. Fiind de la sine infeles ca libertatea
interioard, pe care se poate clidi si cea exterioard, acoperd mai
cu seami zona afectelor i a triirilor sufletesti.

Darul acela venit de peste Ocean, pélaria care la not se
numeste, destul de prozaic, de altfel, ,,példrie de cow boy”, a
venit, poate, ca sa salute: ,,chapeau®”’, cum zic francezii, intr-un
limbaj secret, de dincolo de cuvinte si de sub cuvinte, si salute
ceva care nu este neapdrat un triumf, poate din contrd, dar,
oricum, o atitudine interioard, o constanti cit de firava, dar
reald, strict personald i cu o anume profunzime de intimitate.
fn definitiv, finalul povestilor frumoase din Vestul indepirtat al
Americii, nu ni-1 aratii pe erou, cu paldria, pistolul si calul sdu,
neapdrat stdpin pc sacii de bani sau pc miile de hectare de
padmint puse in joc intre biictii rdi §i biietii buni. fn astfel de
ocazii, Stettson-ul american, maj ponosit sau mai elegant, face
umbrd unei frun{i nidusite Intr-o luptd a cirei mizd a constat
mai mult din chestiuni abstracte, precum dreptate pentru fiecare
$i nu numai pentru cei alesi, ori dreptul anumitor sentimente de
a se exprima si implini, pornind, la sfirsit, cu purtitorul siu, pe
un viitor drum care nu este al unci glorii gilagioase, de paradi,
c¢i mat mult al unet solitudini melancolice.

Stettson-ul de lux, ajuns in Roménia, se priveste in oglindi,
unde cautii un tunel nu al timpului, ci al viziunii, ca sd vadi si
sa fie vazut peste Ocean, macar in inchipuire; pentru aceasta,
purtdtorul lui incearca un zimbet usor smecheresc i melancol-
ic si salutd cu doud degete la borul negru, impecabil, al palariei
John B. Stettson.
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~ CAPTIVI
IN SATUL GLOBAL

Constantin COROIU

fn anii ‘80, dupi o dezbatere privind noile mijloace de infor-
mare in masd ce a avut loc 1a Paris, un reputat gazetar, H. Beuve
Meury, fost director al ziarului ,,Le Monde”, conchidea: ,,.Daci
aceasta va fi lumea informatiei, voi fi bucuros si nu mai fiu in
viatd”. Conservatorism sau intuifie a unui viitor nu prea roz?
Poate ¢4 §i una si cealaltd! De la silexul din epoca de piatrd pind
la microprocesorul din societatea informatizatd, drumul a fost
lung si spectaculos, indeosebi in cea de-a doua jumitate a mileni-
ului 1L

Am fi tentati chiar s afirmém ci istoria ultimelor cinci sec-
ole ale acestui mileniu nu este Tn primul rind cca a evenimentelor
s1 a holocausturilor, oricit de dramatice ar fi acestea, ci a marilor
cotituri si revolutii in tchnologia in ‘ormatiei. O istorie care are,
desigur, ca punct de plecare gemala descoperire a aurarului
Gutenberg din Mainz, produsa in veacul al XV-lea: tiparul cu
litere mobile. Impactul tiparnitei lui Gutenberg i al faimoasei
Biblii de numai 42 de rinduri iesiti din ea s-a dovedit a fi hotéri-
tor nu doar in ceea ce priveste tehnologia informatiei, ci pentru
intreaga dezvoltare a societidti umane. ,,Cu tiparul — scria
McLuhan — Europa a experimentat prima sa fazd de consum, nu
numat fiindca tiparul este un mijloc de comunicare sub formé de
bunuri de consum comercializabile, ci §i pentru ci el i-a invitat
pe oameni cum sa organizeze orice altd activitate pe o bazd liniard
si sistematicii. A ardtat oamenilor cum s organizeze productia i
piefele”.

Gutenberg a contribuit astfe! la nasterea omului modern,
transpunind civilizatia din auditiv in vizual, iar mecanica
tipograficd a constituit — scria un reputat cercetitor italian al isto-
riei mass-media — ,,primul proces de lucru in care omul, gratie
aportului unei masini §i al unei diviziri a muncii in faze foarte
precise, reusea si produci obiecte n cantitdfi mari §i toate la fel.
Era vorba de un procedeu de productie de tip industrial — primul,
atit de complet, in istoria omenirii”.

Prima publicatie tiparita, in sensul modem al termenilor, a
apirut acolo unde avea sid-si aibd sediul Consiliul Europei, la
Strasbourg, dar si la Augsburg, in anul 1609, deci in patria périn-
telui tiparului. Se chema Aviso-Relation Oder Zeitung. Tot in tara
1ui Gutenberg, la Leipzig, avea si fie editat, peste 51 de ani, adica
in 1660, cel mai vechi ziar din lume — , L eipziger Zeitung”. Dar
inaintea acestuia incepuse asa-zicind istoria presei moderne i in
Franta, unde in 1631 apiirea ,Gazette”, publicatie care in 1752
avea si devind ,,Gazette de France”, titlu péstrat timp de 162 de
ani (pind in 1914, cind si-a intrerupt aparitia). De remarcat ci
primele articole de fond, si incd semnate de mari scriitori (nu stim
daci 1si spuneau si unalisti?) ca Jonathan Swift $i Daniel Detoe,

188

au fost ,,promovate” de jurnalele englezesti in anul 1704. Si tot in
Anglia, ,,The Daily Advertiser” este cel dintii cotidian din lume
care insereazi in paginile sale anunfuri publicitare contra cost.

fn secolul al XIX-lea se produce un nou salt. Intre 1850-1860
se infiinteaza marile agentii de stiri.

Dezvoltarea televiziunii, devenitd, in cele din urmd, o gigan-
tica industrie — una dintre cele mai rentabile —, o industrie care
produce, pe lingd informatii, mai ales iluzii, frustrdri cu con-
secinte grave in plan psiho-social, mituri false in plan politic si
cultural, a facut din planeta noastri ceea ce tot McLuhan va numi
un sat global sau un sat electronic.
mentalititilor si a traditiilor si chiar libertatea individului sint puse
intr-un real pericol. Agresiunea subculturii de tip Coca-Cola sau
Generatia PRO a creat si creeaza mari ingrijoriri. Sociologii, psi-
hologii au tras nu o dati semnale de alarmd, avertizind asupra
primejdiei uniformizirii si poludrii congtiintelor, tribalizdrii
nocive. Pe c¢ind era premierul Israelului, un om politic si un int-
clectual rafinat ca Schimon Perez declara intr-un interviu ca se
teme nu atit de arabi, cit de subcultura americand care intré in (ara
sa nestingheriti de nimeni si de nimic, prin satelit. O asemenea
mdrturisire venitd din partea unei personalitiiti de talia lui Perez
nu poate decit s4 ne pund serios pe ginduri.

. Televizorul — spunea un cercetitor american — a facut din
fiecare seardi o simbiiti sear”. intors de la munci, omul nu se mat
retrage in tihna lecturii, ¢i in hdrmélaia audiovizuald, nu o datd in
compania unor analfabeti sau estropiati care folosesc abuziv
tehnologia electronici pentru a perverti sufletele.

Televiziunea a produs o schimbare in sfera valorilor, o
schimbare de civilizatie, dar si de culturd. Dupd unele opinii
autorizate, omul de azi esté total diferit de cel ce a triit in toate
secolele care au precedat era televiziunii — ,,un individ opus din
punct de vedere al simtului scrutitor al aceluia care s-a format in
spiritul culturii umaniste de dupd Renastere”.

Oricum, sintem captivi in ,satul global” ori — cum mai fus-
ese numit fnaintea Iui McLuhan — ,satul universal”, ca intr-un
acvariu. Ce se va intimpla cu , trestia ginditoare™ in aceste conditii
¢ greu de previzut. Cercetitorii, analigtii nu prea risci pronostic-
uri, jar atunci cind totusi le fac nu par a fi foarte optimisti. Mai
degrabi, cu ochii pe Internet, ei lasi a se intelege ci, parafrazind
o celebra frazi a lui André Malraux, daci secolul XXI nu va avea
parte de 0 noud Renasgtere ar putea fi si ultimul...
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ACTORI)

Radu TATARUCA

— Senor, (il iartd, nu-i ristoarna raftul de sticle peste cipati-
na debild, mai mult, il fericeste cu o lectie de inaltd improviza-
tie. Unde umbli belcaua de circiumar? li trebuie musai public
autorizat.) scfior, ridicd usor glasul pentru a fi auzit si de ceilalti,
cum f[i spuneam, mi-era capul numai la bani, la mostenire,
lasasem calul Tn voie, c¢ind am auzit dangit de clopot in amurg,
fn inimd mi-a sunat. Mi-am adus aminte de sirbitoarea de
poimiine §i dintr-odatd, pe loc, 1{i spun, s mi trdsneascd, nu m-
ai mai fi recunoscut! Acolo sd ne i revazut! Ai fi spus, Buenas
tardes, sefior Guzman? Vezi sd nu! Te-ai fi sters de mine, ca o
vacd olandezd de un taur impdiat, crede-ma si iartd-md. Mi-am
zis: De ¢ind nu at mai intrat intr-o biserici, sefior Guzman, tris-
nite-ar pentru licomia ta si viata ta de prisos, sd te trasncascd!
Am tras friul spre dreapta, de unde se auzea dulcele sunet al
iubirii §i chemdrii celei adevirate. Am intrat in sat — face un
semn imprecis, care acoperd binisor un sfert de orizont, cincis-
prezece mile mai incolo, sa fie — am ldsat calul la fieririe, tot
trebuia potcovit, si-i spun omului sd-mi pregiteascd cina, cit ma
duc la bisericd sd ma rog de fnsdnatosire pentru o rudé bolnava.
Nici s8 ma spal nu-mi trebuie, asa i-am spus. Fierarul imi zice
ca biserica este Inchisé de citeva sdptimini. Dar am auzit clopo-
tul! ma mir eu. Ei, I-ai auzit, nu zic, face el, cum si nu-1 auzi, il
plimba vintul. Cind e vreme rea, avem dea slujba!

— Trebuie si fie Tortelada, acolo ai fost, sefior, s-a ridicat
faranul impdciuitor, cel cu bunicul raposat — Montes Calderon.
Nu mai aveau cu ce intrefine preotul.

— Si stii ¢d acolo, se dumireste sefior Guzman, uite, habar
n-aveam, dar nu {tiu cum, mi-a venit, incd de la inceput am
simfit o pornire si-i pun fierarului in palmd, pe lingd plata, si
cinzeci de pesos pentru bisericd; i-am ldsat calul sa-i schimbe
potcoavele, sd-i curete copitele, cam supura la una, si i-am cerut
sa ma indrume citre o bisericd, unde s3-mi pot indrepta sufletul
pacitos. El, cd-mi da un cal; eu, nu, merg pe jos — da paharul cu
sete peste cap, contagios pentru tofi — pe jos, i-am spus, pentru
sufletul meu picitos.

~ $i pentru ruda dumitale bolnavi! Don Alberto zdrobeste
o lacrimi in pleoape.

— Se-nielege, ofteazi penitentul benevol.

Venit de afard, circiumarul impinge usita laterald si trece
dupd bar. Face un semn din ochi citre doud persoane intrate
odatd cu el si care s-au asezat la o masa in mijloc.

— Si uite-méd ajuns in Manzanillo, unde de-abia astept sd
ma pot ruga pentru indreptarea inimii si-a cugetului cétre fapte
bune. $i cind am ajuns? ridica profetic glasul i roteste inspirat
ochii.

De ce a tras intii la circiumi §i n-a mers snur la bisericd, nu
se-ntreabd nimeni. De ce nu pleacd in acest moment, suplinind
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prin faptd tirada? Pentru ca este actorul perfect; care isi scrie
singur rolul; cel pus mereu pe actorii. Comediantul iese din
scend pentru a se duce la bisericd; dar el se duce in culise, fifi
pe pace. Ori pleacd in port pentru a duce o scrisoare por el
Almirante. Si o credefi! Se duce in culise, cel mult la cabina.
supradoza de luminal, sau aruncarea de pe pod. Gribifi-va sa o
intimpinati — in culise! De nu o fi ajuns direct acasa, ceea ce o
actritd cum se cade nu va face totusi. Important este ce se fntim-
pld in culise, tot acolo se trag sforile si se schimba planurile; ce
se petrece pe scend e... de ochii lumii.

— La zi mare am ajuns! Dar ce aflu, ce? Ca m-am infundat
in pustiul unei dureri acute, sociale, céci aici aud cd se petrece
o drami sociala!

Se aplauda.

— Ce suflet! murmurd intiorat Montes Calderon. La masa
celor din urma veniti nu se aplauda. fncet toti ochii se indreap-
ta spre ei. Tdranii se descoperd. Unul dintre cei doi li se
adreseaza:

— Senores, (Dintr-odatd don Alberto simte cd dirdiie, cu
toate cd in local nu s-a facut deloc rece. Cunoaste aceste inflex-
iuni. Le-a auzit de atitea ori, si in spaniold i in englezi, de o
parte si de alta a granifei, $i nu o datd au insemnat séptimini sau
luni de obscuritate, paie pe jos, sobolani, plosnife, zbierete,
imbrinceli, mincare proastd, stare de spirit §i mai proasti.) am
ascultat finalul unei pledoarii, pe care-1 gasesc impresionant. $i
nu numai in calitate de bun catolic. Ce cunoastefi despre
necazul comunititii noastre? A pus o mind pe pumnul celui de
aldturi, primarul — care nu stie ce si facd, asa ci il lasd strivit de
masd. Niciodatd nu stie ce are de facut in prezenfa judecitoru-
lui. Vi rog, luati loc la masa noastrd. Miguel, vin, Miguel!

La Mortaja — demn, dar sub fata lui lumina necrufitoare a
proiectoarelor ar distinge, straturi, straturi, grija cuiva care are
calul beteag la cincisprezece mile, supdrarea pentru o ruda
suferindi, la alte citeva zeci, si dorul avintat de meleaguri aflate
undeva, dincolo de ocean, sau mai bine pe o insuli nedescoper-
itd. Atillo, Atillo, a fost o vreme in care te-ai dat pentru prima
dati jos din patuf, in care te-ai sculat pentru intiia data singur de
pe olifd, in fine, curaj! Coboari de pe scaunele fericirii pentru a
se aseza pe cele ale dreptifii. Cei de la masa de joc i§i vid de
treabd, doar curenfit de acr parcd s-au schimbat, stinjenifi de
pddurea urechilor din foi de varza, crescute la iufeald de o parte
si de alta a cipétinii fiecdruia. Primul care a simtit cd deocam-
datd nu-i amenin{d nimic a fost don Alberto. La dumnealui
starile sufletesti au mult din decoldrile §i aterizdrile neasteptate
ale papagalului ara macao. La Mortaja asteapta. in mintea sa,
vizita de miine a mosierului suferind de cord, sarbdtoarea in
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sine, poarta masiva a pulbeririei, pe lingd care trecuse, lamen-
tapiile lui Emmilio si superstifiozitatea poporului s-au conturat
intr-un plan din care piesa lipsd raiminea reaclia preotului.

— Injeleg ci sintefi in posesia unor indicii suficiente pentru
a va fi format o idee despre nenorocirea pe care ne-au pricinu-
it-o ldcomia unui concetdjean si niste funcfionari corupti. Sint
pentru cursul firesc al justifiei, dar trdim momente radicale, ce
prctind masuri radicale. $i imediate. Cind nu ¢ loc de jure, s3
actionim de Jove! Ne-am gindit, eu si cu el alcalde, chiar la
angajarea unui pistolar, dar trdim intr-o regiune pasnica, sau
pacificatd, cum vreti, n-am dori sa fim sursa unor noi violente,
dest noud ingine ne este amenintatd violent sursa legitima a pro-
prici existenfe.

— Crima? Nicidecum! O mici sperietura, bine orchestrati,
este de ajuns. Numai pdrintele trebuie convins sa strecoare in
slujbd, in asa fel incit sa auda toatd lumea, sa zicem: Jar focul
din adincuri sd mistuie pdcatul, sau Prin foc purificd Doamne
poporul tdu, cam asa ceva, trebuic sd stic sfintia sa!

— Nu stiu daci o sd vrea. Si la ce ar ajuta? Nu se sperie La
Tapa doar din atit.

Sefior Guzman ar da bucuros {i o sutd de pesos — pe care nu-
i are — sd poatd punc in cuvinte ideea care-i umbld bezmetici
prin minte. Ca mosul va criipa, pune gitul, ci va fi distractic,
nici de asta nu se Tndoieste, dar dupa aia, de iese rduw, cine a fost
cu ideca, cine a instigat? Ar vrea sd aibd o vorbd numai cu
judecdtorul, dar s-a increzut micar o dati in vreunul?

— Incerc eu si-1 induplec, numai ¢ ar fi cazul s3 cunoastem
ce aveli de gind, intervine blind primarul. Stiu cd a pregitit o
predicd necrutatoare, dar de aici pind la blesteme!

— Invocatii nevinovate, care blesteme, vai de mine? recti-
ficd sefior Guzman. Cintate frumos, patetic. lar noi, iatd ce
vom face. Si s-au pus pe soptit §i gesticulat, pe incruntat si ris,
se puteau citi mirdri, repede risipite de alte soapte si alte ges-
turi convingitoare. Se mingfiau barbii, se stergea o lacrima,
erau trase urechi, perciuni; virfuri de nasuri participau la dez-
bateri, dirfjate de degetele unsuroase de la sangria, care
inlocuise vinul usor.

Ziua a doua. Dimineatd, tépsanul din fata salpetrarici a fost
inchis circulatici publice §i declarat loc sacru. S-a ridicat un
pavilion din rogojini, in care doi ovameni au trebaluit citeva cea-
suri. Pe urma a tost adus, Tnvelit intr-o prelatd, cazanul cel mare
de fiert fasole din spatele primdriei, abandonat cindva de o uni-
tate militard zoritd, si asezat in groapa abia sdpatd. S-au tras
rogojinile la loc. La statul major de la Cantina Central, vencau
si plecau conspiratorii misteriosi, se didcau si se primeau
rapoarte, stirile se turnau §i se sorbcau odati cu licorile.
Stapinea acea infrigurare care precede marile lovituri istorice
date dreptei filistine de stinga oprimata. Discutiile s-au incheiat,
apoi judecdtorul a scris biletul citre artificier, cu cantitatea de
explozibil care trebuic furnizati. Pe primar il durea mina. Seful
de la pulberarie nu fusese asimilat complotului din motive lesne
de inteles. Sefior Guzman a luat notita §i s-a dus la tejghea, vin-
turind-o ca sd sc zvinte cerncala. A luat i cdlimara impreund cu
tocul. La tejghea, fntors putin cu spatele, a cilit-o, facindu-i vint
in continuarc cu palma. l-a pldcut iar continutul, dar ca si-i
placd si mai mult, a caligratiat inca un zero la cantitatea solici-
tatd. Intiia datd in viata sa amenda o decizie judecitoreasci.
Hotdrit, urma si fic o zi mare! A Tmpiturit-o, a salutat discret
confreria si s-a indreptat cétre pulberérie.
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Ziua a treia, seara, dimineatd si iar seara. Calea procesiu-
nii incepe din fata bustului lui Don Antonio de Medina. Sfintele
odoare au fost duse din ajun in curtea primdriei, spalate,
curatate cu alcool si licuite, unde vopseaua sarise peste an.
Restaurarea se ficea odinioaid in bisericd, pind ce a luat foc
odatd de la vaporii inflamabili. Neglijen{d majord intr-un oras in
care, de secole, la sdrbitori, cele sfinte sint adorate cu luminari,
salpetru si rachiu. Porneste pe strada principala, trece prin fata
Finlinii Peleririlor, pc lingd ziar, postd si telegraf, pe dinaintea
Cantinei Central, cu obloanele de la etaj ale camerelor
domnisoarelor inchise, prin fafa tdpsanului, cu salpetriria si ate-
licrul de rachete i moristi de foc, apoi drumul este drept print-
re citeva case, mai e scoala, ridicatd in timpul lui Ferdinand
Maximilian — céruia republicanii nu i-au dat jos numele de pc
frontispiciu — si imediat piafa biscricii. Aproape o jumatate de
mild, iar populafia multicolora priveste incintati de o parte i de
alta, ori de la ferestre, copiii se suic pe stilpii impodobiti cu
felinare aprinse, sau stau de-a dreptul pe jos, cind nu se hir-
jonesc in urma convoiului.

Dis-de-dimineatd, inainte ca soarele sd se ghiceascd sub
orizont, don Alberto s-a apropiat tiptil, s-a aplecat si a batut
incet in fereastra joasd a salpetrarieci. O mina a deschis-o, a tras
acordeonul gratiilor si a strecurat o traistid grea. Traista s-a
agitat intr-o aschic din pervaz, care a largil o minusculad ruptura
mai veche din fund. Prin care parca {iriia ceva. Daci ar fi fost
lumind, s-ar fi zarit mai bine gramijoara gri-albicioas3 pe care
a ldsat-o pe toc. Atentatorul a plecat, insemnind fard sd stie, nu
cu f#ind, dar tot ca-n poveste, drumul intoarccrii. Ajuns in
mijlocul piefci, a nidicat rogojina anume pusa pentru oaspelii de
onoare, a desertat-o in groapa cu capac, pe urma a prelins un fir
subtire de opt-nouii pasi. S-a dus la Cantina Central, unde a
aruncat o pietricica tntr-un oblon si apoi inci una.

Seara, la capdtul procesiunii, sefior La Tapa ti locotenentii
sdi au descdlecat pe rogojinile multicolore, in timp ce alaiul
condus de preot a ocolit incinta sacrd la distan(3, pe partea
opusi pulberdriei, pentru a preveni vreo asociere nedorita.

— Intocmai ca Rio de 1a Hostilidad, Dealul Porcului, comu-
nicd satistacut La Tapa apropiafilor sii. I s¢ parea foarte suges-
liva migcarea; pind la urmd si tdrdnoii dstia au infeles, ori i-au
fdcut sd intcleagd moliul de primar §i caposul de judecitor!
Lumea s-a grupat in fafa bisericii, ldsind loc numai cit sa treaca
ministrantit i preotul. Acesta s-a intors §i a mai rostit o datd
infocatul verset din psalmul lui La Mortaja y Guzman. Don
Alberto a scos un trabuic, a scdparat, facindu-se ci-1 aprinde, si
a aruncat pe furis bagul unde grebuia. S-a retras grabnic in dosul
unui zid, unde-1 astepta tovardsul. Suvita invipdiati s-a dus
cuminte sub rogojini. La Tapa si acolifii sdi au sdrit ca nistc
capace colorate pe cerul Tnserdrii — framos mai erau gititi; Ii se-
nvirteau sclipitoare rotitele pintenilor, scintei rasfringea lacul
cizmelor negre! — ca de pe oale in clocot au sirit, in uluirca
lumii; ai vdzut, dona Angela? At vizut, don Viviano!
Aturisenia! Te joci! Ce-i trebuie crediniei ca sd creadd? fntre
timp firicelul geamdn a siltat de partea cealaltd a gropii §i s-a
grabit ca din puscd la fercastra pulberdriei, aburcindu-se pe
pragul jos, cu dor aprins de casa.

Un pompicer: Nu se amplaseaza ferestrele sus la asemenca
stabilimenle, nu cumva si batd soarele incins prin ele §i cine stic
ce imperfectiune din sticld sd nu joace roiul unei lupe criminale.

CONSEMNARI
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VREMELNICA UTOPIE
A CARTURARULUI
NICOLAE MANOLESCU

Vasile IANCU

Desi am tot auzit cd domnul Nicolae Manolescu
este tipul intelectualului programatic, ceea ce in ochii
mei i-a conferit un spor de pretuire, noi credem ci,
din cind in cind, lucidul cérturar e inundat de cite o
utopie. Cum bine 1i sade unei personalitdti complexe,
accentuate. Ci e un credit, ci este — In opinia multor
cititori de literaturd — cel mai prestigios/ expresiv
critic literar de dupd G. Cilinescu (vreme de peste
patru decenii), lucrurile astea nu intrd in discutie. O
utopie — mare, micd, n-are importantd, dar oricum
frumoasd, incércatd fiind de sperantele noastre — a
fost, credem, intrarca lui Nicolac Manolescu in
politicd. Semne ca ar putea si o facd — si la un nivel
european, iesind din mlastina balcanicé a politicii —
se vedeau in atitudinea sa publica, dar mai cu seama
in comentariile politice publicate in ,,Roménia liter-
ard”, in anii 1990-1991, la rubrica ,,Ochiul magic”,
texte pe care orice lector al revistei le parcurgea cu
mult interes (reflexiv).

O paranteza: sint aproape convins ci, dacid dl
Nicolae Manolescu ar fi dorit sd intre in partidul
comunist pentru a face oarece cariera social-politica,
nu i s-ar fi pus obstacole, mai cu secami dupa anul
1968, de referintd istoricd, totusi. Chiar dacd dosarul
sdu de cadre era unul patat, din motive stiute. N-a
facut-o, insd, spre onoarea sa. Cu toate dezavantajele
mai mult sau mai pulin cunoscute.

Dupa evenimentele din decembrie 1989, Nicolae
Manolescu a fost o voce distinctd In societatea civild
care se¢ infiripa in Roménia postcomunistd. Alianta
Civicd a fost preludiul implicirii efective in politici.
Béanuim, intelectualul rasat, criticul si istoricul literar,
profesorul universitar cu indiscutabild autoritate pro-
fesionald, autorul unui raft de cirti de referintd in lit-
eratura roménd raspundea si unui repros adus intelec-
tualitd(ii noastre de elitd. Reprosul — in buna parte,
valabil si azi — era rostit indeosebi interogativ: De ce
stau deoparte intelectualii romani taman acum, cind
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pot sa-si impund vocea, ideile, demersurile teoretice,
gindirea lucidi, de buni credinti? In vreme ce fosti
activisti, din esalonul doi al nomenclaturii, cu pre-
ponderentd (cei din prima linie fiind in procese, in
puscdrii), ofiteri si colaboratori de niddejde ai secu-
ritdtii se si plasasera in fruntea frontului politic post-
decembrist. Pentru asemenea rotiri de cadre iesiserd
oamenii in stradd strigind ,,jos comunismul”? Pentru
asa ,,democratic” murisera atitia tineri, ca sd-i vedem,
dictind decrete pentru tard si popor, pe Ion Iliescu,
Silviu Brucan, Alex. Barlddeanu, Martian etc.?

Cind s-a format Partidul Aliantei Civice, opliunea
pentru liderul Nicolae Manolescu a venit foarte
firesc. Triind momentele de atunci, pledind, in scris,
pentru programul A.C., facindu-1 cunoscut oriunde
ma purtau treburile de jurnalist (purtam 1n geanta per-
manent acel numar al ziarului ,,Romania liberd” care
il publicase, gata oricind s&-1 pun pe masa unor inter-
locutori nedumeriti, dezinformati), participind la
mitingurile A.C., din clipa constituirii filialei iesene,
am primit vestea alegerii presedintelui P.A.C. cu
bucurie si sperantd. Si pentru ca vedeam coagulindu-
se in jurul sdu oameni de caracter, nu numai de cul-
turd. Deoarece — repet ori de cite ori am prilejul — ara
asta nu duce, totusi, lipsd de oameni de autenticd val-
oare culturala, §tiin;iﬁc5,' spirituald, de personalitati
cu IQ ridicat, ci de caractere. Probabil e tot o utopie
sa se creadd cd in orice individ inteligent zace si un
suflet nobil, un domn adevdrat. Viafa — istoria, in
general — ne oferd, vai, o groaza de exemple contrare.
in raspar evident, adesea, cu note polemice pe cit de
inalte, solid argumentate, pe atit de caustic, cu
stiutele convingeri ale grupului iliescian (F.S.N.-ist),
dl Nicolae Manolescu scria la citeva zile dupa puciul
esuat de la Moscova: ,,Ar trebui sa nu mai existe nici
o indoiala cd ideca de perestroika si-a incheiat cariera
si cd o reformd a sistemului comunist nu poate fi
altceva decit completa inlaturare a tuturor struc-
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turilor lui. Perestroika s-a dovedit la fel de
nefunctionald in plan economic, pe cit de riscantd in
plan politic” (Moscova nu mai crede in perestroika,
29 aug. 1991, vol. Dreptul la normalitate..., Editura
Litera, Bucuresti, 1991).

Preferinta majoritdtii din grupul celor care
decideau in Conventia Democratd (C.D.R.) candidat-
ul la presedinfia Roméniei — ah, majoritatea care,
deseori, joacd feste cursului normal al existentei chiar
si in societdlile/ colectivitétile cu aspiratii autentic
democratice = preferinta pentru Emil
Constantinescu, marturisesc, m-a mihnit. (in redactia
unde lucram, tot majoritatea era de partea profesoru-
lui de la Geologie, altminteri, un om civilizat, cu
declarate bune intentii.) Nu stiu ce sanse avea
Nicolac Manolescu in fata versatului nomenclaturist
scolit la Moscova, format la scolile activismului
bolsevic din frageda tinerete, cu discurs lemnos, din
pacate, lipsit de gindirea ,,spdlatd”, dar sint convins
cd, ales in fruntea statului, nu ar fi ajuns la sfirsit de
mandat, sa declare ci... a fost Tnvins de structurile
securisto-comuniste. Cu toatd aceastd vremelnica
utopie — despre intrarea in politica anilor tulburi vor-
bim —, Nicolae Manolescu e un barbat puternic.

In campania electorald pentru prezidentiale, dl
Nicolae Manolescu a venit si la Iasi. Seful P.A.C. din
judet (sau de la C.D.R.7) m-a rugat ca la masa ami-
cald de la ,.Bolta rece” sa stau fatd in fatad cu domnul
candidat. Rugdminte care pica, asa-zicind, gind la
gind cu bucurie. Profitabila, pentru mine, ocazie mi-
a revelat un domn de o civilitate si de un farmec per-
sonal cum rar mi s-a Intimplat sa intilnesc. $i profe-
siunea de ziarist exercitata vreme de peste treizeci de
ani mi-a dat prilejul sd cunosc destule personaje de
elitd. Ironia find, subtild, tdioasda, cind era cazul,
umorul suculent si ager dozat, observatiile sintetice
prinzind esenfa unui eveniment, a unui gest public,
politic sau de altd naturd, echilibrul judecitilor, 1dsind
deschisd poarta relativismului, trecerile firesti de la
un subiect la altul, inteligenta superioard, calma in
aprecierea limpede a faptelor incilcite, propensiunea
cétre dialog — virtuti ce pun in lumin si un diplomat
inndscut —, privirea atenti a interlocutorului (camenii
care, vorbindu-{i sau ascultindu-te, se uitd pe linga
tine, ca §i cum ar avea ceva de ascuns, mi se par, cer-
tamente, suspecli), toate aceste calitdli umane, con-
statate, cum se spune, pe viu, 1n cele vreo doud ore de
taifas la ,Bolta rece”, imbogdlesc ceca ce numim
charisma cérturarului Nicolae Manolescu. Pe care
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cineva o are ori ba.

Orice guvern din Romania postdecembristd, cu
atit mai abitir jurnalele ce s-au numit de dreapta lib-
erald, si-ar fi fécut un titlu de onoare oferindu-i lui
Nicolae Manolescu postofolii ministeriale la Culturd
si (sau) invégimint. Ca sa ne rezumiam la acestea,
unde competentele profesorului universitar Nicolae
Manolescu sint cu mult mai mult decit probante
(coordonator de institutii de prestigiu, pentru ca fun-
datia si revista ,,Romania literard” sint astfel de insti-
tutii, girant cu autoritate profesionald indubitabild in
comisii guvernamentale de specialitate pentru elabo-
rarca manualelor de limba si literatura roménd, autor
de manuale etc.). Cum si opteze insd, niste medioc-
ritdfi, pe deasupra, si veninoase, pentru un om de
elitd? Cum sa suporte un individ meschin, cu orizont
pind la nivelul... sepcii, un tip sclipitor stindu-i in
coastd? Numirea dlui Manolescu in calitate de obser-
vator UNESCO a venit, dupd parerea noastrd, cam
tirziu. E bine cd a venit midcar si-n al 12-lea ceas.
Ceasul nostru dimbovitean...

Ne-am intrebat deseori in anii cind cérturarul
Manolescu facea politicd activd: Oare ce cautd acest
cavaler al spiritului in smircurile, nu o datd, fetide,
ale politicii roménesti? Si dacd sc va dedica vietii
politice, va mai avea rigazul sé scrie si alte cirti, mai
cu seamd, va mai putea continua lucrul la Istoria crit-
icd a literaturii romdne (vol. I aparuse, reamintim, in
1990) care ,,sd placd celor instruifi”? Nu ¢ o utopie
pdguboasi a acestui domn sa creadd ci poate misca
inertiile, prejudecitile, incrustate adinc in masa
roménilor, cd poate inldtura un sistem cu tovarasii
intepeniti fn trecutul comunist, pe deasupra —
tovardsii —, si foarte vicleni? L-am vazut in citeva rin-
duri, pe ecranul televizorului, la intilniri — putine, cite
au fost - cu poporul alegitor. Parea — sincer o spun —
un Don Quijote. Dar un Cavaler putin stingher, pufin
autoironic, putin sceptic. Cu toate cd Nicolae
Manolescu numai de donquijotism nu poate fi banu-
it.

Ghidati de relativismul ce domind viata noastra
efemera, sper ca dl Manolescu sd se consacre cu folos
si mai fecund breslei scriitoricesti, in calitatea
asumatd, asa cum a sugerat dupi realegerea sa in
capul acestei bresle, dorindu-i sdndtate de fier, ani
mul(i, alte cérti si, in imediat, sd nu ne priveze in nici
o saptimind de captivantele sale editoriale din
,,Romainia literara”.
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CELE MAI PUTERNICE MIJLOACE DE
PREZENTARE CULTURALA SINT BISERI-
CILE $1 BIBLIOTECILE
INTERVIU CU TEODOR ARDELEAN

Directorul Bibliotecii Judetene ,,Petre Dulfu”, din Maramures

Aurel STEFANACHI: Domnule Director Teodor
Ardelean, o Biblioteci este o zoni referentiali in cul-
tura unui neam, in cultura lumii. In ce conditii o
Bibliotecd este puternicia?

Teodor ARDELEANU: Da, asa este. Atit in cultura
lumii cit si in cultura neamului nostru, BIBLIOTECA este
0,zond referentiald”. $tim cu totii ca primele mari insti-
tutii depozitare ale produselor cunoasterii umane au fost
bibliotecile antichitatii. Unele au strabdtut memoria
istoricd pind la noi. Despre altele aflam ci au existat atun-
ci cind arheologia fisi atinge tintele de cercetare.
Vremurile moderne au adus cu sinc factori mutanti si mul-
tiplicanti. Iluminismul avea nevoie, pentru atingerea scop-
urilor propuse, si de aceste tezaure, chiar daca utilizatorii
erau o minoritate de tip noocratic. In zilele nostre, bib-
liotecile au dobindit un statut special, bine specificat in
legi, excelent realizat in tdrile marcate de dezvoltare eco-
nomica. Din institutii de cultura, bibliotecile au devenit,
treptat, institutii de cunoastere, cu implicatii si reverber-
atii atit in lumea academica, in cercetare, in mediul uni-
versitar, cit si in structurile profesionale. Cele mai impor-
tante cvolutii s-au evidentiat in spatiul public, unde bib-
liotecile publice au devenit, aldturi de institutiile educa-
tive, celc mai fidele elemente de servitute civila in
favoarea modelirii sociale. De aici vine PUTEREA unei
biblioteci. Din misiune, din mandatul administrativ, din
strategii, din politici. Prin democratizarea actului de cul-
turd, prin deschiderca maxima la public, prin folosirea
formelor si mijloacelor moderne de diseminare a infor-
matiilor. Evident cd vorbim la general cind fixdm aceste
determinatii. Daca discutia coboard spre specificare, o
biblioteci oarecare poate fi considerati PUTERNICA
numai daca este cu adevirat ajustatd la toate dimensiunile
acestei stari de fapt.

Din 2007 (chiar mai mult), odati cu intrarea
Romaniei in Uniunea Europeani, §i pentru romani,
oficial vorbind, cele patru ziri au devenit ,,acasd”.
Cum ii insoteste Biblioteca, cartea romaneasci in zbu-
ciumul lor de a rimine roméni si acasi?

Momentul 2007 este unul cardinal pentru romani.

alte culturi trebuie insotite de spijinul cultural al patriei —
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mama pentru a nu-si pierde identitatea. Cele mai PUTER-
NICE mijloace de prezentare culturald, de pastrare a lim-
bii, traditiei, patrimoniului de valori morale si etnice sint
bisericile si bibliotecile.

fn aceasti idee, biblioteca pe care o conduc este poz-
itionald in fruntea listei institutiilor sprijinitoare pentru
comunititile de romani din strdinatate. in august 1991,
impreuna cu colegii din Cluj-Napoca si Tirgu Mures, am
pus temelia primei biblioteci romanesti in Republica
Moldova — Biblioteca TRANSILVANIA. Zece ani mai
tirziu am finfiintat, tot la Chisindu, Biblioteca MARA-
MURES, cea mai moderna pind la ora actuald in spatiul
basarabean. Au urmat bibliotecile din: Biserica Albd
(Ucraina), Institutul Cultural Roman Budapesta si patru
biblioteci romanesti in Spania (Coslada, Alcala de
Henares, Salamanca si Alicante).

Proiectele de viitor includ adrese diverse: Niirnberg
(Germania), Glasgow (Marea Britanie), SUA, Noua
Zeelanda ... Totul pentru ca cei ce doresc sd rdmind
romdni §i sd se simid acasd pe terenul limbii romdne s
fie sprijiniti in verticalitatea lor spiritual — etnica.

Sintefi, pe lingi om de carte, si un ,versat” in
stiinta politicului. Poate Biblioteca si dea o mini de
ajutor politicului, politicianului?

Se spune prin cetate cd managerul unei biblioteci e
bine sa nu se contamineze cu virusul politic. Se prea poate
sd fie chiar asa, dar eu am incélcat, mai mult de nevoie
decit de voie, aceastd reguld din breasld. Am ficut
politicd, de nivel mediu si inalt, pentru a-mi atinge scopul
profesional. §i mi-a reusit. Nu spun cd e o reteta. $i nu o
recomand. Dar daci nu cram ,,buldozer politic” nu puteam
indeparta piedicile din cale, balastul si reziduurile, nu
puteam edifica aici, la capdtul tarii, dar in tara care a facut
tari, cea mai mare, mai frumoasd, mai moderna, mai
implicata si mai utilizata biblioteca publicd roméneascd la
ora actuala. Pentru binele culturii romane imi doresc sa fiu
depisit de altii. Dar (atentic!), pentru binele acestei cul-
turi, eu... noi, adicd eu si colegii mei ne vom autodepasi in
continuare, asa cd astepta(i-vd la o competilie reala, spre
binele si folosul clientelei culturale, utilizatorii nostri,
care sint mai fericiti decit utilizatorii LOR!!!
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UNIUNEA SCRIITORILOR - FILIALA 1A$]

SCURT ISTORIC

1863. La finceput a fost Societatea Culturala
,Junimea”, la Iasi, cu Titu Maiorescu, Vasile Pogor,
Tacob Negruzzi, Theodor Rosetti, P. P. Carp, Nicolae
Gane...

*

1908. Este fondatd, la Bucuresti, Societatea
Scriitorilor Romani. Primul presedinte: Cincinat
Pavelescu. Intre 1911-1912: Emil Girleanu. intre 1921-
1923 si 1933-1935: Corneliu Moldovanu. Liviu
Rebreanu era secretar in 1914, iar din 1925 presedinte. ..

*

28 febr. 1949. Constituirea Filialei Tasi a Societatii
Scriitorilor Roméni (transformatd, in acelasi an in
Uniunea Scriitorilor din Republica Populard Roméni).
Delegat de la Bucuresti este Ifihai Novicov. Locul de
desfasurare a sedintei: Teatrul National (actuala sald
+Aglac Pruteanu™). Intre cei 22 participanii: George
Lesnea, Ion Istrati, Nicolae Tatomir.

Este aleasd presedintd Otilia Cazimir. Secretar:
Dumitru Ignea. Secretar tehnic: $tefan Siclodi (urmat in
functie, peste ani, de Ana Vilcu). Sediu provizoriu: casa
Otiliei Cazimir. Sediu oficial: str. Cuza Voda, nr. 45
(repartizat in oct. 1949). Presedinte pe tard era Zaharia
Stancu. Unul dintre secretari: Mihai Beniuc.

In martic are loc Conferinta Scriitorilor din RPR.
Apare Almanahul ,,Iasul nou”.

in septembric este fondat cenaclul ,,A. Toma”, coor-
donat de Filiala ieseand a Uniunii Scriitorilor. Citeva luni
Otilia Cazimir (bolnava fiind) este inlocuita de prof. Gh.
Agavriloaie.

Din octombrie se primeste un sediu improvizat pe str.
Cuza Vodi, nr. 45. USR din RPR avea sediul din
Bucuresti pe str. Ana Ipdtescu, nr. 15.

1950. Adina Chirild (ndscutd Osoianu) este angajati
dactilografa. ..

1951. Plenara Uniunii
Bucuresti).

Existd o filiald a USR si in Bacdu... Cea din lasi
primeste un apartament cu 3 camere, fird dependinte, pe
str. Picurari, la nr. 2., Sediul” (cu geamuri aproape lipsa,
intre altele) este pardsit repede. Filiala si Almanahul
,-Jasul nou” (urma sa apard la 2 luni — de 6 ori pe an, intr-
un tiraj de 3000 exemplare) sint gézduite intr-o camera la
BCU (Biblioteca Centrald Universitard). Se solicitd la

Scriitorilor (februarie,
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Centru (la USR — Bucuresti) in regim de urgenta ,,cladi-
rea unui sediu special pentru filiald si redactie”.

Nov. La Conferinta Tinerilor Scriitori din Moldova
este invitat si foarte tindrul Nicolae Labis. Asistentul uni-
versitar Constantin Ciopraga este delegat si meargd la
Falticeni pentru a-1 transfera pe elevul Labis la un liceu
din Iasi.

1952. Alfred Tacobitz este transferat de la Bacdu (12
febr.) ca redactor responsabil adjunct al Almanahului
,Jasul nou”, inlocuindu-1 pe Al. Ghizic (bolnav).

La Cercul studentesc, patronat de Filiala USR lasi,
citesc, intre altii, tinerii Horia Zilieru si Ion Arhip.

1953. Sediu nou in str. Gindului, nr. 1 (cu chiric). In
ianuarie 1955 se vor muta in Palatul Culturii.

in ziarul ,,Flacira Tasului” sint evidentiati, intre altii,
tinerii Andi Andries si Dan Haulica.

1954. Geo Dumitrescu ocupd, in redactia almanahu-
1ui, postul vacant al lui Al. Ghizic.

in luna august apare Tasul literar (timp de 5 ani),
revistd a USR - filiala Iasi. Redactor-sef: Dumiiru Ignea.
Almanahul ,,Jasul nou” isi inceteaza aparitia.

1955. Pentru noul sediu de la Palatul Culturii (la etaj,
azi Biblioteca Judeteand ,,Gh. Asachi”) se transferd
mobilier de la Bucuresti: 4 birouri, 15 scaune cu speteze
si 1 dulap pentru arhiva.

G. Margirit este dat afara din redactie (boem superi-
or, va muri in anul 1961).

Intr-o adresi citre Mihai Beniuc, filiala icseand solic-
itd finantare pentru plici cu inscriptii pentru case ale scri-
itorilor (Dosoftei, Conachi, Asachi, C. Negruzzi, C.
Negri, M. Kogilniceanu, V. Alecsandri, Eminescu,
Veronica Micle, Ion Creangéd, Hasdeu, Nicolae Gane,
Ibrdileanu, Topirceanu s. a.), finantare pentru realizarea
unor pietre funerare, inscriptiondr, cruci (pentru lon
Neculce in satul Prigoreni; pentru Alecu Russo - la
Biserica Barboi), pentru semnalarea vechilor sedii ale
redactiilor revistelor ,Convorbiri literare”,
,.,Contemporanul” si ,,Viata Roméneascad”.

1956. Este retras de pe piati nr. 5 al revistei ,lasul lit-
erar” (a se vedea — si pentru alte detalii despre Filiala Iasi
a USR - volumul lui Luctan Dumbrava, Ei, care au
scris..., lasi, editura Everest/ Evenimentul, 2001).

La sediul de la Palatul Culturii are loc sedinta plenard
a Filialei cu urmitoarea ordine de zi: 1. Situatia s§i
sarcinile santierului literar, 2. Discutii asupra referatului
si pe marginea planurilor individuale, 3. Alcdtuirca
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colegiului redactional la revista ,lasul literar”, 4.
Diverse.

La inventarul din 26 martie se constata lipsa unei
perdele, a unui scaun cu spatar si a unei masini de scris
(valoare totald 3027,09 lei).

La 5 aprilie sint primiti membri definitivi C.
Ciopraga, N. Tatomir si N. I. Popa. Stagiari: D. Costea,
G. Sauciuc, D. Haulicd si Gh. Baileanu. Intre ,,aminati”:
G. Ivinescu si Mircea Popovici...

1958. La sediul Filialei din Palatul Culturii are loc
prelucrarea HCC si HCM cu privire la starea infracfion-
ala si avutul obstesc (19 iulie).

1950. 10 ani de USR!

*

intre timp, sediul Filialei ajunge in str. Gh. Dimitrov,
fmpreuna cu echipa revistei ,,Convorbiri literare” si a edi-
turii ,,Junimea”.

Din anul 1970 si pind in 1989 presedinte al filialei
este Mircea Radu lacoban, care 1i urmeaza lui Dumitru
Ignea (coordonator intre anii 1949-1969).

In decembrie 1988 se implineste visul vechi: dupa
eforturi deosebite, filiala devenitd Asociatia Scriitorilor
isi are sediul ei, in reconstituita, reconstruita casi a vor-
nicului Ilie Kogalniceanu (tatal lui Mihail Kogalniceanu).

Peste 1 an (decembrie 1989), Revolufia surprinde
Casa Cu Absidd in urmitoarea formula:

— la parter convorbiristii Daniel Dimitriu  si
Constantin Pricop (impreuni intr-un birou); Mircea Radu
Tacoban (birou presedinte/ secretar); Ana Vilcu (birou
secretariat tehnic); spatii pentru bibliotecd-arhiva;

— la etaj echipa revistei Convorbiri literare: Corneliu
Sturzu (redactor sef), Jeni Kolmann (secretariat); birou
Horia Zilieru; birou comun Lucian Dumbrava, Emil
Brumaru, Nichita Danilov; birou comun Al Dobrescu si
Grigore Ilisei.

*

Presedinti/ secretari ai Filialei (Asociatia Scriitorilor
lasi):

1990-1991 Al. Cilinescu;
1992-1996 Ioan Holban;
1996-2000 Mihai Ursachi;
2000-2002 Grigore Ilisei;
2002-2004 Lucian Vasiliu;
2004-2009 Valeriu Stancu;
2009 Cassian Maria Spiridon.

A consemnat Lucian VASILIU

(rugindu-va sd comunicati eventuale sugestii, com-
pletari 5. a.)
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PREMIILE U.S.R. FILIALA IASI
PENTRU ANUL 2008

Vineri, 11 decembrie 2009, in urma jurizdri
cartilor nominalizate la Filiala Iasi a Uniunii
Scriitorilor din Romaénia, apirute in anul editorial
2008.

Juriul, format din scriitorii Adrian Alui
Gheorghe (presedinte), Gellu Dorian, Adi Cristi,
Antonio Patra§ si Daniel Corbu, a decis acordarca
urmatoarelor premii:

POEZIE:

1. Lucian Alecsa, pentru cartea de poeme
Huzionista Babette (Editura Vinea).

PROZA:

1. Nichita Danilov, pentru volumul Locomotiva
Noimann (Editura Polirom).

CRITICA, ESEU, ISTORIE LITERARA:

1. Mircea A. Diaconu, pentru cartea Cui ii e fricd
de Emil Cioran (Editura Cartca Romaneasca).

TEATRU, PUBLICISTICA, CARTE PEN-
TRU COPII:

1. Oltita Céantec, pentru cartea Teatrografii
(Editura Timpul).

TRADUCERI, EDITII DE SPECIALITATE:

1. Emanoil Marcu, pentru traducerea romanului
Pestele scorpion de Nicolas Bouvies (Editura
Humanitas).

DEBUT:

1. Aida Hancer - poezie, pentru volumul
Amadiada (Editura Princeps Edit Iasi)

2. Adrian G. Romila - eseu, volumul Imaginea
Raiului in cultura populard (Editura Timpul) —
Premiul Fundatiei ,, Traian Olteanu”.

PREMII SPECIALE:

1. Premiul ,,Cezar Ivanescu” — Radu Florescu,
pentru cartea de poeme Probd de viatd (Editura
Conta).

2. Premiul ,,Mihai Ursachi” - Angela Furtuni,
pentru cartea de poeme Pelerinul din Aqualung
(Editura Vinea).

COMITETULUI FILIALEI IASI a acordat:

Domnului Ioan Holban — Premiul de Excelenta;

Doamnei Elvira SOROHAN - Preminl Opera
omnia.
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comPRESA REVISTELOR

Valentin TALPALARU

Greu an, prieteni ai comPRESEI! Nici nu stiu cu ce s
incep: cu mansetele in bernd si cele citeva cuvinte mai
inspirate sau nu, dar va asigur sincere, la pitirea dupa
poalele Mnemosynei a celor pe care md gribeam sa-i citesc
in reviste si sd-1 intilnesc cu un prilej sau altul, cu numerele
reusite ale revistelor pe care le ron{di prin grija domniilor
voastre, in loc de vitamine, lunar, bilunar, trimestrial
cteeteral, cu satisfactia de gourmet al lecturii, ori de cite ori
dan de vreun nume care face joc de glezne Tnainte de star-
tul spre podium, cu... Gata! Pentru ci altminteri, bruma
mea de elan se duce pe apa nostalgiei, iar domniilor voas-
tre ne vd ramine decit un zgirci de spatiu in care nu poti
lauda nici micar virgulele! Mai fac ceea ce nu imi doresc
niciodatd, pastrez un moment de reculegere sincera in
memoria unui om de litere pursinge, Marin Mincu, care mi
se pare ci a ficut o sotic doar, retrigindu-se putin pentru a
comite 0 noui traducere, ori sa scric un roman, pentru ca s
revind, la fel de statuar si superior. Doamne, ce svaiter
devine lumea noastra literara! Si cu asta, chiar cd ne indrep-
tim privirea spre teancul de reviste din fagd, din care ne
face cu ochiul ,,Observatorul cultural”. Trecem peste
dilema de pe prima pagina, care la ora cind cititi aceste
insdildri nu mai este o dilemd, si ma opresc (nu oprescu) la
articolul lui Paul Cernat dedicat cartii lui Vasile Ernu,
Ultimii eretici ai imperiului, carte care a facut turul citorva
centre culturale, y compris Iasul, intr-o serie de prezentari,
cu succes de public. Ca si la noi, perioada care ofera suport
cérlii este una delicatd, pe care toti cei care o storc de seva
isi incearcd din trusa de machiaj, cele mai dure tonuri. O
lecturd promitatoare ,,se desumfla”, ca sa folosesc expresia
lui Paul Cemnat, din ratiuni de atitudine fata de epoca pusa
la zid. Astfel, autorul devine ,,un radical benign” si ,,un
anarh rezonabil’ceea ce este sinucigas pentru scriitorul care
nu face uz de dictonul cel cu ,,Aut Caesar, aut...” Oricum,
concluziile nu le putem trage decit peste douazeci de ani,
scrie Paul Cernat, pentru a constata efectele ,rodirii”
deschiderii cartii. §i dam fuga la articolul Roxanei Sorescu
pentru a continua impreuna periplul biografic al lui B.
Fundoianu. Sau la cazul prozatorului Tabucchi din Italia,
implicat intr-un scandal care vizeazi libertatea de expresie,
pe care autorul articolului, Ovidiu Pecican, o compari cu
cea autohtond. Si tot aici, un interviu si un semnal in acelasi
timp pentru o noua revisti, DoR (Decit o Revistd), careia fi
dorim glorie si viata seculara.

Revista ,,Cultura” ne provoacid prin editorialul lui
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Valentin Protopopescu, la o meditatie: Sfdrsit de epocd?
Sau inceput de democraturd? Om muri si om vedea. Pind
atunci, nu neglijati fragmentul oferit cu zgircenie de Daniel
Cristea — Enache dintr-un volum despre care nu stim in ce
stadiv se afli: Convorbiri cu Dan C. Mihdilescu.
Centenarul ,,Eugen Ionescu” primeste din partea lui Eugen
Simion o addenda sub forma unor glose pe tema Tindrul
Eugen Ionescu, din care retinem ca avertisment — printre
altele — ci ,,...omul care scrie este cu mult mai complex,
spiritualiceste vorbind, decit spune ca este.” Autorul aduce
din nou argumente in privinta radacinilor culturale
romanesti ale lui Eugen Ionescu, incercind o reconciliere
cu Eugene Ionesco. Desigur cd numdrul are suficiente
provociri, pe care, din ratiuni de spatiu — vi place rigidi-
tatca expresici? mie nu — nu le mai mentionez, dar nu ocol-
iti eseul Nicoletei Sdlcudeanu, Neghiobia culturald — exer-
citiu de constantd vigilentd.

Tar noi sa urcam spre tara fagilor si a ,,Bucovinei liter-
are”, de unde razbate minia lui Ion Beldeanu, privitoare la
alegerile de starctd de la Asociatia Iasi a USR. Reprosurile
tin §i de organizare (spaiul incomod reclamat) si de ori-
entarea celor care an ales pe cei foarte alesi, cu uncle
exceptii. Nici prezenfa lui Nicolae Manolescu nu scapa
refecului, mai ales datoritd mult acuzatului (si pe bunid
dreptate) proiect de Statut, care ameninta autonomia fil-
ialelor, si care, din fericire, a fost corijat la timp (n.n.).
Ciudat este faptul ci, pe pagina alituratd, interviul luat de
L.D. Clement lui Horia Garbea abia atinge, precum fulgul,
relatia sa cu Nicolae Manolescu pe linie institutionald,
cunoscut fiind ¢i Horia Gérbea este unul dintre artizanti
victoriei lui Nicolac Manolescu in alegeri (scriu si eu ce
aud!). Dar quae cum ita sint sa trecem spre poemele Ini Leo
Butnaru si ale Aidei Hancer, citind spre compensatie
.»---spre senectute/chipurile femeilor/rasfrinte in ochii
tdi/sunt deja un fel de peisaj/si doar chipul ei/oglindit in
ochii tai/rimine ca totdeauna-fiintd.”(Leo Butnaru — Chipul
ei) . Dupi care trecem, la fel de inutil grabiti prin cele doud
cicluri de corespondente ale Iui Nicolae Cérlan cu universi-
tarul Traian Cantemir si ale lui Constantin Cilin cu Al
Sandulescu si iesim discret dintre paginile , Bucovinei liter-
are” pentru a intra pe firul dunarean al revistei ,,Porto —
Franco”, care incheie aniversar anul. Un cuprins generos,
cu o iconografie ludici (pe alocuri chiar soltica!) din care
desprindem corespondenta lui Mitrut Popoin de la
Tubingen dedicati proaspetei laureate Nobel, Herta Muller,
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rodul cercetdrilor lui Mircea Colosenco privindu-i pe
Eugen Ionescu - tatdl si fiul, dar si grupajul de versuri al lui
Nicolae Turtureanu. Decembrie este si luna aniversarii
Hortensiei Papadat — Bengescu, prilej de reunire a scriito-
rilor la Ivesti si Galati, gratie lui Sterian Vicol, dar si pen-
tru Ioan Holban, unul dintre exegelii reputati ai aniversatei,
de a ne provoca la Biografia dinainte de biografie. Diana
Manaila Marandici, recompensata de revistd cu premiul
pentru poezie in 2009, cu o tandri retoricd a feminitatii se
dezvaluie — in versuri, evident: ,,unii ma privesc ca pe un
bazar/am de vinzare un somn atit de frumos/o priveliste
lind ca o femeie blinda...”(Poemul Lui). La fel de generosi
liric si Paul Spirescu si Victor Munteanu. Nu lipsesc tra-
ducerile gratie lui Peter Sragher, poza subsemnatului cu un
pahar subversiv in fatd, sau paginile de proza ale lui Sandel
Dumitru. Si wite cum era si uvit, reverenta fatid de gazda
noastrd generoasd de primavard — vard de la Complexul
Pibunni din pidurea Girboavele, Nelu Borcea. Apropos,
,.Pibunni” este replica hitra la mai galonata firma ,,Pirelli”,
declarat si ireconciliant!

Ridicdm din nou ochii visatori la ,,Steaua” pentru a ne
convinge cd, asa cum afirmid Adrian Popescu, Poezia este
vie la Novi Sad. Este o relatare din partea unui participant
la un festival international de poezie la care a fost si un
desant masiv din Romania. Important este faptul ca si aici
a fost acordatd o atentie speciala tinerilor autori. $i imediat
m-a dus gindul la o discutic mai putin optimista cu prieteni
scriitori roméni din Banatul sirbesc, care afirmau cia din
nefericire, nu se poate vorbi de o noud generatie de scriitori
de limba romana...Ruxandra Ceserecanu ne propune un nou
subiect in siajul celor consacrate lui Eugen Tonescu, Eugen
lIonesco — hermeneutici aplicate si diverse. Un excurs crit-
ic serios si aplicat din lungul sir ,,al hermeneutilor interesati
de opera lui lonesco”. Dovada articolele semnate in contin-
vare de Stefana Pop — Curseru, Laura Pavel, Marius
Conkan. Nu ratati articolul lui Mircea Braga Insurgentu
oniricd — intre poezie §i context, care readuce in actualitate
numele lui Dumitru Tepeneag, Leonid Dimov, Emil
Brumaru, Virgil Mazilescu, contextul literar si anvergura
activitatii sale. Pe pagina alaturatd, un portret al lui Leonid
Dimov din tinerete scamana frapant cu cel al lui...Nicolae
Labis! A se convinge. Nici Aurel Rdu nu face rabat la plata
datoriei fati de biografic cu un substantial text: Intr-a
saptea la S.P.U. Mai facem un ultim popas — sugestie, tex-
tul lui Florin Lazar, Nicolae Breban — O poeticd a dublei
temporalitdti.

Raminem fn acelasi spatiu literar, schimbind redactia,
adicd la gazdele de la ,,Apostrof”. Livius Ciocirlic comite
si domnia sa un laudatio la aniversarea domnului Nicolac
Manolescu, divulgind un aménunt intim, faptul cd in fami-
lie i1 numea Mos Craciun. Fiind si noi in prag de sirbtori,
sugerez confratilor sd generalizam oficial cognomenul, mai
ales ci am fost pregatiti moral cu bunul mos, inclusiv in
variantele teutond/yankee. Lasind tonul ludic in anti-
camera, nu treceti cu indiferentd pe lingd interviul pe care
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Marta Petreu ,]-a smuls” maestrului! Iar noi sa ludm ca
azimut cronica pe care o face Ion Bogdan Lefter la cartea
Iolandei Malamen, Scris §i de scris, sub genericul
Panorama scriitorimii romdne la inceput de secol XXI.
Prilej pentru a urmadri impreund cu autorul traseul bio — bib-
liografic etapizat, al poetei, prozatoarei si ziaristei in care s-
a metamorfozat rind pe rind. Eugen Ionescu are dosar! Nu
acolo unde va duce gindul, ci in sectiunea speciald a revis-
tei, dosar la care contribuie, din varii perspective critice
Gelu Ionescu, Ton Pop, Ovidiu Pecican, Mariana Martin
Rodriguez, Anca Miniutiu, Claudiu Groza, Constantin
Cublesan, Marta Petreu.

,»Orizontul” banitean il are ca invitat tot pe Nicolae
Manolescu in varianta Mircea Mihdies. De data aceasta,
unele dintre intrebari vizeaza candidatura la un nou mandat
de presedinte. Faptul fiind deja consumat, este interesant sd
recitim argumentele care ,l-au minat pe el in lupta”, print-
re care datoria fati de echipa cu care a lucrat si celor care 1-
au indemnat, dar nu se pomeneste prea mult si de cei pen-
tru care a lucrat. Iar la intrebarea care conline si o
»pitnezd”involuntara: ,Cum se vede Romania, cultura
romaind,, literatura roména din Parisul lui 20097 ar trebui
addugat ,,si Uniunea Scriitorilor”. Dar zarurile au cazut
deja pe latura cu sase-sase, asa ca trecem mai departe la
generoasele pagini de cronici literare — rarele momente de
bucurie ale scriitorului, sau la interesantul studiu dedicat
lui Dimitrie Stelaru, dramaturg sub semnatura Veronicdi —
Alina Constinceanu. Sau la cel dedicat de Adriana Babeti
scriitorului de limba sirbéd, Danilo Kis. Sau sa ne oprim la
traducerile din Vladimir Nabokov in varianta Veronica D.
Niculescu si Anca Béicoianu. Sau...

...sd trecem la o revista cu totul speciala, pe care am
urgisit-o pe nemerit doar ci este iescand, si am aminat cit
am putut prezentarea sa, pentru ca revista ,,Poezia” are intr-
adevir caracter de unicat, fiind dedicati fila cu fild doar
poeziei. Ca orice numdr, si acesta pe care il avem are o
tema: Poezie si Cosmos. Este practic o carte de 250 de pagi-
ni la care au trudit pe lingd Marius Chelaru in calitate de
caimacam peste redactie, si Livin Papuc fmpreund cu
Emanuela Ilic in calitate de redactori. La care musai —
vorba ,,moldoveanului”, trebuie s3 addugim numele Doinei
Buciuleac §i Marianei Irimitd, cele care suportd hachitele
autorilor ori redactorilor, dind ,,formd noua si ’nteleapti”
materialelor asezate cuminti in pagini! Ar trebui s tran-
scriu tot sumarul ceea ce ar impinge spre disperare secre-
tarul de redactie, nevoit sa dramaluiasca la singe spatiul,
asa cd v invit sd cetiti cel putin micro — antologia sonetu-
lui sau mini — antologia de poezie orientald romana, ca pe
urma cheful vine citind!

Pentru cd nu imi vine (sincer) in minte o alti formuld
mai ingenioasd de final, vd imbrétisez larg — larg, cu
miinile pline de comPRESE, comPRESiv, adici, si va urez
un an agresiv in satisfactii!
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CURIER DE AMBE SEXE

Proza scurtd” semnatd de Marica Hagianu, Am avut un vis
ciudat, care se intinde pe 15 file (proza, nu visul) e bine scrisa, dar
nu are nimic original: actiunea se petrece intr-o mahala de oras, in
care personajele povestesc despre viata lor cotidiand, se mai muta
dintr-un loc in altul, mai zic cite ceva, desigur nimic esential, mai
fac observatii etc. Aflam cite ceva despre magazinul tantei Didina,
despre Bianca cu copilul ei (care pare a fi personajul principal),
Zenovel cel mic bolnav de ADHD, Elena-balena, elegantul domn
Minulescu, deputat, gridina Amaliei (ocazie cu care sint descrise pe
pagini intregi diferite specii de plante $i flori), Liliana, Codrut s.a.,
pentru ca In final Bianca sd spuni o fraza destul de comuni, vehic-
ulatd destul de des de citiva ani: ,,Am avut un vis ciudat: triiam in
Romania, era o tard, plind de bogitii si frumuseti, pdcat cd era
locuitd”. Textul trimis nu poate fi incadrat la genul de prozi scurti
(nu respectd nici unul din criteriile acestuia), ci pare a fi un frag-
ment de roman. Un roman comun, din cele care se publicd cu miile
pe la diferite edituri de autorii refuzati fnainte de 89 la editurile de
stat si care, dupd Revolutie, au publicat tone de cirti. Nu stim daci
Marica Hagianu se ncadreazi in aceasti categorie de autori, dar
calitatea textului spre acest gen de lucrdri face trimitere. Ceea ce nu
€ rau, dar nici bine. Pentru un debut in prozi, desigur. Asteptam
ceva mai consistent de la ea. Daci doreste sd debuteze la noi.

,.Bund seara, oricine ai fi cel care ma citesti acum. Am 31 de
ani, din Bucuresti, si am la tine o simpla rugaminte: am incercat la
cateva ,usi“ literare, si am primit de fiecare data raspunsuri nu prea
clar, sau la unele nu am primit deloc. Tare imi doresc sa stiu care e
parcrea ta despre cum scriu eu, numai atat vreau, sa stiu daca tu
crezi ca merita sa merg mai departe. Daca ti se pare ca ce ti-am
trimis are vreun pic de stil, poate iti faci mila si o publici la tine, in
revista, intr-un coltulet cat de mic.Te-as ruga insa din inima: fii sin-
cer cu mine. Daca ai impresia ca nu are pic de valoare ceea ce-am
scris, spune-mi. Mi-ai face cel mai mare bine, deocamdata, care mi
s-ar putea face la ora actuala. Ai mila, te rog, inca o data, si spune-
mi ,adevarul’, | tau“. Cu respect, Andrei Badea” — Da, meritd si
mergi mai departe. Ai talent. Trimite-ne, te rugdm, citeva date
hiografice $i incd 2-3 proze scurte, pentru un debut serios $i nu
intr-un coltulet ¢it de mic”, asa cum ne ceri tu. Din ceea ce ne-ai
trimis nu avem de unde alege. Desi toate trei ar putea fi publicate,
acest fapt nu te-ar avantaja, pentru ci Teapa e lipsitd de o mizd
majord, O familie fericitd e ratatd, iar cea de-a treia, Dubla iegire
esle putin confuzi. fnsi reprosurile pe care le facem celor trei texte
trimise de tine nu ne impiedica sa recunoastem cd esti un talent aut-
entic.

»Stimatd redactie, va scriu cu speranta ca veti acorda un ragaz,
din timpul dumneavoastra pentru a citi trei poezii pe care vi le trim-
itin documentul atasat. Cam acesta este stilul meu. Nu sint cele mai
bune poezii ale mele insa as dori sa va rog a-mi da un stat. S3 mai
continui a scrie poezii, sau sa nu mai scriu?

Va multumesc anticipat. Cu deosebita consideratie, Pavel
Gherasim » — Pavel, de ce nu ai ales tu cele mai bune poezii pe care
le-ai scris pind acum si ne trimiti? Alea bune pentru cine le ii? Le
tii de bune? Consideri ci revista «Convorbiri...» nu le-ar merita?
Vezi ¢i ne-ai suparat?! Astea pe care ni le-ai trimis (care sint, cum
se zice pe la noi prin Moldova, de purtat) nu prea fac fatd exi-
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genlelor noastre. Ce ne facem? Te mai pasuim? Te mai pasuim. lar
pind te hotdrdsti sd ne faci hatirul de a ne trimite i pe cele bune, fti
citdm, totusi, o poezie din cele trei trimise: ,,Bu stiu ca fu intrebi
orbecaind printre lumini / De ce clipele se-mpart nedrept la fiecare/
Si cum se face ca din Carul Mare/ Secunda mica a cazut in maraci-
ni...// Mai stiu ca noptile de toamna aurii/ Renasti secundele-
nsurite-n tampla/ Cu jocuri de copii si cu povesti, cu poezii/ Si le
duci in lumea in care secunda nu se-ntampla”. Daci mai revii pe la
noi, mai citeste incd o dati rugdmintea noastrd din finalul curieru-
lui: utilizeaza diacriticile limbii romane, daca vrei si-ti mai raspun-
dem. Cit despre ,stil meu”, e mult prea devreme sd discutim,
Trimite-ne si citeva informatii despre tine.

»Buna ziua, ma numesc Maltei Irina si as avea rugamintea sa
comentati putin incercarea mea literara. Am gasit adresa de mail de
pe site-ul redactiei. Aveti mai jos cinci poeziii. Multumesc si astept
un rtaspuns, in cazul in care considerati ca nu cer prea muli” -
Versurile tale, Irina, sint pline de sensibilitate si candoare, insa pina
la poezie mai este drum lung. Pentru fncurajare iti citez integral
aceastd Treaptd de goapte, cu rugdmintea sa revii dupd ce iti com-
pletezi lecturile obligatorii: ,,Ce inseamna picdtura de pacat peste
absenta/ Lacrimilor din uitarea zorilor ce an plecat?” Indiferentd
trista, uitare linistita.../ Asteapta in padure, sa fii tu descintat! // Sa
scape de blesteme, de farmece ascunse,/ S& bea licori fumate prin
pipe desenate./ Dar fulgerul ajunge, loveste §i rdpeste,/ Scaparea ce
se afld, dincolo de creste./ O razd mai apare din muntele din zare,/
Risare si dispare, amenintind plecarea/ Spre lumea ce asteaptd sd
treacd mai departe,/ La treapta ce inseamnd, sfarsitul unei yoapte”.
Citeste cit mai multi poezie din marii poeti contemporani romani si
strdini. Iti vor prinde bine lecturile.

WStimatd redactie, md numesc Ovidiu Pojar, am debutat anul
trecut cu un volum de poezii, Un alt anotimp. V3 trimit aliturat cite-
va poezii dint-un volum in pregitire. Ay fi onorat daca veli consid-
era cd pot fi publicate in prestigioasa dvs revistd. Cu stimd, Ovidiu
Pojar » - Da, Ovidiu Pojar, esti poet adevirat. O viitoare antologie
a curierului nostru iti va fi destinati. Pentru ci nu stim nimic despre
tine — cfti ani ai, unde trdiesti, ce faci — poate revii cu citeva date din
biografia ta.

Curierul de ambe sexe este al cititorilor care doresc s3 se afirme
in literaturd. Cei care au indrizneala si ne convingi cd au ceva de
Spus, cu alent pentru asta, trebBuie s ne trimitd citeva texte (poezie,
prozd, leatru, eseu crilic), scrise citef, lizibil, cu respectarea
normelor gramaticale clasice, pe suport de hirtie sau electronic
(obligatoriu cu diactritice) §i sd asteple un raspuns, care nu va
intirzia mai mult de doud luni (in functie §i de aglomeratia de texte
care existd). Ne intereseazi i citeva date despre autor. Cei ale caror
texte ne vor convinge prin originalitate, concizie §i, mai ales, talent
literar, vor intra in atentia noastrd, promovindu-i cu texte la
»Antologia curierului”, cu grupaje de poezii sau la rubrica de
»Debut”. Textele se pot trimite pe adresa postala, la sediul redactiei,
sau  pe doud e-mail-uri  nicu_sava@yahoo.com___sau
convlit@mail.dntis.ro. Toate scrisorile f5i vor afla rispuns doar in
paginile revistei.
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ANTOLOGIA CURIERELUI

O CASA IN NOAPTE

Asa se intimpld mereu cind ma intorc singur aici,
si incep sa-mi aduc aminte. Ma prinde résiritul cu
ochii in tavan, spunindu-mi ci ar fi putut fi altfel. Ca
trebuia sa fie altfel. Uncori aprind lumina, si incerc
sd citesc, dar gindul imi zboari aiurea. Pun un disc
cu Pink Floyd, de preferinta Ummagumma, ori A
§aucerful of Secrets, si Tmi aprind tigard de la {igara.
Imi spun cd nu ar fi trebuit s3 mi intorc, cd nu era
incd totul pierdut. Citeodatd mi se pare cd ii aud
vocea, $i atunci pornesc aiurca pe strazi, doar-doar
oi reusi sd uit, sd ma linistesc intrucitva, si sd pot
adormi mdcar doud, trei ore, spre dimineatd. Dar
fiecare detaliu: umbra unui copac in lumina palidi a
vreunui felinar pilpiind, un ciine vagabond care ma
urmeaza citiva pasi in speranta ci va cdpita ceva de
mincare, ori, cel putin, un dram de afectiune, ritmul
pasilor cite unui insomniac pe trotuarul ud, toate
acestea imi amintesc, o datd in plus, de plimbdrile
noastre nocturne, cind era mult prea cald sa putem
dormi, ori chiar pentru a face dragoste, $i-o porneam
impreund pe mahalalele pustii, {inindu-ne de mina,
si sporovdind fericiti despre tot felul de nimicuri.

Mi s-a intimplat de curind. Am urcat spre
Independentei, apoi pe Saririe, in sus, pe linga case-
le racoroase si acoperite cu iederd, strecurindu-ma
printre maginile parcate una linga alta, pe trotuarul
ingust, aproape inexistent. Inspiram adinc aerul rece
al noplii, si imi spuneam ca locul meu nu e aici, ca
fusese o greseald pe care trebuia, cumva, sd o
indrept. Nu ajunsesem nici mécar la aleea care
coteste spre Eminescu, cind m-am asezat pe bordura
sd-mi aprind o tigard. Din spate, de la casa in drep-
tul careia ma oprisem, se auzca o melodie care-mi
pdrea cunoscutd. M-am fntors i am privit: printr-un
geam rdzbdtea lumina slaba a unei veioze. Daci nu
ar fi fost trei noaptea, poate mi-as fi facut curaj, si as
fi incercat poarta; ceream o cand cu apd, sau asa
ceva, gidseam eu un pretext, dar la ora aceea era
imposibil. Si totusi... ce aveam de pierdut? Ceva md
facea sd cred ca, in spatele ferestrei, trebuia s fie o
femeie singuri, cu o carte In mina, fara si citeascd,
cu gindul aiurea, oarecum asteptindu-ma. Cit de slab
pot fi uneori, mi-am spus. Dar asta nu putea fi tra-
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dare. Voiam sd ma rdzbun, pentru cd mi parisise.
Voiam si... ce mai conta? Voiam si bat in usd, si sa
intru in cas#, sd-mi petrec noaptea la lumina difuza
a acelei veioze, inviluit de muzica slabi pe care o
auzeam fincd, vag, din stradd. $i, la urma urmei,
sansele de a-mi fi fost Tmplinite asteptirile erau
infime. Probabil cd nici micar nu voi trece de
poartd. S3 nu mai spun cd induntru putea locui un
barbat aprig la minie, ori vreo batrina care si cheme,
numaidecit, politia. Dar nu riscam cine stie ce...
Chiar si asa, nu putea fi mai rau decit si ma intorc,
resemnat, in camera mea din Podul de Fier, gindin-
du-ma acum, in plus, ci nici micar nu am incercat.

Poarta era deschisa. Mai mult: in curte nu erau
ciini. Poate cd e deja suficient, m-am gindit. S nu
fortez mina destinului. Dar, pind la urmad, de ce nu?
Doar el o fortase pe a mea in atitea rinduri. Aleea,
de-a lungul céreia cresteau, in straturi atent ingrijite,
crizanteme rosii si albe, ducea la o usa mare, din
lemn stacojiu, fard vizor. Am batut, intii incet, de
trei ori, apoi ceva mai tare, dar dinduntru nu se auzea
nici un zgomot. Era si firesc: ce femeie ar deschide
usa, la trei noaptea, unui necunoscut? Poate o fi si
adormit. Daca era, intr-adevar, vorba despre o
femeie... Avea deja timp sd fi sunat si la politie. Ma
asteptam la orice. Cu destule emotii, ce-i drept, dar
fara sa fiu de-a binclea speriat, am pus mina pe
clantd. Ar fi fost mult prea mult... insd nici nu am
avut timp si md gindesc la urmiri, cdci usa se
deschise, cu un scirtlit sinistru, care nu prevestea
nimic bun. Am rdmas locului pret de mai multe
clipe, nestiind ce ar trebui sd fac, dupi care, ghidind-
mi dupd muzicd, am pasit pe coridorul lung, care
cotea la dreapta, spre camera luminatd care ma
atrasese de cind eram inci afard. Nu puteam crede
ca sint acolo, facind ceea ce faceam, atit de lipsit de
judecatd, intrind ca un tilhar intr-o casa straind. Ma
asteptam ca dintr-o clipd intr-alta sa fiu luat pe sus,
lovit, ori chiar amenin{at cu un pistol. inci mai
puteam face cale intoarsa, fard ca nimic din toate
astea sd sc fi intimplat. Dar cind necuratul isi baga
coada, nu mai scapi atit de usor. in timp ce prin
minte mi se perindau astfel de ginduri, si inca multe
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altele si mai sumbre, m-am pomenit deja in dreptul
usii, ultima pe care o aveam de deschis, pentru a-mi
duce la capit ideca smintita care pusese stapinire pe
mine cu aproape jumdtate de ceas in urma. Fie ce-o
fi, mi-am spus, dar inima imi bétea atit de putermnic,
incit mi se pédrea cd o aud, gata-gata si-mi spargd
pieptul. $i daci, totusi, e femeia cufundati, cu ochii
deschisi, in visare, si care mi asteaptd? Pind acum
trebuie sd ma fi auzit, iar dacid nu a facut inca
nimic... sansele nu pot fi chiar atit de mici, imi
fdceam curaj. O decizie de moment iti poate schim-
ba viata. De ce sd nu incerc? Dacd mi se Intimpld
ceva, Eliza va sti ca din cauza ei fusesem atit de
nesdbuit, cd nimic nu mi mai interesa, cd nu mai
aveam ce pierde... Adevarul e, insd, ca tremuram ca
varga. Daca cineva m-ar fi vazut, cred ci s-ar fi
pripadit de ris: hotul céruia ii tremurd picioarele, ori
cavalerul care (uitasem si spun ci tineam in mind o
floare, rupté chiar din straturile de pe marginea aleii
din curte — mai mult ca mésura de protectie: indiciu
evident al intentiilor mele pasnice) aparc in fata
iubitei palid la fatd, livid, si mort de fricd; dar nu cra
timp acum sd mi gindesc la astfel de lucruri. Cu
inima in dinti, am fncercat usa, dar aceasta nu s-a
deschis. In doar citeva clipe, spaima imi disparuse
subit, aproape cu desdvirsire, si ma cuprindea furia:
Adicd ajung pini aici, fac ceea ce putini barbati cu
mintea intreagd ar fi indriznit, si, la capitul drumu-
lui, dau de o usd inchisd. Asta mi-c acum rasplata?!
Sd ma fi auzit, intr-adevir, femeia dinduntru, si sd se
fi incuiat in camera, tremurind de fricd prin vreun
dulap, ori sub paturd? Nu-i nimic: atunci o si intru
pe geam! Fird sd mai stau mult pe ginduri, am iesit
de grabd in curte, si, cu floarea intre dinti, m-am
prins de pervazul ferestrei luminate, ridicindu-mi cu
putere in brate. Dar geamul era inchis, iar Induntru
nu pérea sd fic nici {ipenie de om. Dacd s-a ascuns,
nu are rost sd bat In geam: oricum nu v-a deschide.

Din capitul strazii se auzea, tot mai aproape,
sirena unei masini de polifie. Au si ajuns, mi-am
spus. Dacd au cflini, nu-mi foloseste la nimic sd ma
ascund. Nu-i timp de pierdut. Asa cd am sdrit gardul
prin spate, si am strabatut, fard sd alerg, curtca largad
si pustie in care nimerisem. Sirena ajunse in dreptul
casei, dar nu se opri, si acum se distingea, din ce in
ce mai slab, pierzindu-se in departare.

— Bund... nici nu stiu cum sd spun... dimineata,
de acum, zise o voce linistitd, chiar din spatele meu.
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Cu ce va pot ajuta?

Am sdrit ca ars. Credeam ca-mi std inima in loc.

— Trebuie cd m-am ratacit.

Cind m-am Intors, am vazut un batrinel sfrijit, cu
fata blajind, de la care tocmai aflam ci e paznic, si
cd md aflam in curtea unui depozit de materiale de
constructii. Se cam plictisea, asa cd puteam ramine
la o partidd de zaruri, dacd voiam, dar totusi, cum
ajunsesem acolo? — era doar curios, nu voia si dev-
ind indiscret. E clar cd nu-i in toate mintile, mi-am
spus. Dar am noroc. Altl cine stie ce primire mi-ar
fi facut...

— Nu stau, méd gribesc. Dar spuneti-mi, vi rog,
cine locuiette Tn casa de vis a vis? am intrebat,
aratind cu capul in directia din care venisem.

— Nu stiu, fiule. Eu nu ma bag in treburile alto-
ra. O partidd si gata. Am si ccai cald in termos, dacd
bei cu zaharind, cum il prepar eu. Stii, de la o vreme,
trebuie sd tii regim. Altfel...

Totul se petrecuse cu doud zile in urma. Noaptea
trecutd nu am iesit din casd, tulburat de cele intim-
plate, si fiindu-mi fricd sd nu fiu cumva recunoscut
de vreun martor intimpldtor, dar acum, pur si simplu
nu mai pot rezista. Ma imbrac, si pornesc gribit pe
Sdrdrie (c abia mizul noptii), atent la casele din stin-
ga, s nu trec cumva fard sa-mi dau seama. Uitasem
de Eliza, de tot ceea ce pierdusem, de viata mea
dinainte, si-mi pusesem in gind cd trebuie, intii de
toate, sd aflu cine locuieste acolo, ce hram poartd, si
dacd ma vazuse cind am intrat nestingherit pe
poartd, apoi pe usa neincuiatd. Am recunoscut gar-
dul de la departare, dar, apropiindu-ma, auzeam tot
mai distinct glasuri energice: voci de femei si de
birbai, chiar din acea directie. In gridini era o masi
mare — sd tot fi fost vreo trei, patru perechi, care
beau si mincau, vorbind veseli unii cu altii. Nu-mi
venea sa-mi cred ochilor; dar nici nu ma puteam
opri: ce sd-i intreb?... M-ar fi crezut nebun de legat.
Am gribit pasul fird sd privesc prea insistent in
directia lor, am trecut de liceu, si, la vreo doud sute
de metri mai sus, m-am asezat pe bordurd sd-mi
aprind o figard, si sd-mi limpezesc, cit de cit, gin-
durile. Din spate, de la casa in dreptul cdreia ma
oprisem, se auzea o melodie care-mi pédrea cunos-
cutd. M-am intors §i am privit: printr-un geam
razbatea lumina slaba a unei veioze.

VARIA
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STRIGINDU-I TIMPULUI

Strigindu-i Timpului: ,,Opreste!”
Cu-nversunare m-alovit,
siorele sfirmate dale

nu-mi mai ndsteau unicul zid
lumina calda si-aparare.
Strigindu-i Timpului: ,,O clipa
opreste! Saramin intreg”.

Un fierdstrau imi umbla trupul
mai rece ca un aisberg.

Aerul greu mi-a distrus stupul
simierea luminiia curs.
Strigindu-i Timpului: ,,In sus
ridici-mi ochii sd nasc cer”,
c-osabie detemnicer

imilovi miinile ; sieu

tipind, ca pasdreain ger,

n-am mai gasit pe Dumnezeu.
Strigindu-i Timpului: ,,Opreste!”
s-a auzit hohotul dur

caun cutit umblind in peste
cind viata-l scoate din contur.

SA MAI FIU AURORA

Lasati-miinca o vard

sd mai sorb din pulsul viu!

Sa mai fiu dulce aurora

cind sinii tai cinta,

Si-nora

nu intrad durul Cenusiu.

Sint uninvins? Sint un invingator?
Las gindul meu nelinistit

sistrig: nu am dreptul sa mor,

cisa ma zidesc in zenit!

ACUM SEPTEMBRIE

Acum

Septembrie imiaduce

nuo pala de fum,

nu o cruce!

El, blind, se-ntoarce la mine
cu pinze de miresme,

si eu sint puternic

cum griul pe fertile coline,
sicum lumina ce vesnicae!
Nu ma sustrag in amintire;
peingerul Negru il stiu,

si stinjeneii agresivi

nu vor gasi sufletu-mi straveziu
Nu vor gasi sufletu-mi viu!

AFI!

Bucuria suprema: ca in copilarie
scildatul in apa de galbena miere;
auzeai cum iti umbla-n artere
oflacdra dulce-aurie.

Auzeai cum apa te-mbraca

intr-o pielitd matasoasa silimpede,
sisingele tdu ocolit e

de amintirea de promoroaca.
Bucurie suprema: a fi

viu si puternic cind ora

nu se mairupe din zi.

Cind sufletul tdu precum floarea
de trandafir in lumina se-mbata
simoartea-gi opreste lucrarea!
Cind tuinsuti esti timp

neatins de orele tentaculare,

si te regasesti in lumina puternica
precum razele tinere-n soare.




STRIGINDU-I TIMPULUI: OPRESTE!

Strigindu-i Timpului: opreste!
Am auzit cum umbla-n ora
lumina

fard aurora;

sicum in vaduri ne-ntinate
curgea un intuneric moale.
sidin suavele petale

ieseau parfumurile-bogate
sisescurgeau pe aspre dale,
iareu sclavinsinguratate

nu maigaseam spre Domnul cale.
Strigindu-i Timpului: opreste!
El ardmas nepisator

ca piatra muscata de Luna,
cind toate simturile dor
sinumainervii-n ele suna.
Sieutipam cum un cocor

cind stolul se imbraca-n brum4,
si moartea ii poate fi suma

sau un podis stralucitor.
Strigindu-i Timpului: Opreste!
pe mine nu m-am auzit,

si sufletu-mi-neavind zenit

nu s-a maireintors la sine!

BUNAVESTIRE

Avenit o razi si mi-a spus:

»Slmiine vei filiber.

Moarteataa plecatin Apus
sivainnoptaacolo, in pietre,

de Tine nemaifiindu-i apriga

sete”.

Fericitin zori am intrat cu talpile-n roua,
si-auzeam sevele urcind in mine

cum culorile-n fructele verii
siduhurile-n temple eline

CA SFINTUL FRANCISC

In zori lumina imispald palmele,

si-n singe imi umbla raze ocrotitoare;
pomii isi urmeaza lucrarea-n tacere

si-n mine se face atitalumina,

incit sint sursi continua.

Pésdrile vin sa-mi culeaga direct din palme
semintele vietii niscitoare de zbor,
sieuinsumidevin traseul

deluminai cele cheama4, le cheama intruna!
Sint fericit: inca o zi

mi-a fost daruits;

inca o zi am fost prieten

cusoarele tinar

SA VINA SEVELE!

S vina sevelein mine!

Cu ele-ntruna contopit,
renasc cum polenu-n stamine
sirazele nascind zenit.
Savina sevele! Cintare

imi va fi sufletul mereu,
sisingele-miva stisi zboare
din starea grea de minereu. |
Simoartea va pleca departe |
precum tineri matrozi pe mari,
si venele nu-mi vor fi sparte!
Onouilume se va naste

cum sevele in ramuri pline

de olumina fira moarte,

ce s-0 zidi adinc si-n mine!

REALUL

REALUL m3 pedepseste sa nu-11as nici-o clipa singur
El se hrineste din tensiunea mea
precum griul din soare;

nu putem exista unul fara altul

si chiar singele meu 1i da contur

in zile si nopti de totald neliniste,
cind eu insumi sint fibra lui
chemata-nbetonul timpului sau

in necrutatoare destramare!
Despartire precisa nu exista.

Sicind eu il voiinsela, lasind-1singur,
Elimiva naste, in amintire,

un chip precum o inscriptie

sau o pilpiire de lumina.




iN VISUL MEU

In visul meu anulasem Realul?

El era prezent, concret

caoflacira ce-ti ocroteste singele
ingerul cerupedintine;
alungindu-lai fi putut fi

oimagine ce-si destrama conturul,
simoarteate-arfiapasat

in anonimatul definitiv.

Visul, in stravezia noapte,

te contopea cu El,

sierati impreuna

cum taria-n fibrele de otel.
Dureros, ca un cui batutin palme,
Eltetinea captiv,

siorele veneau masurindu-ti lumina
pentru o vreme neprecisa.

STARE

Pe suflet nis-au pus cituse.
Trupul batrin e inchisoare,
unde nu mai patrunde soare.
Orele clare nu maivin,
sighimpii serii ma inteap4;
visez o nemiloasa trapa

care ma cheama ne-ncetat!

Pe frunterazele se sparg,

si-n valul negrun-am catarg.
Veni-vaintuneric mare?
Albastre sunete-n auz

arse vor fi de-un nou refuz

pe care Domnu-n mine-1 cheama.
Orele se rup din contur

sinu maiau singele pur.

Sint ca o frunza arsi-n toamna
de-un acid lacom siimpur.

IN ZORI

In zori cind Dumnezeu se-arati
in mantie de limpezimi,
eumai intorcla mine insumi
precum in cer albi heruvimi.
Sibucuria ma coboara
inspatiuunde moartenue,
cinumailumina ma ara

cum ploaia, tinara statuie.
Asemeni singelui chemat

in transfuzii, cind viata-1 cere.
Amriadacinile-n trecut
siviitoru-ncere.

Voi fiacolo ocrotit

cum e lumina in zenit.
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ambalaje din hintie si carton pentru

i ‘tﬁA.R.P.E .

Redactia si administratia:
Iagi,700037

Tel./Fax: 004-0232-260390,
e-mail: convlit@mail.dntis.ro, convlit¥S@ yahoo.com
CONT IBAN RO17RNCB0175033572160001, BCR layi

CONVORBIRI LITERARE
MEMBRA A ASOCIATIEI PUBLICATIILOR
LITERARE $I EDITURILOR
DIN ROMANIA (APLER)

CUI 10809077

L.C. Britianu, etaj 1,

Persoanele sau institutiile care vor sa sprijine financiar revista pot
depune sumele in contul deschis la B.C.R. filiala Iasi:
RO17RNCB0175033572460001

Abonamente
Pe adresa redactiei, prin mandat postal, in contul revistei :
108 lei/ an + 30 lei taxe postale,
54 lev 6 luni + 15 lei taxe postale.

Revista Convorbiri literare gizduieste opiniile, oricit de
diverse,ale colaboratorilor.
Responsabilitatea pentru continutul fiecdrui text apartine,
in exclusivitate, autorului.

Bd. Carol I, nr.3-5
tel-0332 111021
tel. 0721 371703

simonasif@vahoo.com

S.C. SEDCOM LIBRIS S.A

produse de larg consum, plicun cu
antet, legitimatii,  ecusoane.
decupdri cutting-plotter, copertine,
acoperiri terase. firme Tunmoase.
panouri. bannere. prelate auto ete.:
— imprimate tipizale cu oregim
comun sau special.

Soscana Moara de Foe nrd,
la§i, Romania
Tel.:0232.234.582;259.680;
239.218; 235.861
Fax: 0232, 233.080
e-mail: sed @xnetao;
editurasedcomlibris@ yahoo.com

TIPARIT DE KOLOS GROUP S.R.L 1ASI

N 0010-8243

9 lei

Numir apirut cu sprijinul
PRIMARIEI MUNICIPTULUI IASI
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