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Sint aproape patruzeci de ani de
cind G. Ibrdiileanu a aparut, pentru
ultima data, in salile de curs ale
Facultati de Litere, unde niciodata
nu erou locuri suficiente pentru audi-
torii lui. Tnceputul semestrului al doi-
lea al anului universitar  1933—1934
ne-a adus bucuria, cu nimic egalata,
me a-l auzi vorbind despre Eminescu
si Creanga, despre prietenia unica
miintre poetul cu pregatire filozofica
superioara si .taranul” lon Creanga
din Humulestii Neamtului. Atunci am
inteles, in mod definitiv, rostul ocestei
orietenii ti temeliile pe care s-a putut
cladi. Ce gasea Eminescu la povesti-
torul prea putin instruit, el care era
suprasaturat de filozofia europeana a
vremii, se Tintreba lbraiieanu. Ce pu-
teau discuta oamenii acestia ? Fara
indoialda, nu filozofie. = Eminescu ga-
sea, in Creanga, specificul nostru cel
mai autentic dupa cum autorul
Amintirilor din copilarie va fi fost
cucerit de .lumile de frumuseti” prin
tare 1l plimba marele sau prieten.

Lectile lui Ibraiieanu iti  aveau
punctul de plecare in Viata lui Emi-
nescu, de G. Cadlinescu, asupra careia
intirziase Th una dintre ultimele sale
recenzii. Intr-adevar, n numarul din
16 oct. 1932 al revistei .Adevarul li-
terar si artistic”, profesorul nostru se
txprima extrem de laudativ despre a-
ceasta carte : ,Am cetit cartea d-lui
Calinescu Tndata ce a aparut si nu
ma pot desparti de ea ... Este, dupa
umila mea parere, monumentul cel
mai impunator ce s-a ridicat pina
astazi lui Eminescu”.

Ibraiieanu nu Tmpartasea, fara re-
cervd, parerile lui Calinescu. finclina
td creada ca Matei Eminescu putea
sa aiba dreptate cind sustinea ca da-
ta a nasterii poetului ziua de 20 dec.
1849, In loc de 15 ianuarie 1850. ,Ei,
dar lucrul acesta nu are importantd,
conchidea el. Douazeci si cinci de
zile, mai mult sau mai putin, nu pot
schimba lucrurile fundamental. Nu ne
gasim fin situatia de la Alecsandri,
unde istoricii literari s-au oprit la
doua date mai indepartate : 1819 si,
respectiv, 1821. In acest caz, este
foarte important de stiut daca auto-
rul .Pastelurilor” a fost codirector ol
Teatrului National, din lasi, lo virsta
de 19 ani ori la 21"

Prelegerile aveau loc martea, dupa
amiazd, de la orele 16. in salo, mo-
dificata astazi, unde se gasesc deca-
natele facultatilor de chimie si fizico.
Locurile se ocupau cu o0 oro Si ju-
matate Tnainte de fnceoe-ec cursului.
Printre auditori puteau fi vpzuti bo-
trini si, mai ales, batrine din genera-
tia lui lbraiieanu. Studentii care nu
mei gaseau locuri, in banci, se ase-
zau, turceste, 1n fata acestora, si
scriau .pe genunchi” ntocmai ca fiul
de domn din Scrisoarea a llI'a, a lui
Eminescu. Altii, cei mai apropiati de
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Enuntarea unei asemenea relatii ar putea
s& para o supralicitare a unei realitdti bine
cunoscute, a existentei unui_ raport obisnuit
care nu mai meritd relevat Dar legitura din-
tre critic si revista pe care a creat-o repre-
zintd o dependentd similard cu aceea dintre
cauza si efect, dintre arhitect si edificiul rea-
lizat dupa planurlle sale si a fost mai degra-
ba afirmata decat demonstrati. Ibrdiieanu a
fost initiatorul ,Vietii romanesti”, dar a ra-
mas, mai cu seamd, fermentul si sufletul
ei, ,inima in sens anatomic" — dupa expre-
sia_lui M. Sadoveanu — care aproape trei-
zeci de ani a reusit sa 0 mentina la tempe-
ratura si altitudinea cunoscutd, ceea ce in
istoria presel romanesti_(si poate nu numai
romanesti), inseamna, fara indoiald, o per-
formanta. Orice monografle asupra prime-
lor trei decenii din existenta revistel con-
stituie in acelasi timp o parte din biogra-
fia spirituald a lui G, Ibraiieanu.

Intr-o_prezentare a conditiilor in care au
aparut Tn lasi cele doua mari reviste din
istoria culturii noastre se poate face dova-
da_ca dificultatile intimpinate de publicatia
aparutd in 1906 au fost mai mari in raport
cu cele pe care le-a avut de Tnldturat revis-
ta_junimistd. Comparatia se sustine si cu
privire la conducatorii  acestora, intrucit
devotamentul si energia cheltuita pentru e-
ditarea unui perlodlc de un profil atit de
variat, pentru asigurarea unor colaborari de
valoare pentru orientarea Tn spiritul demo-
cratiei si al luptei pentru unitatea culturala
a tuturor romanilor si, implicit, pentru de-
savirsirea unitatii pohtlce depasesc, Tn ca-
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egvocare

lonel Teodoreanu a intrat mai virtej ca altadata in
biblioteca baroului unde eram salariat :

— Draga Lesnea, o veste mare : domnul Ibraiieanu
vrea sa te cunoascd, asa ca diseara esti invitat la noi,

la masa.

La ora indicata m-arn prezentat in fundacul Buzdugan

din P&curari. Era o seard caldd de septembrie. Familia
Teodoreanu, ca niciodatd, se afla prezenta Tn totalitatea
ei — deci inclusiv Osvald Teodoreanu — tatal si chiar
Pastorel — toti in tinutda solemna de seard. Ni s-a servit
masa, Si ceea ce m-a mirat, cu toate usile deschise, chiar
si cea de la stradd. Din cind in cind, doamna L|Iy Teo-
doreanu cobora pe furis cele citeva trepte pina in strada
si privea spre casa profesorulw Ibraileanu, vecinul lor

din spre apus. De la portita lui lbrdiieanu pind la usa
Teodorenilor era doar o aruncatura de bat.

Cam

la orele 11, deci cind masa era terminati Si

se pregatea cafeaua, am auzit deodata :

— Vine!

Repede ne-am asezat de o partesi de alta a scarii,cao
garda de onoare, eu stind emotionat cu miinile I|p|te
ultimul din stlnga si mereu atent la sfatul lui lonel:

nu-i Tntinzi

mina, domnul Ibrdiieanu nu obisnuieste sa

dea mina, nici sa deschida clanta usii decit cu “cotul.

Atunci am
deschisa.

nteles de ce usa de la intrare stituse mereu

Si a aparut el. Era palid, slabit, stiam ca e suferind.
A zis ,buna seara" si toti ne-am inclinat. lonel i s-a

adresat:

— Domnule Ibrdiieanu. imi dati voie sa vi-1 prezint pe
George Lesnea.

S-a_oprit In_fata mea_si m-a cercetat cu privirea-i Et))a-
trunzatoare. Si, deodatd m-am trezit cu 0 mind alb3
aproape ireald, Intinsd spre mine. Fisticit, nu stiam ce

sa fac.

lonel m-a ghiontit amuzat si numai asa am dat

mina cu domnul Ibraiieanu, intelegind c& mi se face o

favoare.

Toata lumea a luat loc si ni s-a servit cafeaua. Desi era
cald, profesorul purta cunoscuta-i pelerind, pe umeri un
sal mexican, iar pe sub gheroc era infasurat cu un alt

sal

Tot timpul l-am urmarit, curios sa vad cum fisi va
dezinfecta dreapta pe care mi-o intinsese. In adevar, Tsi
flamba tigdrile Tnainte de a le aprinde, dar mina n-a
sters-o cu alcool, cum se zicea ca obisnuia.

Din ce s-a discutat atunci tin minte pasiunea cu care
demonstra cd Eminescu e un poet de talie mondiald si
afirmatia (iscatd de faptul cd eu tocmai traduceam din
Esenin si Lermontov) ca rusii au o literatura mare. In
ce ma priveste, lbrdiieanu a spus :

— D-ta esti un poet proletar cu limba aristocratica si
ai marele dar de a nimeri forma poetica in care sa-ii
exprimi ceea ce simti.

De atunci am mai stat de citeva ori Tn preajma profe-

sorului,

mai ales datorlta lui lonel Teodoreanu. Dar emo-

tionat ca Tn acea seara n-am fost. E drept ca nici el nu
mi-a mai dat niciodata mina; schita doar un gest de prie-
tenesc salut

zul ,Vietii romanesti”, stradaniile conduca-
torilor_,Junimii”. Ibraiieanu cumuleaza, n
aceastd ipostaza, si autoritatea lui Maiores-
cu dar si abnegatia si atasamentul lui la-
cob Nerguzzi. Prelungind paralela, ne-am
putea intreba cum se explica entuziasta pri-
mire facuta unei publicatii care, desi avea
inscrise pe coperta numele a doi profesori
universitari, nu dispunea la inceput de co-
laboratori de prestigiu (pe care si i-au do-
bindit ulterior) si era in realitate expresia
unui profesor de liceu ce nu_publicase pina
atunci nici un volum de critica, nu se re-
marcase, cel putin Tn ultimul decenlu de-
cit prin citeva articole si nu se afirmase ca
0 personalitate politicd. Deosebita receptivi-
tate de care s-a bucurat si netdgaduita in-
fluentd pe care a exercitat-o sint consecin-
ta unei necesitati istorice a epocii, a opor-
tunitatii aparitiei intr-un moment in care
se simtea imperios nevoia unei tribune in
acord cu exigentele unei noi etape n dez-
voltarea societatii si culturii romanesti. Dar
numai coexistenta acestor conditii obiective,

de psihologie sociald, cu unele elemente
subiective, legate nemijlocit de adeziunea,
asiunea, priceperea si talentul de editor al
ui Ibraiieanu, pot explica aparitia, men-
tinerea si autoritatea Inegalata a celei mai
de seama reviste romanesti de la Tnceputul
veacului. Dupd o tinerete angajata intr-o
activitate publicistica sustlnuta n paginile
ziarelor si revistelor socialiste, urmeaza o
absentd de aproape un deceniu. Demonul
tineretii  Tndbusit, acumularea unei energii,
existenta unei puternice disponibilitati, con-
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stiinta unei datorii neimplinite, izbucnesc o
datd cu crearea LVietii romanesti”. Mili-
tantul si publicistul ~ care incearcd sa se
autoignore, omul de atitudine incapabil sa-si
limiteze forta creatoare numai la munca di-
dactica si la activitatea criticd, simte nevoia
sa ia pozme publicd fatd de intreaga mis-
care sociala si cultural artisticd a tarii. Da-
ca_energia exploziva acumulatd in cei zece
ani de expectativd std la originea succesu-
lui initial, iar Tntelepciunea, staruinta nca-
patinata de a contribui la afirmarea spiri-
tualititii romanesti, de a conferi demnitate
artei literare si creatorilor ei, stau la baza
rezistentei revistei, numai buna credinta,
religia adevarului, cultura si farmecul perso-
nal pe care i-1 conferd toate acestea, au con-
tribuit la prestigiul unic si la autoritatea in-
discutabild a publicatiei iesene. Sint cunos-
cute tratativele directe, ori mediate (prin
Jean Bart, H. Sanielevici, Spiridon Popes-
cu, D. A. Teodora s.a) pe care lbrdiieanu,
cu mult Tnainte de martie 1906, le-a dus cu
Gherea, pe care-1 dorea  conducatorul re-
vistei ce urma sa apard._Initiativa luata
nu ignora esecurile inregistrate de alte or-
gane de presa, efemerul multor intentii lau-
dabile si nu-si subestima opozitia pe care
ar fi trezit-o orientarea si apartenenta co-
laboratorilor. Corespondenta se poartd atit
cu vechii colaboratori de la ,Munca" si
-Evenimentul literar" cit si cu scriitori si
publicisti de perspectiva, virtuali colabo-
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-~V ATRA"

Nu cred ca septicismul unora, care isi Tnchi-
puie ca avem prea multe reviste, este intemeiat
e ceva si, mai ales, ca acum nu dispunem de
orte suficiente sa acoperim Tn chip stralucit pa-
ginile publicatiilor noastre de literatura si cul-
turd. De aceea, o noud revistd sau transforma-
rea alteia din lunara Tn bilunara sau saptamana-
1a, nu pot fi decit semne de efervescenta de
creatie dintr-un oras sau altul al tarii, a matu-
ritatii publicisticii noastre, Tn sfirsit, pentru mi-
ne, 0 rara bucurie. Cu acest gind rasfoiesc pri-
mul numar din noua serie (bilunard) a revistei
~Steaua”, si primul numar al lunarului social-
cultural *atra de la Tirgu-Mures. Despre pri-
ma, ,Cronica" si-a spus cuvintul, ,Steaua" re-
prezentind, in contextul publicisticii romanesti,
0 revista sobra, indreptata spre problemele fun-
damentale ale literaturii si culturii noastre si, de
aceea, transformarea ei in bilunar, abandonarea
formatului perimat, sistem carte, este un act de
cultura salutar. Aparitia  }Vetrei deci o noua
revistd romaneasca Tn inima Transilvaniei, con-
tinuatoare a acelei prestigioase publicatii fon-
date de ilustrii Tnaintasi I. Slavici. 1. L. Cara-
giale si G. Cosbuc, merita o mentiune speciala.

Aici, In orasul lui Gh. Sincai si Petru Maior,
mai mult decit Tn oricare alt oras, o asemenea
publicatie este binevenitd, nu numai pentru con-
tinuarea unor stralucite traditii de cultura si
literatura romana, ci mai ales,asa cum se spu-
se Tn ,cuvintul de Tnceput’ — sa marturiseasca
-inca o data ceea ce credem si stim despre vre-
murile noastre, sa Tntruchipam o miscare cultu-
rala unindu-ne eforturile, sa ne regrupam pute-
rile, cite sint, pentru a oferi celor ce vin chipul
adevarat al vremii hoastre Personal, din pro-
misiunile pe care le face redactia cititorilor ei,
am retinut un fapt deosebit: ,Vatra" va fi ,Va-
tra de astazi! ,imi face deosebita placere sa
subliniez acest lucru, Tmpotriva pretentiei absur-
de a unora de a cere unei asemenea reviste sa
fie la Tnaltimea trecutului ei. adica sa jrefaca
identic trecutul. Sa traiasca pentru trecut. ,Va-
tra de atunci a fost cea a lui Slavici. Caragiale
si Cosbuc, (dupa cum ,Viata fomaneasca a fost
a lui Ibraileanu, sau revista ,Convorbiri litera-
re" a fost a lui Maiorescu). *Vatra de astazi
trebuie sa fie a grupului adunat Tn jurul ei. a
prozatorului Romulus Guga, adica a prezentu-
lui. Spun acest lucru pentru ca totalitatea con-
ditiilor este cu totul alta acum si ,cererea" de
a face ceea ce au facut fie Caragiale, fie Maio-
rescu sau lbraileanu, este o utopie, o inutilitate.
Aceste publicatii pot straluci astazi nu repetind
mecanic ceea ce-a fost, ci. invatind din tot ce
ne-au lasat acesti mari Tnaintasi, neintimidati de
umbrele lor; punind la lucru prezentul pentru
prezent si viitor, ,sa faurirr. o adevarata oglin-
da, irepetabild, unica noastra oglinda cind fetele
se vor sterge in aburul ¥remii Pentru ca ftra-
ditia nu trebuie inteleasa ca o povara, umbrele
Tnaintasilor nu trebuie sa ne indemne numai la
piosenie. Traditia Tnseamna valoare pentru pre-
zent si viitor, prezentul ne impune sa fim noi
Tnsine, activi Tn permanenta, cauabili sa ldsam
in urma fidela oglinda a tot ce inseamna astazi
literatura si cultura noastra. Romania socialista.
Departe de mine gindul de a intoarce spatele
Tnaintasilor, traditiei, dar Tmi place sa caut in
ele si In ei acel ceva ce ne sporeste forta. intorc
insa spatele celor care spun: ,Vezi ce-au facut
Maiorescu, lbraileanu, iar voi, neputinciosi.."
pentru ca tocmai acestia nu fac nimic in afara
de a-si etala pretentiile...

Poate primul numar al noii reviste de la Tir-
gu-Mures nu este atit de concludent pentru ce
va fi noua serie a *Vetrei adica noua revista,
dar o mare parte dintre rubricile anuntate de
aceasta publicatie sint acoperite de valoare, ceea
ce ne da garantia ca vom afla intotdeauna, in
paginile acestei publicatii, cuvinte de mare in-
teres. Fondatorii primei serii spuneau : ,,Omul
[ ..], cind pleaca la drum, stie numai unde vrea
sa ajunga si ce vrea sa faca, el insa nu poate
sa stie si unde, Tn adevarat, va ajunge si ce.
poate chiar fara voia lui, va face. Nu putem da-
niei noi sa stim, daca lucrurile vor iesi asa cum
noi le-am planuit".

Doresc noii serii sa Tnfaptuiasca tot ce-a pla-
nuit Tn .cuvintul de Tnceput, si hu numai in a-
cest cuvint. Altfel vorbind.  cunoscindu-t pe
membrii echipei, la lucru, foarte la Tnceput, a-
vrea sa Tnsotesc aceste rinduri. de la lasi, cu bu-
curie mai mult decit frateasca...

CORNELIU STEFANACHE

CRONICA LIBRARIEI

Morrente emotionante la libraria .Junimea” din
lasi : septuagenarul TOADER HRIB, taran autodi-
dact din comuna Arbore, judetul Suceava, ofera
autografe pe cartea sa ,CRONICA DE LA AR-
BORE".

MAIORESCIANISM SI GHERISM LA IBRAILEANU

Adesea, marile figuri care Tmbogatesc istoria culturii isi pla-
tesc celebritatea printr-o soartd cu atit mai ingratd Tn memoria
urmasilor cu cit ea raspunde, in fond, bunelor intentii pornite
din respect si admiratie.

Este vorba, anume, de tendinta fireasca si_aproape generald
de a simplifica, de a reduce retrospectiv sinuozitatile uner consti-
inte la expresia rezumativa a acelei atitudini care apare, la un
moment dat, dominanta. Posteritatea cultiva, obisnuit, valorile
de exceptie, prin acte la fel de obisnuite, de ordinul politicii
culturale. Tntre obisnuit si exceptional se afirma contradictia.
Solutiile ei sint de resortul celor ce se dedica studiului apro-
fundat al umanitatilor, vazute plenar si ntr-o linie de conti-
nuitate. Cautarea acestor solutii, mai mult sau mai putin apro-
ximative, ale contradictiei Tntre valoarea de exceptie si asi-
milarea ei Tn coordonate comune poate sustine, asadar, in cazul
cel mai bun, satisfactiile intelectuale si estetice ale carturarilor
si artistilor pentru care nu exista bariera intre trecut si pre-
< nt. Pentru intelectul ,obisnuit", pentru amatorii si specialistii
dedicati altor domenii, ramin de preluat doar concluziile celor
intli mentionati. Adica, ramin formulari cu nuante aforistice,
ramin caracterizari succinte, toate raspunzind aceleiasi nece-
sitati a spiritului de a,afla si a retine sintetic date utile din puz-
deria de perceptii care bat la portile cunoasterii. Caragiale este,
pentru unii, ,cinicul" observator de oameni, pentru altii — mai
ales un neimpacat critic al societatii, care ,biciuieste moravu-
rile". Eminescu este (sau ... a fost — pentru ca formulele se
schimb&d in functie de epocd) un romantic pesimist, de_factura
schopenhaeriand Tn gindire etc. Baudelaire ramine Tnsa ,sata-
nicul" profet al unui univers poetic, sensibil extins, interio-
ri7at, teribilist si amar ; Taine, dincolo de disociatiile Iui cu-
ceritoare prin, spirit si printr-o eruditie trditd, evocd mai ales
triada: ,la race, le milieu, le moment’ — care nu-i rezuma
atit de exact ,pe cit s-ar crede. $i totusi-. Traim Tnconjurati
de formule, istoria literara si istoria gindirii e populatd mai
ales de masti pe care le confectioneaza, nu odata arbitrar, fie-
care epoca. c

La noi, istoria literard, printre numeroasele ,masti" care se
interpun ntre personalitatea concretda, pasionanta, a scriitorilor
si ochii contemporanilor, a perpetuat si o formuld simplifica-
toare din cele mai daunatoare fintelegerii exacte a oamenilor
si Tmprejurarilor de altddata. Ma gindesc la  acea formula
care-1 prezinta pe Lovinescu, Tn succesiunea lui Maiorescu, sub
stindardul asa-numitei ,arte pentru artd", iar pe Ibraileanu,
Tn succesiunea lui Gherea, pe pozitiile nguste ale unei arte zise
»CU tendinta™.

Dupa aparitia Istoriei literaturii romane de la origini pina
in prezent a lui G. Calinescu (1941) si mai ales dupda volumele
lui Al._Piru consacrate vietii si operei lui G. Ibraileanu, aveam
toata Tndreptatirea sa credem ca vechiul cliseu decolorat si
sters care prezintd atit de simplist evolutia gindirii si a crea-
tiel romanesti Tn critica, estetica si istoria literarda a fost de-
finitiv abandonat. Si totusi, lucrurile nu stau asa.

Daca Tn ceea ce-1 priveste pe Maiorescu si pe Lovinescu
(pe care, spre a le respecta cu mai multa fidelitate reliefurile
individuale, nu-i vom considera neaparat aliniati sub o deviza
comunad), s-au rostit si mai de curand adevaruri si s-au facut
cunoscute portrete nuantate, meritele lui Gherea §i, mai ales,
marea personalitate a lui G. lbraileanu — acesta vazut ca emul
prea putin diferentiat de seful cel mai prestigios al ,Contem-
poranului — ramin Tnca intr-un con de umbra

E adevarat ca intre G. lbraileanu si E. Lovinescu au exis-
tat diferente de vederi si chiar polemici sustinute, de-o parte
si de alta, cu insistentd. Dar cauzele acestor deosebiri de idei
sint. Tn esentd, de alta sorginte. Ba chiar. Tn_multe privinte,
conducatorul efectiv al ,Vietii fomanesti s-a aflat mai aproape
de Lovinescu si Tn succesiunea lui Maiorescu decit de Gherea.
Ceea ce Ibrdileanu Tintelegea prin tendinta (termen pe care.
die aitfeL Il aEandcneazS curand) nu este acelasi lucru cu
tendinta fiaOtnfwnait) a lui Gherea. Criticul celei mai impor-
tante reeicte rnmftnetti ntre 1906—1933 (pina la mutarea ei
la Bucuresti) vedea in tendintd un dat implicit si spontan (,scri-
itorul se mjte pesimist ori optimist, cerebral sau pasional,
subiectiv ori Pbiectiv. care conduce. in esentd, la un anumit
pmrt de vedere ori atitudine a scriitorului, la o conceptie filo-
zofica asur - . a omului. Evident ca Ibraileanu. precum
s-a remarcat s; cut. era firesc, asemenea tuturor carturarilor
nmmisti prefera operele literare din care se degaja sentimen-
tul soi daritatii. al compasiunii fatd de cei wumiliti, al angajarii
civice. In acest sens afirma el raspicat in mai multe rinduri :
,NU exista arta pentru arta... Orice opera e tendentioasd”.
Dar afirmatia nu mai este ce natura sa ne deruteze tocmai pe
noi. cei de astazi, care sustinem. Tn termeni apropiati. angaja-
rea eticad, angajarea tmmamed a literaturii si artei. Este departe
de cndirea lu: TbraEear.u orice tendinta impusa scriitorului din
afard, orice’dezmaGsm terist. si nici odatda criticul nu si-a dat
si nu si-ar fi & tfrnt «aei opere jcu fendintd care nu putea
fi numitd, primordial, operd de arti. Preoptnentii de ieri si de
ari, cei care se grabesc sa califice si sa respinga. Tn baza unor
formulari prea putin verificate de realitati, fie ca ignora fie
ca nu consimt sa tinda seama de afirmatii exprese n acest sens.
Caci iata ce credea teoreticianul de mai tirziu al ,criticii com-
plete Tnca din 1906 — anul aparitiei ,Vietii romanesti”: ,Cind
studiezi idealul unui scriitor, asta Tnsemneaza ca probabil ai
admis valoarea estetica a operei, altminteri despre o opera care
nu e de artd, nu se poate discuta nimic: ea nu exista"
(,Probi. lit". in V.R. 8/1906. apud Const. Ciopraga: Lit. rom.
ntre 1900 fi 1918. 701). Asemenea profes;i de credinta care
converg spre afirmarea priinordialitat cului sint nume-
roase. Jfae nu numai cd nu fac corp separat de activitatea
practica, adica de critica Ja b®biect desfasurata de Ibraileanu
cn o0 rard' pasiune, decenii de-a ‘rindul. -ci sint si mai mult
subliniate de aceasta. In acelasi timp, fatd de Gherea, al ca-
rui elev se considera Tnca. Tn 1906. Tnsa ,numai Tn chestiile
fiterare si numai spre a se delimita, de ideologia gherista,
aprecierea lui Ibréileanu e selectivd, in functie de acelasi cri-
teriu estetic. La moartea autorului }Neoiobagiei (19201, svea
sa scrie, Tntre altele, c&; ,sint putine pagini de criticd este-
ticd, si nu cele mai interesante" din tot ce lasase criticul de
la ,Contemporanul”. Sa-1 consideram, deci, pe cel ce scrisese
aceste rinduri, sociologist si gherist ? Ibraileanu e departe de
a face criticd sociologica, fara a fi — 'totusi — estetizant. Cel
care, cu prilejul examenului de capacitate ca profesor secun-
dar .fusese elogiat de presedintele comisiei, Titu Maiorescu, enu,
era Tnsa nici estetizant, Tn spiritul considerarii operei de arta
drept finalitate fara %cop — dupa expresia kantiana. Ibrai-
leanu are intuitia cu totul modernd a actului subiectiv in
receptarea literaturii, pretinzind criticului ,sa se transforme Tn
cit mai multi oameni spre a-i Tntelege din punctul lor de ve-
dere, spre a analiza frumosul din punctul de vedere al con-
ceptiei for Aceastda ,intelegere” hu este Tnsa riguros obiectiva,
transpusa conceptual, caci ,este imposibil de definit cu adeva-
rat un artist sau opera unui A&rtist esenta acestuia fiind un
~Sunet tinic — inefabilul, am spune, Tn termenii ulteriori, ai
criticii calinesciene. Aceasta subiectivizare si relativizare a e-
motiei artistice este tot ce poate fi mai opus dogmatismului
gherist si constituie latura prin care critica lui Ibraileanu si-a
pastrat prospetimea si interesul ei. actual. Cine s-a aplecat, nsa,
asupra acestei mosteniri de noblete a gestului si de rafinament
spre a parcurge puntile deschise spre ideile contemporane des-
pre critica? Cine a Tintirziat asupra singularei marturii din
volumul Scriitori romani si straini atita cit merita, realmente,
ideea continuta Tn randurile ,nu cetim oare Tn volumul lui E-

minescu, pe Eminescul nostru
individual?  Mai mult: impre-
sii diferentiate se pot ivi, ne a-
sigurd criticul, chiar la unul si
acelasi subiect, n functie de momentul repetatelor lecturi. No-
tiunea de temperament asupra careia insista criticul are, la
un moment dat, implicatii si in explicarea curentelor literare si
a diferitelor perioade istorice, ceea ce constituie, pentru noi,
0 vadita exagerare, fireste — nu in linia sociologismului.

Prin urmare, Tnainte de principii si dincolo de ele, este-
tica lui Ibrdileanu se defineste Tn exercitiul criticului care,
printre cei dintfi, dispune de o acuta sensibilitate artistica,
ceea ce Tl conduce la o veritabila traire a valorii estetice si la
aproximarea ei teoretica. Spirit aplicat Tn egala masura spe-
culatiei, el este si un pasionat al discutiilor privind evolutia
.culturii, relatiile literaturil cu istoria, cu sufletul neamului. Schita
evolutiva a spiritului critic romanesc, prezenta in volumul mult
discutat, aparut pentru prima data Tn 1909, verifica pe deplin
darul constructiei coerente, chiar dacd, partial, unele concluzii
apar fortate. Dar Spiritul critic in cultura romaneasca trebuie
vazut mai mult ca o ipoteza care sustine si justificd necesi-
tatea spiritului critic activ, ca o contributie la promovarea valo-
rilor specifice care ne individualizeaza ca popor. Erorile de or-
din interpretativ intereseaza mai putin astazi, — ceea ce far-
meca Tnca, este fervoarea dialecticd, pasiunea pentru idei, am-
bitia de a privi faptele de creatie Tn cadrul mai larg al cul-
turii europene. Stilul oral, care i s-a reprosat, considerat ,re-
barbativ’, 1l face prezent pe autor, ca un personaj dintr-o o-
pera beletristica, impresionind prin tensiunea demonstratiei, prin
aglomerarea ipotezelor care, pe rind, sint respinse, pina se a-
junge la pozitia ce exprima cu atita fermitate o convingere
ineit ea se converteste in atitudine lirica

Oricit ar aparea de paradoxal, .despre gherismul lui Ibrai-
leanu se pot spune mult mai putine lucruri. El constituie mai
degraba un _cadru general, Tn sensul raportarii creatiei literare
la_evolutia Tntregii societati roméanesti, a explicatiilor date anu-
mitor psihologi si idealuri de grurp ori chiar ale claselor sociale
de la noi, cu accentuarea unui militantism umanitarist care, Tns3,
este de altd esenta decit teoriile burghezo-umanitare com-
batute in. tinerete. E drept ca, student, fiind la lasi, Tncepind
din 1890, viitorul critic are prilejul de a1 cunoaste’ pe Dobro-
geanu-Gherea fata de care, date fiind si calitatile acestuia de
interlocutor manifesta o fireasca admiratie. Unele idei din a-
ceastd epoca ﬁilustrate in ,Evenimentul literar") stilul argumen-
tarii, in cursul careia foloseste chiar un limbaj gherist, mai cu
seama Tn studiul Psihologia de clasa — pledeaza Tn sensul u-
nei Tnrauriri. Dar lbraileanu nu uita niciodata de specificul
artei, nu-i dizolva structura si mai ales finalitatea Tn ideolo-
ie. Chiar atunci cind demonstreaza rolul social al artistului
?a se vedea Inriurirea artei, articol din 1894), autorul nu ne-
glijeaza particularitatile individuale, constituind temperamental
asupra caruia va insista mai tirziu: ,Un artist este un om care;
din pricina organizatiei sale nervoase simte mai mult decit noi
si are puterea de a intrupa Tn forme alese si_sugestive simtirea
sa“ etc. De pe atunci tinarul publicist subliniaza concordanta
fondului cu forma (,e mai mult o deosebire logicdA menita a ne
usura analiza Tn chestiunile de estetica’ (subl. ns). S-ar putea
spune ca, in perioada Tnceputurilor, Ibraileanu Tincearca limi-
tele explicatiilor de ordin social, dar sociologism propriu-zis
nu face Tn aprecierea artei. El isi permite sa discute pe toate
fetele, de pilda, personajul central din romanul lui Vlahuta
Dan, Tnsa discutia e mentinuta in afara calitatilor operei. Moti-
vatia poate fi sociald, succesul creatiei e individual.

Gherismul implicat Tn formatia Iui Ibrdileanu s-ar plasa,
dupa cit se poate vedea, In perioada de tinerete. Or, Tn acest
punct al discutiei mai sint necesare doua observatii.

Cea dintii priveste evolutia Tn timp a opiniilor filozofice si
a conceptiei despre literatura a criticului pe masura sporirii expe-
rientei sale artistice si de viata. Pentru ca, treptat, chiar fara a
nega nimic din convingerile sale Thaintate asupra societatii, prin
natura preocuparilor de baza, dintr-un eseist Tndraznet si i-
maginativ in probleme de filozofie a culturii (a se vedea pu-
blicistica de Tnceput si volumul Spiritul critic..) el devine
prin profesia care-i contureaza si mai mult vocatia, istoric si
critic literar, ipostaza care ne intereseaza Tn primul rind. Mai
trebuie adaugat si faptul cd, spre deosebire de alti critici de
profesie care au avut o activitate Tndelungatda Tnsa in perioade
oarecum mai omogene Tn ceea ce priveste cadrul cultural, I-
brdileanu a strabatut doua epoci foarte distincte. Maiorescu a
aruncat prima seinteie, a jalonat cu o prestantd si o precizie
unicd drumurile literaturii _moderne, desprinzind domeniul ar-
tei de acela al gazetariei, al argutiei politicianiste si al elanu-
lui de pionierat cultural. A venit apoi Gherea care, pe temeiul
convingerilor sale socialiste, a receptat framintéarile mai ample
si autentice ale epocii, fata de care literatura nu putea ramine
o) r'. - ar<iv:U;:ea celor doi
teoreticieni era. oaiw.:m incheiata. Dintre toti cei care au urmat,
8irzu. lbraileanu s-a impus, aplicindu-se cu devotiune litera-
turii propriu-zlse, intr-o perioada de controversate crize sociale
si morale. Raicu lonescu-Rion, coleg de generatie al conduca-
torului ,Vietii Roménesti" a murit de tinar. Apare lorga, per-
sonalitate impetuoasa, animind o noua miscare, aceea a S&arna-
nato-ului, cu o pleida ntreaga de scriitori si epigoni, exaltind
tendinta nationala. Cind s-a ajuns la exagerari nedorite, multi
scriitori, mai tirziu si istoricul promotor al curentului se de-
limiteaza cu demnitate. ,Viata romaneascd”, animata de Ibrai-
leanu. avea sa aduca Tn epoca necesarele corective de ordin
teoretic si artistic, fiind singura publicatie pregatitda sa Tnfrunte
disputele vii, de pe pozitiile judicioase ale democratismului si
ale specificului artistic.

_Dupa réazboi, cadrul social, moral, cultural, este .cu deo-
sebire” "altul. Activitatea criticului se intensificd si ca Urmare
a impresionantei sporiri a numarului de aparitii editoriale. n-
cepe o perioada de flux a creatiei literare, cind uneltele criti-
cului cer o mare ascutime, cind receptivitatea pune noi_con-
ditii gustului artistic, cind, ca urmare, domeniul propriu al
literaturii devine, mai mult decit oricind, de neconfundat cu
domeniile Tnrudite. Nu era fireasca atunci reevaluarea poziti-
ilor criticului prin formularea noului postulat al ,criticii com-
plete" ? Personalitatea lui lbraileanu ne intereseaza astdzi mai
ales din perspectiva acestei evolutii a criticii sale care merge
n paralel cu noile cerinte ale creatiei literare. Unii au repro-
sat chiar asa-zisul impresionism al lui Ibrdileanu din noua pe-
rioada. Impresionismul acesta, daca este, se justifica Tnsd, in
cazul sju, prin vocatia autenticd unitd cu exceptionala expe-
rienta si cu armatura de idei a criticului. Evolutia sa e expli-
eabila prin noile conditii fatd de care gherismul initial ar fi
ramas si anacronic si ineficient.

O a doua observatie Tn legatura cu gherismul lui lbraileanu
se poate face gindindu-ne la formatia socialista a tinarului elev
de la Birlad, apoi a studentului de la lasi. Lectiile si relatiile
viitorului critic cu miscarea socialista sint anterioare, in buna
masura cunostintei cu Gherea. Tn atare conditii este imposibila
o delimittare precisa intre ideile socialiste anterior dobindite
si cele preluate de la criticul ,Contemporanului”, Tn masura in
care lbraileanu era interesat de aplicatiile principiilor marxiste

in literatura. Prezentd stimulatorie in anumite cazuri — da
o influenta hotaratoare si definitiva a gindirii nu poate fi Tnsa
N. BARBU

(Continuare Tn pag. 11-a)

ERATA

Precizam ca regizorul spectacolului .Si eu am fost in Arcadia (Tea-
tiul Nottara) este ban Nasta si nu Sanda Manu cum gresit a aparut Inlr-—.
articol din numarul trecut (pag. 4, coloana ultima).



RESTITUIRI

Stabilirea paternitatii scrierilor anonime sau semnate
cu pseudonime colective creaza cercetatorului literar sau
editorului care vrea sa publice integral opera unui scriitor
dificultati pe care uneori, nu le poate inlatura. Cine se
ascunde sub pseudonimul ,P. Nicanor & Co.“, des intilnit
in vechea serie a revistei Viata Romaneasca? Numele sau
initialele unui scriitor sub care au aparut articolele si no-
tele in cadrul rubricilor Miscellanea si Revista revistelor
sint concludente pentru atribuirea paternitatii textului res-
pectiv ?

Intr-o valoroasa lucrare (al carei titlu l-am Tmprumutat
si noi), 1. Cretu, pornind de !»» coincidente de gindire, par-
ticularitati de limb&, caracterizari psihologice, afinitati li-
terare sau spirituale etc, i-a ,restituit! lui G. Ibrdileanu
toate articolele literare pe care acesta le-a publicat fara
semnatura, cu falsa semnatura, cu pseudonime, folosind
trucuri redactionale sau variate forme de ,camuflare li-
terara

Cele mai multe articole ,restituite"” lui G. lIbraileanu
poarta semndtura sau initialele lui G. Topirceanu.

Printre manuscrisele pe care mi le-a incredintat Otilia
Cazimir, se afla sumarul studiilor, cronicilor si notelor
publicate de G. Ibrdileanu intre anii 1906—1933 in revistele
Viata Romaneasca si Tnsemnari literare (unele observatii
referitoare la problemele de continut si de transcriere a
textelor mentionate, si unele note polemice cu I. Cretu).

Sumarul, urma sad serveasca la alcatuirea unei culegeri
initiata de I. Petrovici. ,,Sa vorbesc de Petrovici — noteaza
Otilia Cazimir —: el e initiatorul acestei culegeri, el a
avut ideea sa culeg recenzii ,in care G. lbrdileanu a fixat,
in citeva fraze, un scriitor si o operall Aceste doua spirite,
facute sd se inteleaga si sa se aprecieze peste vreme (dacd
imprejurdrile nu_le-a Tngaduit sa se cunoasca i sa se n-
teleaga la vreme) Tsi gasesc, Tn culegerea de fata, un punct
de Tntilnire (ms. col. George Sanda).

La Tntrebarile ,De ce nu le-a publicat (articolele n.n)
G. Ibraileanu Tn volum? De ce le-a exclus dintre celelalte?".
Otilia Cazimir a schitat un raspuns printr-o alta Tntrebare
.Pentru caracterul lor polemic? Dar tocmai acest caracter
le da savoarea lor specialda, le actualizeaza permanent, le
da sclipire specifica de bisturiu fin, taisul, diversitatea, vioi-
ciunea. Au, ca sa zic asa, actiune. Totusi am lasat la o
parte pe cele cu caracter exclusiv polemic (ca Polemica —
falsurile d-lui N.LR. din V. R. nr. 1/907)

I Pentru Otilia Cazimir, recenziile publicate de G. lbrai-
‘leanu sint ,interesante” si din alt punct de vedere: eva-
luarea gustului — al Tnsusi recenzentului — de-a lungul
anilor. Readuc la suprafata, din definitiva uitare, poeti si
scriitori despre care altminteri n-am fi stiut niciodata ni-
mic, si care pe vremea lor au meritat macar atentia unei
recenzii, fie si (destructiva)". lata si o observatie critica ,In
Recenzii d-1 G. lIbrdileanu a putut gresi uneori. De pilda,
entuziasmul d-sale pentru ,admirabilul stil al lui C. Sandu
Aldea, pentru .zugravirea picturald a naturii- in care S.
Atldea] este neintrecut in literatura romaneasca. Dar cine
a fost totdeauna infailibil ? Si tocmai aceste greseli tine-
resti sunt interesante — si Tnseldatoare pentru cei care

LITERARE (G.

l-au cunoscut pe ,domnul lbrdileanu” din ultimii lui ani
de viata. Ce interesante observatii ar fi facut d-sa ,pe
marq_inea" acestor insemnari".

itlul general sub care ar fi trebuit publicate arti-
colele din Miscellanea, ,recenziile, articolele marunte pe
care autorul lor le-a depreciat (de uitat nu) ,ar fi trebuit
sa fie Probleme literare, desi scriitoarea gdsea mai potrivit
titlul Cronici literare, cum au fost publicate articolele in
V. R

Sumarul Tntocmit de Otilia Cazimir nu este complet.
Dintr-o Insemnare aflam cd au fost lasate de-o parte arti-
colele din ,Misjcellanea] cu caracter prea polemic, in care
problemele lit[erare] cad pe planul al doilea. Sau pe chestii
mici. Sau care au mai mult substrat politic decit literar,
sau sunt prea personale. Ne ocupam numai de cele lite-
rare si anume, care fixeaza un moment literar care con-
tinua sa aiba importanta".

Cind a inceput Otilia Cazimir sa alcdtuiasca sumarul
volumului pe care i-1 sugerase |. Petrovici ? Poate, Thainte
de moartea lui G lbrdileanu, sau la putin timp dupa a-
:easta, folosindu-se de colectiile revistelor pe care scrii-
toarea si G. Topirceanu au ficut numeroase Tnsemnari si
de revistele care i-au apartinut lui G. Ibraileanu. Numeroa-
sele observatii referitoare la transcrierea textelor (respec-
tind formele de limba specifice autorului si formele duble
sau multiple ale unor cuvinte), ne dovedesc ca volumul in-
cepuse sa se contureze ca o reala prezenta editoriald. Nota
pe care o publicdm nu ne mai lasa nici-o Tndoiala Tn acest
sens. ,Alcdtuirea vol. a Tnceput la lasi. O termin in pribe-
gie. Tn tara Motilor, unde si-a gasit adapost Bibi. Univer-
sitatii iesene. Partea lucratda la lasi a ramas Tn biroul ma-
relui critic, peste rafturile de carti si reviste intre care-si
ducea viata de Tndaratnica izolare. Tmpreuné cu ele, au
servit de combustibil pentru niste bucatadrii de campanie,
addpostite si ele acolo___M& gindesc cu ce zimbet si cu
ce sclipire in ochii lui mobili, ar primi vestea aceasta
.domnul Ibraileanu” (ms. col. George Sanda).

Dintre articolele ,restituite” lui G. lbraileanu de | .Cretu,
ne oprim asupra celui mai controversat: ,Eminescu si epi-
gonii lui”, aparut in Viata Romaneasca, nr. 6, an. 1914, la
rubrica Miscellanea, fara nici-o semnatura.

Nu punem la Tndoiald justetea argumentelor lui I. Cre-
tu dar consideram oportuna observatia Otiliei Cazimir ca-
te ne spune ca la revista ieseana ,Exista un fel de — sa-i
rie — stil redactional al V. R-, dupa cum existd si un
vocabular specia! al V. R. Discutiile in colectiv scoteau
la ivealda pareri si impresii al caror autor unic erau...
toti ¥

La precizarea prof. Const. Ciopraga (G. Topirceanu.
Ed. pentru literatura. 1966. p. 106) ,Citi stiu ca, pe linga
atitea alte pagini spirituale, articolul Eminescu si epigonii
lui (dezvoltind idei ale criticului). Ti apartin ¥, Otilia Ca-
zimir a notat ,Cu toata interventia" lui I. Cretu din V. R.
nr. 10/1961, care pretinde ca articolul Eminescu si epigonii
lui a fost scris de G. lbraileanu, am lasat lucrurile asa
cum sint. Lui I. Cretu Ti voi raspunde tot in V. R-, unde-i
va raspunde si Al. Sandulescu" (ms. col. George Sanda).

Ibraileanu — G. Topirceanu)

Referitor la acelasi articol, intr-o alta nota manuscrisa,
Otilia Cazimir precizeaza : ,In nr. din revista aflat in bi-
blioteca lui G. T. articolul purta, la sfirsit, semnatura au-
tografa a autorului: G. Topirceanu — en toutes lettres, nu
numai G. T., cum Tsi semna lucrurile fara importanta" (ms.
coL George Sanda). Pe aceeasi pagind, poeta continua po-
lemica cu I. Cretu: ,Cu alte cuvinte, dupa parerea d-lui
I. Cretu, scriind acest articol, d. lbraileanu se autociteaza
si-si zice ,domnul”. Oricine l-a cunoscut cit de cit pe d.
Ibraileanu si chiar si cei care 1l stimeaza fara sa-l fi cu-
noscut, stiu ca d-sa n-ar fi facut nici In gluma aceasta ne-
delicateta" (ms. col. George Sanda).

Tot I. Cretu ne mai spune ca: ,in paginile Vietii Ro-
manesti lIbraileanu este cel care detinea monopolul pro-
blemei postumelor lui Eminescu” (p. 84). Autorul are drep-
tate dar nu punem la indoiald nici onestitatea lui G. To-
pirceanu. Cum ne explicam atunci ca pe coperta volumului
Poezii de Mihai Eminescu, editie Tngrijta de G. lbraileanu
(exemplar care i-a apartinut lui G. Topirceanu, iar acum se
afla Tn colectia noastrd), G. Topirceanu a adaugat cu tus
negru, la mentiunea ,Editie Tngrijita de G. Ibraileanu” si G.
Topirceanu ? Intr-un bilet pastrat (din multele care s-au
pierdut), G. Topirceanu 7i comunica Otiliei Cazimir ,Dra-
ga Didi, am Tintilnire cu lbraileanu la 1, la redactie, pen-
tru volumul lui. Nu cred sa intirzii prea mult. Poate pind
pe la 3x/—4" (ms. col. George Sanda).

Deosebita consideratie pe care Otilia Cazimir o avut-o
fatda de G. lbraileanu ,nasul meu literar" cum Ti placea sa
spuna cu mindrie, dragostea si respectul fata de G. Topir-
ceanu ,marele meu dascal in ale scrisului si marele meu

rieten Tn ale vietii", prietenia_sincera care i-a legat pina
a sfirsitul vietii pe cel doi scriitori, onestitatea si discretia
lor, ne scutesc de orice banuieli, justificate poate, Tn sta-
bilirea paternitatii unei opere literare.

Sumarul volumului Probleme literare intocmit de Oti-
lia Cazimir cuprinde 12 pagini (3 dpagini intitulate Tabla de
materii, dactilografiate, 3 pagini de Observatii, si 6 pagini
scrise cu cerneala si completate cu creionul, purtind titlu-
rile : Probleme literare, Cuvinte despre carti si scriitori,
Note pe marginea actualitatiill

Reproducem in numarul de fata cele 6 pagini auto-
grafe. Am renuntat la precizari nesemnificative, titluri
sterse etc.

~Probleme literare" ~-compozitia” n literatura.
~Reproducerea” realitatii.
JArtistii" luptatori.

Probleme literare ti lu o
Arta si critica feminina.

Literatura si societatea.

Caracterul specific national Traducerile.

n literatura romana. Taranul 1n literatura roma-
Influente straine si realitati neasca.

nat,ionale. Literatura ,incendiard".
Evolutia literara si struc- Reportajul Tn literatura.
tura sociala. Trecutul Tn opera de arta.
Completari. Un samandator de idei.

Reflectii melancolice. -
Pe marginea unei antologii.
Morala 1n arta.

O noud conceptie asupra

(Continuare in pag. 11-3)

G. IBRAILEANU IN CONSTIINTA CONTEMPORANILOR

Din anul cind literele romanesti inscriu la
loc de cinste numele prestigioasei reviste
.Viata romaneascd”, ,mica _enciclopedie Iu-

mijloace prin care sa-si obtind drepturile
ce i se cuveneau. Cum in acea vreme Cezar
Petrescu era cunoscut ca un publicist cu

soare nedatata (probabil din anul 1932) Al.
O. Teodoreanu nota intr-o fraza: .Intrerup
lectura romanului D-lui lbrdileanu pentru mele lui de contemporani, ghicecam mai

un simbol, un continuator al marilor tra-
ditii roméanesti. In felul cum era rostit nu-

nara de literatura si stiinta, arena in care
se intilnesc energiile culturale si literare ale
tuturor roméanilor, organ de infiltratie a
culturii nationale Tn toate unghiurile roméa-
nesti" numele lui Ibraileanu se contopeste
cu revista ce aparea la 1 martie 1906 si ca-
reia criticul i-a imprimat de la Tnceput tra-
saturile propriului sau caracter, vioiciune,
adincime, precum si prestigiul unei publica-
tii de talie europeana.

In jurul intelectualului ponderat si subtil,
care trdia Intr-o cetate de carti, s-au adunat
toate fortele culturale ale lasului de atunci,
din care profesorul Ibraileanu a facut ,stilpi
ai Vietii roménesti". In constiinta contem-
poranilor, lbraileanu Omul avea sa devina
un personagiu care parea ,drapat in umbre
si lumini suverane"” de un Rembrandt, in
jurul lui ,0amenii Tncep sa semene cu el,
fara efort, Tnvinsi, avind delectabila senza-
tie ca sint cum au fost (de acasd)".

Cei care au trait si activat Tn cercul Vietii
romanesti, .ascultati de o tarda si de un
timp", aveau sa lase multe marturii despre
.acel critic clarvazator care e trecut prin
anii debutului literar a multor scriitori ca
un farmec de luna plind si ca o scrisoare
de admiratie din partea cuiva care ti-e
drag”, dupa cum 1l caracteriza bunul sau
prieten Gala Galaction.

Din corespondenta unor scriitori care au
trait si activat Tn jurul marelui critic, am
ales citeva fragmente din care se desprind
cu pregnanta prestigiul si admiratia de
care se bucura Ibraileanu. In cele peste
70 de scrisori ce i-au fost adresate lui Ce-
zar Petrescu de catre scriitorii din cercul
&Vietii peste tot revin ca un leit motiv
cuvintele: Domnul Ibrdileanu. Numele cri-
ticului este folosit cu mare atentie, cu o
deosebita admiratie, cuvintele spuse de DI.
Ibraileanu sint ascultate si memorate ca
niste versuri sublime. Intr-o scrisoare din
3 ianuarie 1931, autorul Medelenilor, aduce
elogii romanului Tntunecare, dar pentru con-
firmarea celor spuse, foloseste si autorita-
tea numelui lui lbraileanu: ,Aplauzele
mele pentru volumul tau: _Din loja Vietii
romanesti' cred ca le vei primi de la DI
Ibraileanu’

Intr-o alta scrisoare din 25 februarie 1924,
autorul Baladelor si Parodiilor, poetul care
are darul, extrem de rar, sa placa si pu-
blicului mare, ca si celor mai rafinati oa-

meni de culturd.” i se adreseazda Tn se-
cret lui Cezar Petrescu, pentru a rezolva
niste probleme financiare. Poetului i se

oferea de catre Andrei Braniste, suma de
5.000 lei pentru un volum de poezii ce urma
sa apara intr-un tiraj de 5000 de exem-
plare. Pretul unui volum fiind 20, 25 de
lei ,Topirceanu primea ca drept de autor
numai cinci la sutd. Revoltat de astfel de
procedee necorecte, Topirceanu cauta niste

renume Tn presa romaneasca, Topirceanu
1i cerea un sfat, un ajutor prietenesc. Dar,
Tnainte de a asterne rindurile pe hirtie,
poetul i s-a destdinuit lui lbraileanu, omul
care impunea tuturor celor din jur .ma-
surda, decentd, buna cuviinta, delicatete, res-
pect reciprcc”.

Primind Tncuviintarea si asigurarea criti-
cului, Topirceanu Ti scria lui Cezar Petres-
cu: ,Daca iti garantez discretia mea pe cu-
vint de onoare (numai cu dl. Ibraileanu am
vorbit despre aceste lucruri), sper ca n-ai
sa-mi refuzi un serviciu amical — in inte-
resul nostru al tuturor".

Al. O. Teodoreanu, care Tn peisajul iesean
pareaun personaj cu profil agresiv de Cy-
rano, un cavaler ,sans peur ni reproche",
care nu ierta pe nimeni, Tn corespondenta
sa ce se afla la Muzeul de literatura a Mol-
dovei, nu se gaseste nici un cuvint ironic
la adresa lui lIbraileanu. Putem afirma cu
siguranta ca nimeni nu cunoaste un catren
al lui Pastorel in care sagetile sa fie n-
dreptate asupra criticului. Sint, Tnh schimb,
cunoscute multe cazuri, cind Al. O. Teodo-
reanu a tunat si fulgerat Tmpotriva celor
care indrazneau sa-l critice pe lbraileanu”

Intr-o scrisoare din decembrie 1923, dupa
ce 1l sfichiuieste bine si pe Cezar Petrescu,
Pastorel scrie urmatoarele: ,Dupa cum ti-am
telegrafiat DI. lbraileanu s-a hotarit sa ras-
pundd, din propriu si spontan imbold. Vo-
lumul cu l'oncle Jules nu se gaseste in li-
brarii. 11 are domnul Sadoveanu. Imediat
ce termin scrisoarea si stau la dejun ma
duc la vie sa-l iau si-1 duc d-lui Ibra-
ileanull

Intr-o alta epistola din 27 septembrie 1923,
Pastorel Ti comunica redactorului ,Gindi-
rii“ ca i-a trimis pentru revista o nuvela
umoristica, redactata numai pe jumatate,
deoarece a fost Tn criza de timp, fiindca a
mai scris o _nuveld ,pe care a cerut-o Tnsa
de asta vara domnul lbraileanull. Cind lui
Pastorel 7i apare in ,Hiena" un articol cu
unele modificari fata de originalul trimis,
autorul se adreseazi redactiei, manifestin-
du-si pe un ton violent nemultumirea si
aratind ca ,are credit la Viata romaneasca
pentru a da manuscrisul direct la cule-
gator”. Desigur ca acest credit 7l avea scri-
itorul din partea celui care conducea revista
si acest lucru nu putea sa nu fie luat Tn
seama. Pentru verva Si inteligenta sa, Al.
O. Teodoreanu se bucura de multa trecere
in fata lui Ibraileanu. Faptul ca cel ce era
~Spiritus-rector" al revistel Ti cerea in unele
probleme literare parerea, ca Tn nu putine
cazuri lbraileanu Ti incredinta Iui Al. O.
Teodoreanu propriile scrieri dpentru a-si spu-
ne parerea si a le ,peria’ de unele lucruri
de prisos, reliefeaza un fapt de care a fost
Tnvinuit criticul, si anume, ca i-a supra-
pretuit pe scriitorii de la lasi. Intr-o scri-

a-ti raspunde prompt, dar scurt, caci am
fagaduit sa-l termin de cetit si adnotat as-
tazi".

Din redactia Vietii romanesti unde fisi a-
vea si locuinta, tinarul M. Ralea scria co-
laboratorilor folosind cu grija numele au-
torului Spiritului critic. Prietenii erau infor-
mati pinda la cel mai mic amanunt de ceea
ce facea Ibraileanu. ,In numarul 12, care
apare peste citeva zile — nota Ralea intr-o
scrisoare — DI. Ibraileanu a scris o bucata
la Miscellaneea".

Domnul Ibraileanu... Pentru toti colabo-
ratorii revistei, de la Arghezi, Vianu, Re-
breanu si pina la Rodogunda-Brunhilda-
Cunegunda, numele lui Tnsemna un crez,
un ideal, un adevarat om. Tnainte de a tre-
ce la ,masa umbrelor”, pe un volum din
romanul Adela, poeta sufletelor simple nota
cu tristete despre nasul ei literar: Jn a-
ceasta sara m-am Tintilnit cu dL Ibraileanu,
m-am sfatuit cu et Parca mi-a Intins mina
cea mai expresiva mina pe care am vazut-o
vreodata.." Si in .tara de dincolo de ne-
guri" unde trecuse de citeva decenii: cel
care in .destinele criticii roméne e dintre
acei care au detinut un pontificat® era
numit cu pietate: Domnul lbraileanu.

Criticul care ,a lasat in urma lui un cult
tot atit de fanatic, de global ca si cultul
maiorescian” devenise din timpul vietii

mult decit stima, o dragoste ce era sinonima
cu veneratia. Intr-un caiet cu versuri ine-
dite, Lucia Mantu Ti dedica lui Ibraileanu
0 poezie, pe diferite volume ce apareau in
editurile de la lasi sau din tara se lipeau
in graba etichete cu adresa: D-lui G. lbra-
ileanu, Viata romaneascd, lasi — sau Strada
Buzdugan. In interiorul cartilor, pe primele
pagini se scriau rinduri pline de caldura,
pentru Cezar Vraja, personalitatea de sea-
ma a criticii nationale, scriitorul discret
care a lasat literaturii romanesti un testa-
ment artistic de o rara sensibilitate.

Criticul si-a pastrat Tn constiinta contem-
poranilor un nume cu o rezonanta de vers
eminescian. In coloanele publicatiei iesene,
a batut aproape timp de trei decenii, inima
secretarului de redactie, a omului care le
insufla celor grupati in jurul lui increderea,
Tnlaturind cu tact si calm ,animozitatile,
posibilitatea contradictiilor, care macina de
obicei grupurile literare'. In jurul revistei
s-au format scriitori care, cu vremea, au
devenit creatori de prima marime, clasici
ai literaturii romanesti. Si astazi, cind foi-
letam colectia revistei, Tn fata ne apare n
toata stralucirea sa imaginea celui care a
fost criticul, profesorul si mai ales Omul
Ibraileanu.

ION ARHIP

Fostul sediu al revistei ,Viata romaneasca*



Se spune, si nu fara dreptate, ca oamenii mari nu sint
exemplari pentru simplul motiv ca geniul, puterea lor de
creatie nu pot fi imitate. Fiind unici, ei sint in posteritate
irepetabili. Cind e vorba de poeti, lucrurile se complica
si mai_mult Acestia sint ca niste culori; nu pot fi com-
parati intre ei fara a gresi.

Daca scoatem din discutie creatia, emanatie Tn unicat
a spiritului, ramin pentru urmasi ca exemplare etica per-
sonalitatii, cultul pentru creatie, devotiunea pentru idei,
vibratia’ la destinele natiunii, O astfel de constiinta exem-
plard este Ibraileanu, crltlcul si indrumatorul 'literar de la
nasterea ciruia aniversdm anul acesta o sutd de ani.

Ce semnificatie are o asemenea sarbdatorire ? Tndruma-
torul Vietii romanesti, nesarbatorit vreodata in timpul vietii,
scria, Tn 1910, la jublleul de 70 de ani ai lui Maiorescu :
,aceste serbarl sint foarte utile, nu numai pentru ca cul-
tul oamenilor mari e un semn de civilizatie a unui popor,
ci mai ales pentru ca ele ne aduc mereu in memorie fap-
tele stralucite din trecut, punindu-ni-le Tnainte ca pilde..
Nu-i vorba, uneori, cind aceste pilde sint prea mari, ser-
barile pot avea si un efect deprimant: pildele pot descu-
raja prin imposibilitatea de a le urma" (V.r, nr. 3, 1910).
Despre o astfel de pilda descurajantd vrem sa notam aici
citeva impresii

Ibraileanu este de la aparitia Vietii romanesti sufletul
revistei. Ca secretar de redactie (directori erau C. Stere si
Paul Bujor, apoi, In locul acestuia din urma, dr. I. Can-
tacuzino), criticul gindeste Tn cele mai mici amanunte fie-
care numar al publicatiei, trimite Tn toate partile scrisori,
solicitd colabordri, citeste cu o promptitudine uluitoare
manuscrisele confra’gllor Ti obliga pe altii sd scrie, pole-
mizeaza cu adversarii, Tntretine Tn redactie o atmosfera
de ebulitie |ntelectuala se sacrifica pentru colectivitate;
el, peS|m|stuI ros de indoieli §j apasat de anxietati, Tm-
prastie Tn jur atita optimism si contribuie cel mai mult
dintre toti ,vietistii” la crearea acelui extraordinar climat
literar din Iasul lui Eminescu, Maiorescu si Creanga. Rea-
lizeaza totul in spiritul unui dezinteres filozofic si al unei
tinute morale de facturd junimistd, deoarece el intelege si
continue traditia fara a face caz de acest lucru. O discretie
totala. Numele Ilui lbrdileanu nu apare scris niciodata pe
coperta revistei pe care o conduce, dar_toatd lumea stie
cd plamanul Vietii romanesti este G. lbriileanu !

in prima ei decadd de aparitie (1906—1916), criticul
publicd patru carti: Spiritul critic in _cultura roméaneasca,
1909, Scriitori SI curente, 1909, Opera literara a d-ului Vla-
huta 1912 si 1. Al Bratescu- Vomestl dar in paginile Vietii
romanesti nu apare nici 0 recenzie sau cronica literara
despre ele! Ce-ar spune lumea? — se va fi intrebat neli-
nistit lbraileanu, Tn singuratatea cabinetului sau. Tndruma-
torul Tntelege ca Tn revista ce o conduce sa se scrie Tn pri-
mul rind sau mai ales despre confrati. Puterea criticului
de-a renunta, de a se sacrifica in folosul altora este descu-
rajanta (deci ,pildele pot descuraja prin imposibilitatea de
a le trma ).

Dupa 1920, cind reapare Viata romaneasca, si pina n
1933 cind trece Tn miinile unei echlpe tinere — Mihai Ra-
lea, G. Calinescu — lbrdileanu este director, dar nici acum
numele sau nu apare scris pe coperta marii reviste iesene!
Dar, mai mult ca altddata se stie ca lIbrdileanu este Spi-
ritus-rector al publicatiei, regele neincoronat al literatilor.

Nici despre cartile ce-i apar 1n aceastd perioada nu se
scrie nimic In propria-i revistd, In afard de doud exceptii
memorabile. Tn 1930 se publicd o recenzie a lui Paul Zari-
fopol la volumul Studii literare (V.r, nr. 1—3), dar —
putem banui — fara stirea directorului care fiind bolnav
ncepea sa vina tot mai rar pe la redactie. Altadata, n
nr. 11, 1921, apare o recenzie a lui G. Topirceanu la bro-
sura Dupa razb0| 0 culegere de articole de directivd scrise
intr-o scurta perloada de febra si haos cultural — aceea
de dupa primul razboi mondial —, si inserate initial, fara
semnatura, Tn paginile revistei saptamlnale Tnsemnari li-
terare (1919) Probabil c& datoritd acestui fapt de conjunc-
tura lbraileanu a acceptat sd se scrie totusi ceva despre
paginile sale critice in Viata romaneascid. Dar in ce con-
ditii a acceptat ? !

Tn mai mult de trei sferturi din recenzie este evocata
atmosfera intelectuala de la Tnsemnari literare si se ex-
pune riguros continutul cartii. laudele sint suprimate de...
Ibraileanu si in text apare cuvintul ,cenzurat". Aprecierile
din ultima parte sint Tnlaturate total, locul fiind marcat
Tn revista prin spatii albe si specmcarea de rigoare. Mar-
turia lui Topirceanu are valoarea unui document de istorie
literara unic la noi: aprecierile critice lipsesc deoarece
»onor Directia [adicd Ibraileanu] mi-a cenzurat toate lau-
dele. Cu prlleJuI acestei recenzii, d-sa a introdus in redac-
tia revistei regimul Starii de asediu... (V.r, nr. 11, 1921,
p. 291). Ca director, lbraileanu se Tmpotriveste sa fie lau-
dat in propria-i revisté, introduce in redactie, cu prilejul
ivirii unei recenzii despre sine, ,regimul Starii de ase-
diuk. | latd un nou exemplu descurajau' pentru urmasi,
o] pllda memorabila ce aureoleazd etica unei personalltatl
de exceptie, care infrunta rugina timpului ca oricare din-

tre marii nostri clasici.
M. D.

I. Botei, C. Stere si G. lbraileanu,

nca inainte de a-si termina studiile
secundare, lbraileanu a fost animatorul
cercului de la revista ,Scoala noua"
din Roman. Aici, era secretar de redac-
tie si_aldturi de Panait Musoiu, A. Va-
lan, Raicu lonescu-Rion milita in fron-
tul socialist al vremii. In paginile a-
cestei reviste, el aplica pentru prima
oara cunostlntele teoretice de marxism
la unele aspecte ale realitatii noastre.

Putin timp dupa dlsparltla acestei
reviste, care s-a contopit cu ,Generatia
noud" din Bucuresti, este chemat sa co-
laboreze la foaia saptamanall a parti-
dului socialist ,Munca", alaturi de lon
Néadejde, Constantin M||Ie, lon Catina,
Panait Musoiu si Al. lonescu. In artico-
lele publicate in foaia saptdamanald a
miscarii - muncitoresti din  Romania,
Ibraileanu, desi tindr, se angajeaza la
dezbaterea unor probleme teoretice. In
articolele: ,Despre rolul socialismului”,
,Lupta pentru trai n societatea ome-
neascad', ,In chestia iredentismului”,
,,Burghe2|sm inconstient” etc., pozi'gia
marxistd este evidenta.

In_timpul studiilor universitare el

ublica in revista ,Critica sociald" con-
erinta ,Danvinismul social" tinuta la
1 mai 1892, la clubul muncitorilor din
lasi. Aceastd revista merge pe drumul
,Revistei sociale", urmarind sa faca cu-
noscuta teoria socialismului stiintific.
Din acest considerent vedem importan-
ta studiului publicat in paginile ei.

Activitate bogatd si variata desfasoa-
ra lIbraileanu si la foala zilnica a par-
tidului, ,Lumea noud", care aparea la
Bucuresti. Printre fruntasii miscarii so-
cialiste chemati la Bucuresti ca sa
constituie colectivul de redactie este si
Ibraileanu. Colaborarea sa alaturi de
Gherea, lon Na&dejde, Constantin Miile
aratd increderea conducatorilor misca-
rii muncitoresti In orientarea lui lbrai-
leanu cit si atasamentul acestuia fatd
de miscarea muncitoreascid. In artlco-
lele publicate aici, lbraileanu ap ra in-
teresele muncitorilor din mine, cerind
pentru ei conditii mai bune de viata si
o salarizare potr|V|ta cu sgecn‘lcul
muncii lor, se ocupd de viata taranimii
sarace, polemlzeaza cu partidele care
se pretlndeau democrate, dar care fa-
ceau cartel in alegeri |ntotdeauna cu
cele mai reactionare grupari politice,
pledeaza pentru reforme sociale ca vo-
tul universal, trateaza, Tn spirit
marxist, problema natlonala din Aus-
tro—Ungarla etc.

De asemenea, o0 activitate bogata des-
fasoara Ibraileanu si la ,Evenimentul
literar", alaturi de lfon si Sofia N&dej-
de, Gherea Rion s.a. Articolele publi-
cate aici se refereau la problemele de
literatura, situindu-l pe pozitiile cele
mai fTnaintate ale criticii literare a
vremii. Nici problemele sociale nu erau
neglijate si la aceasta revista.

Am subliniat activitatea politica a lui
Ibraileanu din aceasta perioada, ca sa
se inteleagd mai bine pozitia sa ideolo-
gica si implica baza stiintifica a con-
ceptlel literare. Aceasta activitate poli-
tici ,cu multiple prelucrari teoretice,
1i va disciplina studiul fenomenului li-
terar, ii va da elemente de analizd ma-
terialist-dialecticd pentru viitoarea sa
Freocupare 1l va obisnui cu cautarea

egaturii dintre literatura si societate in
fiecare analiza pe care o va face mai
tirziu”. Baza opiniilor sale despre lite-
raturd este explicit materialista si lu-
crul acesta este _exprimat de la prime-
le sale manifestari in pubI|C|st|ca Ast-
fel, in ,Scoala noua' el observa:
,,To'gi ce-s socialisti Tn chestiile econo-
mice si politice sint materialisti in cele
filozofice si realisti Tn ale literaturii
sau artei". (Scoala noud, nr. 1611890,
p. 299).

In cadrul conceptiei lui Ibraileanu
despre literatura, vom sublinia citeva
din ideile sale constante.

Ibraileanu se situeazd pe pozitiile
realismului, consecinta fireasca a con-
ceptiei sale materialiste despre_natura
si societate. M. Ralea arata ca Ibrai-
leanu a ajuns la aceasta pe doud cai:
intii ca materialist si Tn al doilea rind
ca 0 consecintd a teoriei sale despre
specificul national, element implicit al
oricarei opere literare. (M. Ralea, Cri-
ticul stiintific G. Ibraileanu, Vlata ro-

n mai 1906.

maneasca, sept. 1955, p. 196—216).

privinta reflectarii realitatii, Ibraileanu
afirma ca aceasta este oglindita, Tn ma-
rile opere realiste ,aproximativ exact".
El respingea ideea unei arte fotogra-
fice, filndca aceasta exclude contributia
personala a autorului; atitudinea, ma-
lestria proprie. O opera literara are ca-
racter specific national cind reflecta
mediul social si natural al unui popor
cu toate atributele lui: viata, limba,
istoria, folclorul, traditiile, natura. In
privinta raportulw dintre opera literara
si mediul social, Ibraileanu arata ca
viata sociald da scriitorului intreaga
substanta a operei. In Darwinismul
social el demonstreazd cd adevarata

cauzd a pesimismului eminescian o
constituie atmosfera deprimanta de la
sfirsitul veacului al XIX-lea provenita
dintr-o serie de realititi sociale ale
timpului. Ideea aceasta ‘este subliniat&
si intr-un articol din Evenimentul lite-
rar . ,Ori cine stie ci orice lucrare de
arta e sociala, pentru foarte simplu cu-
vint ¢ orice creeaza un artist nu-i de-
cit rasfringerea Tn creier a Tmprejura-
rilor din afard, mai ales cele sociale".
gEvenimentuI literar, nr. 6 din 23. |.

894).

Notiunea de mediu ca factor deter-
minant al operei literare revine des la
Ibraileanu. Spre deosebire, Tnsd, de
Gherea el nu-i acorda un rol exclusiv.
Pentru el, o opera literara oglindeste
tendintele mediului din care a crescut,
dar nota sa personald i-o da talentul
artistului. M. Ralea, in articolul amin-

tit, observa ca Ibraileanu credea ca
oamenii se nasc cu mai mult sau mai
utin talent. Aceasta nu Tnsemneaza,
Insa, adeziunea lui lbrdileanu la ideea
unei ereditati absolute, dupa care ci-
neva s-a nascut cu fatalitate artist, pro-
ducand_capodopere oricare ar fi medlul
si cd, invers, cine nu s-a nascut artist,
oricat I-ar ajuta mediul, el nu va putea
produce nimic. Ibraileanu era convins
ca talentul se poate educa si un rol in-
semnat in acest sens 1l avea mediul so-
cial. O consecint a ideii ca arta este
un fenomen social este mult discutata
teorie a selectiei literare fundamentata
de Ibrdileanu Tn conferinta Darwinis-
mul social (1892). Ea expllca succesul
operei de artd. Aceasta Idee se gases-
te si la Plehanov (,Les questions funda-
mentales du marxisme", p. 259). Potri-
vit ei, un autor reuseste numai atunci
cind este in deplina ‘concordanta cu un
anumit mediu social si cu 0 anumita
etapa istorica. ldeea aceasta de selectie
in artda avea circulatie Tn opera unui
apreciat critic francez al vremii. Ferdi-
nand Brunetiere care aplica teoria dar-

winista la literatur". Pentru lbraileanu
opera_unui scriitor este selectata, adica
are rasunet, atunci cind ea corespunde
cerintelor vremii — cerinte sociale si
politice — cind se incadreaza in felul
de a gindi si de a actiona pe plan so-
cial a unei parti importante a_socie-
tatii, a acelor clase pe care lbraileanu
le numeste pozitive—productive.

O altad idee de baza a conceptiei lui
Ibraileanu despre literatura se refera
la problema tendintei inclus’ in opera
literara. Gherea gasea natura — cau-
zele — operei literare in mediul social,
dar nu mergea mai departe sa vada
inréurirea operei literare asupra socie-
tatii. In perioada de care ne ocupam,
Ibraileanu formuleaza clar ideea ten-
dentionismului in articolele : Originali-
tatea formei. imprumutarea formei.
Spiritism ori arta pentru arta. Inriuri-
rea artei, precum si in polemicii? an-
gajate cu Vlahutd (Evenimentul literar
nr. 29 din 4. 'VI. 1894; nr. 30 din
11. VIL. 1894; nr. 9 din 14 Il. 1894 si
nr. 14, 15 din 1894). Analizind populari-

tatea poeziei lui Eminescu, lbraileanu
arata C' eminescianismul nu se poate
explica numai prin forma cu totul noua
a poeziei respective. Cauza trebuie va-
zuta si in fondul ei. (,In aceastd dom-
nie nu numai a_cuvintului, ci si a fon-
dului, gasim noi un ar ument puternlc
si hotarator pentru explicarea sociald a
poeziei lui Eminescu. Aceasta influenta a
fondului_asupra tinerimii vine de acolo
cd el a Intrupat aspiratiile si simturile
unei intregi paturl pe care apoi a ro-
bit-o siesi’

Pozitia cea mai Tnaintata a lui lbra-
ileanu in privinta_ tendentionismului
din aceasta perioada este exprimata in
articolul Inriurirea artei Tn care este
subliniat principiul combativitatii artei
in cadrul luptei de clasa: MMrta este o
admirabila arma in lupta de clasi". In
cadrul aceleeasi probleme a tendentlo-
nismului artei, Ibraileanu observa ca
scriitorii de mare_talent 1si depasesc
propria lor constiintd de clasa, far'i
voia lor, situindu-se pe pOZItIIle mase-
lor populare prin realismul operelor lor.
,Un geniu sau un artist mare — afirma
Ibraileanu — poate sa ne dea niste
tablouri atit de adevdrate, incit acestea
pot avea inriurire chiar asupra claselor
vrajmase aceleia din care a iesit auto-
rul si aceasta fara vointa Iui". In ca-
drul” tendentionismului, Ibraileanu
pune si problema moralei in artd. Pie-
rind de la functia sociala a artei, el
demonstreaza ci operele literare valo-

roase au tendinte morale. Atitudinea
morala sau imorala a artistului se de-
fineste prin pozitia fata de eroii cartii
sale. Ibraileanu nu cere unui artist si
creeze numai eroi_moralmente pozitivi,
dar el constata ca marii creatorii de
tipul Balzac, Tolstoi, niciodatda nu sim-
patizeaza cu eroii negatlw

Si alte probleme ale literaturii fac
obiectul unor cercetari ale lui Ibrai-
leanu, inca din aceasti etapa a activi-
tatii sale. Ne mai ocupam de doua din-
tre ele.

Una este problema raportului dintre
continutul si forma operei literare,
Ibraileanu sustinea, asa cum arataserd
Hegel si Marx, pr|n0|p|ul unitatii din-
tre_continut si forma. Acest principiu
deriva din altul ca arta este o forma
a constiintei sociale. O teoretizare a
principiului amintit gisim in articolele
sale: Originalitatea formei si impru-
mutarea formei. Ambele articole se ba-
zeazd pe observatii referitoare la poe-
zia lui Eminescu, subliniind ideea c i:
0 opera literara se situeaza pe o Tnal-
time artistica cu atit mai mare, cu cit
continutul ei este mai Tnaintat, cu cit
forma ei este mai perfecta. Expllcmd
raportul intre cele doud notiuni: con-
tinut si form& in domeniul artei. 1brai-
leanu premzeaza »Cind vorbim  de
fond si forma nu trebuie sa ne Tnchi-
puim ca avem a face cu ceva existent
de sine, ca ar fi 0 deosebire obiectivi
intre fond si forma, caci atunci am fa-
ce 0 mare greseald, am cidea Tn meta-
fizica. Deosebirea intre fond si forma
e mai mult o deosebire logicd menila
a ne usura analiza in chestiile de estel
ticd. Din punct de vedere obiectiv ea
nu exista, caci o bucatd literard, o poe-
zie de pllda nu-i altceva decit expri-
marea unei stari sufletesti, iar o stare
sufleteasca exprimata e un fenomen pe
care-l dputem descompune numai din
punct de vedere logic, dar nu-l putem,
in mod _obiectiv, taia in doud, in con-
tinut si Tn forma, caci una fara alta nu

ot exista si nimenea n-a vazut nici

ond, nici forma separate. Ceea ce noi
numim forma e chipul de a exprima
cutare sau cutare stare sufleteascd, cu
alte cuvinte chipul in care se manifesta
in afar+ o stare sufleteascd oarecare...
Daca este asa, atunci evident ca intre
ceea ce numim forma si intre fond
exista o legaturd, un aralelism per-
fect, cd orice stare sufleteascd Tsi are
forma sa corespunzatoare” (pngmah-
tatea formei). Aici este, dupa Ibrai-
leanu, secretul mdiestriei artistice, ga-
sirea formei celei mai potrivite entru
exprimarea unei stari sufletesti. In stu-
diile si articolele scrise de lbraileanu
mai tirziu, aceastd problema a fost ex-
plicitatd cu lux de amanunte, mai ales
In articolele: Curentul eminescian,
Eminescu. Note asupra versului, cu o-
cazia analizei literare a poeziei Vara
de Cosbuc, a poeziei Pe linga plopii
fara sot de Eminescu, in Poezia lui To-
pirceanu etc.

Mai tirziu, Ibrdileanu s-a o-
cupat de o alta problema tot
asa de importantda ca cele men-
'gionate mai Thainte si anume de ,crea-
tie" si ,analiz * ca procedee artistice
folosite de romancier. ,Analiza ajutind
la creatie, termenii nu se opun radi-
cal unul altuia. Creatia si analiza se
gasesc Tmprumutate, in diverse propor-
tii, la orice prozator de talent. In ro-
manul eminamente de analizi Adolphe,
exista si strictul necesar de creatie. In
povestirile lui Maupassant, operd emi-
namente de creatie, existd si strictul
necesar de analiza. Creatla e superioara
analizei. Arta literara fara anallza poa-
te sa existe, farr' creatie nu“. Dupa a-
ceste conS|derat|| asa de categorlce
Ibraileanu preuzeaza si sensul celor
dou& procedee artistice cu ajutorul unei
comparatii: ,Daca s-ar putea cinema-
tografia si fonografia continutul unui
roman, am vedea pe pinza figurile
personajelor, gesturile lor, toatda Tnfa-
tisarea si purtarea lor si am auzi la
fonograf toate vorbele lor, dar ar mai
ramine ceva : ceea ce autorul citeste Tn
sufletul personajelor sale si ne spune.
Asadar, cinematograful si  fonograful
ne-ar da numai comportarea personaje-
lor. Ceea ce nu s-ar putea da, ar fi a-
naliza sufletului lor". inlocuind terme-
nul de ,comportare" cu creat,ie si ,,Ci-
tirea Tn sufletul personajelor" cu ana-
liza ajungem la identificarea celor dot-',
mari procedee artistice folosite in rc-
man. In marginea Tntelesului  celc-
doud procedee, Ibraileanu face o serie
de consideratii dintre cele mai intere-
sante asupra literaturii universal- —
plicind — de multe ori — si lile—
tura romana.

Activitatea lui lbraileanu de ce~—t
tor al literaturii este mult moi - —
plexa. In consideratiile de fatl - - -

restrins doar la unele proble—--- i r—
orie literard, urmarind in spec-xl wr
celea despre care s-a ocupot ¥ - o
socialista.

Fundamentate pe concepea _-a«B

Tnsusita n tinerete ele stet
inta literara de azi un Imm &iffVv



AS lucrarea sa ,Opera lul O. Ibraileanu™ (1959) Al.
iru si incepe capitolul }Polemice | cu justa consta-

tare ;. ,0 mare parte din activitatea lui Ibrdileanu

s-a cheltuit Tn campanii (avusese de gind sa tipa-

reasca un volum cu acest titIuP, n lupte cu scriitorii,
cu revistele si cu tot felul de publicisti ... Prin aceasta,
Piru_a tinut sd sublinieze pasiunea pentru polemica de idei
a lui Ibraileanu. Bineinteles ca el se referd doar la cam-
paniile literare aparute Tn reviste (pe care, de altfel, Edi-
tura ,,Mlnerva le-a adunat de curind intr-un volum) Nu
putem trece Tnsd si peste ,invizibila" luptd dusa de lbra-
ileanu ca referent si ca membru al comitetului de lectura al
Teatrului National din lasi, desi e vorba de o activitate
pe care am putea-o numi dusi din penumbra culiselor, mai
ales ca reputatului critic nu-i  placea lumina orbitoare a
rampei. Aceastd activitate e cu atit mai interesantd cu cit

veacului al XVl-lea din Moldova. Dealtminteri, a pune
pe scenda o limba nevorbita azi e o inovatie de fesustinut
(Ds. nr. 162—1903, A. St. lasi).

De notat cu cita promptitudine isi face datoria referentul,
chiar atunci cind recurge la caracterizari succinte.

Despre piesa ,Leo" de subit. lonak scrie doar ,Aceas-
ta bucata n-are nimic cu literatura nici in bine, nici Tn
u  Despre ,Castelul istoric": ,Bucata e foarte frumoasa.
Traducerea lasa mult de dorit. E necesarda oarecare roma-
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ea a ramas in praful arhivelor, doar unele ecouri transpirind
n litera tiparita (ca, de pllda referatul reprodus in volu-
mul omagial realizat de catre Teatrul National din lasi cu
Pl’llejul implinirii a 140 de ani de la primul spectacol n
mba romana).

In pofida pdérerii lui Eugen _ Lovinescu : artistul e
prezent ca artist si absent ca judecator moral" Pasi pe nisip,
1906), Ibraileanu s-a apropiat cu egal interes de dramatur-
gia In_manuscris apreciind-o si Tn raport de atitudinea au-
torului fata de opera asa cum de altfel 7l combate pe Lo-
vinescu declarind ; ,Intr-un loc d. Lovinescu zice ci in
genul dramatic nu poate fi vorba de atitudinea de sim-
patie ori antipatie a scriitorului. Dar Tn_alt_loc are pagini
Intregi Tn care aratd existenta acestei atitudini in opera de
arta, dind exemple — ce nesansd! — tocmai din autori
dramatici : Moliere, Dumas-fils, Ibsen, Caragiale etc".
(Probleme literare — 1).

Ibraileanu a fost numit pentru prima datda mem-

bru onorific al comitetului teatral Tn locul lui Eduard
Caudella la 5 aprilie 1902. (Ds.  nr. 155—A. St lasi).
Caudella demisionase de citeva ori din cauza ca ,nhu putea
face nimic pentru progresul muzicii teatrale. Nefiind mij-
loace suficiente pentru acest scop si administratia nefiind
specialitatea mea, sint de prisos n comitetul teatral" (demi-
sia din 9 nov. 1899?
' ntrucét Caudella revine la 6 dec. 1899 cu altd demisie si
inceteazd de a mai desfisura activitatea de referent, di-
rectia apeleaza la G. Ibrdileanu. asa cum procedase si ante-
rior, utilizindu-1 ca referent extern. Asa se face ci atunci
c¢ind la 11 ian. 1902 Eugen Heroveanu si I. Maxim depun
revista lrozii, directia refera: jSe va invita pe d-1 Ibrai-
deanu si binevoiasc . a- si da pdrerea".

Tinarul profesor se dovedeste destul de operativ, in-
tocmind un referat din care nu e lipsit de interes a re-
produce anumite pasagii, cu observatia ca incepe a se
profila personalitatea si unele principii ale viitorului critic
literar :

,,Declar ca am ,comprehensiune” pentru toate mani-
festarile vietii, si_ n-am decit dispret pentru moralistii ri-
gizi si pentru aparatorii ipocriti ai »autoritétilor" — totusi
nu pot confunda arta cu ceea ce nu-i artd, desi recunosc
ca si Tn ceea ce nu_e arta pot fi lucruri admirabile. Un
trandafir rupt din gradind e mai frumos decit acel iesit din
penelul pictorului, dar ar fi curios tabloul Tn care picto-
rul ar prinde cu un bold Tn pieptul femeii zugravite de
el un trandafir din gradina".

LAr fi aproape comic sa ma Tntind aici asupra definitiei
artel, de aceea voi arata ceea ce gindesc pe scurt si n
mod concret.

Un filozof-estetician si poet a zis: ,Lorsque je vois le
beau, je voudrais etre deux”, rezumind caracterul social al
artei.

Numai aceea e ,arta" care poate grupa spre admirare
cit mai multi oameni in juru-i — la ideal : omenirea Tn-
treaga.

a punem punctele pe i, ori sa vorbim pe sleau, caci
si autorii nu s-au dat deloc Thapoi cind a fost vorba de
a pune punctele pe i.

Domniile lor’ reprezintda lupta unui grup politic impo-
triva altui grup politic. Pina atunci n-am nimic de zis. Dar
d-lor nu extrag ridicolul si imoralitatea grupului advers pen-
tru a ni-1 reprezenta ca ridicol si imoralitate omeneasca, ci
pun pe scend chiar grupul si oamenii lui ca atare. D-lor
se vede ca s-au temut ca publlcul nu va fintelege despre
ce e vorba, n-au avut ncredere Tn talentul d-lor de a
zugravi si atunci au alergat la indicii absolut concrete.
Au facut Intocmai ca pictorul care simte nevoia_de a scrie
»cal” sub tabloul in care e nevoit Sd zugraveasca asa ceva.
Eu cred ci daca ai gasit esentialul si ai talentul si-1 zu-
gravesti, n-ai nevoie de etichete. Nu e nevoie si aduci pe
scena personaje reale, ci chintesente si caracterul social.
Sint doua mii si citeva sute de ani de cind teatrul a
pasit de Ia aducerea personajelor reale pe scena (dupa A-
ristofan)..

lar la sf”r5|tul pledoariei, lbraileanu, conchide :

~Atita voi mai spune cd D-nii autori — si_regret a-
ceasta — au luat faramaturi din ,Moftul Roman", ', Zefle-
meaua”, ,,Din fuga condeiului” etc. si si-au alcatuit proprlul
aluat... Si prefer o tigard de mahorca proastd uneia com-
binatd din capetele de specialitate culese de la Tuffli (local
de lux iesean pe vremuri—n.n.AL.). Ds.nr. 134—145 — A.
SL lasi).

De altfel acelasi ton atasat e de remarcat si Tn alte re-
ferate ale sale. De pilda, in cel privind piesa ,loan Voda cel
Cumplit” de Laurentia Sribincea :

»Nu se observa un pro res logic Tn actiune, ci _mai mult
0 juxtapunere de fapte, fard acea strinsi cautlune care
rdpeste atentia publicului. Tipurile mi se par si nenatu-
rale si neconsecvente. lon Voda uneori ne e dat ca un om
care urmareste indltarea patriei sale, uneori ca un om care
isi cauta norocul sau. in general, autoarea vrea sa ni-1
arate ca un erou si om de actiune, dar pe_alocuri ni-1 pre-
zintid ca pe un om laudaros. E fard indoiald ca lon Voda se
lauda prea mult lar cind face sentimentalism, e sentimen-
tal ca un poet de mina treia de la 1903.

Acelasi fel de sentimentalism se observa si la Sultan.
Tarancele” din aceastd lucrare sint niste tarance conventio-
nale, asa cum nici n-au existat Tn tara romaneascd si
nici Tn vreo altd tara

Un efect rau rezulta din faptul ca autoarea pune pe
loan Voda sa spuna aparte vorbe rele de Turci, iar ceau-
sului care intreaba ce a spus sa-i spuna cd a pronuntat
vorbe de laudd. In acest chip, loan devine un ghidus iar
publicul ar ride de el.

O observare generala: autoarea pune Tn sufletul per-
sonagiilor de la 1560 sentimente si idei moderne. Autoarea
vrea sd puna in gura personagulor limba vremii de atunci.
Limba Tnsd pe care o imagineaza autoarea nu e limba

nizare a limbii si oarecare fluidizare a stilului” (iunie 1903).
Curind Tnsa fie ca Tncepe sa oboseascd, fie cd se pre-
gatea pentru aparitia ,Vietii romanesti" Ibraileanu  demi-
sioneaza si la 25 dec. 1904 este numit Tn locul siu Gh.
Ghibanescu. Criticul insa isi defineste in continuare pozitia
fatd de actul artistic, Tn publlc:lstlca referatele sale teatra-
le raminind ca niste exercitii de
facere a miinii". De pilda, in ar-
colul ,Morala n Arta (,Viata ro-

maneasca nr. 2—6) va sustine :
.Cind analizez sufletul unui poet
sau opera sa — simt acelasi lucru
analizind felul imaginilor sale, fe-
lul sdu special de a reproduce lu-
mea dinafara si felul sdu special
de a raspunde la aceasta lume, de a reactiona fata de ea,

de a o aprecia

Noi sustinem ca artistul are o atitudine Tn fata vietii
sale; nu sustinem ca trebuie si aibd. Noi nu sintem in
contra ,artei pentru &ta _si pentru ,artd cu tendinta".
Noi sustinem ca nu existd ,artd pentru arti”, ci ,orice
artd e tendentloas”"

Tncd o data, nu e chestie de dorinte, de ideal, e 0 pura
chestiune de constatare"”.

Cu toatd firea-i ultrasensibild si In general o deli-
catete aproape feminina, Ibraileanu s-a dovedit intratabil si
chiar dur atunci cind dISCUtIa s-a purtat n jurul proble-
melor de artd si culturd. De aceea el nu s-a dat in laturi
Sa producd si n justitie argumentele bazate pe convin-
gerile sale. De pilda, autorii mai sus pomenitei reviste ,Iro-
zii" Teatrului National din lasi (mai ales ca ambii erau ju-
risti). Conducerea teatrului raspunde tribunalului ca ,piesa a
fost respinsa pe baza raportului d-lui Ibrdileanu. Si convin-
gindu-ne si noi din cetirea ce am facut ca aceasta lucrare
nu are nici o valoare, nu reprezinta nici aceea ce 0 ase-
menea revista trebuie sa ne dea, ca este imorali si cuprin-
de expresii triviale, deci ea nu poate fi jucata".

Procesul ajungind la Curtea de apel din lasi, in se-
dinta din 25 ian. 1902 este citat G. lbraileanu iar dupi
depozme sa_justitia respinge_definitiv actiunea celor doi
autori, specificind Tn sentintd ,pe baza pérerilor expuse
de d-1 Ibraileanu”.

Nimic nu l-a putut influenta deci pe tindrul pro-
fesor (avea doar 31 de ani sa-si schimbe cu o iota pare-
rile, el fiind Tncd de pe atunci asa cum l-a surprins mult
mai tirziu si postum pana lui Tudor Arghezi (Medalion,
1047):

Jatd un om pe care studiul nu l-a facut pedant,
pe care catedra nu l-a ciocoit, care n-avea un stil pentru
Academie si altul, pentru fitecine care nu era dubly,
triplu nici Tncincit ca personalitdtile de rind ale gradelor
uscate; scara cetitii trecea pe la spatele lui, sus de tot
si el sta pe cea mai de jos, S|mplu tocmal din pricina
imensei lul complexiuni si- omogen..

Acest proces din 1902 a reedltat pe un altul despre

care luam cunostintd din ,Albina Roméaneascd" — 6 aprilie
1847 cind un anume M. Filipescu il acuzd pe Matei Millo,
iar ocirmuirea Tl Tnsdrcineaza_ pe hatmanul Nicu Mavro-

(Ii/(ljrlijat sa refere. Acesta 1i da cistig de cauza lui Matei
illo

G. lIbrdileanu a ramas si mai departe legat spiri-
tualiceste de activitatea teatrului iesean, mai ales ca la
conducere se aflau aproape tot timpul scriitori (Sadoveanu,
Topirceanu, Codreanu, Teodoreanu), asa cum — de altfel
au fost interesati de activitatea acestei scene un Mihai
Eminescu scriind cronici teatrale (1876) sau un George
Enescu concertind intre spectacole Tnci din 1898. lbrai-
leanu a ramas consecvent si acelui principiu enuntat n
referatul sdu asupra piesei lui Jean Rechepln .Martira",
tradusa n versuri de Mihai Codreanu :

.Dacd existd o parere ca opera trebuie sa se adap-
teze gustul publicului, apoi mai este si alta, anume
cd opera literara are datoria si forteze publlcul a se ri-
dica pind la dinsa, fie chiar violentindu-1“ (Ds. nr. 120—
1899, A. St. lasi).

Astfel pe drept cuvint, Mihail Sadoveanu va recunoaste
mai t|r2|u la pierderea lui Ibraileanu, referindu-se desigur
la sprljmul pe care Tl primise tinarul director de teatru
din perioada 1910—1919 :

~Totdeauna aveam o simtire ciudata si delicioasa n
acelasi timp cind, Tn convorbirile noastre Tndelungi, ma
simteam patruns si explicat pind in adinc, cu o simpatie
in care si omul, nu numai artistul, Tsi ciuta partea. In
epoca aceasta, Ibraileanu exercita — imi dau seama — 0
presiune delicatd si find asupra mea, orientindu-ma.

Astfel, mi-a fost invatator, pind ce legdtura mea cu
viata si lucrurile la vTrsta de care vorbeste Dante, s-a
desavirsit" (,Prieten unic" — 1936).

IBRAILEANU

Este un fapt cunoscut ca
morfii i-au impresionat intotdea-
una pe hipersensibilul Ibrailea-
nu. Adeseori durerea resimtita
la pierderea unui prieten sau
colaborator apropiat ai Vietii
romanesti s-a cristalizat in pa-
gini patetice, pline de umanita-
te si rara delicatete. Necroloa-
gele adunate Tn volumul Note si
impresii  (lasi, 1920), SuUb titlul
Cei morti, constituie marturia li-
nei dispozitii lirice impresionan-
te, pe care o regasim si in pa-
ginile alaturate (inedite), scrise
ia moartea lui Gh. Kernbach
(Gheorghe din Moldova), surve-
nitd neasteptat la 20 septem-
brie  1909.

Articolul fusese destinat pu-
blicitatii, dar Ibraileanu, ca si
In alte Tmprejurari, a renuntat
in favoarea altora. Necrologul
aparut in V.r.,, nr. 9, 1900. p.
1459 este nesemnat, dar azi stim
ca apartine iul Mihai Carp, cum
a marturisit acesta (ci. V.r.,
nr. 3, 19G6).

Pentru a fintelege mai bine e-
tuzmnea criticului  pentru omul
Gheorghe din Moldova, amintim
un fapt putin sau deloc cunos-

cut de istoria literara. Acest
poet, modest ca Valoare
(Hasdeu il laudase odata exce-

siv, Tn Revista noud, nr. 3, 1888),
a fost un devotat al muncii re-
dactionale si al destinelor Vietii
romanesti. In Arhiva .G. lbrai-
teanu de la Biblioteca centrala
universitara ~M. Eminescu’ din
lasi se pastreaza, pe linga ala-
turatul fragment, si citeva scri-
sori inedite ale lui Gh. Kernbach
catre Ibraileanu. In una, trimi-
sa din Bucuresti la 6 august
1906. cdsim pareri interesante a-
supra revistei (in spetda, nr. 5)
si despre ecoul ei Tn capitala.

Merita retinute referintele la
impresiile lul C. Stere  din
Ardeal : .Dealmintrelea, mi se

pare ca el (Stere) este singurul
poet de la V.r., cu toate ca

INEDIT

lorga ij gaseste pina si pe
Viadon-.
Jn vara anului 1907 (iulie,

august, septembrie) se ocupa e-
fectiv sl cu o mare dragoste de
aparitia revistei, facind Tintreaga
bucatarie de redactie, inclusiv
corecturile (fireste, Tn orele sale

libere} era functionar la pre-
fecturd). Iti .scriu dupa zece
ceasuri de Prefectura, directu-
ra, torectura, Ti comunica lui
Ibraileanu faliat la Minastirea
Neamt) la 12 iulie 1907. ,Sfint
absolut sigur, dar tot nu despe-
rez ca alti colaboratori . . *
,Salutare, petrecere buna si nu
mai duce grija Revistei, ci te

hodineste”. 1i cere nsa cu in~
sistenfa materiale pentru Miscel-
lanea. Altadata (Ser. din 3 au-
gust 1907), pentru a-l linisti pe
critic, Ti relateaza amanuntit
mersul tipariturii  numarului 8
(1907), spunindu-i : ,Nu te exte-
hua Sa retinem si un P.S. din
aceasta epistola a lui Gh. Kern-
bach ; ,Aceasta-i a cincea scri-
soare ce scriu azi pentru re-
vista". Desi voia sa-l menajeze
pe lbraileanu, la 17 august 1907
i se adreseaza imperativ :
,Grabeste insa cu WMiscellanea
Aceeasi activitate, de unu] sin-
gur, o va desfasura Gh. Kern-
bach 1Tn redactia revistei, n
septembrie 1908, sacrlficYndu-se
cu generozitate si dezinteres.
Consemnam un alt aspect con-
cret al climatului din cercul
Vietii romanesti.

M. Dr.

GH. KERNBACH

V-ati gindit  vreodata
cit de mult conversam noi
cu mortii ?

Si de multe ori, cetind
Tn linistea noptii cartea u-
nui scriitor de altadata am
avut aproape un sentiment
de Tnfiorare ... Trebuie sa

fie sentimentul acelora
care aud glasul spiritelor
evocate Tn sedintele de
spiritism ... Ceea ce ne
spun scriitorii morii, e un
glas venit de dincolo de
mormint ... Ce mult con-
versam noi cu mortii! Si
cele mai interesante, cele
mai nobile Tntretineri ale
noastre sint cu mortii!

Ati auzit vreodatd gla-
sul unei fiinte scumpe, ca-
re nu mai este, in fono-
graf ? Ce lucru straniu!—

Si iatd, Tn sara asta
tristdi am Tnainte-mi ma-
nuscrisele aceluia care a
fost odata Gheorghe Kern-
bach.

Am Tnainte acele foi
taiate de dinsul, scrise de
dinsul, — cu scrisul lui
clar si elegant, — si In a-
ceste foi sint vorbe, si In
aceste vorbe sint idei si
simtiri... Si mi se pare
atit de misterios, atit de
straniu... Ce de necrezut
lucru este scrisul unui om
dupa ce-a murit !

Caci din acea ironic de
frumoasa zi de toamna,
cind un infim, banal de
stupid proces fiziologic a
facut sa se stinga consti-
inta care se numea odata
Gheorghe Kernbach, —
de-atunci tot ce-a spus el,
tot ce-a consemnat pe
hirtie, este ca acele gla-

suri, pe care unii zic ca le
aud tinguindu-se Tn vintul
plingdtor al noptilor de
toamna...

Tmi stau n fata rindu-
rile scrise de Gheorghe
Kernbach — si ele sint fot

asa ca si acum un an cind
mi le-a cetit ntr-o sard de
decembrie; — voia sa a-

leaga ce e mai frumos, sa
corije pe cele alese, pen-
tru ca sa le dea la tipar!..

Sarmanele file! lle-acum-
nainte nimic nu se va mai

schimba in ele, caci ceea
ce a fost sa fie George
Kernbach a Tincetat 1in
ziua de 20 septembrie.
De-atunci, vor trece luni
peste luni, se vor inchega
si se vor sfarima sisteme

planetare — si la ceea ce
a fost Kernbach, nimic nu
se va mai adaoga...
Vremea se Tngramadeste
mereu de-asupra mormin-

tului iubitului nostru, ca
negurile de toamna ...

S5i parca n-a fost nici-
odatda! Caci atit de mult
nu mai este cel ce-a mu-
rit, cd parca n-a fost nici-
odata !

Si ce om era Gheorghe
Kernbach, pe-atunci pe
cind era! Pe cind se bucu-

ra de lumina soarelui si
de vinturile cimpiei! Ce
mult a iubit el viata, cu
toate  bucuriile ei! Ce
mult gusta el toate pla-
cerile vietii, toate place-
rile; si cele fizice si cele
ideale: racoarea muntilor
de brad, splendorile firii,

frumusetea unui Vers,
nobletea unei gindiril...

Si-n vremea din urma,
slabit si chinuit, I-am va-
zut adeseori admirind pal-
pitarea vietii si a tinere-
tii!...

St ateul acesta ireducti-
bil, presimtind parca
moartea apropiatd, vorbea
adeseori Tn vremea din
urma de viata viitoare. A-
junsese sa stea la Tndoiala
daca nu cumva dincolo de
mormint nu Tncepe o alta
viata... Ideea nimicirii to-
tale 1l nelinistea pe acest
fanatic iubitor al vietii ...

lubitul si neuitatul meu
prieten, tu vei trai Tn ini-
mile noastre...

1909

G. IBRAILEANU
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(Urmare din pag 1)

ratori. Mentiondm, in legatura cu a-
ceste preparative, 0 scrisoare, inedita,
a gazetarului socialist C. Graur. datata
Galati, 23 februarie 1905, din care re-
producem un fragment jintorcin-
du-mé din Bucuresti, unde am stat
citva timp, am ga5|t scrisoarea d-talc.
Nu ti-am putut raspunde imediat din
cauza campaniei electorale. Fireste, co-
laborez bucuros daca v& este util ceea
ce pot scrie eu. Dar eu nu sint nici
literat, nici critic, nici om de stiinta.
Sint pur si S|mplu gazetar. Schite si
nuvele humoristice n-am scris nici o
data. incat...

Despre Gherea pot sa-ti spun cn
absoluta sigurauta ca n-are nimic scris
si ca, precum ai vazut
si d-ta, are sa fie greu
de miscat. De altfel el
mi-a_spus chiar acuma
— cacl m-am oprit si-
in Ploiesti — ca si ei
s-au hotarit, n sftr3|t
si scoatd revista, foar- .. y.
te curind. Ar fi pacat
deci sa se Tmparta fdr-
tele... )

indatd ce veti lua o .
hotarire mai concretd
scrie-mi ca sa fac si
eu pe aici niticid pro-
paganda, sau cum s-ar
zice Tn  termeni mat
moderni: reclamd; Bine-
inteles cd veti avea tot concursul
meu, indiferent dacd voi figura sau nu
prlntre colaboratori" *

Scrisoarea mentionata presupune o
corespondenta, Tmbogateste contribu-
tiille mai vechi si_confirma seriozitatea
pregitirilor anterioare.

n personalitatea lui Ibraileanu se
Tmbinda, Tn mod neasteptat, tempera-
mentul unui combatant, al unui om
de atitudine, cu rezerva, discretia si
aspiratia dupa meditatii si colocvii in-
time cu literatura si cu putinii prie-
teni apropiati, cu nostalgia, aproape
organica, dupad seninatatea si linistea
muntilor si  manastirilor Moldovei.
Ceea ce pare aproape paradoxal este
ca omul care se strecura aproape ne-
vazut pe ulitele lasului, care-si tinea
cursurile spre seard, care dormea ziua
si lucra noaptea, pentru care un drum

la Bucuresti lua proportiile unei expe-
ditii extraterestre, care a fost terori-

zat Tn permanentd de maladii reale
dar si_de fobii si_care, dupa toate a-
ceste” indicii, ar fi trebuit s& se limi-

teze la slujba sa de dascal si la o tih-
nitd viata de familie, a fost, din cei
65 de ani de viata, aproape patru de-
cenii, in primele rinduri ale publicis-
ticii politice, sociale si literare. Uneori
se plingea de efortul supraomenesc pe

care era nevoit sa-1 depund pentru a
publica revista si se confeseaza lui

I. Al. Bratescu-Voinesti, de care I-a
legat o puternica prletenle ntelegere

si pretuire reciproca : .Apoi n-ai idee
ce greutate e sa conduci o revistoaie
asa de mare. Atitea scrisori, atitea
fleacuri trimise spre publicare, pe care
trebuie sd le cetesti.. cu unele fete

mai simandicoase, dacd le refuzi ma-
nuscrisul, sa faci politete de stil.. sa

faci delicatete. Eu, care minjesc atita
hirtie.. N-am scris nimic zece ani. A
trebuit sa fiu Tmpins, sa devin soldat

al unei cauze, pentru ca sa scriu. Tn
zece ani, daca scriam Tmi faceam si
eu.. un nume Tn Publicistica (Din
corespondenta cu Bratescu-Voinesti).

Este greu de presupus c& altcineva, Tn
afara propriel constiinte, a propulor
convingeri, l-ar fi putut determina si
ie angajeze ntr-o munca de o ase-
mnenea dificultate si responsabilitate.
Un argument care pledeazd n spriji-
nii convingerii noastre ca 1n spa-
ele aparentelor de rezerva, Tintrai-
fare si mazantropie se ascundea un
nilitant care luptase pe baricadele u-
for publicatii de stinga, purtase pole-
niei rasunatoare, cenzura si critica,
meactiona chiar vehement, de cite ori

redea ca sint amenintate idealurile
‘eneroase si valorile spirituale, este
aptul cd, dupa incetarea ,Vietii roma-
iesti®, n 1916, criticul tanjeste dupa
tmosfera de redactie, simte imperios
levoia sa-si clameze indignarea si e-
iteaza aproape singur ziarul ,Mo-
ientul“, colaboreaza la scoaterea re-
istei ,insemnari literare", pentru ca,

e Tndata ce a fost posibil, sa reinvie
echea publicatie.

Asa cum reiese din marturiile celor
ire au lucrat alaturi de Ibralleanu
portul acestuia la Tntreaga munca re-
actionald, Tncepind cu tratativele pen-
il obtinerea de poezii, schite, nuve-
I, ce urmau sa intre Tn numarul res-

ectiv, continudnd cu trierea acestora
gi uneori refacerea lor) si pina la al-
catuirea rubricilor de cronici, recen-
zii, revista-revistelor si miscellanea
a fost considerabild. Tn acest raport
dintre critic si revistd, avantajele au
fost mai cu Seami de partea .Vietii

romanesti", energiqla capacitatea crea-
toare si tlmpul eltuite in rezolvarea
multiplelor sarcini legate nemijlocit

de aparitia fiecarui numar dar si
pentru Tntretinerea unei_atmosfere de
elevatd intelectualitate n jurul gru-
parii de colaboratori apropiati, pu-
tind fi investite Tn elaborarea unor
ample opere de istorie culturala, de
criticd si istorie literara si care i-ar
fi marit substantial memoriul de titlu

..--. Eminescu nu este numai un poet de ge-
niu. Este ceva mai mult. El este cel dintii care
a dat un stil sufletului roméanesc..."

prejurare Tn existenta revistei, sint
publicatiile editate de N. lorga, in a-

ceeasi perioada, si care, in ciuda va-
lorii ‘conducatorului, nu pot concura in

nici o directie, nu pot intra_ |n compe-
titie cu ,,Vlata romaneasca”. Nu in-

totdeauna autoritatea profesionala se
Tmbina cu receptivitatea si Tntelege-

rea, cu modestia, stima, si spiritul cri-
tic fatd de manifestarile semenilor,
conditii  indispensabile stimularii s
promovarii.

Studierea raportului lbraileanu —
\Viata fomaneasca presupune cu ne-
cesitate evidentierea tuturor interven-
tiilor criticului, semnate si nesemnate, a-
odrute la rubricile: cronici, recenzii, re-

vista-revistelor si miscellanea, precum
si creditul nelimitat pe care i l-au a-
cordat colaboratorii, Tn unanimitate,
.presiunile” pe care le-a exercitat asu-
pra lui Calistrat Hogas, Bratescu-Voi-
nesti, Hortensia Papadat-Bengescu, G.
Topirceanu, Paul Zarifopol s.a. pentru
a-i determina sa se manifeste ca scri-
itori. Punerea in valoare a influentei
criticului asupra revistei nu exclude

procesul invers, al unei Tnriuriri,
chlar daca nu de acelasi grad, a at-
mosferei din cercul revistei, a impu-
nerii unui stil de opor-
tunitate si  promptitu-
dine, obligatorii pentru
un periodic ancorat in
contemporaneitate si re-
ceptiv fata de toate
manifestarile  cultural-
artistice, asupra operei
sale de critic si istoric
literar, a studiilor carora
le-a imprimat o supu-

G. IBRAILEANU nere la obiect, o Tnca-

si lucrari. Chiar daca uneori pare sa
fie confirmata de marturii autografe,
0 asemena presupunere este hazar-
datd si, Tn ultima analiza, reprezinta

0 stare de spirit contemporand. Exis-
tenta unei asemenea reviste Tn viata
culturald a unui popor, eficienta ei

Tn promovarea artei si literaturii, in
orientarea si  ncurajarea talentelor,
echivaleaza cu zeci de volume de con-
tributii individuale. De altminteri o

opozitie manifestd intre cele doua
preocupari nici nu existd, studiile pu-
tind foarte bine sa aparda mai ntii in

paginile revistei. Referirea se face, de
obicei. la munca redactionala propriu-
zis4, la raporturile cu colaboratori, ti-
pografi si difuzori, la turul de orizont
asupra Tntregii miscari culturale, ar-
tistice si literare. la orientarea gene-
rala a publicatiei, la polemicile susti-
nute, la asigurarea materialda a apa-
ritiei. Numarul relativ mic al volume-
lor sale de studii se datoreste si con-
ceptiei potrivit careia un volum defi-
nitiv. reprezentativ, nu se constituie
din suma interventiilor aparute in pa-
ginile revistelor. Pastrand proportiile
si respectind scara de valori, editarea
unui volum de Campanii semnat de
Ibraileanu. definitoriu pentru tempe-
ratura ridicatd si promptitudinea re-
plicilor. reprezintda un omagiu din cele
mai oportune. Ceea ce este greu de
estimat, sint consecintele pe care le-a
avut prezenta unui caracter ca al lui
Ibraileanu Tn fruntea revistei, pentru
ca nu intotdeauna talentul si compe-
tenta se confundd cu autoritatea, cu
inréurirea pe care 0 exercitd asupra

colaboratorilor. O confirmare a ceea
ce a reprezentat aceasta fericitd Tm-

drare Tn normele de lar-
ga accesibilitate, nevoia
de explicitare si demon-

stratie.
Fari si fi reeditat
atmosfera de societa-

te literara deschisda pe care o inau-
gurase ,Junimea”, gruparea din ju-
rul ,Vietii romanesti" si a lui lbra-
ileanu, nu era totusi un cerc Tnchis,

dominat de automatisme si interese
de grup. Animozitatile stirnite si ne-
dreptatile perpetuate decenii Tn sir
sint, nu o data, expresia directa a ze-
lului unor ucenici, mai ortodocsi i

mai rau voitori decit maestrii. Apre-
cierile superlative ale lui Tudor Ar-

ghezi, G. Calinescu si Tudor Vianu,
vin sa atenueze injustetea unor ca-

racterizari. Tentativele repetate ale
criticului de a-i determina succesiv

pe Bratescu-Voinesti, Tudor Arghezi,
Gala Galaction, G. Topirceanu, Paul

Zarifopol sa se stabileasca Tn lasi, sa
conduca direct revista (ca Tn cazul lui
Zarifopol), infirma presupusul carac-
ter sectar al societatii si certifica do-
rinta sincera de a atrage Tn orasul
de resedinta al «Vietii romanesti’ va-
lorile autentice ale literaturii si cri-
ticii literare din acea epoca. Cand,

1933, ncredinta destinele revistei, cu
a carei existenta se identificase a-
proape trei decenii, lui M. Ralea si

G. Calinescu facea dovada suprema
a intuitiei sale nedesmintite.

* Scrisoare din Arhiva lbraileanu de
la Biblioteca Centrala Universitara _M.
Eminescu* din lasi.

Lingd geamul biroului de a-
casa al lui Ibraileanu facea
umbra putina si fructe multe un
par. Se afla Tn apropierea a-
celui felinar de fonta ramas din
altd epoca. Profesorul tinea mult
la acest copac nedecorativ,
aspru, care Ti apara fereastra
de sagetile soarelui.

Dar au venit prefacerile si
modernizarea cartierului. Casa a
fost demolata ; Tntimplator parul
a ramas. Astazi el se afla in-
tegrat Tn parcul dintre blocurile
Pacurari. Localnicii Tl cunosc
si  numindu-1 ,parul lui Ibrailea-
nu" Tl ocrotesc cu dragoste.

Recent i s-a alaturat si o
inscriptie comemorativa (foto-
grafia de mai sus) amintind si
faptul cd 1n casa profesorului
Ibraileanu a lucrat si Lucretiu
Patrascanu.

Desenul lui St.  Dimifresca
(pag. 1) face parte din acea ga-
lerie de ,figuri de scriitori' pe
care pictorul o proiectase fi pe
care. In oarecare masurd. a rea-
lizat-o iasindu-ne admirabilele
portrete ale Iui Mihai] Sado-
veanu si lonel Teodoreanu de
pilda, precum si o serie de
schite publicate prin reviste. Dar
n timp ce unii i-au pozat cu
rabdare si chiar placere, Ibrai-

NOTE S|

leanu era Inabordabil Tn oeeo-
ta privintd. De aceea, SL Diari-
trescu a fost nevoit sd lucreze
mai Tntli dupa fotografia pe &ar
o alaturam si apoi sa-si retuse-
ze desenul studiindu-si subiee'z
pe furis. In felul acesta a reu-

sit unicul portret al lui Ibrailea-
nu (restul fiind caricaturi) si —
mai ales — o lucrare memora-
bila pe care — fiindu-1 aooi pre-
zentatda a gasit-o .publicabila’
chiar Ibraileanu.

Pe stradela Sararie se afla o
veche cladire cu un ciudat rum
astronomic. Acolo a locuit multa
vreme Const. Stere, Tnainte de
a se muta la Bucov. La el a
venit intr-o zi furios G. lbrai
leanu si — asa cum povesteste
Mihail Sevastos Tn Amintiri de
la Viata romaneasca — lasin-
du-si in salifa bastonul de cires
a izbucnit ; ,asa nu se mai poa-
te, trebuie sa faci o revista la
fasi4 In casa de Pe stradela
Sararie s-au pus bazele Vietii
romanesti in prima ei forma.

Asemenea lui Al. Philippide-ba-
trinul sau lui G. Caélinescu, Ibra-
ileanu a utilizat, pentru a-si u-
sura travaliul ajutator de cerce-
tare, citiva .secretari particu-
lari', carora Tn afara de plata
le oferea casa si un prinz. Erau
Tn general studentj merituosi de
ai sai, lipsiti de mijloace si care
aveau ziua libera Tintrucit pro-
fesorul lucra numai noaptea. In
casa din fundacul Buzdugan le
era rezervatd o odaita Tn preaj-
ma biroului Tn care lucra pro-
fesorul. De altfel, unul dintre ei,
Petre Ciureanu, a fost mai 1in-
tli secretar a] lui Philippide.

in arhiva aparent neinsemnata
ramasa Tn atenansele casei de-
molate au fost gasite si multe
scrisori prin care diferiti tineri
din toate colturile tarii sl o-
fereau serviciile lor profesorului.

Spre a ilustra cite sperante
nastea apropierea de marele

critic, 8a reproducem un pasaj
din epistola unui anume Vasile
Billvschi din Constanta ;

.,Pentru a cunoaste mal bine
caracterul unui subiect grafolo-
gii Ti cer iscalitura obisnuita.
Eu, ca sa ma cunoasteti mai
bine, am sa va scriu tot o-
bisnuit, simplu, fara inflorirea
stilului, cum gindesc si simt, o-
bisnuit, Tn toate zielele. M-am
Tntilnit cu colegul Celavschi

Pavel. Mi-a povestit multe 5
frumoase lucruri de dv. Si ca
dumneavoast.a v-ati fi interesat

de umila mea persoana.

Ce sa va spun ? Intre aspira-
tile mele, atmosfera duhului
meu sl Tntre mediul In care tre-
buie sa activei exista un abis
— ma sufoc.

In chimie este an aparat nu-
mit .lampa iul Drummond’, da-
ca In flacara ei pui o bucdtica
de var nestins, ea se face mai
stralucitoare { asi vrea sa fiu
acea bucdticA de var nestins n
lampa activitatii dumneavoastra
intelectuale”.

IMPRESII

Proiectul nerealizat al volumului de debut al lui

G. Ibraileanu.

Spre sfirsitul anului 1895. daci
nu chiar in adoua jumatate a
lunii decembrie (asa cum rezul-
ta dintr-o scrisoare inedita a
editorilor. datatd 6 decembrie
1896, prin care, scuzindu-se pen-
tru greselile de tipar si cuvin-

tele sarite, acestea Ti cer tra-
ducatorului un exemplar corec-
tat) aparea la Tipo-litografia

Ralian si  Ignat Samitca din
Craiova. n traducerea semnata
C. Vraja, romanul Bel Ami de
Maupassant, de altfel, prima tra-
ducere roméaneasca a romanu-
lui. Tncurajat de acest prim
volum care purta semnatura sa
ca traducator, G. Ibraileanu, a-
firmat pina atunci printr-o boga-
td activitate publicistica Tn pa-
ginile periodicelor Scoala noua
din Roman, Munca, Adevarul,
Critica sociala. Evenimentul li-
terar si Lumea noua, ambitio-
neaza publicarea unor contribu-
tii critice originale cu titlul
Note si impresii. In acest sens
se adreseaza ,lLibrariei editoare
si anticariei Fratii Saraga din
lasi”, la 3 iulie 1897 si le pro-
pune tiparirea unui volumas de
circa 200 de pagini, Tn ,Colectia
a un leu”, care urma sa cu-
prinda studii despre Traian De-
metrescu. Al. Vlahuta, C. Do-
brogeanu-Gherea, Eminescu Si
Cosbuc, A. Steuerman, A. Ba-
calbasa, Forma Tin poezie, Poe-
zia iubirii. Nuvela roméana. Por-
nografia Tn artd, Cercuri litera-
re, Literatura pentru popor, a-
p.arute anterior Tn Evenimentul
literar si Lumea noua ori chiar
inedite. In schimbul editarii si
cedarii dreptului de ,editie
perpetua” tinarul critic solicita
suma de 100 de franci, si se o-
bligd sa predea manuscrisul pina
la 15 septembrie (vezi S. Podo-
leanu, Un proiect de volum al
lui G. |Ibraileanu Tn ,Adevarul
literar si artisticit nr. 806 din
17 mai 1936).

Raspunsul librariei Saraga este
expediat Tn aceeasi zi. Reprodu-
cem scrisoarea, ineditd, referi-
toare Ja editarea volumului ¢
~ lasi, 3 iulie 1807
D-lui G. lIbraileanu — Vraja Loco

Confirmam primirea scrisorii
dv. mi data de astdzi si accep-

tam 1n totul conditiile stipulate
relativ la cumpararea volumului
dv. de .Note si impresii'.
Suma de lei 100 ce vi le o-
ferim Tn schimbul dreptului de
editurd si proprietate ne obligam
a vi le trimete, cel mult pina
la 20 iulie, la adresa ce ne
veti indica.
Cu deosebita stima
Fratii Saraga.

Promptitudinea raspunsului pare
sa ateste notorietatea de care
se bucura criticul, modicitatea
pretului si certitudinea editori-
lor ca vor realiza un beneficiu.
La 28 iulie, din Varatic, Ibra-
ileanu solicita printr-o carte
postala expedierea sumei conve-
nite. La 2 august mandatul, n
valoarea mentionata, a si fost
expediat. Volumul n-a mai a-
parut nsa, probabil din cauza
ca Tsi finceteaza aparitia colec-
tia respectiva.

Pare hazardat sa supraestimam
consecintele acestui esec, fara a
tine seamda si de alte Tmpre-
jurari din viata criticului, dar
se impune totusi constatarea
ca, dupa anii do activitate pu-
blicistica febrila, urmeaza, Tin-
cepind tocmai cu anul 1897, o
perioada de aproape zece ani de
absenta din viata -culturala si
literara a tarii (cu o Tintrerupe-
re de un an, Tn 1901, cind pu-
blica un articol despre Caragiale
si  unul despre Eminescu Tn
,Noua revista romana"). Fra-
mintarile politice de la sfirsitul
veacului si schimbarea orientarii
unei grupari de intelectuali so-
cialisti, nu credem cd& pot ex-
plica integral aceastda dezerta-
re, cum, fara Tndoiala, nici e-
secul publicarii primului volum,
n-a determinat-o. Si totusi, e-
Xistenta unui volum de Note f:
impresii, asa cum fusese con-
ceput de critic. Tn spiritul fTe
care fusesera scrise articolele
respective, n-ar fi ramas firi
consecinte, ci l-ar fi obligat pe
autor sa fie prezent in coloa-
nele publicatiilor, l-ar fi stimu-
lat si i-ar fi imprimat, poate, o
orientare oarecum deosebita,
conform& cu idealurile tinere—
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GLOSE DE SPRE

Ca polemist, Ibraileanu este un maio-
rescian. prin eticd, prin obsesia con-
tinua a probitatii intelectuale. Lupta
pentru adevar a mentorului Junimii
e dusa mai departe de Tndrumatorul

Vietii roménesti cu alte dispozitii si mij-
loace literare. Curioase ne apar doar la
Ibraileanu, temperament romantic, emines-
cian, inapt pentru actiune, consecventa si
vigoarea polemicii.

La masa de lucru, n singuratate, tero-
rizat de ideea mortii, sentimentalul se sal-
veaza prin lectura_si se indirjeste In apa-
rarea adevarului. Tncrederea Tn idee si n
eficienta criticii, a criticii adevarate, nu
de interese meschine, 1i da puterea de-a
cobori proaspat in arena si de a lupta. Un
spadasin medieval, Ti aparea o data unui
a.t romantic. lonel Teodoreanu.

E de la sine inteles ca n focul campani-
ilor un asemenea intelectual nu se poate
precipita oricit ar fi de infierbintat. Adre-
sindu-se si cititorilor, Ibrdileanu se expli-
ca, revine cu note si paranteze (,aplicind,
la critica, cu anticipare, metoda lui Proust
spune G. Calinescu), Ti antreneaza si pe a-
cestia Tn trdirea discursului sau critic, se
confeseaza cu discre}ie, avanseaza opinii
cu valoare exemplara. Etica personalitatii
este Tntotdeauna mai puternica decit idio-

sincrasiile ~de moment, decit duritatea
controversei.
Ibraileanu 1l apara intr-un rind pe H.

Sanielevici (atacat pe nedrept de Uarie
Chendi), cu toate ca nu-i putea ierta aces-.
tuia critica violenta si total neintemeiata
la adresa lui Sadoveanu. indrumatorul Vie-
tii romanesti scrie pentru adevar deoarece
numai Tn acest fel ne putem .indeplini o
datorie fata de constiinta hoastra Artico-
lul la care ne referim, intitulat (semnifi-
cativ) Pentru adevar, apare la rubrica Mis-
cellanea, in V.r., nr. 1, 1910.

Contrar celor afirmate de impulsivul
Chendi, Sanielevici — noteaza lbraileanu —
Eun om inteligent, cu o minte clara, cu
o gindire originala, cu un gust fin. cu un
sorit subtil SI cu o forma eleganta in pre-
ciziunea ei“. Neintelegerea (veche) fata de
Sadoveanu ridmine tristd si regretabild A
respecta adevarul Tnseamna a privi o per-
sonalitate pe toate fatetele ei. dincolo de
convulsiile  momentului.

Ibrdileanu emite Tn acest articol citeva
idei demne de retinut tocmai pentru va-
loarea lor de generalitate: .Cineva nu
poate fi expulzat dintr-o literatura daca
nu se expulzeaza singur prin propria-i lip-
sa de talent. Dupa cum nimic nu poate
veni in ajutorul celui ce n-are talent, tot
asa nimic nu poate distruge pe omul ta-
lentat Tn afacerile acestea, rolul criticei
este de a grabi lucrurile, — atit si nimic
mai mult'. Cu alte cuvinte, nu este un
gest critic gratuit a distruge o mediocritate
ce se sustine prin ,relatii" oculte si tulbpM
prin ineptii atmosfera literara. Oroarea fata
de maculatura si nonvalorile agresive se
manifestd la Ibrdileanu Tn linie maiores-
ciana.

>

Se mai spune uneori, cu un dispret abia
retinut, ca Ibrdileanu e doar un cronicar
literar si un recenzent, ca ar fi scris deci
efemeride. Chiar sa se fi manifestat exclu-
siv Tn aceasta directie a criticii curente
(ceea ce, Tn realitate, nu-i adevarat decit
partial) ar fi fost suficient sa- putem con-
sidera un mare Tndrumator literar, o con-
stiinta vie a literaturii epocii sale. Recenziile
despre aartile lui Sadoveanu (ca sa dam
un singur exemplu) cuprind citeva dintre
opiniile cele mai adinci si mai subtile ros-
tite pind azi despre opera scriitorului.
Transcriem pentru cititori doar un frag-
ment memorabil din recenzia la volumul
Tara de dincolo de negurd: «Eminescu ne-a
dat imaginea naturii; ne-a dat natura
transfigurata «eminescian»;, ne-a dat na-
tura ca o expresie e sufletului sau; ne-a
dat, mai rar. efuziunea sentimentelor lui
pentru natura.

Hogas ne-a dat imaginea naturii si ex-
plozia sentimentelor pentru natura.

D. Sadoveanu ne da si admirabile ima-
gini de natura, si natura sadovenizata dar
mai ales senzatiile sale.

Ceea ce e mai frumos in Hogas face con-
curenta picturii. Ceea ce e mai frumos Tn
d. Sadoveanu e mai intern decit sa faca
concurentd numai picturii ; e poezie purd"
(Studii literare, ed. a Il-a, 1931, p. 109—
110).

Ibraileanu, poet? Fata de versurile (pas-
tise dupd Eminescu) publicate in tinerete,
Tn revista Scoala noua din Roman, criticul
are mai tirziu un sentiment de jena. Ne
previne chiar, Tn Amintiri din copilarie si
adolescenta (1911), cd .poeziile" ,scrise a-
tunci cu pasiune erau influentate de Emi-
nescu st, cetite acuma, Tmi par ridicole.
Profund sentimental, n-am stiut niciodata
sa-mi exprim %entimentele

Versurile lui Ibraileanu nu exista ca poe-
zie, si, vorba criticului, ,despre o opera
care nu e de arta, nu se poate discuta ni-
mic: ea nu existdl Cel mult poti vorbi
de intentiile omului, dar niciodata de sem-
nificatia operei, pentru cd «opera» nu e-
xista" (Probleme literare, Il, in V.r, nr. 8§,
1906, p. 226). De aceea tinarul critic Florin
Manolescu greseste principial incluzind si
pe lbrdileanu ,poetul® Tn suita de meda-
lioane  Poezia criticilor (Ed. ,Eminescu"”,
1971). Discutia este inutila de vreme ce Tn

versurile juvenile ale criticului Vietii ro-
manesti .despre poezie nici nu poate fi
vorba". Autorul amintit sfirseste cu un e-
nunt de la care abia ar fi trebuit sa in-
ceapa comentariul sau privitor la Ibrailea-
nu: ,Dar de fapt, asa cum lorga sau Lo-
vinescu sint poeti Tn proza memorialistica,
Ibraileanu este poet in Adela" si, adaugam
noi, in Amintiri si chiar Tn numeroase pa-
gini de critica.

Ca poet al naturii si al evocdrii infio-
rate, pline de mister, a trecutului, criticul
poate rivaliza, Tn citeva Tmprejurari, cu
Sadoveanu. Ne gindim la descrierile si evo-
carile din romanul Adela si din Amintiri
din care decupam un pasaj edificator : .Am
amintiri curioase, unele stranii, ca din alta
planeta. Tin minte o calatorie a mea cu
tatal meu Tintr-o dimineatd, pe un drum
care mergea pe culmea unui deal — un
peisagiu de vis, albastru, siniliu, cu o cea-
ta subtire, cu un orizont nemarginit si
strain. Dar nu stiu cind a fost asta, unde
mergeam, pe unde eram — nimic! Ceva
colorat, dar mhereal

Exista un lirism al criticii lui lIbraileanu,
structurd romanticd, poetica, predispusa la
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rar sau sociologic. Unii nu i-au putut ierta
evolutia spre critica esteticd, dupa ce Tn pe-
rioada de tinerete el sustinuse unele din
ideile lui Gherea, promitind o dezvoltare
pe urmele criticului de la Contemporanul.
ntre acestia, o figurd aparte face 1. Vit-
ner (in Critica criticii, 1950, p. 21—22), care
reproseaza Tndrumatorului Vietii romanesti
— e hevoie de retinut acest lucru! — 0
predilectie exagerata pentru specificul na-
tional, Tnteles sub aspectul unui strimt re-
gionalism". Este adevarat ca prin teoria
specificului national, valabila integral, Ibra-
ileanu nu-1 mai continud pe Gherea, care
n-a vorbit despre specificul national al li-
teraturii noastre, ci pe Maiorescu, adica,
cum zice autorul citat, ,apele tulburi ale
subiectivismului maiorescian”.

Fatda de asemenea obiectii neintemeiate
sau de-a dreptul insidioase emise de pu-
blicisti si denigratori de ocazie, Ibraileanu
insusi a protestat nu o datd, caracterizindu-i,
intr-un rind, plastic si definitiv: .adver-
sarii nostri nu combat ideile noastre, ci ne
atribuie idei pe care nu le avem. Spiritul
acesta e nascocit de calugarii medievali,
care Tmprumutau diavolului pareri din ofi-

.Tn limba unui popor, — Tn cuvinte, in chipul de a forma fa-
milia cuvintulul, in constructii speciale, Tn idiotisme, Tn sintaxa
etc., — e depozitat sufletul unui popor, experienta lui de-a lungul

vremii, chipul lui de a simti, de a gindi, de a considera lumea.
Cine cunoaste perfect limba poporului sau cu toate finetele si
tainele ei, poseda, prin chiar aceasta, spiritul specific al poporului
sau. Cine nu o cunoaste cum trebuie, nu poseda acest spirit".

visare si rememorari, Tn stare sa-si exte-
riorizeze emotia fara teama, Tn valuri suc-
cesive, tulburatoare. Uneori ideile sint ex-
puse chiar Tn cadentd de poem, ca Tn re-
cenzia despre Sadoveanu pomenita mai sus,
sau Tn necrologul lui Hogas, ca sa nu mai
citam aici, ca 0 proba absoluta de poezie,
superbul articol Pacea! (1918). Cel putin
vorbind despre Ibrdileanu, Florin Mano-
lescu nu scoate din Tmprejurarea ca ndru-
matorul Vietii romanesti a scris versuri ,0
idee Tn legatura cu, chiar, critica literara"
(p. 9). Alt enunt ramas Tn suspensie!

¢

Al. Dima observa de curind ca intre for-
mele negativismului critic este si aceea ,re-
prezentata de criticii si istoricii literari ca-
re, studiind anume probleme, le socotesc
anexate pentru totdeauna numai lor si nu
sint de loc incintati ca ar putea fi cerce-
tate si de altii".

Ocupindu-se de Ibrdileanu si T1ncercind
sa identifice unele din notele si articolele
lui necunoscute, regretatul profesor I. Cretu
a fost taxat, de unii cercetatori ai lui lbra-
ileanu, drept neserios iar volumul G. lbra-
ileanu, Restituiri literare (Ed. ..Academiei”,
1968), luat in deriziune pe motiv ca e plin
de multe ipoteze gresite. Sint, desigur, si
asemenea ipoteze, dar cel putin intr-un sin-
gur caz putem spune acum cu precizie ca

I. Cretu n-a gresit. Este vorba de textele
semnate de lbrdileanu cu pseudonimul
Grammaticus, prescurtat Gramm., n Viata
romaneasca : Dictionarul limbii romane si
d. Philippide (nr. 3, 1906), .Adevarurile d-lui
Puscariu” (nr. 2, 1907) si recenzia (iscalita
Gramm.) la studiul lui A. Philippide, Spe-
cialistul romén (nr. 4, 1907).

in niste foi cu proiecte de volume, re-
dactate de Ibrdileanu Tn preajma primului
razboi mondial, Tn tot cazul, Thainte de 1919
(se afla acum in Arhiva _G. tbraileanu de
la Biblioteca centralda universitara ,M. E-
Minescu din lasi), am gdasit urmatorul ti-
tlu: ,A. Philippide, Sp. r, 6, p., iar pe o
alta foaie numele Gramm. Este clar si de-
finitiv ca pseudonimul Grammaticus apar-

tine lui Ibraileanu. Supozitia lui I. Cretu
se adevereste.
Si cine putea vorbi mai la obiect despre

Dictionarul limbii romane decit lbraileanu
care lucrase citiva ani la acest dictionar
alaturi de severul si taciturnul Philippide ! ?
Selectam din primul articol o observatie
ce se armonizeaza perfect cu ideile lui
Ibraileanu (din textele sale cunoscute) des-
pre specificul national al culturii noastre :
»,un dictionar al limbii romdne — un de-
pozitar al sufletului roménesc in cuvinte —
este, desigur, hu numai unul din cei mai
Tnsemnati factori ai culturii noastre, ci mij-
locul cel mai Tnsemnat, dintre cele intelec-
tuale, pentru nationalizarea, pentru romé-
nizarea acelei culturi* (p. 431). Nu trebuie
sa ne scape nici caldura cu care lbraileanu
comenteaza ideile lui A. Philippide (critic
fara mild") din volumul Specialistul ro-
man, aderind implicit, la spiritul criticii
junimiste, continuatda cu brio de filologul
lesean Tn acest studiu publicat initial chiar
n paginile Vietii roméanesti (nr. 10, 1906,
si nr. 1, 2, 3, 1907).

+
Atit Tn timpul vietii, cit si dupa moarte,

Irbdileanu a fost tinta a numeroase o-
biectii critice pornite din exclusivism lite-
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ciu, ca sa le rastoarne apoi cit mai usor
spre cea mai mare glorie a lui Dumnezeu’
(Pentru cetitorii nostri, In V.r.,, nr. 12, 1924,
p. 476).

¢

Parerile entuziaste ale lui Ibrdileanu des-
pre ideologul A. Russo, ,capul cel mai teo-
retic al scolii critice moldovenesti® (Spiri-
tul critic in cultura romaneasca, lasi, 1909),
sint cunoscute. Criticul a apreciat Tnsa cu
caldura si opera beletristicA a vestitului
.ostas al propasirii", si aceasta Tnainte de
aparitia cursului universitar Epoca Alec-
sandri.

in 1911, Tn articolul A. Russo editat de
d. G. Bogdan-Duica (V.r., nr. 4, p. 143—
148), lbraileanu noteaza ca Piatra Teiului
(bucata netradusa Tnca, atunci, Tn roma-
neste) e ,un splendid jurnal de voiaj, plin
de admirabile descriptii de natura, — de
un mare suflu poetic, de observatii asupra
taranului de munte". lasii in 1840 ,este un
tablou plin de viata", un studiu asu-
pra moravurilor'. Alta data va elogia Tal-
macirile d-ului M. Sadoveanu din A. Russu
(V.r., nr. 9, 1912), amintind iar cu incintare
de ,admirabila descriptie de cdlatorie si zu-
gravirea de moravurl Piatra Teiului" (tra-
ducerea aparuse in V.r., nr. 6, 1911). Putem
aprecia aceste observatii ca fiind printre
cele dintii ce pun Tn lumind convingator
valoarea artisticdA a operei prozatorului
patruzecioptist.

+

Cind cineva priveste cu scepticism acti-
vitatea criticului de la Viata romaneasca
invocd imediat cu satisfactie aprecierile

drastice, adesea excesiv de malitioase, ale
lui E. Lovinescu. Se pune deci mai mult
pret pe o pdrere subiectiva (despre care
nu e locul sa discutam aici), decit pe o-
pera propriu-zisa a lui lbraileanu! Daca
aceasta este totusi o modalitate critica, a-
tunci trebuie sd ne miram de ce nu se
amintesc la fel de entuziast aprecierile (cal-
de si patrunzatoare) despre lbraileanu ale

lui G. Calinescu sau Paul Zarifopol. Fi-
reste, pentru motivul ca sint prea laudative
(dar obiective), ca dau Cezarului ce este al
Cezarului, si aceasta nu convine! Ciudat
acest exclusivism critic manifestat fata de
Ibrdileanu care s-a dovedit adversar al u-
nor asemenea procedee primitive!

latd o parere putin cunoscutda a lui Ca-
linescu despre findrumatorul Vietii roma-
nesti: ,Cu G. lbraileanu a disparut unul
din cele mai frumoase caractere din cite
s-au Tntilnit vreodata in lumea literelor. El
lauda sau respingea ca orice critic, dar fa-
cea asta cu atita bundcredintd, cu atita cal-
dura si intr-un fel si-n altui, incit rostul
sau se parea a fi acela de a se sterge cu

totul in dosul operei altora” Este foarte le-
gitim sa-i ceri criticului ,sa nu invidieze
pe scriitori. Nu numai ca nu era in stare
sa faca acest lucru, dar existenta toata a
lui G. lbraileanu pare o renuntare in folo-
sul altora. Aceasta explica extraordinarul
cult pe care i l-au dedicat scriitorii mol-
doveni si care e sincer si religios" (Anul
literar 1936, in Adevarul lit. si artistic, nr.
839, din 3 ianuarie 1937).

in fine, sa transcriem pentru cititor o a-
preciere exacta a lui Calinescu si despre
marea revista de la lasi: ,Dupa un sfert
de veac de existenta, Viata romaneasca
este singura publicatie viabild, fiindca are
0 Vviziune a viitorului corectatd de trecut”
(Anul literar, rev. cit, nr. 682, din 31 dec.
1933).

+

Ibrdileanu n-a semnat niciodata Ga-
rabet lbrdileanu, ci G. lbraileanu, cum se
poate vedea si pe articolele sale autografe
existente azi Tn Fondul ,G. Ibraileanu",
pastrat la B.C.U. lasi. Pe soclul statuii
criticului asezatd Iinga Universitate sta scris
Garabet Ibraileanu, Liceul de pe Copou se
numeste Garabet Ibraileanu, pe placa de la

Cimitirul .Eternitatea" std scris Garabet
Ibraileanu. Un tinar criticc M. Ungheanu,
care Tmprumuta de la Tndrumatorul Vietii
romanesti titlul Campanii pentru primul sau
volum, scrie un articol Tintitulat Garabet
Ibraileanu, sau luciditatea tirzie. Sa respec-
tam Tntocmai semnatura criticului : G. lbra-
ileanu !

Cultul Tnaintasilor implica si aspecte de
amanunt |

Publicarea scrisorilor lui Ibraileanu catre
colaboratorii  Vietii roménesti, Tntre care
Bratescu-Voinesti, mai recent, acelea adre-
sate lui Paul Zarifopol (cf. Manuscriptum,
nr. 1, 1970), reprezintd un act de cultura
menit sd aducd noi lumini asupra intelec-
tualitatii si  eticii Tndrumatorului revistei
de la lasi. O editare a tuturor epistolelor
provenite de la lbraileanu (fireste, cite s-au
pastrat), ar fi o binefacere nu numai pentru
unii redactori de la reviste care ar putea
Tnvata de la criticul iesean ce Tnseamna
devotiune pentru literaturd, respect si gri-
ja fata de colaboratori, exigenta si gene-
rozitate, promptitudine si cult pentru va-
lori, febra si daruire pentru interesele ge-
nerale ale culturii nationale. Scrisorile ca-
tre Paul Zarifopol, cu care Ibrdileanu a
polemizat nu o datd, sint, tocmai din acest
punct de vedere, cu totul semnificative. Sint
un fragment din jurnalul intim al unei con-
stiinte superioare si al unui suflet ardent,
sint o_expresie concentratd a personalitatii
exceptionale a criticului si a omului lbra-
ileanu.

MIHAI DRAGAN

Casa Stere din Sararie Tn care s-a decis Infiintarea .Vietii romanesti*.
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IBRAILEANU, MORALISTUL

»,Crima fundamentala a naturii Tmpotriva omului e
ca a pus constiinta unui Kant intr-un corp de ma-
mifer supus legilor stupide ale materiei care, cu
un curent imperceptibil de aer ori cu o infima bac-
terie, poate stinge pentru eternitate constiinta in

care se aprinsese un univers".
(Privind viata)

Chiar daca n-ar fi publicat
un volum de aforisme, latura
de moralist ramine una din
constantele lui Ibraiieanu —
de la reflectiile din adoles-
centa (publicate Tntr-o mica
revista la Roman) pina la
Privind viata, din 1930. Tn
fond, nu este articol sau stu- Trele romancierului
diu de Ibraiieanu Tn care sa
nu descoperim insertii dato-
rate moralistului. Mai mult
inca, anumite reflectii pot fi
urmarite Tn variante succe-
sive pe traseul de la cutare
pagina din Creatie si analiza,

allze iasi scriitor,
la romanul Adela apoi, in

Privind viata. Este sigur ca
lecturile din Turgheniev au
propulsat la lbrdiieanu inte-
resul pentruceeace, in cazul
femeilor delicate, este misterul.
Enigma tulburatoare, farme-
cul, plastica, gesturile, ,mane-
jul discret 1l obsedeaza. Ope-
rus sint
privite cu entuziasm. 1in Crea-
tie si analiza, citeva pagini
se bazeaza pe exemple ex-
trase din Turgheniev, iar n
psihologia Adelei intra ele-
mente de la eroinele acelu-
stimat pentru
nul I LSimtul lui  psihologic  supe-
forme cristalizate, Tn Privind  rior 'Tn domeniul sentimen-

viata. intr-o pagina din Crea- tului de fubire

tie si analiza, criticul obser-
va ca ,psihologii fiterari se
Tmpart in doua categorii: a-
nalisti si moralisti. Cei din-
tii, ar avea ca obiect de ob-
servatie mai mult propriul lor
suflet, pe cind moralistii, Tn-
zestrati cu gustul ideilor ge-
nerale, observa mai de gra-
ba pe altii. La lbraiieanu, a-
vem de a face cu o sinteza
Latura forte a criticului este,
totusi, analiza psihologica;
in practica, la aforisme a-
junge tot prin intermediul
psihologiei. La un examen a-
tent, apare limpede ca reflec-
tiile moralistului nu s-au pro-
dus totdeauna ,privind viata".
Nu putine din ele au avut

Cu cartile
lui Turgheniev in fata, cri-
ticul se angajeaza in comen-
tarii, constatind apoi, pe
cont propriu, ca ,0 femeie
adevarata priveste n sufle-
tul unui barbat ca intr-o vi-
trind, pe cind barbatul e lip-
sit, fatd cu ea, de acest ta-
lent" ; de unde ,vom inte-
lege si mai bine inferiori-
tatea, din acest punct de ve-
dere, a barbatului, si deci
pretul femeii  &nigmatice
De sufletul feminin, Ibra-
iileanu leagd o calitate con-
siderata fundamentala pen-
tru existenta sociala: deli-
catetea. Pentru moralistul de
la lasi, delicatetea are sem-
nificatii complexe. Tn primul

nunt privind un grupaj sim-
bolic de fotografii, vazut n
camera de lucru a unui pri-
eten (In realitate grupul se
gasea in biroul lui Ibraiiea-
nu nsusi) : ,In mijloc, ima-
ginea reconstituita a unui
antropoid, la dreapta chipul
angelic al Juliettei Recamier
si la stinga figura cu ochii
clari ai lui Anatole France.
De o parte si de alta a bru-
tei ancestrale, suprema de-
brutalizare plastica si supre-
{;?'a debrutalizare intelectu-

a..

Din contactele cu gindito-
rii antichitatii, moralistul a
retinut mai putin decit din
acelea cu filozofia moderna.
In orice caz, lbraiieanu vor-
beste mereu din punctul de
vedere al prezentului, chiar
daca printre rinduri distin-
gem ecouri din Schopenha-
uer, din Max Nordau si altii
mai vechi. Morala lui Ibra-
iileanu, pe de alta parte, nu
este una eroica, ci Tmbibata
de un scepticism mai mult
sau mai putin voalat. Alte-
ori, strabatuta de Tdeea de
fatalism. Timid, singuratic,
ginditoriu  se autoscruteaza
necontenit, fiind mereu 1n
defensiva. Cum limbajul, ori-
cit de evoluat, este mai sa-
rac decit nuantele infinite ale
sufletului, comprehensiunea
reciprocd intre oameni de-
vine utopica ; ,Tu faci o ac-
tiune, si eu Ti presupun mo-
tivele pentru care as fi fa-
cut-o eu. Tu spui o fraza si
eu 1i dau fintelesul pe care
l-as fi pus eu n fraza ta
Atunci cum vrei sa te inte-

prin conduita lui ,ar ofensa
n dreapta si Tn stinga, ar
arunca scandalul Tn familii,
ar grabi dizolvarea Societa-
tii Recunoastem aici eco-
uri din cugetarea lui Max
Nordau, autorul Minciunilor
conventionale. Cunoscator al
teoriilor materialiste de la
sfirsitul secolului trecut, re-
lative la fenomenele sociale,
Ibraiieanu vorbeste uneori Tn
postura  unui dialectician
marxist. Mai frecvent se re-
leva Tnsa latura eclectica.
Pe Darwin, de pilda, 7l des-
coperim la originea unui a-
forism Tn care se aplica teza
biologului englez despre lupta
intraspecifica: ,Nu uita un
moment cain orice raport
cu oamenii esti Tn stare de
razboi (..). Nu fi un moment
distrat, nu te iluziona un
moment  caesti in stare de
pace ori Tn armistitiu, caci
celalalt te-ar surprinde”. Tn
observatiile  despre relatia
prostie-inteligenta,  regasim
Ironia amara a unui La Ro-
chefoucauld ; Tn acelea des-
pre moarte si iubire, — pe-
simismul lul  Schopenhauer.
Pina la urma, universul in-
treg pare pus Tn miscare de
forte oarbe, iar existenta in-
dividuala std sub semnul u-
nui destin implacabil : ,Vi-
ata este aceasta izvorire de
fapte, de vorbe, de gindiri
si de simtiri, peste care te
imbrinceste etern nu se stie
tine

Numeric, dupa aforismele
avind ca obiect sufletul fe-
minin, urmeaza categoria ce-
lor. despre iubire si moarte,
strins legate ntre ele. Scho-
penhauer sta din nou pe a-
proape, cind moralistul ro-
man explica substratul se-
cret al amorului. Se stie ca
pesimistul german considera
amorul ca un calcul viclean
al Naturii, incit fiintele se

cauta reciproc pentru reali-

Constiintd, imaginii terifiante
a ™ortii  Vorbind de idea-
lizarea femeii, fenomen ce in-
tra in practica obisnuita a
iubirii, lbrdiieanu pare a re-
lua teoria lui Stendhal des-
pre *cristalizatie din De
VAmour. Prin urmare: ,De
cele mai multe ori n-o iu-
besti pentru ca are calitati,
ci are calitdti pentru ca o
iubesti”...

Citeva aforisme au vibra-
tie lirica . ,Fata, pe care ai
iubit-o la optsprezece ani si
n-ai mai vazut-o de atunci,
0 iubesti toatd Viata Me-
tafora sau imaginea rara nu
intra decit rar in componen-
ta aforismelor, Ibraiieanu

preferind expresia directa
stenograma gindirii. Anumite
reflectii retin interesul nu
prin adincimea lor, ci pen-
tru ca le-a rostit lbraiieanu :
LJAmintirile — o muzica ce
ne vine de dincolo de ori-
zont". Sau: -Prin sentimen-
te, oricare. bune sau rele,
atimi de oameni. Prin inte-

ligenta i domini

Multilateralitatea vietii este
la Ibraiieanu expresia con-
flictului dintre necesitate si
libertate. De unde, mai Tntii
o morala a eficientei; ,A
trai, este a te strecura prin
legile naturii ca printre niste
curse complicate si nevazute,
spre a-si pastra in forma
data tie, cele citeva zeci de
kilograme de materie, pe ca-
re ti le Tmprumutd vremel-
nic natura si care sint tu
De retinut Tnsd, pe deasupra
tuturor, optiunea pentru u-
manism si elogiul calitatilor
spiritului : ,Delicatetea este
calitatea suprema si cea mai
rard a sufletului omenesc.
Ea le presupune pe toate ce-
lelalte : inteligenta, bunata-
tea, altruismul, generozitatea,
discretia, marinimia s.cl. Un
om lipsit de o singura cali-
tate a sufletului, nu mai are
delicatetea completda. Atunci
ea este cu lacune si cu e-
clipse".

CONST. CIOPRAGA

ca punct de plecare romane
sau drame; — sint, asadar,

carti.

Sa ne referim, de pilda, la
observatiile de mare finete
consacrate sufletului feminin,
care dau pondere ciclului

Textele critice ale lui G. Ibr'ileanu din Campanii (Editu-
ra Minerva, 1971, editie si prefata de M. Dragan) vin sa
comunice Tn actualitate un deosebit sentiment al participarii,
0 ingenioasa spontaneitate, un polemist nu mai prejos decit
Titu Maiorescu. Studiile, dialogurile aprinse, notele 1l repre-
zinta pe G. lbraiieanu si ca pe un excelent cronicar literar
cu o mare deschidere spre valori si cu o reala disponibilitate
pentru controversa. Actualitatea conceptiei sale critice este
a unei opere extrem de fecunda Tn idei. Noutatea criticii
moderne are o ,traditie”, iar G. Ibraiieanu nu este deloc
indiferent la consolidarea si semnificatia ei. Redescoperirea
operei prin recitire este o idee care azi face ,scoald", dar pe
care o intilnim la criticul nostru inca din 1911 intr-un stu-
diu despre Ana Karenina: ,Si apoi, o carte recititi, nicio-
datd nu e aceeasi. O operad literard e ceea ce vedem, sau
mai bine, ceea ce punem noi in ea. De aceea, pentru fie-
care din noi aceleasi pagini contin altceva” (..) ... la fiecare
lectura descoperi lucruri noua, ramase Tn urma Tnvinse de
altele, care la cetirea anterioara nu Tncapusera Tn  acel
strimt cerc al constiintei.". Modern si actual este studiul din
1928, programatic intitulat Greutatile criticii estetice, unde
principiile critice ale lui G. Ibraiieanu sint Tn parte valabile
si azi, propun si acum o estetica de urmat si nu in totala
contradictie cu eficienta cronicii literare : ,Critica literar3,
asa cum s-a constituit de o suta de ani incoace, este un tot.
Critica estetica, critica psihologicd, critica stiintifica etc.
sint partile acestui tot. Critica literara, cind priveste opera
din toate punctele de vedere, este tompletd G. Ibraiieanu
polemizeaza cu Paul Zarifopol, finul, ironicul, scepticul
estet cu care are totusi afinitati structurale. E furios de-a
binelea pe abuzul nejustificat a criticii estetice (,estetica si
estetica") si ironizeaza cu superioritate pe Mihail Dragomi-
rescu care ,si-a transportat Stiinta literaturii la Paris'.
G. lbrdiieanu se Tmpotriveste modalititii de a face critic
a lui E. Lovinescu, dar accepta pe Sainte-Beuve si pe Taine
care au ,refnnoit critica europeand” si recunoaste totusi su-
perioritatea criticii estetice: ,Fara indoiala ca opera lite-

rind, prin delicatete ntelege
I \ nsd debrutalizarea, care si
observatii pe marginea unor ea implicdA nuante, dar fin
esenta este o sporire a uma-
nului. La moartea lui Ana-
tole France, criticul Tsi Tn-
cepea articolul despre scri-
itorul francez cu un ama-

leg? Sa ne fintelegem unii

e altii? ,Chiar dacd lim- zarea celor mai frumoase e-
speciei. lar

ajul ‘ar fi de o exactitate xemplare ale

absolutd, un om care ,s-ar procrearea n-ar fi decit o
hotar? si ar reusi sa fie sin- pavaza a naturii Tmpotriva
cer in orice Tmprejurare” ar neantului. ,Numai imaginile
fi un individ nefast. ,0 ca- amorului, — conchide Ibra-
lamitate publicd". Pentru ca iieanu — pot tinea piept, in

fi, IBRAILEANU:

rara fiind o opera de artd, consideratia estetic” primeaza si
subordoneaza. Fara indoiala ca Tn definitia unei opere lite-
rare importanta este diferenta specifica, adica arta". G. lbra-
iileanu este pentru o critica totali care sa ,..prezinte feno-
menul literar mai complet”. E. Lovinescu este refuzat n
chestiunea revizuirilor de catre G. lbraiieanu care se face
a nu Intelege ratiunea metamorfozelor perceptiei critice pe
care totusi o teoretizeaza Tn articolul din 1911, cind reciteste
operele ca sa nu fie.. acelasi! Contrazicerea este evidentd
si Eugen Simion a clarificat foarte limpede intr-o excelenta
monografie (E. Lovinescu — Scepticul mintuit, 1971) pozitia
si opozitia celor doi critici, atit de deosebiti ca structura, dar
tot atit de necesari progresului literar. Reproducem integral
concluziile lui Eugen Simion care defineste fara exagerari
chipul celor doi polemisti: ,,Cu G. Ibraiieanu raporturile
sint, la inceput — am vazut — cordiale. Lovinescu publici
in Viata romaneascd, iar Pasi pe nisip si De peste prag,
sint comentate favorabil. Animozitatile Tncep peste citiva
ani, si daca postul de profesor la catedra de literatura ro-
mina din lasi e semnalul de Tncepere a ostilitatilor, cauza
adevarata trebuie s-o aflam Tn alta parte. E. Lovinescu si
G. lbraiieanu privesc diferit fenomenul critic si sint, prac-
tic, oamenii a doua categorii opuse. Incidentul biografic vine
in urma acestui conflict, mai profund, sau numai 1l precede.
Sa nu vedem, deci, intr-o polemica Tntinsa pe un sfert de veac,
mizeria unei uri mediocre. E. Lovinescu si G. lbraiieanu sint,
in epoca, cele doua spirite critice de care literatura romana

avea nevoie; prin actiunea lor se realizeaza echilibrul de
forte, echilibru intre generatii, intre stiluri. Opiniile pot,
desigur, varia si G. Calinescu, prefera de pilda, pe G. lbra-
iieanu (,Taine al nostru™). E la mijloc o afectiune, desigur,
e si_orgoliul ambitiosului tinar de a minimaliza, exagerind
meritele adversarului, autoritatea critica cea mai primejdi-
oasa pentru el. In problemele in care cei doi critici se des-
part, G. C linescu va lua, de aceea, parte lui G. Ibraiieanu.
Pompiliu Constantinescu decide, totdeauna, Tn favoarea lui
Lovinescu. Cuminte de a recunoaste ca cele doua destine
sint rodnice Tn felul lor si daca, prin absurd, unul dintre ele
n-ar fi existat, ar fi trebuit inventat",

Cronicile literare ale lui G. Ibraiieanu reproduc si intre-
tin, dincolo uneori de imposibilitatea stilului vorbit, gherist,
o atmosfera a epocii, un dialog sincer, viu, desfasurat cu o
reala placere de a explica ideile (lardsi }Poporanismul Tn
literaturd), de a le asimila unor principli (Ce este poporanis-
mul ?, ,Caracterul specific in literatura) si de a preciza fara
falsa modestie contributia Vietii romanesti la progresul real
al literaturii romane (Ce-a facut Viata romaneasca pentru
literatura ?). Polemic discuta criticul poezia noua, versul li-
ber, tehnica versificatiei Tn poezia moderna. Nivelul de nte-
legere, evident, nu este al lui E. Lovinescu care, orice s-ar
spune, deschide la noi, alaturi de Macedonski estetica poezi-
ei noi: ,Poezia ,noud" poate Tnsemna doua lucruri, ori
poezia celor tineri, ori un anumit fel de poezie, ale carui
caractere sint senzatia si impresia rard, curioasd, stranie,
uneori morbid”, disociatia ori asociatia exterioara si spon-
tana, eliberarea de logica, sugerarea inexprimabilului, evita-
rea poeticului traditional si poetizarea nepoeticului, exotis-
mul, satanismul, confuziunea, obscuritatea, primitivismul ra-

*CONTRAZICERILE LU IBRAILEANU

(Urmare din pag. a 9-a)

mare, in directie preferintelor colectivitatii sau Tmpotriva lor, el
va adera la anumite curente sau directii de mai larga respira-
tie, care i se suprapun (un exemplu este |. Barbu 1n varianta
ermeticd). Intervine o limitare, prin echilibrul concretizat fin
teoria lui Ibrdiieanu asupra receptarii. Caci, in ultima analiza,
aderenta artistului, drumul sau spre originalitate este condi-
tionat de preferintele contextului social caruia 1i apartine, pre-
ferinte care nu sint indiferente de amplul flux al specificitatii
nationale. In sfirsit, alteori, creatorul inventeaza singur, fintre
aceleasi limite determinate de specificitatea etnica. Si chiar daca
pe moment colectivitatea 1l respinge ca nereprezentativ, mai
tirziu capata intelegerea pe care o meritd, daca nu n propria
lui obste, atunci in cadrul altor culturi care 1l adopta.

Talentul (inventia artisticd) este pentru Ibrdiieanu conditia
primordiala a originalitatii unei creatii. Sintetizind, specificitatea
nationala nu exclude originalitatea (creatia) mai mult chior, o
impune, dar o limiteaza Tn spiritul ei propriu, o fereste de
exagerari si exclusivisme. (Criticul Ibrdiieanu o militat cu
consecventa Tmpotriva exagerarilor novatoare de orice naturd).
In felul acesta, cele doua conditii ale actului creator, obiectiva
si subiectivd capata concretizarea imediata : talentul scriitorului
si existenta sa sociala.

CAMP ANI

finat, naivitatea subtild, intelectualizarea impresiei, imbeci-
litatea, gingureala, ori numai afectarea tuturor acestora (sper
ca Tn privinta imbecilitatii e afectare Tntotdeauna); apoi, din
neputintd sau voluntar, ori ca efect natural al fondului,
lipsa de vers ori versul ,liber", sau pur si simplu gresit —
caractere divers prezentate si divers combinate la diferiti
poeti noi ori la diferitele specii de poezie noua".

Campaniile lui G. Ibraiieanu mai cuprind si citeva texte
despre Convorbirile literare, despre Titu Maiorescu, care
fixeaza nu numai o contributie Tn istoria literaturii romane,
un eveniment publicistic deosebit, ci si o continuitate de
valori pe care Viata romaneasca nu a ntirzit sa le propuna,
sa le difuzeze publicului. Criticul aduce, justificat, un elo-
giu la jubileul Convorbirilor literare care ,coincid la noi
cu epoca de modernizare completa a t'rii noastre (cu toata
rezistenta lor mai mult indirecta . Cu aceasta revista incepe
la noi formarea constiintei artistice propriu-zise". G. lbrai-
ieanu defineste exact semnificatia si rolul revistei Tn promo-
varea si cultivarea esteticului, respectarea traditiei; ,Traind
atit, Convorbirile au facut posibila traditia literara, respec-
tul continuitatii care creaza stilurile epocilor, fixeaza limba
si procedeele tehnice, dar mai ales inspird respectul cul-
turii, al intelectualitatii si al artei si stimuleazi tineretul
sa Tntretie continuitatea unui trecut fata de care trebuie Sa
simtd o anumita responsabilitate. Toate marile literaturi
sint acelea care reusesc sa inchege traditia gustului si a
educatiei artistice. Cetateanul invata ca arta e o valoare si
ca trebuie s-o intretie si s-0 pretuiasca”. Viata romaneasca
este, la rindul ei, un stralucit exemplu de continuitate si
progres, un neobisnuit si unic efort de a semnaliza cu cu-
raj si probitate pe mai bine de trei decenii tot ceea ce
scriitorii roméni au produs ca valoare. Dup’ 15 ani de la
aparitia revistei. G. lbraiieanu Ti stabileste rolul prin actu-
alitatea ei.

Actuale si moderne sint si alte texte reproduse. Ideile
fundamentale din ,Caracterul 3pecific Tn literaturd nu s-au
perimat, ci ramin si acum valabile, de fructificat. Prefata
la editia de Poezii de M. Eminescu este un efect direct al
ideilor din articolul citat. Criticul este pur si simplu domi-
nat de opera lui Eminescu : ,Eminescu este unul din exem-
plarele cele mai splendide pe care le-a produs umanitatea.
Avem convingerea nestramutata ca daca mai trdia, sanatos,
inca doudzeci de ani, el ar fost considerat, fari putinta de
contestare, ca unul din cei mai mari creatori de poezie din
intreaga literatura a lumii (...) caci ,Poeziile lui EmineScu,
geniale si Tn chip absolut, ne apar ca un produs si mai
extraordinar, putem zice, cintarind bine cuvintul, un produs
miraculos, cind ne gindim la Tmprejurarile in care au fost
create, cind putem sa ne transpunem cum trebuie Tn epoca
aparitiei lor si cind ne putem imagina toate conditiile
personale ale creatorului lor". Toata prefata este un excep-
tional discurs despre limba poetului (,De altfel, limba este
masura artei unul poet"), care este ,..0 Tntrebuintare noua
a limbii romane si o orchestratie noua a muzicii ei", caci
sLimba lui poetica, f'urita de el numai in citiva ani, este
tot atit de frumoasa ca si a lui Hugo sau Verlaine, la care
au contribuit sute de ani de cultura si literaturd, are toate
calitatile: muzica unuia, ca si plasticitatea celuilalt, si ceva,

e care nu-l putea avea decit limba unui poet genial, de
a Tnceputul unei literaturi: fragezimea expresiei, abia dez-
gropata din pamintul inca nelucrat”. G. Ibraiieanu nu anali-
zeaza, ci evoca sintetic, cu voluptate, un personaj al culturii
noastre moderne" care ,..este cel dintali ce a dat un stil
sufletului romanesc si cel dintai roméan in care s-a facut fu-
ziunea cea mai serioasi — fuziunea normala — a sufletului
daco-roman in cultura occidentald".

ZAHARIA SANGEORZAN



E lucra stiut ca, mergind pe urmele
curentului initiat de Dacia literara (po-
radoxal, dar toate miscarile literare
romanesti Si-au cautat antecedente 1in
revista Iui Kogalniceanu), Ibraileanu
tindea catre infaptuirea unui larg program
de nationalizare a literaturii, de Tndrep-
tare a acesteio spre realitdtile noastre
specifice, deziderat _realizabii — Spunea
el — numai prin effentarea spre maica
rurald. Citam din Morala in arta : revista
va milita pentru .orientarea scriitorilor
spre ceea ce e specific national, viata
de la tara si pentru extinderea atitudinii
de simpatie fatd de clasa taraneasca"
Viata roméaneasca, an. |, nr. 2). Ideea,
astfel exprimata si luata stricto senso, nu
difera prin chiar nimic de samanatorism,
lasind impresia  unui simplu  Tmprumut
ideologic (,,Ar fi timpul — scria Vlahuta —
ca lIrteratii nostri, el mai ales, sa-si in-
drepte luarea-aminte si toata dragostea
lor spre popor". Si popor insemna pentru
Vlahuta taranimea, (n.n.), in Carti penau
popor, Samanatorul, an. I, nr. 3). Pentru
samanatoristi, satul era cea mai conser-
vatoare arie demografica, aici putind fi
identificate elementele de autentica ori-
ginalitate nationalda. Gestul era prea
absolut pentru a nu sari n ochi i
Ibrdileanu a fincercat pe cit posibil Sa
evite 0 asemenea opticd. Asa incit nu
poate fi vorba, conchide criticul, de un
monopol al ruralitatii caci ,acest spirit
se gaseste si la olte clase, dintre care
ne-am opri mai ales asupra acelei clase
boieresti care a ramas mai departe de
turcism si fanariotism". (Ce este popora-
nismul ?, V. R., 1925, nr. 1). Se vede insa
ca adaugirea este nesemnificativa, pen-
tru ca ea nu modificad in nici un fel a-
firmatia anterioara, dupa care ,acest
spirit specific.  din cauze
bjp/e cunoscute Istorice, e-
xistd mai ales te Poporei de
la tara, ntrupat tI concert-
trot in poezia populcra
(Ibidem)

Ibraileanu pleda pentru o
literatura de inspiratie rurala
si dintr-un cu totul alt mo-
tiv. ,Trebuie sa fim taranisti
nu pentru ca taranul e pi-
toresc (.. Ci pentru
cd avem de platit catre taran o datorie
enorma..." (Poporanismul, Curentul nou,
nr. 3, 1906). Si aceasta idee era de nuan-
ta samanatorista (o afirmase si Vlahuta
si Cosbuc si lorga) dar fusese sustinuta
si de C. Stere si nu e imposibil sa-i fi
parvenit tui lbraileanu de la acesta din
urma. Va urma si acum un corectiv, de
asta data substantial : ,datoria" nu mai
insemna .idilizare" si ,arhaizare" ; ea
se traducea <ntr-o deplina ,obiectivitate"
fatd de .taranul social, taranul sarac,
taranul care are nevoie de reforme, de
ridicare, de transformare". (Dupa 27 de
ani, V. R, nr. 1-2, 1933). Interes de clasa?
Nici pe departe. E vorba doar de un
,sentiment generos pentru alta clasa". (Ce
este poporanismul ?, loc. cit.). Teoria era
cit se poate de seducdtoare : sa profi-
tam de faptul ca specificul se manifesta
cu precadere in aria sateasca, sa-l re-
peram pe cit e cu putinta, sa-l eviden-
tiem Tn operele literare cu obiectivitate,
transformindu-| intr-un mijloc de eman-
cipare a taranului. Specificul national (a
se citi originalitate) ar fi tinut treaz in-
teresul, citd vreme luciditatea prezentarii
ar fi sadit ,in sufletul cititorului nemul-
tumirea de realitatea prezenta si dorinta
de a contribui la ridicarea taranimii".
(Anul XII, V. R, nr. 1, 1920). Specificul nu
este prin urmare un scop al operei, ci
un mijloc de atingere a idealului umani-
tar al literaturii. Ibraileanu considera po-
poranismul n aceasta formula ca limitat
fn timp, estimindu-i extinderea pina la
implinirea dezideratelor enuntate. ,De-
sigur, viata nationald, viata regionala,
viata taraneasca va preocupa inca si mai
mult pe scriitori, dar punctul de vedere
va fi altul (fnainte si dupa razboi,
V. R, nr. 1, 1920). Sa retinem deci ca
poporanismul fui Ibrdileanu se organiza,
Tnainte de toate ca imperativ etic, uma-
nitarist, vizind, abia in al doilea rind si
nu ca scop 1n sine, determinarea con-
ceptuala a specificului.

Esential e 1insa faptul ca Ibraileanu
recunostea existenta obiectivd a specifi-
cului national. ,A nega caracterul spe-
cific al unei literaturi inseamna a nega
ca fiecare popor are psihologia Iui". (Ce
este poporanismul ?, loc. cit.). In ce pri-
veste natura fenomenului, criticul distin-
gea doua aspecte : unul de sorginte o-

biectiva si in core s-ar include realita-
tea nationala (istorica, artistica si psiho-
logicd) ; celalalt, subiectiv, intruchipind
modul particular al fiecarei ins de a se
comporta fatda de realitatea datd, modul

sau inedit .de a considera lucrurile Ilu-
mii". Unitatea celor doud planuri de
specificitate ar fi datda, dupa Ibraileanu,
de corelatia existenta intre idealul este-
tic al scriitorului si materia limbii. Se
cuvine sa facem un popas mai larg a-
supra acestor delimitari pentru a des-
prinde punctefe de rezistentd ca si limi-
tele gindirii lui Ibrdileanu. Traditia are
un caracter bivalent: e vorba de ma-
terialitatea ei stricta, implicit subiectiva,
st de spiritualitatea ei (semnificatie ne-

schimbatoare) categoric obiectiva, bi-
valenta determinatd de structura bipo-
lara a culturii nsasi. Sub aspect gno-
seologic cultura se organizeaza ca acu-
mulare a experientelor cunoasterii uma-
ne, pentru ca axiologic ea sa reprezin-
te valori sintetice stabile. Precizarea
semnificatiei (valorii) actului cognitiv in-
seamna trecerea in plan axiologic Ex-
perienta cognitiva si valoarea acesteia
sint valorificate pe deplin prin actul
creator, singurul care determina saltul
de la actul psihic sau cognitiv (indivi-
dual sau social) la faptul de cultura.
Miezul esential al oricarei culturi con-
std, de aceea, in idei traditionale apa-
rute si selectate istoric, si, Tn special,
din valorile ce li se atribuie. Sistemele
de cultura pot fi socotite, pe de o par-
te ca produse ale actiunii, pe de alta
ca elemente ce conditioneaza  actiuni
viitoare.

In ceea ce socotim a fi traditia ma-
teriala, vazuta ca fTnsumare in straturi
succesive de creatii culturale privite sub
semn axiologic, remarcam de la Tnceput
caracterul neunitar, lipsa de omogeni-
tate, in Tntelesul ca acest bagaj istoric
nu este expresia unei idei ordinatoare,
Traditia unei literaturi este, ca urmare
un sir intreg de revolutii*, de modifi-
cari fundamentale. Lupta pentru origi-
nalitate pleacd de la aceea ca toti
indivizii apartinind aceluiasi .orizont
spatial* sint reductibili la citeva do-
minante care formeazad traditia T Tn-
telesul ei obiectiv. In acest aspect al
traditiei nu exista originalitate decitIn-
tr-o masura foarte mica si neesentio'a.
Formula intima a unui popor ramine a-
proximativ aceeasi 1n toate foemat:u-;e
social-economice si sub toate influen-

.Creanga este un reprezentant periect al su-
fletului roméanesc intre popoare ; al sufletului
moldovenesc intre romani ; al sufletului omu-
lui de la munte intre taranii foldoveni
G. IBRAILEANU

tefe. Asa se face ca, sub latura obiecti-
va, traditia se identificA cu specificita-
tea nationala, fiind tocmai ceea ce ne
deosebeste de alte neamuri n creatia
valorilor culturale.

Prima latura a delimitarii lui Ibrailea-
nu, specificul obiectiv, nu este decit
traditia Tn Tintelesul ei cit se poate de
larg. Cind afirma ca literatura roma-
neasca nu poate fi decit romaneascad",
el sustine de fapt ca exista in fiecare
reprezentant al unei natii niste constan-
te care confera dreptul anexarii la o
structura etnica si nu la alta. Ori, ce
este relativ neschimbator la un popor,
daca nu psihologia sa ? Numai din a-
ceasta perspectiva putem explica de ce
stoti  scriitorii  sint  specific nationali".
Istoria si manifestarile artistice, pe care
Ibraileanu le include in asa-zisa speci-
ficitate obiectiva, sint in realitate for-
mele palpabile sub care se manifesta
psihologia specifica, Adevarata specifi-
citate este interioarda, continutd — nu
contininda. Privita la rindul ei, psiho-
logia unui popor (etnopsihologia) se
dovedeste o complicata impletire de
componente, Si daca fiecare neam se
resimte In plan psihologic de anumite
dominante care, ce e drept, sint foarte
greu de argumentat, nu e mai putin
adevarat ca, la o privire atenta notele
sistematic extrase de specialisti se pot
suprapune fara greutate peste oricare
popor. Atunci, ce este specific roma-
nesc ? Nici una si toate, adica aliaiul
realizat cu mereu aceleasi elemente
sufletesti, dar distribuite variabil, echi-
librate de complexul mediului. Dar cu
aceasta depasim cadrul gindirii lui
Ibraileanu.

Convingerea sa ferma era, cum am
vazut, ca literatura este depozitara Su-
fiefului unui popor, oglinda sufletului
sau" si insista tocmai asupra reflecta-
rii acestui specific. ,Sa fie cu putinta ca
literatura romaneasca sa nu fie depo-
zitara sufletului romanesc, sd nu repre-
zinte adicd nuanta specific romaneasca
a sufletului omenesc"? Si mai depar-
te : ,Pretentia acelor care se ridica in
contra caracterului national n litera-
tura, sau nu-l baga in seama, se re-
duce la pretentia ca, pe cind toate li-
teraturile europene poarta pecetea su-
fletului national, literatura romaneasca
sa nu poarte aceastd pecete, sa n-aiba
nici o individualitate", (V. R, nr. 1
1906). Sa observam ca avansarea unor
asemenea idei este paradoxalda. De un-
de tot el afirma caracterul inerent al
soecificitatii, acum vrea s-o impuna doc-
trinar (cf. si larasi ,poporanismul" in li-
teratura, V. R, nr. 12, 1909, unde lbrai-
leanu atrage atentia ca nu exista alt
popor, afara de al nostru, caruia ,pro-
blema revenirii la sine, a nationalizarii
culturii si limbii sa i se fi impus cu atita
putere si urgenta"), ca si cum ar fi po-
sibila vreo interventie Tn acest domeniu.
Literatura contine implicit ordinea su-
fleteasca a unui neam. Ea nu poate e-
xista in afara acestei ordini sau, din-

colo de aceasta ordine exista altceva
decit literatura. De unde atunci preten-
tia exterioara de diriguire, de Tndrumare
a creatiei pentru a o feri de riscul de
a nu purta .aceasta pecete" ? Consec-
venti fiind, pentru o opera nationala ris-
cui in cauzd nu exista.

Contrazicerea e evidentda, dar sa mer-
gem deocamdatd mai departe. Inerenta
specificitatii atrage dupa sine o noua
concluzie : ....un suflet romanesc va fa-
ce o0 opera romaneasca orice  subiect
si-ar alege..." (V. R, nr. 1, 1906). lar
mai tirziu : .Acest caracter specific na-
tional al unei literaturi nu se datoreste
atit subiectului operei de arta — forta-
mente national — cit sufletului scriito-
rului, felului cum observa viata si cum
o reda, etc.". (.Caracterul specific" fin
literatura, V. R., nr. 2, 1923). Peste alti
doi ani, reluind o idee enuntatda la Cu-
rentul nou, lbraileanu va sustine ca spe-
cificul national .exista mai ales la po-
porul de la tara" (Ce este poporanis-
mul ?, loc. cit). Contrazicerea, iarasi cit
se poate de dara, relationata cu pri-
ma, are totusi o explicatie : Ibraileanu
intuia cu exactitate ca specificul este o
categorie a carei manifestare este o-
biectrv detectabila la toti membrii unei
comunitati etnice Dar, exprimata
atit de categoric, ideea ar fi fost pasi-
bila de o oitd urmare, intru totul justi-
ficata. deschisa 1nsa exagerarilor : da-
ca specificul se manifestd oricum, mai
e nevoie sa scriem neaparat despre ta-
rani ? Despre orice om scrie apartenen-
ta noastra la structura sufleteasca na-
tionala or fi dincolo de orice indoiala.
Ibraileanu si-a dat probabil seama de
propria-' contrar'’cere fara o o putea
evita. Cod, pentru el. literatura ore o
functiune dinamica, ea tre-
buie sa Tnlesneasca ridicarea
sadol-cuHurola o taranimii.
.Simpatia sociala" (scopul
moral al artei) l-a facut sa
umbreasca Tintrucitva realita-
tea, si pretinda  [iteroturii
orientarea spre sat, unde
spedficul se manifestda mai
ales. Ca asa se prezinta
lucrurile putem deduce din-
tr-o mai veche constoto-
re a criticului : .Desigur, daca
scriitorul  are talent si suflet Tnalt
il vom aprecia. Vom fi multumiti Tnsa
cind acest talent va servi pentru ex-
presia unui Tnalt subiect romanesc si
mai ales cind acest suflet se va Tmbra-
ca in haina romaneasca, cind va lua
materialul operei din viata roméaneas-
ca". (V. R, nr. 1, 1906). Contrazicerea e-
xista, dar ea serveste un ideal, este uti-
litara.

Ramine sa mai lamurim o chestiune,
cea privitoare la planul secund al spe-
cificului national si care era dupa pa-
rerea lui Ibraileanu subiectiv (,atitudi-
nea scriitorului fatd de lucrurile zugra-
vite"). Pusa in alti termeni problema
suna astfel : Cum se realizeaza origina-
litatea in cadrele originalitatii, adica ce
raport exista intre individ si complexul
social din care face parte. Cu alte cu-
vinte, daca existd o unitate stilistica
nationala, se mai poate manifesta tem-
peramentul individual, face el nota dis-
tinctd n acest context ?

Sa spunem, pentru claritate, ca ra-
portul dintre traditie (inteleasda material)
si specific national este, aparent, unul
dintre forma si continut. Aparent, deoa-
rece traditie nu Tnseamna numai fnve-
lis, pe cind specificul national este per-
manent, intrinsec actului artistic. Inter-
vine in aceasta relatie factorul talent
(....fara talent nu existda nimic si deci
nici caracter specific¥_  in .Caracterul
specific in literatura, loc. cit). Specifi-
cul national, fiind continut nu-l implica
drept o conditie sine qua non (Lovines-
cu spunea ca Tnjuratura  nationalda si
cintecul din fluier pot fi specifice fara
a deveni si valori  estetice), lucru pe
core 1l reclama finsa traditia. Aceasta,
are o dubla determinare : pe de o par-
te, dinspre materialul formol pe care-l
poseda, pe de alto dinspre cel eidetic
pe care, iarasi, 1l contine. Dar substan-
ta ideaticA o unei creatii nu este unul
si acelasi lucru cu specificul national,
care exista intern si nu explicit caci,
intre un anume fel de a fi si spiri-
tualitate nu este o echivalentd. Tesatu-
ra conceptualda a creatiei nu trebuie sa
plece neaparat din traditie, ea putind
avea 0 determinare mult mai larga,
universala. Originalitatea se manifesta
tocmai Tintre acesti parametri. Pentru a
evita repetarea artistul inoveaza in plan

ideal sau formal, ,se rupe de traditie"
sau o fertilizeaza refacind fundamental

marile teme si motive ale acesteia Mai
mult, insul contine in structura sa su-

fleteasca particularitati care-l individua-

lizeaza 1n plan psihologic de restul

membrilor grupului social (grupul nu e
decit o suma de individualitati). Ca ur-

AL. DOBRESCU

(Continuare in pag. 8-a)

Fiatra comemorativa asezatd pe locul tostei case
a lui lbraileanu

Era in toamna lui 1933, _0
toamna cu prelungiri de zile m«-
sorite si trunie ruginii, miscate
alene pe strazile prafuite ate
Copoului, dar o toamna agitate,
In  rindurile ceferistilor de
Micolina si ale studentilor sa-
raci. lara masa si adapost, de
ecoul rasunatoarelor greve din
februarie.

In anul acela, cursurile nu
s-au deschis la Facultatea de
litere si iilosoiie in ziua de |1

noiembrie, ca de obicei. Uni-
versitatea In constructie, cu sa-
lile neamenajate, lipsita de insta-
latie de apa »i Tincalzire, impu-
nea o am:nare macar de Cciteva
zile. La 7 noiembrie, -cursurile.
In sfirsit. s-au deschis. Au ap«-
rut rind oe rind. la catedra :

forgu lordan. lile Barbulescu.
Stefan Birsanescu. Andrei Ote-
tea, |. M. Marinescu, Nicolae

Serban, Constantin Balmus si
altii. S-au ivit mai tinerii : Gh.
Agavriloaiel. Alexandru Claudian
G. lIvascu. C. Micuta. Haralamb
Mihaescu, pe atunci asistent!.
Ibraileanu intlrzia sa apara.
Cursurile sale de literatura
modernd erau suplinite de Octav
Botez, tratele lui Jean Bart, iar
orele de seminar le faceam cu
Gheorghe Aaavriloaiei, ginerele
marelui critic. Cred ca nici o
sedintd de seminar nu se des-
chidea Tnainte de a fi Intrebat,
aproape stereotipic :

— Cind vine domnu’ Ibrailea-

— Deocamdatd incid nu poate.
E destul de bolnav. Mai tirziu,
poate dupa ce se Vvor instala
caloriferele. .

Prezenta Iui era totusi simtita
viu printre noi. Nu numai lec-
tile predate de cel care-l su-
plinea. dar st orele de seminar
erau dominate de Ideile SI de
atmosfera imprimata de autorul
Spiritului  critic . . .

Zilele si saptaminlle treceau.
A trecut si vacanta de iarna —
luata de studenti cu anticipatie
si sflrslta cu prelungire, dupa
obiceiul din acel timp —
Ibrailleanu nu mal venea. lata.
Insa, ea Intr-O zl. pe la stirst-
tui  lui februarie 1934, printre
studenta de la romana se stlrm
un fel de miscare:

__Vine domnu' Ibréileanu. ..

In sala de la parter, din stinga
celor citeva trepte ce urca pe
coridorul care duce si acum spre
decanatul Facultatii de Hiolooie,
1. bancile de obicei descomple-
fa»e. dar acum ocupate P»nd ta
refux. «tudenti/ de la romana
comentau cu aorindere aparitia
celui mult astepta!.

i-a deschis-o cineva de Pe
coridor — ca s&-1 scuteasca ast-
M & o si-o deschide sinaur <u
cotul, din caura cunoscutei sale
fobii de microbi — si omul de
statura mijlocie. cu barba
hirsutd, de culoarea cinepii, cu
pelerina neagra pe umeri, a
intrat Jn sala, s-a urcat la ca-
tedra. .

In ticerea Impietrita a audi-
torilor vorbea incet, ca sl cum
s-ar li aliat Intr-o casa de
prieteni, la o ceasca de ceai,
fara a Tncerca sa epateze prin
sublinieri retorice, obicei strain
de altfel Intreqil atmosfere de
la facultatea de litere. Cozeria
lui Ibraileanu avea un farmec
deosebit. Punea Intrebari, le a-
naliza pe toate felele, raspun-
dea Intr-un fel, se contrazicea,
venea cu noi argumente contra
si pro, Tnlantuia cu o logica Im-
pecabila Tintregul sistem de ar-
gumentare, pentru a1 dobori
dintr-o singura lovitura sl pentru
a-l ridica din nou 1Tn picioare
cu alt argument. Din felul Tn
care vorbea, se parea ca el
fnsusi e In cautarea adevarului,
pe care voia sa-l descopere In
fata noastra, odatd cu noi.

Se stie ca Tn epoca aceea
Ibrdileanu era staninit pufernte
de problema restabilirii textelor
lul Eminescu, denaturate de ne-
numarate edilii, In cea mal mate
parte lipsite de valoare stiintifi-
ca. Se stie ca el Tnsusi scosese
o editie la alcatuirea careia
pusese toata puterea sa de mun-
ca, toata competenta sl >oaa
constiinciozitatea. Sub imperiu
acestei preocupari, problema
difiilor htf Eminescu ocupa,
chiar Tn cursul despre enorn H'
terard 1n cauza, un
preciabil numar de pagini. Citite

pe foile litografiate, aceste Iu-
Cr.~ri, ,ni 8e Péareau destul de
plictisitoare. Expuse, 1nsa, de
Ibraileonu, cu vocea lui calda,
stdtoasa si lipsita de pretiozitati
stilistice, ele capatau viata. La
fel ca si celelalte probleme le-
Emfne,cue V““‘a §° °Pera ,ui

Mu cu mult Tnainte aparuse
monogralia viefll Iuf Eminescu
a lul G. Calinescu. Cu toata
divergenta de opinii fn privin-
ia unor amanunte, Ibraileanu 11
cn ne % vli,orul academician

tenn din cel m°* c°"iPe-
' ntl_critici_ sf_cunogscatori ﬁi.lw
se ™t Ot Can'

Wcem === e."npe/uo» °pMei

IX*T..D°'nnu/ Calinescu — .fcea
Jarleruru — sustine ca Emines-
1850 F,, ,a ,s e<"darie
so "3 ‘n* de a,,i Pa‘e'e ca

zeci s?CUl in_ decembrie patru-
seci sl noua.

argument cr/N\"1 cldd™ca.
ipotezei iu, ' ™TMnt  edificiul
ultimei caramiz nuU ~t, ,Ixarea
o IndoZg-CS GmacauUy,eam
avea dreptate rnicH u
—""fe":,.Nnten

——aca .,y ——— —

Wnu'te cubea® ,PP* ™ 70

fire, dar areea8t Indrepta-
aoncluzia de b = e

‘ale ~F=-"TF">"">

TMofsgn ———0

santamird a\ 11 “or,’a de ultimele
da d™ nl a% vle"> Pale, atunci
da. ei, ar Il mitut avea n Im.
portantd deosebita.

rea nins P CaTe O urma-
difeH, epuizarea celor mai
diferite puncte de vedere din
cente,x PU'ea /or Weea
de convin EmlnescU- Caélauzit
men, ? qgera cti dalele lunda-
nnn,ae prlv'ind viata sl opera
bte “"cx IS'n'. ,n Peneral stabi-
probtem tt,S9 admi !n discutie
Probleme In aparen'a mal pu-
nttm “d ‘s “neo’™ d" ordin
lo pe Care ,e eonsfdera
lot atit de necesare pentru fixa-
adeJ™a9‘n' CU mai apropiate de
adevar a poetului.

Odatd, Ibraileanu a deschi, o
0 paranteza in legatura cu nu-
mele poetului,

— Mu Mihail, cum e trecu,

asa Scum o' Mihai,
BSd, ss.f ,fpunea S| Creanga
hd * fi cum " P'deea

8a'9i SCrte numefe In
FEfEEAONAQDIAe U Prstenio ren

bu,e respectat. Cel putln aceas-
respectam. ’tn>em da'°ri sd ;e’°

IImrmPS sSlle* de aprecieri, Ibra-
viren JSm,"ea o ollpa cu prl-
t'neretidePnn, e’ ,,ecu,u’ unei

BBRiRHor 2BYEE.  Proprie  egRigH-

sor'P SoT"“?
Smn—au
Ttrand,-: ™ !

ZlImbea TIndelungat, cu Ironie
Ih,/ii,maSCaia- Slm,eal 'o'usf ca
eno sea”™‘x '<Cea par,e din,r-o
opaca fara Intoarcere, dominata
de atmosfera sflrsltuluf de se-
C°L s', romantismului eminescian.
‘brélieanu avea pe atunci «3
feape InMwaptgmisle 11 spre 42

eraPI'nlt 85 de ani, rn urma unei
,SsP.,1 Prelungite. Ibraileanu .a
tdcut pentru totdeauna. Cei mo

mr ,a aaS'erea sa (23
snr'e ,m,"au Tntors privirile
am nz 2" de ’"'dentle cind

am avut norocul sa1 ,udlez.

D. FLOREA-RARISTE



IBRAILEANU SI

cu care critica
delimiteze spatiul
de miscare, fizionomia si sa-si
fixeze, in orice moment, obiec-
tivele, nu e, cum se mai crede,
un simplu gest narcisiac, de
ocolit, ci act legitim, necesar.
Ar fi si un non-sens sa reflec-
teze necontenit la cele mai fe-
lurite probleme ale creatiei o-
colind tocmai ceea ce-i alca-
tuieste ratiunea existentei in-
sasi . oportunitatea criteriilor si
a formelor ei particulare. Pri-
vind si din alta  perspectiva,
simpla operatie de descriere si
analiza a operelor este incom-
patibila cu o traditie critica
deajuns de bogata cit si cu o
productie literara Tn continua
crestere ca aceea de azi. Re-
flectiile Tnaintasilor pe acest
teren, cind intra in ton cu ne-
cesitatile actuale, sint, fireste,
pe cit de reconfortante pe atit
de mobilizatoare.

Asupra unora dintre acestea
dorim sa ne oprim in cele ce
urmeazd, precizind ca ele apar-
tin nu numai unui Thaintas, ci si
unui contemporan : G. lbrailea-.
nu. Stapinit de demonul pole-
micii, criticul  Vietii roméanesti
si-a articulat ideile in nenuma-
rate ,campanii" de-a lungul a
peste trei decenii de magis-
tratura criticA Este, asadar, u-
sor de presupus ca modifica-
rile de perspectivda, ceea ce nu-
mim o evolutie, nu lipsita de
surprize, atrage interesul prin
tocmai ecranul foarte mobil al
dialecticii ideilor emise in timp.
Ibraileanu n-a avut un sistem
critic propriu, dar liniile pro-
gramului sau sint desenate
deajuns de ferm pentru a spul-
bera dubiile asupra originali-
tatii unora dintre ele. Ceea ce
le asambleaza, Tindreptatind o

perspectiva unitard, este intele-

Tenacitatea
aspira  sa-si

gerea timpurie a criticii ca o
creatie moderna a carei exis-
tentd e justificata de realita-

tea esteticA a operei de arta.

Pe wunii 1i mai mirda aceasta
extensiune aparent insolita a
maiorescianismului asupra lui
Ibraileanu. li deruteaza proba-
bil si ,dosarul" controverselor
estetice ale criticului cu repre-
zentanti ai posteritati  maiores-
ciene. E. Lovinescu si Pompiliu

,.in rebarbativele lui critice,

Constantinescu, critici ascultati
si ieri si azi, acrediteaza, prin
eforturi surprinzator de solida-
re, o opticd din pacate falsa
asupra adversarului. In focul
polemicii, criticul Sburatoruiui
crede ca Ibraileanu se afla
Jtotdeauna alaturi de singura
problema esentiala : problema
estetica" (Istoria literaturii ro-
mane contemporane, I, p. 101),
situindu-l  astfel ,la antipodul
criticii estetice a lui T. Maio-
rescu”, in albia chiar a ,ideo-
logiei samanatoriste” (T. Maio-
rescu si posteritatea lui critica,
Buc., 1943, p. 311, 316). La rin-
dul sau, Pompiliu Constantines-
cu, in chipul cel mai bizar, 1l
.Exileazd" la periferia criticii,
recunoscindu-i doar o interpre-
tare ,extraliterara a fenomenu-
lui artistic", mai precis ,,0 con-
stiintd sociologica”, capabila
doar de ,analize ideologice" si
Jreconstituiri  psihologice". Si a-
poi, mai rezumativ : Ibrdileanu
,S-a definit in criticd un glosa-
tor sociologic Tn spirit dogma-

tic" (Scrieri, Il 1969, p. 179,
180, 186). In treacat fie spus,
nici macar Gherea nu facuse

numai atit pentru critica.

Este adevarat ca lbraileanu,
in tinerete, a staruit o vreme a-
supra criticii cauzelor sociale
ale operei, a slujit comanda-
mente gheriste, dar s-a emanci-

pat repede, evoluind spre in-
telegerea si abordarea criticii
din cu totul alte perspective

decit simpla optica sociologica.
A-i nega criticii sale tocmai
perspectiva esteticd Tnsemneaza
a-i anula fnsusi nucleul dina-
mic, coagulator al ideilor care
l-au animat Tn initiativele cele
mai rodnice. Ascultind de tra-
ditie, — chiar si de cea ante-
rioara lui Maiorescu — dar des-
chis experientelor noi ale lite-
raturii  veacului, el a intuit in
permonenta necesitatile cele
mai vii ale momentului literar.
Lui Maiorescu 1i recunoaste,
semnificativ, un merit esential
in orientarea epocii sale catre
singura realitate eternda a ope-
rei de artd : valoarea estetica.
Criticul junimist, observa lbrai-
leanu, ,a venit intr-un timp cind
trebuia, momentan, repudiat in
totalitate ceea ce pina atunci

Ibraileanu a

spus cele mai fundamentale lucruri despre
un scriitor si ramii surprins sa gasesti un lu-

cru, evident abia azi,

inte".

banuit cu mult Tna-

G. CALINESCU

,.3int putini critici care sa nu aiba pe con-

stiinta,

n fata posteritatii,

nulitati pe care

le-au preamarit comparindu-le c¢ind cu Sha-
kespeare cind cu Goethe.
Nimic din toate acestea nu se poate im-

puta lui Ibraileanu™.

M. RALEA

,,Pasionatul ,,consumator de literaturd' a-
puseana ne indica o preferinta, aceea pentru

moralistii francezi

Si

romanul analitic. Tn

aceste pagini de critica trebuie cautat lbrai-
leanu, critic afectuos, disociativ’...

POMPILIU CONSTANTINESCU

»un
popular al

important aspect al
literaturii

caracterului
il constituie lupta

Tmpotriva influentelor strdine raufacatoare,

Tmpotriva cosmopolitismului, n

lumina a-

precierii de popor care alcatuieste baza o-

riginalitatii
stringenta,

nationale.
ncit Ibraileanu retine aici

Legatura e atit de
unul

din acele lanturi cauzale despre care am

pomenit si cu alt prilej :
atentie la realitati specific

zal Tntre ele:

»~fapte legate cau-

nationale, contactul cu poporul ori cu lite-

ratura populara".

Dar criticul merge mai

departe. El trece pe la punctul de vedere
al constatarii sociologice la cel al aprecierii

si Tnseamna :
lent nativ, mai

la doi scriitori cu acelasi ta-
mare e cel

Tn care se va

simti puterea sufletului popular”.

AL. DIMA

rapise literaturii caracterul ei
autonom de arta" (Titu Maio-
rescu, Note si impresii, lasi,
1920, p. 141). Implicit, elogiul,
perfect Tindreptatit, al revistei
care a avut un rol decisiv n
indrumarea si statornicirea gus-
tului literar al contemporanilor:
,Convorbirile au avut, pe linga
semnificatia lor sociala, mai a-

les una estetica intr-o tara un-
de, mai Tnainte de ea, litera-
tura asculta de criterii patrio-
tice, gazetaresti ori simplu sen-
timentale. Mai ales pentru a-
cest rol 1i vom aduce astazi
omagiile noastre" (Campanii,
Minerva, 1971, p. 147). E clar
ca formularea apartine parca
unei marturisiri retrospective a
mentorului Junimii.

Insotindu-si, primul la noi, in
programul sau critic linia lumi-
noasa a criticii complete, G.
Ibraileanu avea sa dozeze in
asa fel accentele critice Tncit

perspectiva axiologica este do-
minantd. Ea subordoneaza, ast-
fel, elementele eterogene din
structura operei, care, sub pu-
terea misterioasa a talentului,
capata o evidenta aderenta la
estetic . ,Fara fTndoiala ca o-
pera literara fiind o opera de
arta, consideratia estetica pri-
meaza si subordoneaza. Fa-
ra Tndoiala ca n definirea o-
perei literare importanta este
diferenta specifica, adica arta".
Celelalte componente ale cri-
ticii, adica cea psihologica, so-

ciologica, istorica, etc, fisi au
indreptatirea numai Tntrucit a-
dincesc Tn vreun fel interpre-

tarea esteticd propriu-zisa : ,Si
desigur ca daca nu ajuta la
adincirea analizei si nu des-
chide orizonturi gustului, so-
ciologismul, istorismul si psiho-
logismul — si ideile — nu si-au
indeplinit rolul" (Greutatile cri-
ticii estetice, Viata romaneasca,
nr. 1, 1928, p. 147).

Poate si sub presiunea dea-
juns de puternica a contempo-

ranilor maiorescieni, criticul de
la ,Viata romaneasca" avea
sa-si deschida grabnic o linie

de Tintelegere a sarcinii esteti-
ce ca hotaritoare in aprecierea
unei opere. Nu altfel se ex-
plica ezitarile in aplicarea idei-
lor critice In primii ani ai Vie-

,DATORIA CRITICII"

tii roméanesti,
le sociologice si
rau nca abundente, in detri-
mentul, uneori, al esteticului.
Dar in planul gindirii estetice
criticul enunta idei actuale, fi-
indca iata ce remarca el prin
1907, privitor la autonomia es-
teticului : ,...orice artd e arta
pentru frumos. Frumosul e o
notd comuna oricarei arte, si el
este diferenta specifica care de-

cind consideratii-
psihologice e-

osebeste arta de alte Tndelet-
niciri ale spiritului omenesc"
(,Probleme literare", Viata ro-
maneasca, nr |Il, 1907, p. 264).
Si ori de cite ori, apoi, este
cazul, el tine sa TIntareasca
postulatul criticii moderne ca

prioritatea esteticului este con-
ditia de existentd a criticii.
Impingind critica estetica fin
prim planul analizei si interpre-
tarii, criticul, care a parut uno-
ra un sociolog pasionat, cu ve-
leitati de estet, a oferit contem-
poranilor judecati pe cit de
nuantate si vii pe atit de sigure
asupra unora dintre cele mai
dificile opere. Si cum un critic
poate fi apreciat si dupa nu-
marul erorilor de interpretare,
al ,verdictelor" false, e instruc-
tiv de aratat ca dintre criticii
nostri din trecut lbrdileanu s-a
inselat poate cel mai putin in
intuirea valorilor. In afara de
siguranta gustului si a orizon-
tului estetic deschis spre varie-

tate, a unei claviaturi  sufle-
testi norocoase, credem ca o
cauzd a reusitelor sale inter-

pretative este si intelegerea 1n-
datoririi grave a criticului. Res-
ponsabilitatea actului  critic
comporta, dupa Ibraileanu, o
dubla ,datorie", una profesio-
nald si una cetateneasca, in-
tr-atit e de important oficiul de
evaluare a valorilor artistice in
numele si pentru gustul public.
Frazele urmatoare sund ca un
memento ce ar trebui rostit
cit mai des in forul intim al
criticilor : ,Datoria criticii este
sa fincurajeze numai ceea ce
este de talent in aceasta li-
teratura noua si sd ia pozitie
mpotriva scriitorilor care nu au
meritoriu decit intentiile. Si cu
atit mai mult Tmpotriva impos-
torilor care contrafac intentiile.
Este o datorie profesionalda a

criticii si este o datorie patrio-
ticA a ei. Gustul estetic al pu-
blicului este o superioritate na-
tionala, si a feri de scadere
si de pervertire gustul poporu-
lui tdu este un cct de patrio-
tism" (subl. n.) (Datoria criticii,
Campanii, ed. cit.,, p. 57-58).
indltimea morala si de spirit
de la care este rostit acest a-
devar patrunzator este egalata
in critica postmaioresciana nu-
mai de E. Lovinescu, atunci cind
enuntd o norma ca Si  sacra

pentru critica : ,Daca este ar-
tist, cu atit mai bine pentru cri-
tic, trebuie sa fie fnsa cu orice
pret o constiinta" (Douazeci de
ani de critica, Scrieri, |, Ed.
pentru lit., 1969, pp. 298-299).
Nu din intimplare vedea Ibrai-
leanu la Maiorescu o misiune
indeplinita exemplar, ,aceea de
a scoate literatura din slujba
politicii si de a ajuta la crea-
rea congtiintei artistice a scrii-
torilor si a bunului gust al ci-
titorilor" (Titu Maiorescu, Note
si impresii, ed cit., p. 140).

Din acest punct devedere el
si-a exprimat severitati excesive
fatdA de poezia noua respin-
gind, de pilda, versul liber ca
pe o pura aberatie. Aprecieri-
le sint asezate si pe un teren
moral atunci cind, simbolismul,
spre exemplu, e considerat ca
0 expresie a decadentei litera-
re occidentale fara ecouri sen-
sibile in lirica roméaneasca. De
altminteri, ar fi potrivit sda ne
intrebam cui se datoreste in-
sistenta cu care criticul a mo-
bilizat si alti factori n inter-
pretare pe lingd cel pur este-
tic. Este vorba anume de fac-
torii sociali, istorici, psihologici
etc. Privitd din unghiul criticii
complete, el o considerat ana-
liza esteticA a operei de arta
absolut necesara dar nu si ex-
clusiva in cuprinderea Tintregii
suprafete si problematici a ope-
rei.

Conferind criticii calitatea e-
xemplara de ,pirghie a cul-
turii  moderne”, lbraileanu nu
limiteaza astfel critica numai
la interpretarea tehnica, pur es-
tetica, adica, tocmai pentru a
da posibilitatea abordarii unei
opere din cit mai multe un-
ghiuri posibile. Polemicile 1n-
tretinute cu fervoare de catre
Ibrdileanu au tocmai menirea
de a largi posibilitatile de in-
terpretare critica. De aceea, el
oferd corective serioase excese-

lor estetizante ale unui M. Dra-
gomirescu (,critica tavalug")
precum si impresionismul lovi-
nescian (,critica titirez"). Ratiu-
nea ca o criticd e cu ctit mai
legitima cu cit asediaza opera
din cit mai multe perspective
nu e infirmata principial nici
de critica mai noua. Tinzind sa
.defloreze misterul creatiei" a.
Vianu) critica, in Tntelegerea u-
nui R. Wellek, este un oct in
esenta rational ce se incadrea-
za firesc in spatiul gnoseologic
sui-generis : ,Desigur, critico
presupune sensibilitate fata de
arta : multe forme de critica
necesitd talent artistic in com-
pozitie si stil ; imaginatia isi a-
re locul in orice studiu, in ori-
ce stiintd. Totusi nu cred ca

criticul este un artist sau ca
critca este o arta (in sensul
strict modern). Scopul ei este
cunoasterea intelectuala ... Cri-
tica este cunoastere conceptua-
& sau in orice caz tinde catre
0 asemenea cunoastere" (Con-
ceptele criticii, Buc., Univers,
1970, p. 4)

Fireste, inevitabila este cri-
tica esteticd cu accent axio-
logic adica, dar preferabila a-
cesteia este critica completa
pentru care lIbraileanu a militat
ca nimeni altul mai sistematic
si mai pasionat. Relatia dintre
ele este ca de la parte la n-
treg. Celelalte forme, legitime
in grad diferit dupa specificul
operei in discutie, trebuie sa
fie, desigur subsumate perspec-
tivei estetice pentru a oferi o

interpretare complementara. in-
dreptatirea criticii de aspect
psihologic sau sociologic e jus-
tificata de G. Cdlinescu instKi,
spirit, cum se stie, prin exce-
lentd antidogmatic. ,Si totusia
face psihologia si patologia lui
Hamlet, a face sociologia lumii
lui Dostoievski ori a determina
gindirea eroilor lui nu este de
loc o lucrare in afara esteticii,
ci critica literara Tnsasi. Caci
orice fel de consideratie este un
fel de a afirma vitalitateo ope-
rei de arta si intli de toate e-
xistenta ei" (Principii de esteti-
ca, 1939, p. 105). Tocmai sur-
prinderea nucleului viabil, mis-

terios al operei de arta, revi-
talizarea ei a fost pasiunea cea
mai statornica a lui lbraileanu
pentru care critica a constituit
ratiunea insasi a vietii sale.

IOAN APETROAIE

PROFESORUL

(Urmare din pag. 1)

profesor si, se Tntelege, cei mai norocosi, proveniti din ulti-
mul an, incadrau catedra, de-o parte si de alta, [&sind vor-
bitorului doar o simpla ,,bresa prin care ne transmitea cu-
nostlnte nemaiauzite, parcd, intr-o formad deloc cautatd, cu

utere de convingere, cu o logicd si, in acelasi timp, cu o
ca durd pe care nu le-am mai intilnit Tmbinate, in asa ma-
sura, la nici un alt profesor. Am ramas, pina astazi, cu
convingerea ca lbrdileanu a ocupat un loc cu totul smgular
in Tnvatamintul nostru superior, chiar atunci cind in Facul-
tatea de Litere nume neobisnuite ilustrau aproape toate dis-
ciplinele.

Ochii lui mari si totdeauna vii,
sivd pe care pictorul Stefan Dimitrescu si,
Al Steriadi au reusit sa o transmita posterltatu n citeva
portrete celebre, barba-i ravasitd si pelerina-i largd, pe
care n-o pérésea nici in sala de curs, au ramas aievea in
ochii studentilor de atunci.

Lectiile sale nu se desfasurau atit sub forma expozi-
tivd. propriu-zisa. cat mai ales sub aceea a dialogului, care
le dddea un caracter deosebit de viu.

Ibréileanu si-1 imagina ca fiind de fata pe specialistul
cu ale carui pareri nu se declara de acord si i se adresa
direct: .Domnule Icrga, recunoastem ci domnia voastrd ati
adus servicii dintre cele mai mari culturii romanesti si. in
ceea ce ne priveste direct, literaturii vechi. In literatura
modernd, insa, nu putem accepta, totdeauna, concluziile la
care ati ajuns, dupa cum nu putem fi de acord nici cu
punctul de plecare, cu pozitia de pe care interpretati feno-
menul literar".

Studentii Tncepatori, nefamiliarizati cu modul de pre-
dare al profesoru ui, se uitau, roatd, prin sald, sa-1 desco-
pere pe cel cdruia i se adresa Ibraileanu Si sa-l vada, e-
ventual, cum reactioneaza.

Atunci cind, alteori, lectia nu se desfasura sub forma
dialogului, S|mteam cum fiecare fraza intdrea, in noi, ideea
cd Ibraileanu nu ne prezenta fapte si |nt|mplar| din viata
altora _ci ne vorbea de evenimente pe care el Tnsusi le-a
trait, in asa masurd ne cucerea expunerea lui. Cu fiecare
frazi exprlmata renuntam la cite ceva din parerile noastre
proprii, care nu se dovedeau identice cu spusele lui. Tmi
aduc aminte ca faceam lucrul acesta fara umbra de supa-
rare, bucurindu-ne, aproape, ca realitatea nu putea sa fie
decit asa cum o prezenta Ibraileanu.

Puterea aceasta de convingere, cu care profesorul ne-a
cucerit din prima clipd, se datora, fara Tndoiala, dragostei
pe care lbraileanu a aratat-o profe3|e| exceptlonalel sale
Pregatlrl Dar la aceste calitdti s-a mai adaugat ceva. lbrai-

eanu l-a cunoscut, In anii sl tineri, pe Eminescu. Era toc-
mai epoca de fintunecare, de prabuswe a marelui poet.
Copilul sensibil si bolnavicios care a fost Ibraileanu, im-
presionat puternlc de suferintele poetului, s-a aproplat cu
si mai multd simpatie si intelegere de creatia eminesciana.

figura cu totul expre-
dupa el, Jean

Ne-a vorbit Ibraileanu, atunci, despre inegalabila creatie
eminesciana, din opera definitiva : .Generatia mea a facut
cunostinta, spunea el, cu poezia lui Eminescu prin inter-
mediul edmel Maiorescu. Dupa 1900, s-au publicat postu-
mele si multi cititori le-au cunoscut pe acestea Thaintea
antumelor. Altd opticd si altd viziune asupra poeziei emi-
hesciene -5

Ibraileanu ne-a atras, mai ntii, atentia asupra faptului
ca postumele sint numai piese de laborator, necesare spe-
cialistului interesat sd cunoasca procesul de creatie al poe-
tului, ca ele nici n-ar trebui difuzate Tn rindul cititorilor
oblsnum.

Ne-a mai vorbit, Ibrdileanu, de modul cum erau reedi-
tate poeziile lui Emlnescu de atitudinea diferitd a oame-
nilor, de la epocd la epoca, dupa cum n-a uitat sd subli-
nieze raporturile reale dintre marele poet si Titu Maiores-
ru. Analizind, pe larg, articolul lui Titu Maiorescu Poeti si
mitici (1886), Ibraileanu ne-a facut sa intelegem' ca pro-
blema poate fi pusd si altfel decit o puneau tinerii de
atunci, B. St. Delavrancea si Al. Vlahutd, cd Eminescu
ooate fi mare si fard coborirea de pe soclu a lui Alecsandri,
in dauna acestuia

Ibrdileanu a mai subliniat, Tn _acele lectii memoriabile,
valoarea documentara a |nformat||Ior pe care ni le-au 1a-
sat, despre Eminescu, prietenii sai I. L. Caragiale si Al
Vlahuta dar privea cu oarecare rezerva cele relatate de

SIaV|C| n Amintiri pe motivul ca de la 1889 ﬁanul mortii
IUI Eminescu ) pind la 1924 (data aparitiei volumului Iui
Slavici ) au trecut mai bine de treizeci de ani si scriitorul
a putut fi influentat de relatarile altora, a putut confunda
zeea ce stia el Tnsusi despre Eminescu cu spusele altora.
Putea, spunea Ibraileanu, ce anume intimplari care n-au
existat decit Tn Tnchipuirea lui Slavici, acesta sa le fi atri-
buit, Tn mod gresit, Iui Eminescu iar altele sa fi fost alte-
rate de vreme ori_datate gresit. Si dacd ar fi sa ma refer
la un caz asemanator, care sa intareascad spusele Iui Ibrai-
leanu, m-as opri la vqumuI recent, de Memorii, al lui De-
mostene Botez, in care gasesc la paglnlle 412—413 o refe-
rinta pe care ,,documentele par a o infirma. Vorbind des-
pre modul Tn care a luat cunostintda de literatura lui Sado-
veanu, Demostene Botez ne spune, printre altele :

,Era in 1906 sau 1907, iarna. Eram atunci elev intern in
clasa a treia de liceu la_Institutele Unite, scoala disparuta
inca de atunci. Era duminecd. lesisem Tn oras cum leseam
in fiecare duminecd, pentru a simti sentimentul libertatii si
a schimba atmosfera de plictiseald a internatului cu neuras-
tenia duminicald a lasului. Ninsese Tn ajun si era frig. Um-
blam zgribulit pe strada Lapusneanu fara scop. Um-
blam. Minecile mantalei erau scurte, si-mi era frig. Ma ui-
tam Tn vitrine la magazinele de ceasornice si la co etirie. la
piata Unirii, in fata hotelului Traian era un chiosc de ziare
si reviste, cu mici vitrine pentru carti pe toate cele patra
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Anat. France si civilizatia
Biografie

Curiozitati

Estetism si poporanism
Contrazicerile

Statuile lui Eminescu

lar interdependenta !
Lucruri reconfortante
Soarta vitrega

Anatole France

Disparitia revistelor

Criza literara

Cumintenie

A la recherche du temps
perdu

Fat-frumos din lacrima
Prepararea Esteticului

Dar versul liber"?
Democratia si arta

Anghel si losif

Sezonul Estetic

Fat-frumos din tei
Centenarul romantismului
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Tomas Hardy
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Greutatile criticii estetice".
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Soveja (Titu MaiorescU)
? Bratescu-Voinesti

Scriitori straini
Maupassant K |

iaturi. M-am oprit si am Tnceput sa privesc. Vedeam destul
de greu, ca prin ceatd, titlurile cartilor si numele autorilor,
caci in_ajun viscolise, si un praf subtire de zipada intrase
tn vitrina si se depusese pe geamuri. Dificultatea aceasta
parca imi sporea interesul. Am stat mult, cu tot frigul, sa
ma uit la_fiecare carte. Atunci am vazut in vitrina aceea
pentru intiia oara un volum al lui Sadoveanu. Avea un for-
mat neobisnuit : era aproape patrat. Avea o0 copertd de un
albastru palid, iar in mijlocul ei, ntr-un cerc, ca un_meda-
lion, fotografia autorului: un Chlp de flacau cu o fata plina
de tinar lajin".

Daca albastrul palid al copertii, de care vorbeste De-
mostene Botez, nu poate fi suficient pentru indicarea cartii
si, mai ales, pentru datarea ei precisd, este de-ajuns si ne
glndlm ci medalionul lui Sadoveanu a fost reprodus pe co-
perta unei singure carti, care aaparut nu la 1906—1907, cila
1912, Este vorba de volumul Un instigator, care are o impor-
tanta deosebitd si pentru lbraileanu, caruia Sadoveanu i-a
oferit un exemplar cu urmatorul autograf Lui G. Ibraileanu,
cu dragoste de prietin adevarat. 14 Fevr. 1912, Folticeni.
Mihail Sadoveanu. Pe ultima fila a cartii nepaglnata si com-
plet alba, lbraileanu a facut o serie de note, pe verso, din-
tre care, reproduc urmatoarea: ,Bucati ca acele despre Crean-
ga’, se scriu o data la zece ani intr-o fiteratura Pe coperta
din_spate, In interior, alte fnsemnari, intre care, una. inspi-
rata tocmai de medalionul in cauza : ~S0v. pe copertd. Nu
se uita nicdieri, nici Tn afara caci nu vede nimic, nici Tnla-
untru, — din_aceeasi cauza".

Opera lui Eminescu nu ne era prezentatd ca fiind_des-
prinsa de mediul Tn care a fost creatd. Societatea vremii era
mereu invocata si adusa in fata noastrd spre a fi judecata
Diferitele pareri, emise asupra genezei poeziilor lui Emines-
cu, nuineroasele puncte de vedere contradictorii erau disecate
si cernute pind nu mai raminea din ele decit simburele a-
devarului, cind lbriileanu conchidea metaforlc .Eminescu
credea Tn arta lui cum crede copilul in joc" sau .Eminescu
avea inteligenta unui barbat, sensibilitatea unei femei si
vointa de topil

Din cind in cind expunerea se Tndepdrta, parcd, de la
subiect si profesorul, Tn judecatile sale asupra contempora-
nilor lui Eminescu, ne aducea aminte de moralistul din
Privind viata. ,In fiecare moment sint in lume milioane de
discutii ori de nelntelegerl ntre doi sau mai multi oameni
si fiecare ramine convins ca dreptatea e de partea lui, desi
este evident ca din toate aceste milioane de antagonisti nu-
mai jumatate au dreptate Tn cazul cel mai bun, si niciunul,
in cazul cel mai rau. E amuzant”, (p. 69—70); ,,Daca n-ai n
tine destuld politeta pentru toata lumea, fii mai politicos cu
inferiorii decit cu egalii, mai polltlcos cu egalii decit cu
superiorii. Lipsa de politetd fatda cu egalii si cu superiorii
este numai o necuviinta, care iti poate atrage represalii, pe
cind fata cu inferiorii este o cruzime si o lasitate, cici pro-
voacd o durere care nu poate riposta’ (p. 33); ,,CelorJJ
care-i stimezi adu-le omagiul de a nu le ceda nimic din
opiniile tale. Celorlalti nu le face onoarea intransigentii tale”
(11) . ,Mai degraba vei pastra relatii bune cu cineva, daca
nu-i dai nimica, decit dacd-i dai mai mult decit poti con-
tinua sa-i dai — sentimente sau lucruri" (15); ,Cite milioa-
ne de vorbe ai spus tu Tn viata ta! Ai spus toate vorbele

Aron Densus. si Maiorescu
.Caracterul specific" in li-

Constienta de valoarea fiecarui rind scris si publicat
de G. lbraileanu, mihnitd la gindul c& nu poate publlca
tot ce a fost |ncred|ntat tiparului de .domnul lbraileanu”,
Otilia Cazimir a notat: .Cineva... va trebui si adune o
data tot ce a scris G. I{braileanu). Tot ce a Insemnat” pe
marglnea unei carti sau a realltatu Se va vedea ca opera
lui G. Itbralleanu] nu e restrinsd nici limitata. Si merita
osteneala unei munci ndelungate, a unui devotament ne-
precupetit si nelimitat”". O dorinta si un indemn.

GEORGE SANDA

eToti scriitorii mari sint specific nationali
— aceasta e axioma. La noi (am spus-o —
dar in zadar) toti scriitorii socotiti mari sint
reprezentanti ai spiritului specific national,
sint chiar de-a dreptul in legatura cu lite-
ratura populard, cum spune Maiorescu.
Bolintineanu a avut mai multd poezie Tn
suflet decit Alecsandri, dar Alecsandri s-a
pus in legatura cu spiritul poporului sau
prin poezia populard, si acest Tnsemnat coe-
ficient I-a facut sa realizeze o poezie supe-
rioara celei a lui Bolintineanu".

G. IBRAILEANU

care sint in Shakespeare, Tn Goethe si in Kant. Numai ca
le-ai combinat altfel” (29); ,,Gindeste-te casitusi acela care
te insultd, Tntr-o zi sau alta aveti sa stati cu minile pe piept
si cu luminarile la cap". 556), .Daca generosul si_obiectivul
elefant, si nu isterica si libidinoasa maimuta, ar fi avutcre-
ierul mai dezvoltat, ce admirabil ar fi omul" (57) ,,Daca
ntr-o buna dlmlneata oamenii ar Tncepe sd-si poata citi gin-
durile unul altuia, toti ar umplea padurile si végaunile ne-
umblate, pitindu-se fiecare in cite o ascunzitoare nebanuita,
societatea s-ar desfiinta_si rasa omeneasca ar pieri in_cu-
rind“. (57—58 ; ,,|nsu3|r|Ie date integral de naturd, ca inte-
ligenta sau talentul, confera meritele cele mai mari, desi
omul nu are nici un merit ci le poseda; pe cind |nsu5|r|Ie
entru care omul are un merit ca le poseda ca virtutea sau
unatateta, conferda merite_ mult mai mici (74) ; ,In orice
biblioteca scriitorii Tn viata alcatuind o minoritate infima,
marii cetitori stau toatd viata de vorbd cu mortii". (87)

Intr-una_din expunerile sale, lbréileanu s-a oprlt la pre-
gatirea universitara a lui Eminescu si regreta ca poetul n-a
dat curs dorintei lui Maiorescu si nu si-a trecut doctoratul:
,,Dumneavoastra nu stiti ca dacd Eminescu l-ar fi ascultat
e Maiorescu. si si-ar fi trecut doctoratul, eu as fi facut
ilozofia cu el; l-asi fi avut profesor si, atunci alta faina
s-ar fi macinat la moard. Nu mi-ar fi fost profesor Leonar-
descu, de care dumneavoastra nici n-ati auzit".

Ibraileanu n-a fost mare numai ca profesor, la catedra,
ci si ca indrumator literar. in calitate de conducdtor al re-
vistei Viata romaneascid. unde avea ocazia si se adreseze
unui public mult mai larg, cu aceeasi netag'duita autoritate.

Intr-o vreme in care Seméan&torul se Tmpotmolise in pro-
pria-! doctrind si, mai ales, producea o literaturd Tn cea
mai mare parte’ indoielnicd, intr-o vreme in care Viata
noud si Convorbiri critice nu reuseau si adune. in jurul lor,
decit nume de ncepétori, Tn cea mai mare parte “elevi di-
recti. fara talent deosebit, ai profesorilor care conduceau re-
vistele respective. Viata romaneasca, prin prestigiul ei deo-
sebit. prin tinuta cu adevdrat european, prin Tnaltimea de
la care se discutau tot felul de probleme, ca si prin ideea.
ce venea de la Kogalniceanu, de a judeca opera, nu omul,
a reusit sa-si populeze coloanele cu toate numele mari ale
epocii.

Ibraileanu a fost acela care a staruit, cu deosebit succes,
asupra specificului national Tn literatura si a pus in lumina
contributiile pe care le-a adus fiecare dintre provinciile is-
torice roménesti la dezvoltarea literaturii si limbii noastre
literare. El a subliniat, Tn acelasi timp, tendintele comune si
a aratat firul conducitor care ieaga toate eforturile scriito-
rilor de pretutindeni. Nimeni n-a inteles, mai bine decit
Ibréileanu, rolul poeziei populare, pe care el o punea, ade-
sea mai presus de creatia culta, dupa cum nimeni, cu
exceptia marelui sdu prleten M. Sadoveanu n-a definit-o
mai potrivit si nu i-a inchinat pagini vrednice de cea mai
pretentioasa antologle

Viata romaneasca a fost o adeviratd scoald, condusad de
un profesor inegalabil. Ibraileanu nu ficea nici o deosebire
intre ea si Universitate. Datorita ei, lectiile de literatura,
si mai ales sedintele de seminar care, la un moment dat, se
tineau dumineca dupd masa, mai multe ore, In sir, fara in-
trerupere erau mereu n actualitate, dupd cum, datorit3 at-

Casa Demostene Botez, unde s-a tinut sedinta in vederea rea-
paritiei revistei ,Viata romaneasca".

MAIORESCIANISM §I - GHERISM...

(Urmare din pag. a 2-a)

doveditda din partea lui Gherea. Tmprumutarea terminolo-
giei unor articole de tinerete e un amanunt prea nesem-
nificativ. Cit priveste stilul polemic — acesta e mai cu-
rand un dat temperamental. De aceea si evaluarile unila-
terale ale conceptiilor si atitudinilor sale din tinerete, pre-
ocupari curente dupd al doilea rézboi mondial mai mult
au daunat cunoasterii Tn esentd a meritelor criticului si —
pornind tot de aici — prezentei sale Tn constiinta criticii
actuale.

Atit elementele maioresciene cit si cele gheriste iden-
tificabile Tn creatia lui lbrdileanu nu sint, prin urmare,
suficiente spre a vorbi de influente directe, ideile si pozi-
tiile celor doi avind circulatie Tn epoca Ca atare, activi-
tatea criticului de la .Viata romaneascd" nu poate fi de-
finitd nici ca o sintezd intre directiile reprezentate de Ma-
iorescu si Gherea. Optiunile, dozajul calitatilor, pasiunea
criticii la obiect fac din Ibraileanu o prezenta orlglnala in
realitate el este primul nostru mare critic in_acceptia mo-
dernd a"Termenului, este si critic de directivda, mai ales
in prima perioada a ,,Vietii Yomanesti si critic de autoritate
(notiunile sint, pind la un punct, inseparabile), dar fnainte
de orice un critic al literaturii, fascinat de universul artei
pe_care, e drept, nu l-a considerat niciodatd un univers in-
chis, insa caruia i-a_consolidat si dovedit caleidoscopicele
nuante implicind adinc conditia umana n acelasi timp si
prin ‘toate acestea el a fost SI ramine un mare precursor.
+-El e — avea sa spuna G. Calinescu — cel mai putin ora-
tor dintre_critici, oferind cititorilor nu compuneri si sen-
timente, ci prezenta intelectului sau in mijlocul Tnaintari-
lor si indoielilor”. 1st. lit. p. 590). Este cel mai deplin o-
magiu adus criticii sale Tn act.

mosferei pe care o ducea Tn redactie, de la Universitate, re-
vista beneficia, Tn permanenta, de acea tinuta academlca
europeand, cu care nu se mal puteau mindri alte perlodlce
ale vremii. Viata romaneasca n-a cultivat, niciodatd, ran-
chiuna si n-a |mp|ns la exdgerare spiritul de grup si bise-
ricuta. in redactia ei ctat niciodata bunul plac, iar
pretéentia nejustificata si Tngimfarea nu si-au putut gasi ada-
post acolo. Polemica desfasurata Tn coloanele revistei a avut,
totdeauna, scopul de a convinge, hu de a distruge. Toate
acestea au dus la sporirea numarului colaboratorilor cu

scriitori de cele mai variate conceptii, apartinind la scoli
ale céror programe n-ar fi putut ajunge niciodatd la unifi-
care. Ibraileanu a Tnteles, mai mult decit oricine Tn vremea
sa, c& scriitorul trebuie Judecat Tn primul rind, in functie
de talentul pe care 1l are. Pentru fiecare poet sau prozator
era un titlu de mindrie sa-si vada numele_Tn Viata roma-
neascd. Nu trebuie si se inteleagd, Tnsd, c& numal ambitii
personale actionau aici. Mai era constiinta c& nici o alta

reV|sta nu serveste idealurile sociale si nationale, ale epocii,
in masura Tn care face acest lucru Viata romaneasci si,
atunci, fiecare slujitor al condeiului cauta si contribuie, el
Tnsusi, la realizarea acestor idealuri.

Vestea mortii lui Ibrdileanu ne-a parvenit Tn dimineata
zilei de 11 martie 1936, in amfiteatrul I1—7, care purta_ si
atunci, ca si acuma, numele lui A. D. Xenopol Asteptam in-
trarea profesorulm de literatura veche in momentul c¢ind co-
lega Jana Miulescu, venind de la secretariat, a aruncat, in
sala pling, |nformat|a »,La decanat a sosit o telegrama prin
care se anunta ca Ibraileanu a murit astanoapte”. Vestea era
cu tctul neapteptata Nu puteam accepta lucrul acesta desi
stiam, cu totii, ca lbraileanu era grav bolnav, de mai multd

din cauza aceasta, isi incheiase, Tn mod definitiv,
activitatea la L’niversitate, inca n februarie 1934. N-a mai
spus nimeni nici un cuvint. Toate privirile s-au Tntunecat,
toate fruntile s-au plecat spre pamint si, unul cite unul, am

‘ amfiteatrul, fara sa ne intrebam ce ar putea sa mai
sBuna profesorul pe care il asteptam. In sufletele noastre,

rdileanu parea mai viu decit orieind. De aceea |-am ciutat
pe sdlile facultatii, am urcat spre Copou si, apoi, am cobo-
rat fnspre strada’ Buzdugan unde Tsi avea Iocumta Nu pu-
tt .-r. crede ca a murit. Glasul lui continua sa ne sune n
urechl iar Intelegerea aratatd suferintelor de care a trebuit
sa aiba parte cel mai mare scriitor roman ne deschidea, tot
mai largi, portile inimii. Numele profesorului nostru si al

poetului iubit aveau sd ramind asociate, pentru totdeauna,
In constiinta noastra, fiindca generatia noastra a ajuns la
|ntelegerea creatiei eminesciene prin criticul care continua
sd ne invete, pe care noi refuzam si ni-1 imaginam altfel
decit ascultlndu 1 in sala de curs.

Mort la Bucuresti, si incinerat acolo, ne-a lasat impresia,
care ne mai staplneste nca si Tn momentul de fata, ca e
~numai dus" si n-a murit.

! In amintirea lui Creanga (p .59—73) ; Ulita Radasenilor
(p. 74—80) si pe o pagina a Amintirilor (p. 81—89). (Nota
mea G. Istrate)



u s-a analizat Tndeajuns

si nici nu s-a definit

pe toate suprafetele po-

sibile perceptia estetica

a lui G. lbrdileanu (v.
Al. Piru: G. lbraileanu, 1967,
p. 306—322), modernitatea ei,
pasiunea devorantda  pentru
fenomenul literar strdin, ca-
pacitatea rara, fecunda si de
durata de a trai efectiv ope-
ra, recreind-o la un exceptio-
nal nivel de participare, cu
un cuvint, reconstruirea ei
prin comunicare afectivd. Ca
niciunde, Tn spatiul deschis si
exact hasurat al literaturii
franceze, ruse, engleze criti-
cul nu se desfasoard mai de-
gajat, nu e mai aprins, mai
entuziasmat de idei, nu e cu-
prins de o reala satisfactie
ca in fata Apelor de prima-
vara sau a Anei Karenina.

Analizind literatura straing,
G. lbraileanu descopera nu
numai un teren necunoscut
de comparatii valorice, ci
mai ales un posibil dialog cu
constiinta literaturii europene,
un mod de a se analiza el

insusi ca personaj de roman.
Imensa placere de a analiza,
de a se confunda cu expe-
rienta literaturilor de mare

circulatie devine o vocatie a
restituirilor, a fixarilor de

gust. Cu adevdrat viu, nea-
semuit de viu, de modern,
de actual este G. lbraileanu

n aceste texte care nu s-au
perimat, ci trdiesc esential li-
ric cu mari surprize pentru
un ochi obisnuit cu severita-

tea din Spiritul critic.. E
un G. Ibraileanu fara mantia
solemna a ideologului, Tntr-un
vesmint pur de grele si fos-
nitoare matasuri orientale. Li-
teratura universala devine
un prilej de a-si limpezi u-
nele concepte, de a fi mereu
pus [in situatia de a decide,
de a-si mari mrcumferlnt,a
perceptiei. E un mod de
a-si Jjustifica critica si  de
a-si sustine, exemplar si fara
prea mari contra ictii forma-
le, principiile. Spiritul critic
In cultura romaneascd este

un poem ideologic nascut din
excesiva idee de Intiietate
provinciala Tntr-o epoca a
reorganizarii culturii ca Tnce-
put, iar textele despre lite-
ratura strdind dint ecranul li-
tic al unui personaj care se

lasa cucerit pentru prima da-
td nu de autoritatea pe care
si-a cistigat-o prin exactitate,

onestitate, severitate, iubire
deschisa a adevarului, ci de
mirajul literaturii pe care ar
fi vrut el Tnsusi sa o scrie,

(Adela e impulsul redescope-
ririi de sine Tn opozitie cu
ceilalti) dar pe care, din lip-
sa de timp sau poate din re-
cunoasterea superioritatii va-
lorilor narative, —a renuntat
sd se construiasci epic Tntru-

totul si aceasta, desigur, in
favoarea ideilor. Regasindu-Ce
Tn unele opere ale literaturii
ruse, G. lbrdileanu si-a veri-
flcat a fost chiar determinat
sa-si verifice conceptia socia-
la si estetica, si-a perfectio-
nat sensibilitatea critica re-
vizuindu-si unele idei, dar
mai cu seamd nu a ramas
in nici un chip indiferent
fata de spiritul de noutate
esfeticd a Europei, fatd de
modernitatea unor curente Si

modalitati stilistice  Tntr- un
timp cind literatura romana
se afla in plin clasicism. Tre-
buie numaidecit revizuita,

pusa Tn altd ecuatie imaginea
comoda, banalizata prin re-
petare a unui G. lbraileanu
doar ca teoretician al spiri-
tului critic ;in cultura roma-
neasca. Textele cele, mai re-
zistente, mai seducdtoare ca
viata a ideilor, ca arta criti-
ca, repet, sunt cele care vor-
besc limbajul si semnificatii-
le literaturii straine. E o con-
cluzie care nu diminueaza

cu nimic alte texte repre-
zentative, dar aceste expe-
riente critice extraordinar de
eruptlv scrise, de un curat li-
rism melancollc dovedesc o
voluptate totala a lecturii, un
sentiment exploziv al comu-
nicarii directe, o intuitie ra-
mi a existentei artei literare

(v. Valeriu Cristea: Paradi-
sul lecturii in Interpretari
critice, 1970, 230—232))

Poezia noua, moderna a
lui Charles Baudelaire nu-1
deruteaza pe critic si nici nu
vine spre ea nepregatit. Con-
versatia cu noua ei structura
e derutantd si extrem de ex-
ploziva : criticul este frenetic,
netezeste totul Tn cale spre
|ntelegere clarifica si conclu-
zia este cd, Tnainte de toate,
poezia trebuie sa reziste $i
sa se impuna prin valoare si

nu prin altceva. Naratiunea
critica este brutal polemlca Si
se desfagoard intr-un ritm de
cavalcada : totul trebuie sa
fie explicat, totul trebuie pri-

vit cauzal. E Baudelaire
normal ?  Sirul ntrebarilor
creste  vertiginos, cdci G.
Ibraileanu isi  cladeste tex-
tul pe o reald si justifi-
catd suprafatda a clasifi-
carilor, a rezervelor si respin-

gerilor categorice pe un e-
cran care 1Insa nu reuseste
totdeauna sa reproduca, sa
comunice integral imaginile.
Criticul se dezlantuie ntr-un
adevarat stil incendiar, iar i-
deile si emotiile respectd, pe
cit, e cu putinta, principiile
critice, reflectiile despre ,fond
si forma”, fluxul de afirma-
tii nu o datd prea excesiv
de categorice : ,,Ca Baudelaire
e cam anormal, e sigur. Ca

acest mare artist nu e un
poet de primul rang n_lite-
ratura universala, e sigur.
Analiza ntreaga, de altfel,

valoroasa reprezinta un spec-
tacol polemic : omul Baudelai-
re este scos din legenda si
coborit Tn realitate. Tehnica
reconstituirii e calinesciana !
G. lbraileanu face sociologie
literard, biografie, istorism,
critica esetica, trage cu repe-
zeala jaloane precise de o-
rientare, destrama Tntelegator
-mitul" poetului care ,epa-
teaza™ si nu crede ,in afec-
tarea lui”, prilej de a-si pre-
ciza conceptia clasica, ratio-
nalistd: ,,...nu cred in teo-
ria afectarii scriitorilor” Da-
ca eruptia de afectare nu
poate fi acceptata de critic,
sincertitatca este o realitate,
un exercitiu al sensibilitét,ii
moderne adica o exagerare a
realului, o necesiate a eului
poetic de a fi altfel. ,Since-
ritatea — Tnsusire greu de de-
finit si de dovedit pentru
critic, greu de simulat pen-
tru poet, ca sa poatd misti-
fica pe cetitor —, sinceritatea
din Florile raului nu poate

lasa nici o Tndoiala. Ea e asa
de vadita, Tneit, prin contrast,
simti imediat cind poetul a-
fecteaza, caci afecteaza uneori.
Dar daca e vorba de afec-

tare, apoi se poate vorbi des-
pre o alta-: exagerarea sen-
timentelor. Acest lucru fnsa
e firesc: e Tn natura artei de
a exagera. Arta se poate de-
fini si ca o exagerare a rea-

litatii, fie a realitatii obiec-
tive, in roman, fie a celei
subiective, Tn poezia _lirica".

G. Ibriileanu sondeaza apoi
straturile poeziei, vrea sa se

convinga de ,anormalitatea”
lui Baudelaire, s-0 explice,
s-0 dovedeasca. Poetul ar fi
»un spirit contemplativ, lip-
sit de puterea de a reactio-
na suficient si normal”. Toa-
t4 structura baudelaireand ar
fi dupa G. lbraileanu, cuprin-
sa Tn versurile : ,L'omme
ivre d’'une ombre qui passe/
Parte toujours le chatiment/
D’avoir voulu changer de
place" (Les Hiboux); poezia
are corespondente cu Glossa
lui Eminescu : ,In aceste trei
versuri se cuprinde si tot ce
a spus Eminescu in Glossa"

Comparativismul lui G. lIbrai-
leanu nu devalorizeaza esen-
ta gindirii eminesciene, ci-i
defineste un sincronism real.
Putinta de recunoastere a
structurii  baudelairiene do-
vedeste criticul cind analizeaza
erotica, idealul de femeie, na-
tura relatiilor, raul, sensibili-
tatea care refuza conformis-
mul : ,Neputinta de a actio-
na, _plictisul, inactiunea ex-
pllca si altd stare specific
baudelaireana : _Energiile psi-
hice, neclintite Tn afara, stag-
neaza, se corup si dau
nastere la stari sufletesti ca-
racteristice : tristeta, groaza,
exprimate prin imagini Iugu-
bre, macabre, sepulcrale.”
Criticul exploreaza acele su-
prafete lirice care Ti verifica
ein principiu, care-i satisfac
gustul, o modalitate clasica,

0 anumita idee morala (,E-
xagerarea conceptiei estetice
a lumii, pe socoteala celei
morale...”). G. Ibraileanu
descopera astfel la poet 1in
loc de o gindire poetica moder-
na ,manunchiuri de senzatii
stranii" care 1i explica origi-

nalitatea : ,Ele sint si noud,
ne-maisimtite de alt poet de
aici orlglnalltatea sa". Baude-
laire e un singuratic adic3,
zice crticul, scriitorul social
este slabit, nu alimenteaza
poezia, gindirea estetica. Pri-
vita de la o asa Tnaltime
poezia baudelaireand nu se
lasa totusi descoperitd, iar
criticul o clasifica de la sta-
diul ideilor generale face,

cu un cuvint, psihologie lite-
rarda. G. lbraileanu este ca si
aiurea pasionat de idei, de
formulari care sa Tnsumeze
(si prin comparatii bineve-
nite) o realitate a operei, 0
relatie a ei: ,Daca Heine
este poetul iubirii tinere i
nefericite; daca Musset este
poetul iubirii patimase Tnse-
late ; daca Byron este poetul
revoltei Tmpotriva Tngustimi:
vietii ; daca Vigny este poe-
tul mindriei stoice fata cu
impasibilitatea naturii; daca
Eminescu este poetul parer.:
de rau dupa cele ce au fost
si nu mai sint; daca acesti
poeti raspund la sentimentele

noastre normale, generale si
importante, Baudelaire, poe-
tul exasperarii  posomorite,

raspunde si el la unele mo-
mente ale sensibilitatii noas-
tre. .. Cine nu-5i simte uneorl
sufletul atins de ,,boala ra-
cului’? Cine  — hypocrite
lecteur, mon semblable, mon
frere

Teoreticianul specificului
national Tn literatura romana
este la curent cu noua poe-
zie franceza, cu evolutia sa,
cu noutatea ei de la roman-
tism, parnasianism si pina Ja
Simbolism.  G. Ibraileanu
defineste curentele lirice cu
sentimentul unei recunoasteri
a realului poetic. Parnasienii
sint ,istorici si arheologi" si
,5€ Tnarmeaza cu toata filo-
zofia, studiaza toate doctri-
nele, ca Sully Prudhomme
care, pentru a afla raspuns
la intrebarile ce-l chinuiau,
intreaba pe toti cugetatorii,
de la Thales pina la Hegel"
(Sully Prudhomme}. Ei> culti-
va excesiv forma, iar criticul
explica acest fenomen estetic
prin abundenta ideilor care
trebuie asimilate céci poetul
francez ajunge pina la urma
la ,studii de filozofie pura
Sully Proudhomme este insa
un poet ,de sentimente si
idei”, unul care poate fi u-
sor Tncadrat Tn circuitul va-
lorilor poetice moderne
(,..el reprezintd insisi o
evolutie a sufletului modern,
aparltla acelui spirit de auto-
analiza, care este, unul din
aspectele literaturii contempo-
rane"), iar lirica sa respird
total un sentiment al ,singu-
ratatii" (,acest sentiment cu
totul modern™), al nelinistii
existentiale. Entuziasmul sin-
cer al lui G. Ibraileanu pen-
tru o0 asemenea poezie respin-
ge ideea ca sensibilitatea sa

criticd nui ar fi receptiva la
metamorfozele poeziei moder-
ne. Sully Proudhomme e pen-
tru critic un prilej de a-si
sustine ideile, de a le scoate
din inactivitate. Poetul fran-
cez este privit Tn toata

structura sa morala si filozo-
ficad, moment de reflectii pro-
funde : ... a fost mai degra-
ba stoic, adicda a avut cea
mai justa atitudine ce o poate
avea un om fin fata vietii".
Dovedeste nsa G. ibraileanu

neintelegere T receptarea
poeziei moderne ?  Esential,
criticul descopera poezia ca
valoare, dar n-o traduce e-
xact ca o manifestare directa
a modernitatii, a unei sensi-
bilitati noi. E. Lovinescu
este, din acest punct de vede-

re, superior lui G. lbraileanu.

Romanul clasic realist si
uneori si cel modern (Marcel
Proust) este cu mult mai bi-
ne Tnteles, si clasificat de cri-
tic. Enorma si fascinanta iu-
bire pentru romancierii rusi
deschide cea mai serioasa si
mai productivd constructie de
idei traite pe care criticul
si-a ridicat-o in eternitate.

E orgia intelectuala care se
repeta cu anumiti ,autori fa-
voriti" pe care G. lbraileanu
fi redescopera, i reciteste in-
tr-o exaltare si o solemnitate
de rastignit al ideii de fru-
mos. Reintoarcerea la ei este
un moment de reculegere, de
recunoastere a valorii, a unei
impresii care vine din nou
sa determine ,,aceeaS| placere
a necunoscutului.. caci
sCartile cu adevarat frumoa-
se sint atit de rare !, iar re-
citirea lor nu poate fi decit
L,un izvor permanent de fe-
ricire — de ,orgie intelectua-

1a". Cu aceasta dispozitie
pentru lectura G. lbraileanu
reciteste  Ape de primavara

care-1 seduce nemijlocit ra-
nindu-i _meloncolic si defini-
tiv privirea, destinul, intrea-
ga existenta estetica. D. I-
braileanu se restituie Tn acest
text cu 0 nemaipomenita sin-
ceritate : criticul e un poet al

ideilor care Tsi cucereste asis-
tenta prin cadenta frazelor,
prin derularea unui film voit
sentimental care iese din ro-
man si se reintoarce la el,

lectrizind sala. Efectul nara-
tiunii este direct: Tn acest
roman, poate mai mult ca
n Adela, omul Ibraileanu
se recunoaste, isi dezvaluie
fara retlnere identitatea, 1si
expune regizoral principiile
erotice. Romanul devine o

oglinda Tn miscare Tnecare Tl
vedem neintirziat, exact, . pe
critic. Textul are un montaj
extraordinar de modern: la
inceput functioneaza memoria
afectiva care aduce persona-
jul in scend; urmeaza reflec-
tiile despre operele vesnic
pllne de surprize, de inedit, ca
apoi sa se defineasca nouta-
tea In literatura (.Fizica lui
Aristotel n-are decit o valoa-
re istorica : dar Sofocle e pu-
rurea noun. Introducerea tn
acest spectacol al confesiuni-

lor este de natura sa re fa-
miliarizeze cu personajele
intr-o competitie valorica
care nu dezavantajeaza pe
nimeni: ,Tolstoi e mai ,ma-
re", un mai colosal creator
si evocator de viata. Turghe-
niev e mai poet si, totusi,
mai ,om", un mai fin
observator al nuantelor su-
fletului omenesc. Pe Tols-
toi 11 admiri; la Turghe-
niev o parte din admiratie
se schimbd n iubire. Tols-
toi e virful de granit si de
gheata, inaccesibil si inospi-
talier, Turgheniev e valea ro-
manticd, cu poeticele-i um-
bre si luminisuri... Nu exis-
ta un scriitor pe care sa-1 iu-
besti' ca pe acest rus cu ini-
ma de aur." Ecranul se um-
ple cu concluzii fundamentale
elaborate extrem de rapid si
cu o intuitie ce uimeste si
acum : ,Turgheniev este cel
mai occidental dintre scriito-
rii rusi. E poate  singurul
scriitor rus cu adevarat eu-
ropean. Toti ceilalti, de Ia
Tolstoi plna la Gorki, sint
mai putin moscoviti". Europe-
nizarea scriitorului rus e a-
proape totala prin superiori-
tatea  estetica: ,Turgheniev
este poate romancierul cel
mai artist din veacul al
XIX-lea, prin urmare din
toate timpurile”. G. lbrailea-
nu nu analizeaza nicidecum,
nu descrie neutru, ci sinteti-
zeazd cu o voluptate de ne-
Tnchipuit : ntregul dialog este
doar idei: ,El este realist,
fara balast. Nimic de prisos,
pentru ca nimic nu este voit.
Nicdieri nu se simte procedeul,

maniera, ,scoala” literara ca la
Zola si chiar la Flaubert
Indicatiile sale despre oameni
sint condensate sI pregnan-

te ; descriptiile sint n
legatura cu necesitatea
crearii:  Tncadreaza viata

si scot in relief sensibilita-
tea eroilor. Turgheniev este
un analist lucid si  ascutit,

dar in acelasi timp unul din
cei mai mari poeti lirici".
Dialogul critic nu convinge
prin excesul de patetism, ci
prin_seriozitatea Jirica a re-
flectiilor despre opera: ,Tur-
gheniev este un intelectual,
un ginditor preocupat de idei-
le generale ale vremii, sito-

tusi arta sa literard nu are
nimic din maniera discursiva,
doctorald, adesea pedagogica
a unui Paul Bourget Intelec-
tualismul sau nu se vadeste
decit in preocuparile sale,

conflictele morale din opera
lui si Tn atitudinea fata de
realitatea zugravitd". Puterea
de convingere devine un mod
de a se face ascultat G.
Ibraileanu nu scrie, ci vor-
beste cu romanul deschis fa-
ra nsa pind Tn acest mo-

ment, sa-si aminteasca de
sine. .Extrem de impresio-
nabil, el este stapin pe sen-

zatiile sale, el stie si faca se-
lectie intre dinsele si stilul
sdu este astfel lipsit de tre-

pidatia unui Daudet sau de
suprasaturarea de culoare si
de nuante a unui Goncourt.
Calitatea unica a acestui stil
std_in ascutita finete a sen-
zatiei pusd in slujba unui
sentiment adinc (combinatie
atit de rard!) si totul domi-
nat de ratiunea clasicilor.

Prin intilnirea aceasta neobi-
cinuitd de calitati, Turghe-
niev e clasicul romanului
realist si pesimist din veacul
trecut”. Cind criticul Tnvinge
‘obligatiile de analiza, el
schimbé decorul : ané acum
vorbea despre operd, de acum
se contempld pe sine, se ia

n serios, Tsi descopera din-
colo de patima reflectiilor,
portretul, masca. Tot ceea ce

ofera Turgheniev ca realitate

consumatd din Ape de pri-
mavara, G. lbrdileanu o re-
descopera infiorat si nedeza-
magit Tn sensibilitatea sa cu
0 naturalete si duiosie pro-
funda. Personajele nu se
completeaza ca sd se recu-
noasca, ci se descoperda si se
identifica  numaidecit.  G.
Ibrdileanu nu vorbeste aici,
Tn acest text, de Turghenlev
ci de propria lui existenta.
Portretul nu are prea mari
diferente ca sd nu i-1 putem
atribui, indirect, criticului.
~Turgheniev acest om fnalt
si cu ochii albastri, a fost
un sentimental care, spre de-
clinul vietii, chinuit si de
boli adevdrate sau imagina-
re, a simtit un adine regret
dupa anii tineretii duse. Un
mare scriitor a spus ca cine
nu regreta tineretea, a fost

sau Tin imbecil sau un usu-
ratic. Turgheniev n-a fost de
loc, nici una nici alta! Si

nicaieri nu a exprimat cine-
va mai bine parerea de rau
dupa tineretea dusa, decit
doar tot autorul nostru Tn
paginile de la sfirsitul mare-
lui sdu roman, Un cuib de
gentilomi”. Revenind din nou
la roman pe care, de altfel,
G. lbrdileanu, nu-1 parasise
deloc criticul se comunica.

Tsi dlvulga 0 tema a creatiei
sale, Tsi 1a 0 masca din Adela.
Cine compara acest text cu
ideea fundamentalda din ro-
manui Adela, ramine sur-
prins daca nu derutat de su-
prapunerea sau, mai bine-zis,
de continuitatea perfecta a
temei. Ideile sint aceleasi,
doar personajele 1si mai dau

cu putin fard ca sa nu se
piarda de tot Tn anonimat.
Regizorul nu mai inventeaza,

ci se lasa sa fie vazut. .Ceea
ce e extraordinar Tn acest
roman, e puterea si siguranta
cu care un om de 52 de ani
zugraveste fiorui  iubirii la
20, si farmecul atit de gingas
al unei fete de 19 ani! Cine
poate cita o0 pagina mai ade-
varata si mai delicata, decit
aceea in care vedem cum
Gemma alege pe o bancd din
gradina cirese pentru dulce-
te? La virsta de 52 de ani
— si Tncd Tmbatrinit la trup
fara vreme — Turgheniev
traieste din nou sentimentele
de la 20 de ani, cu o putere
parcd si mai mare, potentata
de regretul lucrurilor ce nu
mai sint| E un caz rar de
ceea ce numesc psihologii
.memorie afectivda". Incetind
Bentru un timp s& mai vor-
easca despre sine ca perso-
naj, G. Ibraileanu face o pau-

za, se destinde, e parca stin-
gherlt Si derutat de ochii din
sala care l-au supravegheat

toatd vremea, se reintoarce
la roman si povestirea curge
limpede din opera fard sa
tina la distanta publicul obis-
nuit o clipd cu adevaratul
personaj al dramei. Impresia

este Tnsa falsa : G. lbradileanu
isi repovesteste cu entuzistjn
(e de-acum in focul marilor
confesiuni) Adela prin Ape
de primavara: lirism, poem,
imn al tineretii duse, o ,ilus-
trare a imposibilitatii ferici-
rii”, dar si o concluzie supe-
rioara naratiunii nu prin ne-
gatia adevarului vietil ci prin
relevarea inepuizabilei lui po-
sibilitati de a fi: ,Un senti-
mental si un analist ca Tur-
gheniev nu putea s& nu fie
pesimist, date fiind si condi-
tiile in care a trait.. A avut
dreptate ? intrebare naival
Pesimismul si optimismul sint
adevéruri relative. Viata nu
e nici bung, nici rea In sine.
E cum o simti — si nimic
alta”. Cind G. lbraileanu se
ascunde dupa un imaginar
decor si tace, vorbesc perso-
najele din romane: Gemma,
D-na Polosov (,,M me Bo-

vary, pe linga dinsa, e 0 ma-

*

dond imaculata"), singurata-
tea anilor, golul dintre pri-,
ma intilnire a lui Sanin Si
reintoarcerea fiului risipitor.

Luminile Tncep sa scada, iar
scenariul Tsi cauta prin sala

eroii caci G. lbraileanu Tsi
dezvaluie Tnca o data identi-
tatea Tn psihologia romanului
pe care l-a descris, jucat,
trait ca si pe propriul sdu
roman, ca si pe propria sa
eX|stenta .Ca sa al toatd

|mpre5|a pe care aceastd po-
ema-roman e in stare sa o
dea cuiva, trebuie sa fi trecut
de amiaza vietii. Un tinar
va pricepe perfect iubirea de
la inceputul romanului. Tris-
tetea de la sfirsit n-o va pri-
cepe bine decit acela care
se uitd Tnapoi si de departe,
spre anii tineretii...
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