,Dirnitrie Cantemir, de la a carui nastere se implinesc anul acesta 300 de ani...
a demonstrat pentru prima data, pe baza de date istorice, de cultura, de limba
si de obiceiuri, ca muntenii, moldovenii si transilvanenii din cele trei principate

formeaza un singur popor, poporul r&manl.
Nicolae CEAUSESCU
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DIMITRIE CANTEMIR

Prezenta uimitoare a europeanului secol al optspre-
zecelea, proeminenta istorica romaneasca de ordinul ex-
ceptiei, Dirnitrie Cantemir continua si nu va inceta nici-
cind sa reprezinte pentru spiritul nostru national un mo-
ment de superlativa vitalitate politicd si de gindire.

Personalitatea sa atit de complexa, capacitatea sa de
a se distribui cu egal randament Tn domenii de manifes-
tare umana pe cit de variate pe atit de profunde, ne oferd
datele unei evaluari cu adevdrat enciclopedice a dom-
nitorului moldovean cu domnie prea scurtd, dar cu o
atit de prelunga reverberatie n timp.

In Dirnitrie Cantemir s-au concentrat citeva dintre
cele mai avansate expresii ale umanismului vremii sale.
Detinator al citorva evidente prioritati stiintifice, Cante-
mir trebuie privit Tnsa, Tn primul rind, ca un om al tarii
sale, ca un purtator de cuvint a! idealurilor romanesti con-
semnate si confirmate de istorie.

A fost un filozof, un cugetator de adincime, dar in
acelasi timp nu a uitat s& demonstreze obirsia neamului,
abordind istoria romanilor de pe treapta superioara a
adevarului nedezmintit.

A fost un istoric cu vaste cunostinte, cu pasiunea
studiului si a expunerii, dar savantul din el nu a neglijat
nici o clipa aspectul national al disciplinei, facind cu-
noscute in mod frecvent drepturile pe care istoria le-a
dat poporului nostru.

Cantemir s-a manifestat ca un orientalist de faima,
deschizator de drumuri, de asemenea ca un geograf a-
tent, dar nu trebuie sa uitdm cd prin toatd activitatea
sa a fost unul dintre izvoare’e cele mai folosite de revo-
lutionarii de mai ftirziu, ca le-a oferit acestora argumente
de istorie romaneasca pe care nici o forta ostila nu le-a
mai putut contrazice.

Aflam in Dirnitrie Cantemir un scriitor de prim rang,
creator al unor tipologii de referinta, aflam in el un fi-
lolog competent, un logician si un muzician de serioasa
profesionaiitate, dar mai presus de toate acestea aflam
in el un ostean al tarii, un marturisit luptator pentru des-
catusarea si independenta pamintului romanesc.

Pe aceste considerente, marele om al carui tricen-
tenar il marcam acum, trebuie reprezentat ca un Tintreg
valoric, ca un produs de esenta al poporului nostru, ca
un vizionar si ca un slujitor al ideilor fundamentale
contopite n practica neamului.

Il cinstim astazi pe Dirnitrie Cantemir Tn tonalitatea
ampla, rezonanta, proprie cultului constant pe care 1l in-
tretinem la adresa marilor nostri Tnaintasi.

Tl cinstim astazi pe Dirnitrie Cantemir cu constiinta
unei categorice justificari istorice, dintr-o Tntelegere de-
plina a ideii de continuitate romaneasca. Cei trei sute de
ani parcursi de poporul nostru de la nasterea lui Cante-
mir pind azi s-au aureolat de o neindoielnica biruintda a
natiunii. Romania construieste pe pa'mintul sau milenar o
societate demna si fecunda, societatea socialistda, iar ro-
manii — cei atit de puternici si solidari — cresc din mo-
numentul propriei lor istorii, continuindu-si destinul in-
tr-o nouda monumentalitate, cea a contemporanei lor is-
torii comuniste.

11 cinstim astazi pe Dirnitrie Cantemir, Tnvatatul si
domnitorul, eruditul si patriotul, cu tot sentimentul de
Tnaltd pretuire care i se cuvine, Intr-o magnifica unanimi-
tate nationald a pamintenilor acestei tari ,carii de atun-
cea intrinsa asezindu-sa, intr-aeelasi si pinda acumu ne-
contenit lacuesc".

CRONICA



Tnceputurile

memorialisti

Constantin Cantemir

Scrisd n exil, intre 1714—1716, Viata lui Constantin
Cantemir (Vita Constantini  Cantemyrii) reprezinta
pentru domnul Moldovei o pledoarie pro domo prin
imaginea apologetica proiectata asupra tatalui sau,
0 expunere indirectd a unor principii politice si un
tablou viu si dramatic al Moldovei secolului al
XVll-lea. Chiar si fara sa cunoastem adevarul despre

Constantin Cantemir, om slab, ajuns la domnie prin
jocul factiunilor boieresti, diiectia encomiastica a bio-

grafiei ramine la fel de izbitoare. Dimitrie Cantemir
propune o viata unitara si armonioasa, desfasurata

sub semnul unor Tnalte idei morale, cautind sa jus-
tifice totul, inclusiv crima suprema a unui conducator,

distrugerea carturarilor. Omorirea Iui Miron Costin, pe

deasupra si nevinovat, nu are cum fi motivata si
abilitatea biografului Ti gaseste vini conspirative, fara
insd a uita sd& mentioneze, in spiritul dreptatii, cali-
tatile cronicarului ce si-a scris letopisetul ,chiar cu
destuld usurintd si putin minat de linguseala".

De unde vine atunci impresia de autentic a bio-
grafiei, unda de dramatism care o strabate, fiorul
tragic al atitor scene ? Tematic, Viata lui Constantin
Cantemir seamana cu cronicile predecesorilor, abun-
dind Tn cruzimi si violente, cu putine oaze de liniste in
succesiunea istoriei. Dar, spre deosebire de multi
cronicari, Dimitrie Cantemir are o conceptie superior
organizata si, Tn plus, beneficiaza de o privire ,di-
nauntru” a domniei la care adauga probele martu-
riei personale. In viziunea sa, domnia lui Constantin
Cantemir capata o valoare simbolicad pentru domnia
oricarui print din tarile romane, dobindind totodata
un caracter programatic in cazul redobindirii tronului
de biograful exilat. Prins intre fortele mariior puteri,
domnul Moldovei, doritor de a prezerva, pe cit era
posibil, slobozenia tarii, trebuia sd duca o politica
de echilibru si sacrificii personale. Cu fiii sai si ai
citorva boieri trimisi ostateci la Constantinopole, mis-
carile de emancipare antiotomana erau fatal limitate,
ascunse sub acte de acoperire . ,Dar socoteala
dreapta si neinfrintA a domnului pentru care nu-si
putea uni ostile cu ale crestinilor era cad daduse os-
tatic la Tarigrad pe feciorul sdu si pe ai citorva bo-
ieri si astfel nu era nici un chip sd nu nfaptuiasca
poruncile sultanului ; iar in razboiul de acum nu pu-
tea face crestinilor decit aceasta singura priinta,
sa-si tind os-tile la mare departare de cele turcesti si
tataresti si sa nu le mine la lupta decit de ochii tur-
cilor, ca nu cumva sa fie Tnvinuit de viclesug si de
tradare". Pe de alta parte, Tnsesi ostile ,crestinilor”
venite cu chip de aliate nu se sfiau sa prade tinu-

turile unde calcau. Din expeditia de la 1691 a lui
Sobieski si rezistenta vinatoiilor Cetatii Neamtului,
Dimitrie Cantem'r scoale subiectul unei mici nuvele,
dezvoltate mai tirziu in naratiunea istorica Sobieski
si roméanii de C. Negruzzi si piesa cu aer de ope-
retd, Cetatea Neamtului, de V. Alecsandri.

Consemnind o epoca agitata de tradari interne si
pustiiri ale tarii de catre armate straine, Viata iui
Constantin Cantemir isi mentine constant o tensiune
dictata de insasi materia biografiei. Cind apar, mo-
mente’e de ragaz sint ouse subliniat in lumina, ade-
varate pete de culoare pe un fond cenusiu. lata
Tnceputul domniei : ,Dar treburile moldovenesti erau
pretutindeni tulburate si zguduite, tara fiind aproape
toata pradata si adusa in stare de pustiu de atitea
navaliri ale tatarilor, lesilor si cazacilor. La lasi, afa-
ra de manastiri si curtea domneasca, gaseste toate
casele arse si pe tirgoveti risipiti si raspinditi n tinu-
turile vecine ; In rastimp de trei luni toti s-au intors
la locurile lor, si, rechemata ca din mormint la viata,
tara capata un obraz mai vesel".

Oamenii, eroi ai naratiunii, sint dedati cu vicle-
niile si manevrele de culise, dar autorul biografiei
stie a ie citi resorturile psihice intime si a-i defini
prin citeva trasaturi relevante. Vasile Gauvrilita, in-
cercind sa-l atraga pe un sfetnic al domnului, Ste-
(an, ntr-o conjuratie ,incepe sa strecoare 1n vin
cuvinte de ispitd”, iar interlocutorul prob, insa nu
lipsit de abilitate, ,face pe surdul si, ca si cum nu
le-ar fi inteles, Tncearca sa Iintoarca vorba de la
asemenea cuvinte in doi peri". Daca portretul lui
Stefan se face in stilul scurt, cronicaresc (,om cu
frica lui Dumnezeu si slujitor de credintd  tuturor
domnilor, vesel pe la ospete si taclale, dar cu ma-
sura in toate si chibzuit") ironia din comentariul asu-
pra lui Dimitrie Cantacuzino duce la un succint profil
moral : ,Dimitrie Cantacuzino crede prea repede
ceea ce doreste prea mult si 1i da cu usurintd pasei
15.000 de taleri pentru uciderea Iui Cantemir' .

Dimitrie Cantemir este un narator cu simtul si-
tuatiilor incordate, amator de reflecti morale pe
marginea Tntimplarilor, Tmpodobindu-si  expunerea
cu florile retoricii, dupa modelele timpului. Artistul
depaseste adesea spiritul partizan, reusind sa trans-
mitd, peste simpatiile sau antipatiile personale, agi-
tatia unor existente Tnvolburate. Descoperirea de
catre Patrascu, fiul lui Miron Costin, a trupului ne-
Tnsufletit al lui Veiicico iradiaza o mare forta dra-
matica peste detalille strict materiale ale naratiu-
nii : ,Patrascu, fiul lui Miron si nepotul Ilui Veiicico,
ajungind, dupa ce gonise caii 0 noapte fintreaga,
Tnainte de zori la lasi, si mergind ata spre curtea
domneasca — caci era camaras — mare si acestuia e
fngaduit sa i se deschida poarta oricind, la  orice
ceas din noapte — vede fnaintea portii, linga fin-
tind, un stirv. Descaleca, nsa, cum nu putea, din
pricina beznei inca nedestramate de zorii zilei, sa
deosebeasca ce stirv e, baga de seama, atingind
vesmintele, ca sint de matase, si anume vesminte
noi si nu din cele proaste. lar sluga lui Miron, pe
care spuseram adineauri ca-l trimisese Miron sa is-
codeasca, pipaind mai cu luare-aminte si crapin-
du-se si zorile la orizont, zice : Acesta e mosu-tau
Veiicico, ce stai ?"

Originalul latin din Vila Constantini Cantemyrii s-a
pierdut. O prelucrare in limbile latind si rusa, aparti-
nind Tnvatatului Bayer a fost publicata la Moscova n
1783. Prima traducere romaneasca a textului, paralel
cu versiunea latinda o gasim in volumul al Vl-lea
(1883) din colectia de Opere a Academiei romane. A
urmat o traducere semnata de N. lorga, iar mai re-
cent (1960) talmacirea rafinat stilistica a lui Radu Ai-

bala, din care am extras mai sus, citatele. in versiu-
nea lui Radu Albala, Viata lui Constantin Cantemir

daca nu ne lasa impresia unei opere redactate Tntr-o
limba de larga circulatie universala, ne apare ca o
scriere apartinind literaturii romane, contemporana prin
suculenta limbajului si miresmele sale arhaice cu cro-
nica lui lon Neculce si cu operele romanesti ale Tnva-
tatului print al Moldovei.

fragmentariu in

PRIORITATI CANTEMIRIENE
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Prin Nicolae Milescu, prin Miron Costin, Constantin
Cantacuzino si Dimitrie Cantemir, cultura romana din
perioada asa-zisa ,veche“ se finscrie in circuitul umanis-
mului european. Cu exceptia lui Costin, care este de
formatie latind, ceilalti asociaza acesteia si valorile spi-
rituale ale Heladei iar Cantemir exceleaza n acelasi timp
ca orientalist, ceea ce-1 Tndreptatea pe N. lorga sa subli-
nieze ca savantul principe ,a fost in vremea lui unicul
exemplar al unui erudit stapin pe cuprinsul Tntreg al celor
trei civilizatii pe care le-a dat omenirea si astfel s-a impus
tuturor mediilor culturale Tn care a ajuns sa se manifeste".
Efigia lui Cantemir frapeaza 1insa nu numai printr-o
enorma nevoie de cunoastere, prin nostalgia Tntoarcerii
la izvoarele marilor culturi, ci si prin aspiratia de a con-
strui el Tnsusi, manifestindu-se ca exponent de dimensiuni
renascentiste al spiritual tatii romanesti. Morala, metafi-
zica si logica si-l revendica drept precursor ; a fost intiiul
istoric roman in sensul modern al termenului, — Tnvatat
de reputatie europeand, tradus Tn mai multe limbi; ca
autor al Istoriei ieroglifiie, si-a Tnscris numele la temelia
romanului romanesc iar ca narator al vietii tatilui sau (Vita
Constantini Cantemyrii), a realizat cea dintii biografie am-
pla (desi un pro domo) din literatura romana ; etnografii, geo-
grafii, muzicologii, la rindul lor, 1l situeaza in galeria
precursorilor de prestigiu. Poliglot si polihistor, scriind
in citeva limbi, orientat in airectiile fundamentale ale
culturii contemporane dimensiunile personalitatii lui Can-
temir ca Tnvatat, cugetator, literat (tentat de poezie)
domind nu numai o epocd, dar se disting pe Tntreaga arie
a culturii romanesti. Portretul de o sobra majestate care-1
infatiseazd tn ultima parte a vietii pare a sugera o psi-
hologle calma ; ochii mari exprimd insa o anumita ambi-
guitate, Tn sensul ca tinuta distinsa, privirea ferma coexista
cu o discretda tr'stete. Clasicizantul care scrie in latineste,
frecventatorul celor techi, iubitorul si creatorul de sen-
tentii (ca acelea cu care-si ,impodobeste frumos" Istoria
ieroglifica.', observatorul realitatilor politico-sociale de la
Contantinopole, domnitorul de scurtd durata al Moldovei,
n sfirsit exilatul Tn Rusia—a traiit in tensiune, Tncit balan-
sarile, fluctuatiile, gravitatea si sarcasmul polemlc reveld
0 blografle agitatd. la cincizeci de ani, cind se stingea
in tristete, profilul lui Cantemir, care nu si-a mai revazut
tara, era al unui personaj apasat de proiecte mari; multe
dintre acestea au ramas nerealizate Daca dintre monu-
mentele ntrerupte ar fi Tncheiat Hronicul vechimii ro-
mano-moldo-vlahilor, folosul pentru cultura romana ar fi
fost exceptional.

Deschidem Viata lui Constantin Cantemir si constatam
ca faptele istorice se interfereaza cu anecdota, ca portre-
tele sint tratate liber, uneori cu resort polemic; dis ur-
surile abunda la toate nivelurile, intrigile dezvaluie un
climat moral de continua instabilitate ; biograful schimba
adesea pana de istoric pentru a povesti simplu, la modul
popular ; simtul tragicului nu-i lipseste, Tncit unele pagini
au vibratia unor drame sumbre. Cititorul modern poate
avea curate emotii estetice la lectura capitolului penultim
in care ,aomnul cerceteaza uneltirile" atribuite de bio-
graf Costinestilor, si-i ,pedepseste”. Sa se remarce, de
pilda, tonul calm, de rarator clasic, ob'snuit sa priveasca
lucrurile cu detasare, ca in scena in care fiul lui Miron
Costin afla in plind noapte de tragedia ce se abatuse
asupra neamului lor: ,In a doua noapte, la ceasul al
treilea (voda) porunceste sa se taie Veiicico Tnaintea portii
curtii sI, asezindu-i-se stirvul Tn piatd, sa se acopere cu
vesmintele lui. Patrascu, fiul lui Miron si nepotul lui
Veiicico, ajungind, dupa ce gonise caii 0 noapte intreaga,
fnainte de zori la lasi si mergind ata spre curtea do-

mneascd — cici era camaras mare — si acestuia e nga-
duit sd i se deschidd poarta oricind, la orice ceas din
noapte — vede Tnaintea portii, linga fintind, un stirv.

Descaleca, Tnsa, cum nu putea, din pricina beznei nca
nedestramate de zorii zilei, sa deosebeasca ce stirv e,
baga de seama, atingind vesmintele, ca sint de matase,
si_anume vesminte noi si nu din cele proaste. lar sluga
fui Miron, pe care spuserdm adineauri ca-l trimisese Mi-

ron sa iscodeascd, pipaind mai cu luare-aminte si cra-
pindu-se si zorile la orizont, zice: ,Acesta e mosu-tau
Veiicico ; ce stai ?“... Episodul e analog altora din Isto-
riille florentine ale lui Guicciardini, Tnsa stilul narativ
(trad. Radu Albala) e investit cu elemente populare, in

genul urmat dupd doua secole de Sadoveanu. Ca scriitor,
Cantemir e destul de dificil in Istoria ieroglificd (redac-
tata in _romaneste) ; elementele de eruditie, fraza baroca,
marea incirciturd de aluzii vizeaza prea_mult inovatia.
Imaginatia Tnvatatului, obisnuita cu subtilititile si abstrac-
tiunile, simte nevoia introducerii unor termeni noi, astfel
ca termenul popular se Tnvecineaza cu neologismul. In-
tuitiile sint, nu o data, scdparatoare. Cantemir rosteste
cel dintii sau printre primii la noi, termeni precum
melanholia, ipocrisia, loghicesc,  parintcza, palino-
die, cataracta, armistitie, apostrof, temperament, teorie,
axioma, dlalog dialectic, experientia, gheometricesc, ipot-
hesd, ithica (etica) si multe altele din registrul filozofiei, al
istoriei si al moralei. Desi ca finalitate imediata era un
pamflet, noi receptdim astazi Istoria ieroglifica, de la 1705,
ca un roman. indaratul pasarilor si patrupedelor savuros-
cirtitoare, Tndaratul discursurilor cu adresa precisa, noi des-
coperim un climat de suspiciuni si inimicitii jalnice. Risul
lui Cantemir e aici al unui balcanic moralist, scriitor de
cultura enciclopedica, din ale carui ,tilcuiri”" respird o vo-
iosie pedepsitoare. Parodie aparent amuzanta, Istoria iero-
glifica este o opera in care ,ritorica” si filozofia se asociaza
permanent cu satira. Ampla alegorie este un roman-fabuld.
Ultima frazd subliniazd ideea de_justitie, mai presus de
cele efemere : ,PreGum toate sfirsitul sau au, ase Si drep-
tatea, vremea, locul, puterea si biruinta sa Tsi afla. .




DIMITRIE CANTEMIR

In constiinta

contemporanilor sal

ra exclus ca 0 asemenea per-

sonalitate, de talia lui Di-
mitrie Cantemir, savant de

renume mondial si remar-

cabil om politic, a carui mult

terald opera s-a manifestat in
nenumarate domenii ale vietii
stiintifice si artistice, sa nu fi
produs o puternica impresie asu-
pra contemporanilor care l-au
cunoscut sau i-au cunoscut opera,

inca de foarte tinar viitorul
savant, sub Tindrumarea cunos-
cutului carturar leremia Caca-
vela, a aratat un deosebit interes
pentru limbile clasice si notiuni-
le de filosofie, interes care I-a
facut pe dascalul sau sa afir-
me ca ,nu dupa mult timp, in-
telepciunea te va Tncununa, tre-
cindu-te Tn cartea marilor sai
eroi". El si-a desavirsit studiile
la Constantinopol, Tn cadrul Aca-
demiei Patriarhiei, avind ca
profesori pe cunoscutii Alex. Ma-
vrocordat, Hrisant Notaras, Me-
letie de Arta si altii. In acelasi
timp a cautat sa cunoasca cit
mai mult din istoria, arta, fol-
clorul, muzica si religia maho-
medana, a studiat obiceiurile si
moravurile societatii Tn care
traia si a ajuns s-0 cunoasca
precum putini altii la acea vre-
me.

Anii dedicati studiului, atit
timp cit s-a aflat la Constanti-
nopol, legaturile sale cu invata-
tii vremii cit si cu politicienii

din capitala Imperiului, au' con-
tribuit la formatia sa de intelec-
tual desavirsit si Tn acelasi timp
i-au permis sa creeze opere ori-
gg}ﬁle de o deosebita valoare in
eniul eticii, literaturii, filo-
zofiei si muzicii. Faima sa de
om Tnvatat s-a raspindit repede
incit, dupa cum spunea Nicolae
Costin, .fiind el om istet, stiind
si carte turceasca bine, se vesti-
se acum Tn tot Tarigradul nu-
mele lui de-1 chemau agii la
ospetele lor cele turcesti pentru
prietesugul ce avea cu dinsii".
La 1693, dupa moartea lui Con-
stantin Cantemir, a fost ales de
catre boieri domn al Moldovei,
deoarece, scrie cronicarul loan
Neculce, era ,om fintelept si cu
multa stiinta de carte". Dupa
cum este stiut, turcii n-au fost
de acord cu aceasta alegere si
astfel atit Dimitrie cit si fratele
sau Antioh se intorc la Constan-
tinopol. Aici, avind la dispozitie
necesarele mijloace de informa-
re, alaturi de conditiile prielnice
pentru a crea, Dimitrie Cante-

mir redacteaza »Divanul  sau
Gilceava Tinteleptului cu lumea
sau Giudetul sufletului cu tru-

pul" care seva tipari la lasi in
1698, iar la scurt timp un Tra-
tat de muzica turceasca, autorul
lui fiind deja consacrat ca un
bun cunoscator si interpret al
muzicii orientale. O atentie deo-
sebitd acorda savantul roman,
la Tnceputul carieri sale, temelor

1. Verso-ul paginii de titlu la Editia de lasi

2. Pagini

1798 a ,Divanului".
din ,Divanul"

3. Diploma Academiei din Berlin.
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filosofice elaborind : Imaginea de
nedescris a stiintei sacre, Mic
tratat de logica si Analiza doc-
trinei fizice a filozofului flamand
loannes Baptista van Helmont.
Prima dintre cartile sale cu ca-
racter istoric, este Thsa cea ter-
minata Tn 1705, Istoria ierogli-
fica unul din cele mai reusite
romane ale literaturii  noastre
vechi, care constituie Tn acelasi
timp un reusit pamflet politic,
filosofic si de istorie contempo-
rana.

In 1710, printul Dimitrie revi-
ne Tn scaunul Moldovei si Tn
scurtul timp al domniei  sale
incearca sa introduca o serie de
reforme conform principiilor sa-
le si sa-si apropie pe acei dintre
boierii care erau de acord cu
vederile sale. In acest sens Ni-
colae Costin este numit mare
logofat, Lupu Costache, vornic,
iar omul sau de incredere a de-
venit loan Neculce care a ca-
patat dregatoria de mare hat-
man.

Referindu-se la scurta domnie
a voevodului moldovean cit si la
calitatile sale de mare enciclo-
pedist, Voltaire scria: ,Moldova
era guvernata atunci de prin-
tul Cantemir, care unea stiinta
literelor du stiinta armelor”.
In noua sa postura cit si dato-
rita cercetarilor istorice intre-
prinse, Dimitrie Cantemir a pus
pe primul plan al preocuparilor
sale eliberarea Moldovei de sub

turci. Acest ideal al sau l-a ser-
vit atit cu arma, angajindu-se
Tn campania ruso-turca din 1711,
cit si cu pana. Si luind Tn dis-
cutie ultimul aspect, trebuie
mentionate cele trei lucrari de
bazd care l-au facut cunoscut pe
Cantemir in lumea intreaga:
Istoria imperiului otoman, Des-
crierea Moldovei si -Hronicul ve-

chimii a Romano-Moldo-Vlahilor.
Lucrarile sale majore au ca i-
dei fundamentale originea, con-
tinuitatea si unitatea poporului
roman. Ca o recunoastere a ac-

tivitatii sale stiintifice, la 11
iulie 1714 savantul roman a
fost ales membru al Academiei

din Berlin. Cu aceasta ocazie Tn

diploma acordata se arata ca
,Dimitrie Cantemir, domn eredi-
tar al Moldovei, printr-o pilda
pe cit de demna de lauda, pe
atit de rara, si-a Inchinat nume-
le ilustru cercetarilor stiintifice

si prin adeziunea sa, societatea
noastra a dobindit o stralucire si
0 podoaba unica'l.

Ultimii ani de viata sint de-
dicati unor lucrari ce aveau
drept scop sa informeze cercuri-
le politice occidentale de situa-
tia Tn care se aflau tarile ro-
mane, asa cum sint Viata lui
Constantin Cantemir si  Eveni-
mentele Cantacuzinilor si Brin-
covenilor. In acelasi timp Tsi con-
tinud studiile de orientalist al-
catuind lucrarea Sistema religiei

muhammedane despre care Tnva
tatul german I.P. Kohl, contem
poran cu domnitorul moldovean,
afirma a fi o ,lucrare alcatuita
cu cea mai mare grija si incre-
dere".

In 1722 cu prilejul expeditiei
din Caucttz, stringe un bogat
material istoric, geografic, arhe-
ologic ce trebuia folosit Tn vi-
itoarea lucrare Collectanea Ori-
entalia. Aceste informatii au ser-
vit istoricului T.S. Bayer pentru
opul sudi De mur» Caucaseo pre-
cum si cercetatorului francez Josef
Nicolas Delisle. Primul 1l carac-
teriza pe Dimitrie Cantemir, ca
pe un om ,cu suflet mare, cu
mari virtuti, obisnuit cu primej-
dia si avind o dragoste de ne-
crezut pentru stiinta" iar Tnva-
tatul francez care-i cercetase o-
pera, ajungea la aceeasi conclu-
zie afirmind ca era ,un principe
Tnvatat, dupa cum reiese din
memloriile sale geografice, isto-
rice si arehologice".

Dupa moartea sa n 1723, 1n-
cepind cu prima biografie dedi-
cata operei si vietii sale de ca-
tre fiul sau Antioh si istoricul
T, S. Bayer,sipina astazi, cind
s-au scris nenumarate studii, ar-
ticole, monografii, Cantemir s-a
bucurat de pretuirea pe care o
meritd atit Tn patria sa cit si
peste hotarele el.

D. IVANESCU
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xistda mai multe imagini din epocd ale lud Di-
mitrie Cantemir, ceea Ce atesta, intr-un fel, accen-
tuarea unui interes pentru portret, Ti spiritul an-
tropocentrismului renascentist,  trecut  prin
" Bizant spre Pri_ngipatele romane. ) .
Dintre toate Infatisarile cunoscute ale printului, cea
care fascineaza In adevar, si care permite meditatia
mai profunda asupra neobisnuitelor trasaturi_ sufletesti
ale carturarului si. ale nteleptului care cugetd, evident,

dincolo de orizonturile epocii sale, este cea a senio-
rului in armura, cu peruca si sceptru de monarh lu-
minat, . . .

Chipul acesta_aproape straniu, rasarit pe neastep-
tate Tntre filele istoriei romanesti, a fost sortit sa ui-

meascd In veacul sdu ca si n cele ce au urmat, pind la
noi, caci_el _contrazice orice anterioare imagini ale carti;
neamului si — din nefericire — si_pe cele ce au urmat
dupa el, vreme de nca un secol ‘si jumatate. Fata rasa

complet, precum a strabunilor din_Latium_Tingaduie s&
se vada trasaturile bunatatii izvorite din inima dar si
din cuget, senzualitatea e Strunitd de un_rictus sceptic
si vag~ melancolic, surisul abia perceptibil e semnul
generoasei deschideri spre oameni, in. timp ce frun-
tea si, mai ales, ochii_mari, cu privire sigurd, sint —
cum remarcam altddatda — ai unui erudit care nu cu-
noaste tulburarea necunoscutului. incordarea sprincene-

lor, ca si a bratului care tine, cu o atitudine decisg,
sceptrul "puterii — exprimd fermitate- si consecventa,
rezemate pe neclintite convingeri. o ~

Savantul_ priveste parcd de undeva® dinlauptru! gin-
dului ; interiorizarea e Tn totul vadita, cumpana dru-
murilor deschise pare trecutd, Tndoiala nu-1 bintuie.
Alegerea era facuta : tara si poporul Moldovei, reali-
tati pe care le cunoscuse prea_bine_si_le indragise nu
numai ca un bun_fiu al plaiurilor ci Si_ca un cunosca-
tor adinc _al lumii, al oamenilor, deprinderilor, limbi-
lor, bogatiilor si neajunsurilor dinlauntru si din afara,
meritau 0 alta soarta decit cea pe care suzeranitatea
portii le-o hardzeau. B . o

Opera de filozof si_de scriitor a lui Cantemir, n-
tregita cu ideile omului de_ stiinta si cu actiunile poli-
ticeé ale domnitorului, constitbie Un_‘intreg, indicindu-ne
la ce inaltime se situau de fapt nazuintéle umanistului
‘care era, totodatd, un patriot Tn ntelesul modern al
cuvintului. o .

Cum se_puteau Tmbina aceste aspecte atunci? Faptul
nu se explica decit numai prin, situatia aparte a_tari-
lor roméne, pe deplin Tnteleasd de un spirit_patrun-
zator si erudit si care, pe deasupra, avea posibilitatea
mcomparatiei cu alte tari si popoare, ca Si pe aceea a
interpretarilor de sintezd. == _ . . .

. Formatia _constantinopolitana a_printului nu a facut
din el numai un carturar, un oricit de merituos car-
turar, in cel mai bun caz bizantinizant, si cu atit mai
putin un partizan politic si militar al Portii, in pofida
simpatiilor si a Tnaltelor pretuiri de care s-a bucurat
in capitala gtomana. _Inteligenta sa_ neobisnuita, luci-
ditatea judecatii, spiritul sistematic in ordinea faptelor
cunoscute din ‘carti si din experienta directa, I-au con-
dus la cu_totul alte concluzii si, revenit la tronul tatalui
sau Tn 1700, actioneaza repede si ferm, cu o clarvi-
ziune pe care istoria mai Indepartata avea s-o verifice,
in scopul asigurarii unei dezvoltari libere si prospere
a tarii. Or, fara inlaturarea, amestecului_turcesc, farad
neatirnarca reald, aceasta mdreata si legitima aspiratie
nu se putea infaptui. Atunci — alianta cu. un despot
luminat si puternic cum era Petru cel Mare el Tnsusi
dornic_sa impulsioneze evolutia cit mai rapida a tarii
sale, Tn acord cu epoca, — se impunea ca o solutie
salutard. N . -

Tratatul Tncheiat cu acesta la Lutk la 2/13 aprilie
1711 era expresia acestui imperativ Tn fata caruia se
afla Moldova, de altfel ca si celelalte tari romane. A
intelege atit de profund un asemenea imperativ istoric
si a actiona Tn sensul lui, asa cum a facut-o Cantemir
incheind tratatul din Lutk, Probegzé, pe linga previ-
ziunea savantului, exceptionalul sau geniu diplomatic.
Toate masurile erau luate spre asigurarea celei mai de-
pline independente Moldovei, in integritatea grani-
telor ei, precum si o intérita suveranitate domnitoru-
lui, spre demna existenta sl prosperitate a locuitorilor,

Din nefericire, sortii au decis altfel. Dar noi sa

ne Tngaduim, un moment numai, s& insotim cu gindul
visul de marire si de independenta al domnitorului-fi-
losof, In ipoteza ca oarba fatalitate de la Stanilesti s-ar
fi putut evita. Ideile savantului umanist ajuta inchi-
puirii noastre, facindu-ne s& intrezarim saltul cu cel
putin un secol Tnainte Tn ce priveste cultura, econo-
mia, educatia,  ponderea europeana a valorilor roma-
nesti. .. Sa ‘mai _Indraznim a ne intreba cum ar fi fost
istoria noastra fara fanariotism, — cu toate implicatiile
si sechelele lui? Dar cei inca 12 ani de domnie, cel
putin, ai voievodului (1711—1723) — cg nu npe-ar fi
ufut aduce, tinand seama de cunoasterea adinca a rea-
dg&\aﬁggr? tarii "de catre autorul opului Descriptio Mol-

Sintem_de acord ca personalitatile, qricit de ilustre,
nu pot clinti istoria, daca istoria insdsi nu _este pe
cale sa se clinteasca. In cazul lui Dimitrie Cantemir,
insa, reusita nu_parea o utopie. Tarile romane se aflau
la 0 rascruce cind ele puteau apuca un drum mult mai
favorabil unei organice dezvoltari. Sansele trebuiau,
oricum, incercate, si au fost Tncercate gratie unei per-
sonalitati care, devansindu-si epoca, era totusi un pro-
dus al 'ei, Tn sensul ca asimilase tot ce ea zamislise
mai _nobil,si mai generos pentru om. Toate elementele
gindirii si "ale sensibilitatii omenesti trimiteau acuma
mai sus, Incurajatoare transformdri asa cum se Tntim-
pla in atitea tari europene unde incepuse a_finflori lu-
minismul.. S& “fi_ ignorat domnitorul "riscurile actiunii
lui ? Nu-i. plauzibill mai probabil este ca si le-a asu-
mat, convins ca va invinge.

Gestul sdu a avut ceva dramatic, Credinta_aceasta
neclintita in_steaua sa si a poporului, Tn adevarul sau
si al_istoriei, ca si_actiunea_lui aproape febril intre-
prinsd, totusi cu solide” temeiuri rationale, savirsita cu
un curaj eroic si cu_o admirabila franchete, ramjne,
de aceea 0 pilda Tnalta a patriotismului acestui invatat
umanist. B o )

S& adaugdm cd& In anii exilului, Cantemir nu a
incetat sa se gindeasca la tara sa si ca, alcatuind atitea
opere care l-au facut renumit in toatd lumea, el avea
in vedere, in primul rind, tara Moldovei, a carui dom-
nie dorea s-o recapete, spre implinirea unei sacre mi-
siuni. Portretul de care _am amintit mai sus, facut in
1§_XII|L etste si el o dovada ca sceptrul puterii nu putea
i lasat.

_ Pretuit si _chiar admirat de Leibniz, Byron, Vol-
taire sau_de_Petru cel Mare, ca_si de atitea minti lu-
ministe, Tnvatati, si ginditori din Constantinopol, din
Occident ca si din_ Rusia, chipul printului dobindeste
semnificatia unul simbol plenar al ‘spiritualitatii roma-
nesti de totdeauna. 5 . 5 )

Cutezanta sa, avea sa verifice insd, Tn tragicele m-
prejurari ale. momentului, cugetarea predecesorului sau,
cronicarul Miron Costin : ,Nu-s vremile sub cirma omu-
lui, ci bietul om sub vremi".
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Despre limba si stilul
operelor lui Cantemir

Studiul monografic al limbji si stilului lui Dimitrie
Cantemir, mai ales studiul lor facut comparativ cu limba
si stilul scriitorilor anteriori |ui_si contemporani cu el
ridica probleme specifice _dificile, a caror rezolvare
pretinde cunostinte filologice multilaterale, stapinirea
unei bune metode de lucru, capacitate de interpretare
si de sinteza, numai astfel putind fi surprinse speci-
ficul_ si rolul lor in evolutia limbii romane  literare
vechi. 'In_lucrarea Dimitrie Cantemir. Studiu lingvistic,
Stefan Giosu apordeaza cu competentd problemele puse
de limba si stilul operelor marelui carturar moldovean
si dovedeste cd poseda calitatile necesare unei aseme-
nea Intreprinderi. Conceput comparativ, avind, deci, in
vedere si_limba scrisa din timpul lui Cantemir, studiul
lui St. Giosu este o monografie temeinicd, oferind un
tablou complex al limbii roméne din secolul al XVII-lea
si mai ales_al limbii si stilului celor trei opere princi-
pale ale lui Cantemir 'scrise in limba roména ; Divanul
sau gilceava inteleptului cu lumea sau %l_udetul trupului
cu sufletul (dupa, editia Virgil Candea din 1961), Istoria
ieroglifica (dupa editia P.”P. Panaitescu si I. Verdes
din 71965) si  Hronicul vechimei romano-moldo-vlahilor
dupa editia Gr. Tocilescu, din 1901 ; pentru ultimele
oua lucrari, au fost utilizate si fotocopii ale manuscri-
selor lui D. Cantemir). o

Cartea lui St. Giosu este astfel structuratd, ncit sa
releve, Indeosebi, trei componente fundamentale ale
limbii si stilului acestor trei opere: elementul arhaic,
elementul [l))(_)pular_sl elementul savant (acesta, ultimul,
fiind deosehit de important si de_interesant in lexic si
sintaxa, mai ales, deparece réprezintda concretizarea pro-
gramului de reforma a limbii noastre scrise, program
care reprezenta, in conceptia lui D. Cantemir, tendinta
ridicarii limbii lui materne pind_la nivelul limbilor pur-
tatoare de civilizatie Tnalta). S$t, Giosu observa, insa
cu dreptate, ca ,elementul savant nu-1 exclude pe ce
popular, ci dimpotriva, 11 completeazd" (p. 17), astfel
cd si elementului popular, ca si celui arhaic, i se acordd,
in chip original si necesar, importanta cuvenita.

_ Mai intii, un’ capitol intins este consacrat Preocu-
arilor lingvistice in opera lui Dimitrie Cantemir. Aici,
Stefan  Giosu releva minutios, apreciindu-le valoarea
Prln _prizma datelor lingvistice recente, ideile . de
[ngt\)/lstlca_ generala ale lui Dimitrie Cantemir (originea
limbajului, ‘natura cuvintului lexical), de etimologie, de
toponimie, pe cele privitoare la originea limbii Si po-
orului roman _(domnitorul moldovean aratindu-se par-
izan al teoriei purismului etnic si lingvistic roman si
al_teoriei continuitdtii elementului’ roman in fosta pro-
vincie Dacia — cu  argumente_care, ulterior, au fost
preluate de catre reprezentantii Scohl Ardelene si de
catre unii istorici) ; sint relevate, totodatd, argumentele
lui D. Cantemir privind_unitatea limbji roméne vorbite
la nordul si sudul Dunarii, precum si acelea, mai im-
ortante, pentru_noi, astazi, referitoare la_ reforma lim-
ii romane, adica la perfectionarea si Tmbogatirea ei
cu neologisme (imprumuturi, dar si formatii interne)
si_cu unele constructii sintactice dupa model latin si
oriental. . . ) o

_In continuare, St. Giosu, descrie minutios, compa:
rindu-le, deseori, cu formele corespunzatoare de limba
din_ texte anterioare ori de astazi, particularitatile fo-
netice, morfologice si_lexicale ale limbii lui D. Cante-
mir, cu precizari privind vechimea si_raspindirea lor in
epoca. In aceste capitole care reprezinta, de fapt, baza
studiului sdu monografic, St. Giosu dovedeste o cunoas-
tere subtila a limbii. romane literare vechi, a istoriei
limbii _roméne si a dialectelor ei. Ni se pare demnad de
subliniat, ntre "altele, tendinta lui St. Giosu de a sur-
rinde constant utilizarea constienta, de catre D. Can-
emir, a multor forme de limba (hipercorecte, populare
— prin renuntarea la unele forme regionale — s.a),
care _dovedesc ca In epoca veche exista constiinta ne-
cesitatii_unei limbi_scrise unitare, pe deasupra ineren-
telor diferentieri dialectale. o . .

Probleme™ deosebit de dificile a ridicat identificarea
arhaismelor, _regionalismelor si elementelor populare,
utilizate de D. Cantemir. Problema a fost rezolvata con-
vingator, in general, in orice caz cu argumente credi-
bile, de catre St. Giosu.- .

In privinta” elementului savant, ,D. Cantemir este
un precursor  al fauritorilor limbii roméne moderne”,
deoarece tendinta de a utiliza neologisme Si_calcuri
sintactice si lexicale neologice a fost puternica in epoca
moderna si a schimbat, sub raport cantitativ, mai ales,
raportul din_limba roméana veche dintre cuvintele de
origini. diferite. Justetea acestei concluzii este probata
apol_si de faptul ca destul de multe dintre neologismele
a caror. ,impamintenire” a fost Tncercata de catre D,
Cantemir au fost reimprumutate, uneori chiar cu aceeasi
forma, Tn limba roméand contemporana. )

Citeva cuvinte despre bibliografie si despre inter-

oretari.  St. Giosu are in vedere fintreaga bibliografie
ingvistica despre opera lui D Cantemir. Aproape la
fiecare pas, interpretdrile diferite ale acelorasi fapte de
limba sint confruntate, iar in final se opteaza, argu-
mentat, pentru una dintre ele (bineinteles, cind nu sint
propuse interpretari originale). Competenta autorului
monografiei este probatd, Tn ‘acest aspect_al studiului
sau, n aceeasi masura ca si in cazul investitiilor si opi-
niilor personale. Ca atare, lu-rarea este utila, mai ales
specialistilor, si sub_ acest aspect. In sfirsit, se poate
vorbi si de completari posibile. Astfel, umblu, rezultat
din imblu, se_explicd mult mai bine prin asimilatie vo-
calica partiala reggreswa, decit prin foneticd sintactica
din eu Tmblu (p. 86); pementcsc, pementesti (P. 90) pu-
teau avea, ca Si reu, ris s.a. corespondent fonetic n
realitatea subdialectala nordica de acum trei sute de
ani, precum astazi o au in acea din sud-vestul Ardea-
lului, si nu sint, numaidecit, forme hioercorecte ; de
asemenea, formele pronominale arhaice sint mai nume-
roase., si la Cantemir, ca in toatd limba veche roma-
neascd, decit. apar in .lucrare; insiruirile (atit de ca-
racteristice lui Dimitrie Cantemir) de nume si verbe
(p. 288—289) ar fi putut constitui punctul de plecare
pentru studiul sinonimiei lexicale din operele studiate,
deoarece aceste finsiruiri sint formate, cel mai adesea,
din sinonime ale limbii ori macar din sinonime con-
textuale ; se poate aprecia cd D. Cantemir a observat
nu numai etimologia multipla, fara Insd a o teoretiza,
ci si existenta unui lex’c ‘international; in sfirsit, se
poate aprecia ca stilul savant nu ,predomind” totdeauna,
ci uneori predominant este stilul popular (mai ales in
Istoria ieroglificd). . . o o )
. Prin _investigatia _ampla, prin interpretérile minu-
tioase si. prin ~subtilitatea argumentarii, studiul lui
Stefan Giosu se finscrie_1n categoria lucrdrilor impor-
tante de istorie a limbii roméne literare.

Petru ZUGUN

antemir este primul nostru
scriitor care se amuza si se
descarca rizind, imaginind hi-
perbolic lumea epocii sale.

terferenta, intre armoniile Istoriei
ieroglifice, a unor elemente din me-
losul islamic Tnvatat si exersat, sau
lamentatii cu parfum biblic. Insa ele

Aceeasi lume care, Tn pragul timet contrazic tonul fundamental, ca-
retii, Ti urzurpase prea repede dentele ritmice de extractie natio-

noarea de a ti un jprincipes in pur-
pura. De aceea, prin bogatia fondu-
lui ei etic, Istoria ieroglifica ni se
infatiseaza ca un memoriu al pro-
priel dreptati, sustinuta pe toata Tn-
telepciunea omenirii adunata n a-
forisme. Romanul e : aventura este-
tica a spiritului c'~mat S$a raz-
bune subiectiv orgoliul nemarginit
al Inorogului Tnconjurat de aureola
perfectiunii.

Continutul moral al textului este
constient sortit asimilarii imediate
si de aceea comunicat intr-o for-
ma armonioasda, scandabilda. In cea
mai mare parte, cele 760 de sen-

tentii sint prelucrate n versuri, mi-
Zindu-se pe aderenta afectiva a ci-
titorului, pe dispozitia lui de a pa-
trunde sensuri adinei, chiar si prin
recitire, Tnlantuit de  frumusetea
formei. Predispozitiile poetice ale
lui Cantemir, evidente si in muzi-

calitatea frazei Divanului, nu se
consuma numai Tn versificarea ma-
ximei. ,Ilmaginatia auditiva" (cum
spunea Eliot despre Milton) se rea-
lizeaza la fiecare paginda si nu e
nevoie decit de o scurtda initiere
pentru a o descoperi Tn lucratura
frazei ntortocheate. Voit sau nu,

se compenseaza ramijicatia grama-
ticala dictata de spiritul erudit, o-
bisnuit sa epuizeze totul.

Proza narativa, ca element fun-
damental al structurii  romanesti

este contrapunctatd de vers. Con-
centrarea lirica reflexiva nu este
decit sporadica, dominanta fiind in-
tentia tranzitiva a scriitorului vo-
luntar si comunicativ in dorinta de
a moraliza.

Ca autor laic, Miron Costim, Tn-
cerca organizarea poetica a limbii
noastre Tn maniera clasicismului
antic, in timp ce tumultuosul Can-
temir, dornic de efect imediat, su-
pune limba unor impulsuri poetice
mult mai putin organizate, cuce-
rit de varietatea folclorului roméa-
nesc. El nu teoretizeaza si nu se
supune regulii  prozodice rigide.
Compozitorul sensibil traieste ar-
moniile folclorice Tn profunda lor
muzicalitate, ridicindu-le, prin sti-
lizare, la o valoare estetica foarte
originala, de alura baroca, Tn ma-
sura Tn care se insista pe lungimi
excesive.

Apelul la folclor nu are nimic
ostentativ, Tntrucit genul acesta de
poezie arata sa fie parte integranta a
personalitatii lui scriitoricesti, contri-
buind la valoarea intrinseca a tex-
tului. Principele ne ofera numai o
poza cu aparente cosmopolite, Tn

care nu se poate crede decit la mo-
dul superficial. Antologia de tip fol-
cloric ce poate fi extrasa din Isto-
ria ieroglificd pune n evidenta e-
senta scriitorului, organic legat de
creatia poeticd populara ale carei
seve se ridica n el. Eruditul se o-
dihneste si se desfata cu unduirea
valorilor poeziei populare. Un stu-
diu par lui merne, bazat mai ales
pe acest roman, ar respinge firesc
himericele genealogii exotice, puse
ca un scut Tn fata denigratorilor
sdi Tn ordine sociala. In replica _da-
ta lui Antioh, Voltaire parea sa fi
Tnteles intentia ce le-a generat.

Evident, nu se poate neglija in-

nala. Aflam aici un fel cu totul par-

ticular de angajare novatoare a ar-
moniilor folclorice intr-o compozi-
tie epicd Tn proza.

Masura scurtd, vioaie, cu meste-
sugite schimbari de accent, Tmbraca
manifestari psihologice foarte foar-

te diferite. Cantemir este caj)abil,
prin substituire, sa retraiasca au-
tentic patosul lamentatiei populare,
ca Tn replica Hameleonului fortat
de Tmprejurare sa mimeze jalea de
a fi iesit din gratiile Soimului, a-
cuzat ca prefera prietenia proaspa-
ta a Inorogului. Masuri inegale al-
terneaza liber spre un vers mai

lung, care marcheaza schimbarea i-
deii si trecerea la un alt sistem de
constructie poeticd. Schema enume-

rarii metaforice in cascada, din Mi-
orita, usor simplificata, se recu-
noaste fara dificultate.

Moldova era cirmuita atunci
de principele Cantemir...
care reunea talentele grecilor
vechi, stiinta literelor si
a armelor".

Voltaire

Ritmul folcloric al frazei lui
Cantemir, fara sa poata fi desprins
de anumite determinante tempera-

mentale, rezulta si din repetarea u-
nei forme gramaticale la o anumita

distanta: ,Hameleonul, din nari
pufnind, / din cap tremurind, / din
miini aruneind, / cu picioarele ca
dulaii turbati tarna Tmprastiind, /
din gura aspumind / si toata icoana
vragjmasia de la inima in fata-si
zugravind...". (Il. p. 87). Versul ta-
raganat al unor cintece introduse
n cursul povestirii, ofera argumen-
te Tntemeiate pentru inspiratia din
poezia culta a lui Dosoftei, primul
nostru poet care a valorificat fol-

clorul in versificatia unei opere sa-
cre. Cintecul imitd nu numai into-
natia, dar si vocabularul poetic al
mitropolitului, Tn forma lui simpla
si usor discursiva: ,,..Cel cu un
corn, iute, mai iute la minte, / Ale

sale cere cu svinte cuvinte. / In
curinda vreme, dupa fulger, tunul /
Rau i va detuna, din multi pan la
unul“ (11, p. 96).

Calamburul, incantatia folclorica,
cintecul de jale, bocetul, doina si
mai ales blestemul sint prelucrate

cu un rar simt al formei.
~Cu subtilitétile si sensurile mul-
tiple ale fondului, Cantemir nu poa-

te ramine Tn matca restrinsa a al-
biei populare si atunci prefera pro-
za Tn ritmuri largi, cu vagi remi-
niscente ale modelului folcloric, a-
coperite de ecouri ale unor struc-
turi stilistice latine. Prin repetitie,

creatoare de armonii Tn fond si Tn
forma, fraza coboara pe treptele

psihologiei umane pentru a explica
afinitatea electiva: ,Nevoiesia lu-
crurilor timplatoare fTntre muritori
Tndaminarea au scornit, Tndamina-
rea din cea Tnainte margatoare sim-
bathie vine, simbathia fiica asa-

manarii ieste si din dragoste sa
naste, dragostea priinta intemeiadza.
si bunavointa tine necurmata" (I,
P- 147).

Lirismul versului apare acolo unde
Inorogul e depagit Tnfrint tempo-
rar de puterea intrigantilor. Criza
sufleteasca a tinarului autor si dis-
perarea captivitatii 71 determina la
0 intoarecere spre sine, ratacind
intr-o digresiune elegiaca de o

intensitate liricA nebanuita. Proza
ritmata a ,harmoniei  tinguioase™
pare a urma o melodie biblica cu
leganari de psalmi. Cauza exterioa-
ra a sfisietoarei tristeti ramine fara
importanta, accentul cade pe tu-
multul ljauntric amplificat cu fie-
care treapta a elegiei, Tncit ajunge
sa atinga intreg universul intrat in
confuzie cataclismica, pentru ca I-

norogutajost dp_rin_s. Elaborarea pe-
danta, iesita din indignarea erudi-
tului, Tnabusa uneori poezia, care
apare din loc Tn loc cu expresii scli-
pitoare. Orgoliul Tngenunchiat Tsi
cauta consolarea, dictind pornirea
naturii n risipa, cu o forta demiur-
gica distrugatoare, imaginata ca n-
tr-un exorcism. Forma ritmata a
cintecului si blestemului folcloric Tm-
braca potrivit dezlantuirea stihinica,
cu inversiuni populare Tn construc-
tia formei gramaticale si imperati-
ve sonore tisnite din temperamentul
nestavilit al autorului. In invoca-
tia lirica el rosteste cu ardoare
mistica vraja ritmica a supunerii u-
niversului la semnul baghetei sale :
sPlecatu-s-au cornul Inorogului, Tm-
piedicatu-s-au pasii celui iute, Tn-
chisu-s-au cararile cele nefmbiate,
aflatu-s-au locurile cele necalcate,
n siltele intinse au cadzut, puterii
vrajmasului s-au vindut... Ce min-
gaiare i-au ramas ? Nici una. Ce
prietin i sa arata ?;Nici unul. Mun-
ti crapati, copaci va despicati, pie-
tri va farimati! Asupra lucrului
ce s-au facut plinga piatra cu iz-
voara, muntii puhoaie coboara, la-
catele Inorogului, pasunele, gradi-
nete, cerneasca-sa, paleasca-sa, ves-
tedzeasca-sa, nu Tnfloreasca, nu Tn-
verdzasca, nici sa odrasleasca si pre
domnul lor cu jele, spre stapinul
lor negrele, suspinind, tinguind ne-
incetat sa pomeneasca. Ochiuri de
cucoara, voi limpedzi izvoara a iz-
vori parasiti, si-n amar va pri-
meniti. .. Clateasca-sa ceriul, tre-
mure pamintul ,aerul trasnet, nuirii
plesnet, potop de holbura, intunerec
de negura vintul sa aduca. Soarele
dintii sa-si ratedze, luna, siindu-se
sa se rusinedze, stele nu seinteieze,
nici Galatea sa luminedze... Mu-
te-se Arcticul, stramute-se Andrati-
cul, osia sfereasca Tn doua sa frin-
ga, toata iusorimea Tn chentru sa-
mpingd, stihiile toate tocmirea sa-
si piardza, orinduiala buna Tn veci
nu mai vadza, toate indarapt si-n
stinga sa sa-nvitejasca, de jeale sa
sa uluiasca, de ciuda sa ma amiur-
teasca si dreptatea Inorogului Tn
veci povesteasca” (Il, p. 136—139).
Fragmentul fixeaza o stare de adin-
ca si revoltata tristete.

Puternice note lirice (si mici com-
pozitii versificate) se ascund si n
povestea rivnitei Helge, fata de o
tidburatoare frumusete. Sentimente-
le tinerilor mistuiti de flacara pa-
siunii puteau fi adevaruri psiholo-

gice proprii scriitorului. Sedus de
~negri si mingliosi ochi", de ,roua
trandafirilor care pe obrazul Helgii
sa deschidea", se substituia cu fre-

nezie suferintelor intense ale Tndra-
gostitilor, ,ca finicii Tn focul lor
murind si iarasi Tnviind", visind no-
rocul de a-i cistiga iubirea. Erosul
excesiv Tsi promitea Tn cazul ese-
cului sabii, cutite si tot felul de
otravi cumplite, cu un anume dra-
matism patetic de coloratura orien-
tala. Ca substituirea trada o frene-

ticad participare subiectiva o dove-
deste invocarea norocului, nedrept
de a o fi harazit altuia pe Ana De-
diu. Deceptia erotica trezeste ironia
divagatiei despre cumpana dezechi-
libratd a dreptatii universale si ab-
surdului hazardului, care pune cu-
nuna Afroditei pe ,capul fara cri-
eri" al Strutocamilei. Apropourile
ingenioase exprimate Tn versuri cu
echivoc slujesc defdimarea razbu-

natoare. In arderile launtrice ale
momentelor de infrangere eroticd,
banuita aici ca o traire personald,
nu se depaseste amploarea extraor-
dinard a sentimentelor plingerii ele-
giace, marturie pentru prioritatea
ambitiilor politice. Talentul liric
ramine un element important al
compozitiei si 0 mare promisiune
pentru ceea ce ar fi putut Tnsemna
Cantemir dedicat poeziei.

Elvira SOROHAN

—



umele lui Dimitrie Cantemir era con-

sacrat in lumea stiintei prin alegerea
eruditului principe, la 11 iulie 1714, ca

membru al Academiei berlineze.

IN acel Tnceput de secolal Luminilor,
listoriei i se recunoscuse un eminent rol
politic si disciplina ocupa un loc Tnalt
intre stiintele umanistice. ~ Cunoasterea
progresase in acest domeniu datoritda mai
ales_ideii umjaniste a autenticitatii. Cala-
uzita de luminile ratiunii, cercetarea Tha-
inta spre examinarea cauzelor reale ale
faptelor, ceea ce conferea istoriei semnifi-
catie si valolare. Dimitrie Cantemir era
Tn aceasta directie unul din precursorii
curentului iluminist. In a sa Istorie acres-
terii si descresterii Curtii Otomane el an-
ticipa acele ,corsi e ricorsi" ale lui Vico
si, Tnaintea lui Montesquieu, 1sT explica
prin cauze morale grandoarea si deca-
denta unui stat. Cu insusiri de filosof al
istoriei, ~manifeste si Tn prolegomenele
Hronicului, istoricul apartinea umanismu-
lui n special prin Caracterul analitic si
critic al operei sale. Construind in spirit
umanist, trecea accentul de pe inregistra-
rea faptelor pe examenul lor critic, Tn
lumin)a unei ratiuni politice, — si de aici
aparéa semnificatia lor patriotica, cheia
de bolta, a istoriografiei umaniste. Acumu-
larile erudite, de material in vederea
unei creatii intelectuale si Tn acest plan
valorile culturii, privite ca expresie a
unei epoci istorice, 1si dobindeau ntreaga
semnificatie si stralucire.

Aceste calitati, proprii unui istoric uma-
nist, sint prezente la potenta lor maxima
in cartea scrisd, spre 'a satisface dorinta
colegilor de la Academle in limba latina :
Descriptio antiqui et hodiemi status
Moldaviae Tn anii 1715—1716. )

Cartea oferd in succesiunea celor trei
sectiuni, savant distribuite, o imagine a
tarii Moldovei “de demult si de astazi". In
prima ei parte (geografica), omul de stiinta
(si om al pamintului nostru) traseaza, in
sapte capitole, conturul tarii  studiate

ocupindu-se de numele “cel vechi si cel
de acum”, de hotarele ei ,cele mai vechi
si cele noi“, de clima, de arpele, tinutu-
rile si tirgurile Moldovei; apoi de muntii
si mineralele tarii, de cimpiile si padurile
ei, de bogatiile lor in animale salbatice
si domestice. Peste tot descrierea cuprinde,

precis si metodic, detaliile geografiei
fizice a Moldovei. In acelasi timp, ea nu
are nimic din stilul arid toi unei lucrari

geografice, ci pastreaza toata prospetimea

Jlucrarile erudite ale preavestitului
Cu atit mai luminos Tncepe sd straluceasca
cantemiriene, care, cu toate obstacolele tur-

iti sint necunoscute...
aleasa naturd a virtutii

principe Dimitrie Cantemir

cesti Intimpinate, a facut sa biruiasca o pretuire atit de scumpa a

neamului si a eruditiei lui

in asa masura,

fncit credem ca niciodata,

nu vom putea premari Tndestul sufletul unui atit de mare principe,

vrednic sa fie cinstit dupa moarte"
Tnvatatului grec Mihail Skendos Vanderbrch, 1727

Elogiul

Sera SSwrfafiw
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Editia din 1771,
mana a volumului
rea Moldovei".

in limba ger-
,Descrie-

frjumosii cai si albinele cu mierea si ceara
lor parfumate. Cu vii amanunte descrie
padurile nesfirsite si fauna rara din ele;
cu privire la zimbru, nu uita sa mentio-
neze ca “a fost ales ca stema a tarii lui
Dragos".

Dupa ce perinda Tnaintea ochilor citi-
torului aceste magnifice imagini, istoricul
trece, Tn partep. a doua: politica (noua-
sprezece capitole), ta temele esentiale ale
lucrarii: felul de cirmuire a Tarii Mol-
dovei, alegerea domnilor, clasele sociale,
oastea moldoveneasca, divanul de jude-
cata, veniturile vechi si ,de a-
cum® ale Moldovei, tributul Si
peschesurile  platite  Portii, obiceiurile
moldovenilor. Este 0o minunata Tmpletire de

-DESCRIEREA
MOLDOVEI"

dova". In spiritul istoriografiei renascen-

tiste, ginditorul respinge orice forma a
tiraniei si aparfi, Tn aceasta perspectiva,
ideea monarhiei ereditare, pe care el n-
susi voise s-0 reinstaureze in Moldova.
In acelasi context ideologic, accente cri-
tice, unice n istoriografia noastra feuda-
1a, tintesc deopotriva barbaria Semilunei

si carentele politice si intelectuale ale
boierimii: ,Se intilnesc adesea,
printre boierii din rangul cel mai Tnalt,
oameni plini de trufie, semeti, Tndaratnici
Si care nu numai ca nu se pricep cum
sa se descurce Tn trebile tarii, dar le
lipsesc si naravurile bune si nu au de-
prinderea unei vieti cinstite, la care nu
se gaseste nimic vrednic de lauda, decit
ce e bun Ta unul si la altul, dlaruit de

(,Chiar si numele mestesugurilor cele fru-
moase si ale stiintelor nu le sint cunos-

cute"). Aceasta descriere politica se Tn-
cheie cu doua capitole consacrate ceremo-

niilor de nuntd si ritualurilor funebre,
privite cu aceeasi precizie a detaliilor,
proprie observatiei stiintifice, dar si cu
ochiul scriitorului, care le surprinde ntregi
farmecul poetic.

Partea a treia — ,Despre cele bisericesti
si ale Tnvataturii" (cinci capitole) — se
referd la religia, ,tagma bisericeasca",
limba si ,literele" moldovenilor. Capito-

lul despre religie se coloreaza adeseori

cu descrieri de eresuri si_datine pastrate
de moldoveni in legaturd cu vechi zei
ai pamintului dacic, cum ar fi  Zina,
Dragaica, Ursitele, Frumoasele, Sinziene-
le, Zburatorul, — izvoare fertile si ine-
puizabile ale folclorului_nostru. Limba
moldovenilor, arata Tnvatatul umanist,

deriva din latind si ea_este comunda mun-
tenilor si transilvanenilor. ,Osebit — a-
trage el atentia — mai trebuie sE se ia
aminte ca in_graiul moldovenilor se ga-
sesc vorbe ramase pesemne din graiul
cel vechi al dacilor". Cu privire la li-
tere, Cantemir este de parere ca romanii
au folosit literele latine pina Tn vremea

lui Alexandru cel Bun, dar cd dupa
conciliul de la Florenta, ei le-au Tnlocuit
cu cele slave. Este Tn aceasta lucrare

una din putinele erori de informatie ale
istoricului, explicabila prin stadiul de
atunci al disciplinei. Incinta, Tn schimb,
ntinderea si calitatea eruditiei cuprinse
Tn cea mai completa scriere de acest tip
din epoca veche. Descrierea avea un
complement Tn harta alcatuita Tn acelasi
timp, dar tiparita in 1737, la Amsterdam.
Originalul hartii, descoperit Tn 1923 de
geograful Gh. Vilsan la Biblioteca Na-
tionala din Paris, cuprinde 978 de ele-
mente (sate si ape), fixind pentru poste-
ritate imaginea vechii Tmpartiri a Mol-
dovei in tinuturi, cu numele lor vechi.
Este o realizare cartografica exceptio-
nala Tn epocad, depasind harta Tarii Ro-
manesti a stolnicului Constantin Canta-
cuzino, tiparita in 1700 la Padova.

Mai presus, totusi, de aspectele ei do-
cumentare, Descrierea Moldovei ilustrea-
za capacitatea istoricului de a Tinfaptui
din disparatele date o constructie uni-
tard, impunatoare prin precizia si clari-
tatea planului, expresie a gindirii lui po-
litice luminate de un incandescent pa-
triotism. Opera de eruditie din sfera u-
cartea se Tnscrie lamurit

lobservatiei; astfel, se insista asuipria fru-

musetii  riurilor si a lacurilor pline cu
peste, asupra aurului din apele de munte.

referinte

tului

' istorice si :
etnografice, — orientate de ideea contras-
intre vechea stralucire a Moldovei

observatii sociale si

fire (conceptie naturista, tipica epocii Re-
nasterii), si la care nu s-a venit in ajutor

manismului, S murif
printre valorile universale ale stiintei.

Niu-i de mirare ca pe zidul de piatra al

i ; ; % si noaptea pe dare stapinirea otomana o cu nici un fel de Tnvatatura dinafara". o e . ; . c

Igg(l;%rrlgf'ﬁUirnli'cr?lol%gzéetucrcgloreac\ﬁa eéggﬂgﬁﬁ asternuse treptat asupra tarii. Mai presus De aceea, i-ar socoti pe taranii moldoveni Bibliotecii Sainte Genevieve din  Paris
. . . T de toatd lauda 7i apare Stefan al V-lea ,cei mai nenorociti din lume”, dacad nu sta Tncrustat, alaturi de numele lui Pla-

Inima lui bate cu putere '‘atunci cind se o) \are, aparatorul cel mai viteaz al i-ar scoate din sardcie ,rodnicia pamin-  ton, al lui Aristot, al lui Bacon si Des-
referd la bogatiile minerale ale muntilor  pa¢riej sale. Apoi n-a mai ramas decit ,0 tului si a recoltelor”. Cu simpatie si in  cartes, numele Iui Demetrius Cantemir.
— sarda si silitra —, la bogdtiile Tn grine  umbrd din vechea méretie". Epoca de acelasi timp cu obiectivitate descrie ,nd- Este recunoasterea dimensiunii univer-
ale cimpiilor si la pomii roditori, sau la glorie s-a stins, dupd Cantemir, pe la ravurile" moldovenilor, Riudindu-le ospi- IR 5

- ; - N - o . S A sale a ginditorului roman.
Cotnarii cu vin ce intrec in. putere si mijlocul secolului al XV-lea, o data cu talitatea si veselia si criticind de la
Tokaiul. EI mai laudd si “stejarul moldo- dinastia ereditard a Musatinilor. De atunci ~ indltimea stiintei sale unlversale — indi- M. MARDARE

venesc", bun la construirea  corabiilor,

Constiinta latinitatil

reocuparea carturarilor din secolele XVI si XVII
pentru folosirea, Tn scris, Tn locul limbii slavone
(utilizatd mai Tnainte Tn biserica si cancelarii), a
limbii intelese de o fTntreagd comunitate etnica

formeazd, de fapt, o problema nationald. Unitatea limbii fost mai dinainte decit a o supune romanii"

noastre |mp||ca nsdsi unitatea nationald a romanilor,
accentuata, deopotrivd, prin valorificarea insistentd a
limbii populare si prin credinta, exprimatd atit de clar,
a originii noastre latine.

Mai ales cronicarii, carturari nutriti la izvoarele uma-
nismului renascentlst vorbesc despre originea latind a
limbii si a poporului romén. Pentru afirmarea gindirii
critice romanesti importante sint accentele polemice ale
carturarilor de dupa Grigore Ureche la adresa ,basnei"
scornite de Simion Dascalul, interpolatorul cronicii a-
cestuia. In act»* sens, constiinta latinitatii si a continui-
tatii noastre pe aceste locuri este exprimata cu toata
limpezimea de Miron Costin, cronicarul care are deja o
.onceptic asupra istoriei.

Letopiset™e trebuie sa ,hie de Tnvatatura", altfel
spus, ,cu acele trecute vremi sa pricepem cele viitoare".
Naratiunea istorica a lui Miron Costin se amesteca la
tot pasul cu critica izvoarelor, simtul ,direptatii" adica
al obiectivitatii, Tnsotindu-1 pretutindeni : ,eara direptatea
socotind, nu pociu scrie intr-alt chip”. Aceeasi hotarare
si spirit critic in cernerea izvoarelor istorice si Tn afir-
marea originii noastre latine le gasim de altfel si la
Tnvatatul Constantin Cantacuzino.

De o cristalizare, In forme superioare de cultura si
creatie, a gindirii critice romanesti putem vorbi o data
cu Dimitrie Cantemir. Eruditul principe are intr-un grad
inalt constiinta unitatii de neam a romanilor, iar ca filo-
sof si moralist al istoriei Tncearca sa izoleze citeva tra-
saturi ale spiritualitatii noastre.

Dar Dimitrie Cantemir, profund cunoscator al izvoa-
relor istorice, n-a vorbit numai despre latinitatea limbii
si a poporului roman, apostrofind ,basnuirea” lui Simion
Dascdlul. Savantul a intuit ca trebuie sd se acorde a-
tentie si substratului autohton, adica elementului dacic.

Ltirania turceasca apasa foarte greu Mol-

sl a dacismului

I’entru prima data in cultura noastra Dimitrie Cante-
mir Tncearca, in una din cartile sale capitale, Hronicul
vechimei a romano-moldo-viahilor, sa reconstituie is-
toria dacilor, ,craia dachilor, cum s-au Tnceput si cum
, punind
la contributie, in spirit stiintific, numeroase ‘marturii
(istoricul, credea marele fnvatat, este obligat sa arate
»din ce jicnita a luat grauntele oe Tmprastie").

Dimitrie Cantemir nu vorbeste de o stirpire totala a
dacilor (acest neam viteaz a fost ,risipit" si ,istovit de
tot"). Constiinta de a ne arata nobletea, originea noas-
tra dintr-un popor vestit, 7l determina sa afirme ca din
romani, ,in toatd lumea cu nume nemuritoriu vestiti",
»S-au Tnceput neamul nostru al romanilor. Si Traian,
marele Tmparat, iaste saditorul si rasaditorul nostru. Ro-
manii sunt buciumi vii Dachii noastre, si noi vlastarele
lor. De atunce pina acum, printr-atite clatiri si mutari
de vremi, nestirpiti si nedezradacinati Tnverzind, si
dreapta si adevarata roada de slava, si cinstea, si vite-
jia romaneasca".

Sfortarea de a iscodi fondul nostru originar cunoaste
un moment cu adevarat memorabil atunci cind acest
geniu universal intuieste, primul la noi, ca in limba ro-
mana sint cuvinte de origine autohtona. , Trebuie sa se
la aminte — se spune Tn Descrierea Moldovei — ca in
graiul moldovenilor se gasesc vorbe (ca stejar, padure,
helc.steu, carare, grdiesc, nemeresc etc.) ramase pesemne
din graiul cel vechi al dacilor, fiindca ele nu se cu-
nosc Tn graiul latinesc si nici in graiul noroadelor migi-
ese". Dimitrie Cantemir mai credea ci si 0 seama de
traditii, obiceiuri si cintece populare (de ex. drigaica, sin-
zeniile. doina) se trag din cultul dacilor.

A trebuit sa treacda multa vreme pina cind sd se a-
corde intuitiilor lui Dimitrie Cantemir importanta pe
care o meritau. Hasdeu este acela care le actualizeaza,
cu alte posibilitati investigative, vazind in eruditul prin-
cipe un ,istoric Tn toatd puterea cuvintului”, Tnzestrat
cCu un ,patrunzator geniu".

Hasdeu dovedeste ca ideea mostenirii dace este o co-

feren'ga pe care ei ar arata-o |nvat,atur||

ordonata esentiald a istoriei noastre. Pentru el existaun
fenomen roménesc Tntr-un spatiu geografic si spiritual
bine delimitat. Daca Tnvatatul principe a pus clar pen-
tru prima datd, aldturi de latinitate, si problema moste-
nirii dace, Hasdeu a tronsformat-o intr-un ideal mili-
tant ca sa demonstreze vechimea noastrd imemoriald
pe acest pamint unde am ramas neclintiti dupa ,atite
clatiri si mutdri de vremi", cum spunea profetic Dimi-
trie Cantemir.

Mihai DRAGAN



MUZICOLOGUL

ercetatori din diferite domenii au precizat locul
si importanta lui D. Cantemir Tn ansamblul dez-
voltarii culturii noastre si a culturii universale.
Umanist cu preocupari multilaterale,  abordind
teme importante, esentiale uneori, privind istoria,
geografia, etnografia, organizarea administrativa si mi-
litara, el este, totodata, un scriitor si un muzician de
talent. Este, prin viata si activitatea sa — cum subli-
nia elocvent G. Calinescu — un om de Renastere. O
personalitate apreciatd pentru tinuta stiintifica si pro-
funzimea gindirii sale, pentru talentul sau artistic, dar
si pentru ardoarea patriotica cu care s-a aplecat asu-
pra trecutului poporului nostru si a culturii sale spiri-

tuale. Mai ales in aceasta directie, citeva din lucrarile
sale sint temeinice Tnceputuri : ,Descriptio Moldaviae”,
,,Hronlcul vechimii  rOmano-vlahilor”. ,Divanul”, Isto-

ria ieroglifica“® — pentru care, pe drept cuvint, a fost
considerat, Tnca din timpul vietii, drept un savant roman
de renume european. Cronicarii moldoveni ai vremii
scriau despre pretuirea de care se bucura D. Cantemir
la Constantinopol (,Fiind el om istet, si stiind si carte
turceasca bine, se vestise acum Tn tot Tarigradul nu-
mele lui...“ — noteaza Nicolae Costin) si nu mult dupa
moartea printului moldav, numele sdau incepe sa fie
mentionat in monografii, dictionare si enciclopedii. In
acest sens, meritd a fi citatd una din primele referiri
asupra activitatii lui D. Cantemir facuta de Giannbatista
Toderini ,care pe la anul 1781 trdia Tn Constantinopol”
(T. T. Burada), apoi, scurta schita biografica a lui F. J.
Fetis din Biographie universelle des musiciens... pentru
ca Tn secolul nostru, mentiunile despre activitatea sa-
vantului roman sa fie prezente Tn mai toate enciclope-
diile (de ex.: ,Enciclopedia italiana" din 1930 sau ,En-
ciclopedia della musica" Ricordi, 1963, in care este
considerat ,om de litere, teoretician si compozitor").

O apreciere deosebita se acorda preocuparilor muzicale
ale lui D. Cantemir. in viata muzicala de la Constanti-
nopol este cunoscut ca unul din cei mai valorosi inter-
pret ai muzicii turcesti (,, .asa stia zice de bine din
tamburd, cit nici un tarigradean nu putea zice bine ca
dinsul" — scria lon Neculce), iar_n epoca moderna,
muzicologia turcd, se refera la activitatea lui Kante-
miroglu ca la aceea a unui artist de geniu. Sint, cre-
dem, grditoare cuvintele muzicologului  Sadettin Bey
care subliniind ca istorografia muzicala otomand nu
poate trece cu vederea ,marele nume al lui Cantemir",
precizeaza : ,Frumusetea si forta operelor care ne-au
ramas de la el sint izbitoare. Lui Ti datoram o culegere
de notatie alfabetica... si un tratat continind Tntreaga
teorie muzicala turcd a vremii"

IPOSTAZE

La noi, primus om de stiintd care studiaza temei-
nic activitatea teoretica si practica, din domeniul cul-
turii muzicale, a lui D. Cantemir, a fost T. T. Burada.
Studiul sau ,Scrierile muzicale ale lui Dimitrie Cante-
mir" este fundamental si, Tn prezent, unic, prin larga
documentare si documentele muzicale puse in circula-
tie. Pornind de la acest studiu, G. Breazul — Tncearca—
si Intr-un fel reuseste — sa demonstreze ca o formula
melodica din opera ,Rapirea din Serai" de Mozart, a
fost inspirata din melodia ,dansului dervisilor, compusé
de insusi Dimitrie Cantemir. folosind motive populare
moldovenesti” (G. Breazul — ,La bicentenarul nasterii
lui Mozart"). Un aport insemnat, Tn domeniul cercetarii
patrimoniului muzical, aduce si Gheorghe Ciobanu, care
descoperda un cintec de D. Cantemir intr-o colectie a lui
A. Pann, iar recent, V. Cosma face interesante observa-
tii cu privire la educatia muzicala primita la lasi, sub
Tndrumarea lui leremia Cacavelos, de viitorul savant si
artist. Fara a aduce argumente detaliate, subliniem fap-
tul ca D. Cantemir a fost un muzician multilateral. A cu-
noscut bine cintecele, jocurile si obiceiurile poporului
nostru (si este normal, dacd ne gindim ca tatal sau,

Constantin Cantemir cinta deseori din caval) ; a fost
unul dintre reprezentantii de seama ai culturii muzicale
turce si, totodata, un bun cunoscdtor al culturii muzi-
cale bizantine si europene. Dar, mai presus de toate,
trebuie sa mentionam interesul marelui savant si ar-
tist pentru folclorul muzical romanesc, pentru aspectele
de viata muzicala din tara noastra. Fie ca scrie despre

Dimitrie Cantemir este Lorenzo di Medici

al nostru.

G. Calinescu

ceremonialul curtii domnesti sau despre obiceiurile po-
porului, D. Cantemir nu neglijeaza aspectele muzicale,
apreciaza cintecul si jocul popular moldovenesc, face
observatii asupra originii si semnificatiilor bocetului
sau colindului.

Cea mai importanta lucrare, Tn acest sens, ramine
~Descriptio antiqui et hodierni status Moldaviae" (,Des-
crierea statului vechi si contemporan al Moldovei"), co-
mandata de Academia din Berlin si terminata in anul
1716, In care — cum bine remarca G- Breazul, pasionat
cercetator al trecutului muzicii noastre — ,studiul mu-
zicii roméanesti isi are Tnceputurile”. Desigur, sint pre-
tioase informatiile despre muzica ce Tnsotea ceremoniile
curtii domnitorului sau ale boierilor. Ne intereseaza
semnalarea prezentei constante a muzicii, fie ca este
vorba de muzica populara Tnitilnita la ospete sau la
nunti (,Cind se hotaraste nunta... aduc lautarii din
locul acela, care mai intotdeauna sint tigani, si se os-
pateazd in casa in cintarile din gurad si din instrumente
ale acestora"), fie ca este vorba de muzica bizantina
sau de muzica turceasca (,Cind domnul incepe sa ma-

tie si-i

iesira numele de om rau. lar
acmu, viind cu domnia, nu Stiu,
plarda numele cel rau; au doard mai in
virstd venisa, au doard chvvernisisa viata
lui, unde nu era pace ? C& asa se arata
de bun si de blind ! Tuturor use deschi-

nince, se slobozesc tunurile, iar muzica turceasca si cea.
crestineasca pornesc sa cinte".., sau, Tn bisericda — ,in
coltul din dreapta al stranei sint cintaretii moldoveni,
in cel din stinga cintaretii greci, care cinta, cu schim-
bul, cintarile bisericesti in amindoua limbile"). De ase-

menea, Nu este surprinzdtoare — daca ne gindim_ ca
D. Cantemir a fost un renumit interpret la tambura si
nai — fntelegerea expresivitatii timbrale a instrumen-

telor (remarca, de exemplu, c& la Tngroparea domnilor,
ntregul alai ,se Tncheie cu o muzica de oaste, In care
sint amestecate tobe, care, cu sunetul lor Tnébusit, dau
un cintec de jale"..). Observatiile ,aprecierile judicioase
pe care le face asupra cinteoului si jocului popular, sint,
nsa, cele mai importante.

Amintind sursele ancestrale ale unor obiceiuri, le des-
crie cu un adevarat dar literar si face aprecieri asupra
muzicii care le Tnsoteste. Bundoara : Dragaica.. ,prin ea
o inteleg pe Ceres. Caci in acea vreme a anului cind
ncep sa se coaca semanaturile, toate fetele taranilor din
satele Tnvecinate se aduna si o aleg pe cea mai frumoasa
dintre ele, careia 1i dau numele de Dragaica.. aceasta
impodobita... se intoarce de la cimp spre casd cu miinile
intinse si cu basmalele fluturind Tn vint, de parca ar
zbura, si cutreerd toate satele din care s-a adunat lume
s-0 petreacd cintind si jucind laolalta cu toate tovarasei©
ei de joc, care o numesc foarte des sora si mai-marea lor
n cintecele alcatuite cu destula iscusinta” (s.n.) Paparuda
— dupa ce descrie momentul si felul obiceiului scrie :
»Toate celelalte copile si copiii de aceasi virsta o urmeaza
si se duc jucind si cintind prin Tmprejurimi : aminteste,
apoi, Bocetul pe ‘care, la sfirsitul secolului al XIX-lea
abia, 1l va studia si impune n cimpul cercetrii folclorice
T. T. Burada (,Cei bogati — scrie Cantemir — naimesc
bocitoare, care stiu felurite cintece de jale, in care arata
ticaiosia si desartaciunea vietii..."). Cit priveste dansurile
romanesti, Cantemir observa si descrie, face aprecieri si
compara cu dansurile altor popoare. lata: ,Jocurile —
scrie el — sint la moldoveni eu totul altfel decit la celelal-
te neamuri. Ei nu joaca doi sau patru insi laolalta, ca
la frantuzi si lesi, ci mai multi roatd sau intr-un sir
lung.. . Cind se prind unul pe altul de mina si joaca
roata, mergind de la dreapta spre stinga cu aceasi pasi
potriviti, atunci zic ci joacid hora".. Si cum, in copila-
rile, la Sdliste, a avut ocazia sa cunoasca  dansurile
Pocfulare nu le uita vigoarea si varietatea ritmico-me-
odica si coregraficd Le descrie, cum am vazut si mai
sus, cuvinte de o deosebitd pretuire avind pentru jocul
calusarllor (céluceriu) pe care il considera o continuare
a unui vechi obicei, observind ci ,au peste o sutd de
cintece diferite si jocuri compuse pentru ele, unele asa
de mestesugite, Tncit, cind joaca abia daca ating pa-
mintul si parca shoard in aer".

Chiar_si din aceste sumare mentiuni, se poate con-
stata ca Dimiltrie Cantemir nu-si propune sa cerceteze
si sa descrie multitudinea aspectelor muzicale ale so-
cietatii romanesti. Dar, grija cu care se apropie de prac-
ticile  populare, con5|deratule comparative (mai_ales n
cazul jocurilor moldovene) si Tncercarile — chiar daca
timide — de sistematizare a fenomenelor spirituale la
care se refera, 7l impun ca pe un autentic om de stiinta
:al epocii sale si precursor al cercetarilor de astazi.

Mihai COZMEI

nare) din material tipo si deseneazd ste-
ma Moldovei incadratd de insemnele as-
trologies pentru a fi sdpata Tn lemn.
incurajat  de succes, trece la gravura
propriu-zisa, ilustrindu- -si singur ,Diva-
nul sau gllceava Tnteleptului cu lumea"

sa-si

sa SI nemareatd, de vorovie cu toti co- (lasi, 1698). Sint desene executate cu li-
piii*. nie sigurd, cu precisd redare a caracte-

Posteritatea 1l cunoaste mai bine ini  relor si o simbolistica interesanta, ex-
chip de soldat—carturar, asa cum apare Primind mai mult decit textul. Bineinte-

in toate manualele :
moda frantuzeasca,
tor dar stind intre carti,
tisare blinda,
chisa $i

in acea stampa de epoca
ras, cu peruca dupa
Jgn armura de lupta-
adevarat voie-
vod si savant. De asta data are o Tnfa-
Iumlnoasa cu_privire des-

les, ca descind din traditia bizantina ca
atitudine si includere Tn cadrul ogival,
dar din gestica personajelor razbate un
aer laic ce e departe de ntepenitul he-
ratism religios. De altfel nu o data lu-
crarile lui Cantemir, bineinteles cele li-
terare, au fost comparate cu cele fran-

multlpllcata

urprinde la Dimitrie  Cantemir

neasemdnarea fizica dintre portre-

tele care 1l reprezinta fie beizadea,

fie domn al Moldovei si binecu

noscuta stampd de epoca executatd

dupa scurta- domnie, dupd cum
teresanta evolutia_prezentarii lui Tn ico-
nografie. De pild&, portretul de tinar
aflat in muzeul orasului Rouen si atri-
buit de N. lorga lui Cantemir, il_ pre-
zinta costumat dupa moda turceasca, dar
cu unele concesii apusene. Dupa _acest
portret _a fost executatd o variantd, cea
utilizatd pe coperta volumului ,,Despre
Dimitrie_ Cantemir”  aparut in 1926 la
sViata Romaneasca” si Tn care tinarul
carturar apare cu un inceput de mustats,
varca spre a prevesti chipul de mai tir-
ziu al domnitorului, cu barba pling,
mustata haiduceasca si plete libere. E
un portret ce exprima  energie, spre deo-
sebire de cel ramas Tn fresca al tatalui

PORTRETISTICE
ALE
PALATINULU

sau Constantin care poarta barbd mare,
albd, de bunic si obraz plin de om iu-
bitor al bunatatllor vietii.

Desi ascet al blbllotecu in portretul
iﬁ? domnitor Dimitrie Cantemir ne apare

rz. un adevarat ,palatin” Tncruntat, se-
manind ca atitudine cu loan Voda cel
Cumplit ne cind Tn desenul executat de
Gh. Asachi si dedicat vizitei lui Petru
cel Mare la lasi, aduce la trufie cu Mi-
hai Viteazu si ia imbricaminte cu Vasile
Lupu. E cert, deci, ca se purta cu barba
rotunjita dupa obiceiul timpului si ca
era un om hotarit. A fost rau?

lon Neculce, care l-a cunoscut atit de
bine, scrie in Letopiset: ,Si atunce din-
tiiu era boierii grijiti de numele lui Du-
mitrascu-voda din tinerete, cind era

beizade, la domnia lui fratine-sau” lui
Antiohie vod3. CA era atunce neribda-
toriu si mintos, zlobiv (rau N.A.) la be-

barbie energica. Cine-i autorul
acestui portret? in orice caz, lui Ti sint
tributare toate reprezentarile de mai tir-
ziu ale marelui voievod carturar, fie cai
e vorba de statuia lui V. Dimitriu-Birlad
din galeria domnitorilor (Biblioteca Uni-
versitara lasi) sau de busturi recente,
semnate de Iftimie Birleanu si Viadimir
Florea, asezate la lasi. Dimitriu-Birlad
l-a |mag|nat in picioare, sprijinit Tn scu-
tul cu stema Moldovei, dar tinind o carte
sub brat. De mentlonat ca stema este
simplificata fata de cea originala, asa
cum ea a fost desenatd chiar de Cante-
mir si reprodusa pe coperta editiei din
I1825 a ,Hronicului Romano-Moldo-Vlahi-
or*

Deci acesta e echipul sdu cel intratn
constiinta publica sub cele mai variate
forme. Asachi insd nu l-a vazut altfel
decit ca domnitor, pe cind stampa de
epoca respectiva e ‘dedicata printului exi-
lat.

Interesant ni se pare faptul ca Tn a-
fard de savant, istoric, geograf si filozof;
in afard de literat si muzician. Dimitrie
Cantemir a fost si un bun cartograf
(vezi ,Cronica” nr. 9, 1973 si  nu-
marul de fatd) si — ceea ce nu
s-a relevat incd — wun bun cali-
graf si desenator. Deci, cu adevarat »l-au
iubit muzele, l-au pretwt oamenii Tnva-
tati, l-au cinstit imparatii* (Mihail Schen-
do, carturar grec). Astfel el fsi caligra-
fiaza cu mestesug titlurile cartilor. Tsi
Tnfloreste manuscrisele cu tTmpIe dese-
nate in motive florale dupa simetrie de
influenta orientald pentru  deschiderea
capitolelor si realizeazd majuscule minu-
tios desenate (Istoria ieroglificd).  Mai
mult, se Tngrijeste si de estetica Ltiparu-
lui. realizind ornamente de pagina (che-

Tngerul

ceze.

De asemenea, pentru lucrarea ,loanis
Baptistae van Helmont, physices univer-
salis doctrina” el realizeaza portrete i
compozitii ilustratoare ale fenomenelor)
fizice, concretizind cu mult realism idei-
le abstracte. E cert ca avem de-a face cu
un creion versat, mesager al unei ima-
ginatii comandate de cunostinte temei-
nice, deosebit de avansate pentru epoca
respectiva,

Revenind la prezentarea portretistica a
lui Cantemir, ne amintim ca publicistul
francez Moreau de Brassey ni-l descrie
astfel: ,Acest domnitor era un om mic
de statura, cu trupul slefuit Tn chip de-
licat, barbat frumos, grav, si cu o Infa-
tisare asa de placuta cum n-am vazut
n|C|odata in viata mea". Stampa, se pare,
cd nu-si tradeaza modelul. S& fie un au-
toportret ? S-ar parea ca e opera unui
profesionist cu rutina si caruia modelul
I-a_pozat Tndelungat iar nu exercitiul u-
nui diletant. In orice caz, desigur c& lui
Cantemir i-a placut, de vreme ce a pus-0
n circulatie larga. Il reprezinta, n a-
devar?

Poate ca in privinta aceasta dreptatea

de partea lui Lucian Blaga: ,daca mi
s-ar cere sa caracterizez prin anticipatie
si in chip fabulos figura lui Dimitrie
Cantemir, nu as alege ca simbol nici
din alte tarimuri, nici leul, nici
vulturul din lumea noastrd, ci o fiinta
pe jumatate reald, pe jumdtate de po-
veste si legenda: unicornul. Simbolul ar
fi desigur cel mai potrivit sa lege la un
loc contururile pamintesti si cele nepa-
mintesti ale aparitiei sale".

Aurel LEON



storiografia noastra de
pina la Cantemir se o-
cupase si ea de proble-
ma romanitatii noastre,
fara a o aprofunda. Gri-
gore Ureche Tn doua

grafe din Letopisetul sau
conchisese despre toti roma-
nii din nordul Dunarii ca
»,de la Rim ne tragem". Mi-
ron Costin in .De neamul
moldovenilor.." de asemenea
demonstrase romanitatea
noastra folosind variate ar-
gumente, Stolnicul C. Canta-
cuzino, de asemenea, Tisi edi-
ficase cititorii cu privire la
Aoriginea etnica comuna cu
plastica expresie ,ca toti a-
cestia (moldoveni, valahi si
maramureseni) de la o finti-
na au izvorit si cura". Nici
unul dintre ei Tnsa, nu mer-
sese cu abordarea problemei
continuitatii elementelor ro-
manizate, in locurile unde
fusesera aduse, pina la forma-
rea statelor feudale roma-
nesti. Din scrierile lor cu-
noastem Istoria continuitatii
doar pina la venirea hunilor
Tn centrul Europei (sub Ati-
la). Cantemir este cel dintii
care se ocupa de continuita-
tea elementului romanic in
nordul Dunarii de la Traian
pina la 1274, socotit de el a-
nul Tntemeierii statelor feu-
dale romanesti.

Problema continuitatii este
pusa de Cantemir incidental
in Descrierea Moldovei Si
profund Tn Hronicul vechimii
romano-moldo-vlahilor.

In primul; paragraf al par-
tii 1 din Descrierea Moldovei,
Cantemir staruie mai mult a-
supra romanitatii pure a po-
porului nostru, afirmind c3,

dacii au fost distrusi in
timpul razboaielor purtate in
Dacia, romanii fiind numai
urmasii - colonistilor  romani.

In privinta continuitatii, el
arata ca Tn perioada navali-
rii popoarelor barbare, roma-
nii s-au retras Tn munti unde
au stat pina ce aceste popoa-
re s-au deplasat in alte parti.
Atunci romanii s-au reintors
n locurile de unde au ple-
cat.

Cartea in care se studiaza!
amanuntit romanitatea noas-
trd este Hronicul vechimii a
rcmano-moldovlahilor. Ea este
varianta dezvoltatd a formei
intitulata Historia moldo-vla-
chica.

In precuvantarea Hronicu-
lui, Cantemir explica Tmpre-
jurarile care l-au determinat
sd alcatuiascd noua scriere.
Dupa terminarea variantei la-
tinesti, menita sa lamureasca
pe Tnvatatii din cadrul Aca-
demiei de stiinte din Berlin
asupra, celor doua tari ro-
manesti, Cantemir ne spune,
in Precuvintarea Hronicului,
cd. a simtit datoria sa-si trans-
puna lucrarea si in limba ro-
mana. spre a putea, cunoaste
si ai sai problema originii
noastre romane si a continui-
tatii. pe aceste locuri neintre-
rupt de la Traian pind. in pre-
zent. Apreciind Tn perspecti-
va timpului valoarea educa-

tiva a cunoasterii trecutului,
Cantemir T1i sfatuieste — 1n
finalul  Precuvintarii — pe

cei ce i-ar citi cartea ,sa riv-
neasca la barbatia stramosi-
lor si sa se gindeasca la fap-
tul cd precum o data erau
barbati care s-au jertfit pen-
tru tard, asa Si acum sa. se
gaseasca altii care sa facain-

tocmai_ca aceia, VdecTt sa tra-
iasca in umilinta"

Hronicul cuprlnde doua
parti bine legate intre ele. In

partea |, intitulata Prolego-
mena, trateaza trei probleme

fundamentale. Se ocupa de

istoria dacilor, de aceea a
romanilor, iar in partea a
treia discuta critic parerile

Paffesite referitoare la formarea,
poporului roméan. Aceste pro-

bleme aveau rostul sa antici-
peze ideile centrale ale Hro-

nicului si sa pregateasca in-
telegerea lor. Dupa Prolego-
mena urmeaza Hronicul pro-
priu-zis Tn care deapana e
venimentele istorice n ordi-
nea desfasurarii lor Tncepind
cu razboaiele lui Traian si
Decebal si terminind cu in-
temeierea statelor feudale ro-
manesti, eveniment pe care
el 7l pune la anul 1274

Thainte Tnsad de expunerea,
acestor fapte, Cantemir pre-

cizeaza. citeva principii  pe,
care le va avea drept criterii
n comentarea faptelor. Doua,
dintre ele sint fundamentale:
1. ,Tacerea, nici pune, nici
adauga lucrul; iar zisa, 1l si
pune si-l si ridica". 2. ,Tace-
rea dupa zisa, adevereste zi-
sa". Aplicate la problema
continuitatii elementului ro-
manic Tn Dacia ele trebuie
intelese n felul urmator. 1.
Tacerea istoricilor despre e-

DELAO
HAITIVA

IZVORIT*

xistenta elementului romanic
in Dacia nu trebuie socotita!

ca o marturie Tmpotriva con-
tinuitatii elemen ului  roma-

nic Tn Dacia. 2. Daca s-a a-
tirmat o data, existenta elel

meritelor romanice in Dacia,

apoi nu mai sint mentlonate
si apoi iardsi s-a constatat e-
xistenta lor ,partea cea de

pe urma trebuie sa se retina,

pentru intreaga perioada".
In cele 10 carti, care ur-
meaza dupa expunerea aces-
tor principii, se cuprinde is-
toria nasterii si a continuita-

tii poporului roman in Dacia.
In expuntrea sa se urmaresc

douad idei. 1. Romanii sint u-
nul dintre cele mai vechi po-

poare ale Europei. ,Cine Tsi
poate arata vechimea — zice
Cantemir — ca romanii, de
la anul 107?. ,Toate popoare-
le Europei au incepatura ce
nu trece cu vechimea dincolo

de Goti, Vandali, Huni". 2
Romanii sint urmasii directi
ai nobilului popor roman, a)

carui cetate Roma era ,impa-

rateasa cetatilor”, iar ,roma-
nii stapinii si biruitorii lu-

mii",

Cu privire la componenta
sociala a colonistilor, Cante-
mir precizeaza : colonistii au
venit Tn Dacia Tn  numar
mare ,din toate stepenele
(treptele) si cinurile romani-
lor.. si s-au asezat in toate
Iocurlle cetatlle si trecatori-
te”.

Referitor la retragerea po-
pulatiilor romanizate din nor-
dul Dunarii de catre Aureli-
an, Cantemir o socoteste tem-
porard. El si-o explicd prin
analogie cu ceea ce stia din
istoria Moldovei — din ve-

chime — cind locuitorii ei se
aflau in fata unor invazii ta-
tarasti. In asemenea situatii,
domnitorii porunceau retra-

gerea locuitorilor Tnspre munti
sau Tn paduri. Cind nu mai
era nici un pericol, reveneau
la locurile lor. Tet asa soco-
teste ca s-au petrecut lucru-

rile si cu populatiile roma-
nizate nord-dunarene. ,Unii
s-au retras pentru un timp

din fata barbarilor apoi s-au
intors Tnapoi; altii au ramas
pe loc, aparindu-si casele,
viile, tarinile, orasele si ceta-
tile", ca ,dulce este dragostea
mosii".

In Hronic SC face prima
sintezd a istoriei  romanilor
staruind asupra colonizarii in-

tregii parti  nord-dunarene.
De asemenea, tot aici se ar-
gumenteaza pentru prima

oard continuitatea elementu-
lui romanic in Dacia pe tot
parcursul timpului de la pri-
mul descalecat pina la al
doilea. Este adevarat insa ca
D. Cantemir nu vede aceas-
td continuitate numai ca o
convietuire  peste secole a
populatiilor romanizate in
Dacia, Tn lupta continua cu
greutatile vietii, ci el susti-
ne si continuitatea politica
a romanilor — un stat roméa-
nesc unitar — din care s-au
despartit mai tirziu — in!
1274 — statele de sine stata-
toare : Moldova, Tara Roma-
neasca si Ardealul. istoria!
contemporana n-a. preluat de
lo Cantemir nici ideea ca
romanii n-au. convietuit cu
barbarii, nici pe aceea a
continuitatii politice in nor-
dul Dunarii dupa retragerea

aureliana. De asemenea; a
fost respinsa si ideea puri-
tatii romanice, adica contes-
tarea elementului dacic n
componenta noastra  etnica.
Romanitatea noastrda nu este
un fapt de rasa, ci unul de
cultura. Colonistii venlti in
Dacia, de asemenea, nu ve-
neau numai din ltalia, ci din.
toate partile romanizate ale
imperiului.

Hronicul lui Dimitrie. Can-
temir n-a ajuns sa fie cunos-
cut Europei ca alte carti ale
sale. Istoriografii imperiului
habsburgic nu stiau ca. teo-
riile lor cu privire la roma-
nii din Transilvania fusese-
ra infirmate cu mult Tnainta
de emiterea lor. Ei nu stiau
ca un. istoric de reputatie eu-
ropeana statornicise cu ar-
gumente  puternice  teoria,
continuitatii noastre pe ve-
chile locuri ale colonistilor
lui Tra'an.

Hronicul este cartea care
a daruit un orizont larg ci-
torva generatii care si-au a-
dus o contributie substantia-
Ia la cladirea Romaniei mo-
derne. Influenta sa se intin-
de pe o perioada istorica lar-
ga Tncepind cu Scoala Arde-
leana. continuind cu genera-
tia 48-ista si sfirsind cu ge-
neratiile care au luptat pen-
tru faurirea unitatii roma-
nesti la. 1859 si 1918.

Prin aceasta opera s-a de-
monstrat cu argumente  de
necontestat nu numai ca,de
la Rim ne tragem", dar si ca
n vifornita veacurilor am
ramas ,infipti si nesmulti"
din aceste locuri si ca un
corolar al acestor virtuti am.
creat o cultura cu specific
romanic cu care s-ar mindri
si exilatul poet de la Tomis,
Tn ai carui ascendenti ne re-
cunoastem cu toata fiinta
noastra.

I. D. LAUDAT

OTORIA

FROGLIFICA
De  SCena

Munti crapati / Copaci, va des-

picati! / Pietre ca farimati! / Asu-
pra lucrului ce s-a facut plinga
piatrd cu izvoara / Muntii puhoaie
coboara / Lacasele Inorgulw pa-
sunile, gradinile, cerneasca-se /
Paleasci-se / Vestejeasca-se / Nu
infloreasca, nu Tnverzeasca / Nici
sa odra}sleasca / Si pre domnii
lor cu jale / Pre stapinul lor ne-
reale / Syspinind / Tinguind /
eincetat sa-l pomeneasca”

Versul curge cind in. stih de ba-
lada populara, cind arghezian ra-
sucit a blestem, cind blagian Tn-
tors spre glndul inchis in el ca
nisipul n clepS|dra Ascultind ver-
siunea scenica realizata de Catalina
Buzoianu si Mircea Filip intrevezi
mai limpede amploarea acestui
prim roman alegoric din literatura
noastra si  descifrezi  sensurile
lui social-politice. Epoca istorica
inclusda nu are un rol anume, im-
portantda e atitudinea satiricd a au-
torului si conceptia sa despre e-
venimente. Recurgind formal la
mijloacele fabulei (formal Tintrucit
personajele se autodefinesc) Cante-
mir poate vorbi liber ,despre laco-
mia si lipsa de scrupule a Tntregii
paturi a marii boierimi, despre a-
suprirea taranilor si despre setea
de libertate a acestora; si pe de
alta parte, despre coruptia cumpli-
ta care domnea. in. imperiul Oto-
man, precum si_despre exploatarea
singeroasd exercitata de turci asu-
pra tarilor romane" (P.P. Panaites-
cu — Dimitrie Cantemir — Viata
si opera — 1958).

Transpunerea _scenica accentuea-
za verva satirica, Tntrucit genul Tn
sine_ atrage dinamica faptelor de
viata, pretinde actiune. Or, desfa-
surarea la timpul prezent a intam-
plarilor, solicitarea spectatorului ca
martor ocular la fabulatie, spores-
te virulenta infierarii si tocmai
spre a lasa libera biciuirea mora-
vurilor si naravurilor, regia.  s-a
multumit a sugera doar haina tra-
vestiului prin citeva. elemente for-
male ce conduc la Tnvelisul de
subterfugiu, prea transparent spre
a ascunde adevarata identitate a
personajelor. In felul acesta repli-
ca are o forta nedisimulatd, ea
lovind direct ca o sabie, desigur cu
totul altfel decit in .curgerea e-
picd. E cel mai nimerit procedeu
de prezentare contemporand a o0-
perei lui Cantemir, acum cind nici
un pericol nu mai obliga, la trans-
punerea actiunii Tn lumea anima-
lelor. Referirea la inorog, corb, ca-
meleon si celelalte e doar o forma,
de paralelism pentru a zugravi mai
dur caracterele eroilor.

Inspirindu.-se din literatura popu-
lara de epoca, Tmprumutind umo-
rul, fantezia si adeseori lirismul
grav al tiranului moldovean, Can-
temir ne-a lasat o satirda de o as-
cutime deosebita, totusi condusa,
de o trama filosofica.; valoarea cu-

noasterii prin proprie experienta.
Prin haina sa literara, ,lIstoria ie
roglificd" se constituie ca o avan-
garda a literaturii noastre culte,

0 piatrd_de hotar Tn evolutia cul-
turald si un omagiu adus produc-
tiei populare solicitate pentru pri-
ma datd a Tmbraca, haina de sar-
batoare.

Dramatismul situatiilor prin
care trece Inorogul naste simpatia
salii pentru nefericitul fecior de

,»Inorogul”

domn ostatic la Constantinopol,
mai ales ca fara sa vrem ne du-
cem cu. gindul la cele ce vor urma
deci voievod care Tsi sacrifica tro-
nul crezand ca-si scapa patria, din
jugul otoman, si apoi pribeagul chi-
nuit de nostalgia Moldovei, pe care

0 va descrie de la distanta. Astfel
balada celui pus zalog capata o

rezonanta deosebita: ,Plecatu-s-au
cornul Inorogului / Impiedicatu-s-au
pasii celui iute / Inchisu-s-au ca-
-arile cele neumblate / Aflatu-s-au
locurile cele necalcate. / In siltele
intinse au cdzut / Puterii vrajma-
sului s-au vandut". lar imprecatiile
Tmprumutate din blestemul popu-
lar : ,Clateasca-se cerul / Tremure

pamantul / aerul trasnet / nourii
plesnet / potop de holbura / intu-

neric de negura / vintul aduca",
transmit textului o vigoare de tra-
ire autentica.

Autor, regizor al spectacolului si

interpret e Tnsusi Cantemir, ntre-
gindu-si fabula, cu pasagii din
.Descrierea  Moldovei" si ,lIstoria
imperiului otoman" tocmai spre a

se autodefini ca personalitate Si
a-si clarifica pozitia politica. Grupul
poporului (trei femei si doi bar-
bati) preiau de la autor conduce-
rea firului epic, personificind tot-
odata cosmosul Tn care se petrec e-
venimentele. Acest grup are o con-
tributie primordiala la ,rascoala

albinelor”, momentul culminant al
spectacolului.
Cele, trei personaje principale,
deci Cantemir. Brincoveanu  si
Cantacuzino, apar si ca prezente
omenesti Tn cadrul istoric respec-
tiv, tocmai spre a desminti ale-
goria si a da sens precis satirei
social-politiae.
Spectacolul, pe care
za Catalina Buzoianu, Tn decoruri
si costume semnate de Mihai Ma-
descu, nu pierde nici o clipa fi-
rul sensului filosofic si ideile po-
litice vehiculate Tn carte, ca de
pilda luptele intestine dintre ta-
berele boieresti, fraternizarea mol-
dovenilor cu muntenii Tn momen-
tele grele, relatiile cu marile pu-
teri si ideea unirii celor doua prin-
cipate. E o fresca istorica, bine le-

1l realizea-

gata, de un dramatism viu, sus-
tinuta de fntregul ansamblu al
Teatrului National iesean intre

care St. Dancinescu, Teofil Valcu,
Al. Blehan, Sergiu Tudose, Papii
Panduru, Marcel  Finchelescu i
prilejuind debutul a doi tineri ab-
solventi  (Florin  Mircea si Geo
Costiniu).

Muzica lui V. Spatarelu inspi-
ratd din creatia lui Cantemir si
din folclor contribuie la crearea
atmosferei. Se profileaza deci, un
spectacol de mare rezistenta si cu-
ceritoare amploare — un. adevarat
spectacol Cantemir.

A. Ln.



entru’ & p'iitea. aprecia just
realizrea'-'lingvistica .a .o-

Jhnp'rfetmdtjje- iftfcare.'s-a fotmat
s dazvoltat 1 et’ ca .repreze'ritAn’t
straina "ullu/j\lbn atinnMsi.
prinll™sr
-cipant _activ Ji. corhpetent'-’ !
dSsvoIfarea culturala a'Europei__
epocu N

7 Cap

(..-rife>

remaueW'.Ne-"he-

te&jrbdedbSOrllor si con-""l nitiva.
- 'sdi® (OAtedptH’\ertaa totusi,
'dé’l Jlinga. adevar,

‘temp'6rAniibr
care ?7;hii>-"co'nteaz.ab fiiit cazti,
fata, ar cbnst|t|I|oXmeIeApart|
populare) Intr-adevar, atltt,' Di-
vanul, cit si Istoria |erogi|f|ca
apartln unor genuri literare pe
care nu le-a cultivat ca atare
nimeni .Tnaintea lui. .Chiar Hro-
nicul, comparat cu De neamul
moldovenilor al lui Mirpn Cos-
tin, poate si se cuvine a fi con-
siderat mult ' superior " acestuia,
cel putin Tn ce priveste erudi-
tia.

La aceasta se adaugd'cunoas-
terea multor limbi strdine, din-
tre care pe unele 1 Cantemir., le

folosea, la fel de bine .ca ro-
mana, vorbire si, parte n
scris. In” fruntea lor std'latina,

care intereseaza foarte de- -a-
proape problema pusa in comu-
nicarea de fata.

In sfirsit, un element din bio-
grafia propriu-zisi a domnito-
rului moldovean, a jucat si el
un anumit rol in activitatea lui
de scriitor Tn limba romana. Se
stie ca fiul mai mic' al lui Con-

stantin Cantemir a trait ani n-
delungati la Constantinopol, ca
ostatec al Portii Otomane, A-

ceastd obligatie, umilitoare din
punct de vedere, n primul rind,
national, s-a soldat pina la ur-
m&, cu un avantaj extraordinar.
Ostatlcul aproape copilandru la
inceput, apoi adolescent si dupa
aceea tinar in sensul curent al
termenului, a beneficiat din
plin de p05|b|I|tat|Ie unice pe
atunci in sud-estul Europei, de
a se cultiva si forma n asa ma-
surd Tn sens stiintific, Tneit a
putut deveni la mai putin de 40
de ani o personalitate europea-
na, cum probeaza concret, n-
tre altele, alegerea lui ca mem-
bru al Academiei din Berlin.
Dar viata traitda Wntr-o tara
straind, unde rareori avea pri-
lejul (SI acesta trecator) s& vor-
beasca romaneste, I-a tinut, prin

GEORGE LESNEA

stihuri

peutru dirnitrie cantemir

E bine sa slavim 1n cint
Toate meleagurile tarii

Si frunza ce fosneste n vint
holdele sub cerul zirii ;

Si

Sa ne-nchinam adine spre munti,

Catre orase si spre sate,

Spre oameni tineri sau carunti,
Spre-aceste plaiuri luminate.

E bine sa-i cintam pe-acei

Ce si-au iubit cu rivna neamul,

Trecindu-si gindul prin condei,

Cum creanga si-0 lubeste ramul

Pe-acei care c-un duh aprins,
Facut-au ca sa straluceasca,

ENAINTNEoau
- la-!

IORGU IORDAN*

,In
in

1 general, Pq iriselof).
Toate faptele -enumerate aici
insemnat pentru Cantemir
ca minuitor al limbii sale ma
tarns, obstacole contra carora a

r; din
||h|r’\ab’\Fde M sci”™,” inVingS. Victoria n- a fost tot-

N —iA-®a

deauna nici sigura si nici defi-
In linii_mari, se poate

fara a trece pe

ca activitatea de
.m7sdriitbr Tn limba romand a lui
'"ACantemir reprezinti un punct
culminant n dezvoltarea ei, A-
ceasta afirmatie, asupra careia
voi reveni n partea flnala a
comunicarii mele, sper sa se do-
vedeasca a fi corespunzatoare
realitatii Tn urma dISCUtIeI de
amanunt ce tirnieaza'"; ')

Operele romanesti‘ale printu-

lui moldovean sint Divanul sau
Gilceava |nteleptuIU| cu L'uniea,
Istoria _ ieroglifica si Iironicul
Vechimii a romano-moldoVlahi-
lor. Pentru cercetari ‘privind
toate =~ compartimentele  limbii
(fonetica, ramatica si lexic)

poate fi utilizatd' numai prima,
fiindca este sihgura care s-ati-
parit in"timpul “vietii autorului
(lasi, 1698). Divanul a' ramas
multd vreme in _manuscris (pri-
ma editie dateaza din 1883 si a
aparut tot la lasi). Cit despre
Hronic, trebuie s& amintesc un
lucru stiut de toata lumea, si
anume cid a fost redactat de
Cantemir mai intli Tn latineste
si dupa aceea ,tradus", tot ‘de
el, cu destule modificari si am-
plificari. Ultimele doua pot. ser-
vi la fel de bine ca sI prima
pentru a cunoaste, lexicul, iar
Divanul si pentru gramatlca n-
trucit este scris din capul locu-
lui Tn romneste. Hronicul nu
poate prezenta aceleasi garantii
de autenticitate, pentru motivul
ca influenta limbii latine, deja
foarte puternica atit in Divan, cit
si Tn Istoria ieroglifica, trebuie
sa fie In versiunea lui romaneas-
cd, Tn mod _inevitabil, Tnca si
mai profunda. Dat fiind ca tra-
ducerea este opera tot a lui
Cantemir, ea meritd un studiu
specia! bazat pe o comparatie
minutioasa si temeinica cu ori-
ginalul latinesc. Rezultatul scon-
tat de mine al unei asemenea

Avind Tnalt al vietii
Si fara-a fi supus rasplatii,
El pentru romanime-a fost

epreetari. ar. fi intelegerea, fie. si etc.
cum.

Aproximativa, a. m.pdufui
S-a desfasurat, . mintea lui
Car.temir-, procesul de adaptare
ai ungti constructii sintactice la-
tinesti la sistemul limbii roma-
ne. Este aici o problema de psi-
holingvistica  (intr-un  anumit

sens) sf- totodatda de linvistica.

generg.ai (o forma speciala de
Bilingvism). [ )

Sa trecem acum la Tnregis-
trarea (si discutarea unor parti-
cularitati caracteristice ale lim-
bii lui' Cantemir asa cum_apar
gle in, Divanul si in Istoria ie-
rogllflca Tncep, potrivit ordinii
.consacrate  in astfel
cu fonetica. (Repet ceea ce am
spus ceva mai Tnainte: numai
Divanul, tiparit Tn timpul vietii
autorului, poate fi utilizat
si chiar el cu™unele rezerve —
la cercetdri de naturd foneticd).
Cantertiir. vorbea graiul, provin,
ciei sale. .natale, la fel. cu toti
moldovenii ' din vremea aceea,
as zice indiferent de' gbadul lor
de culturd. Se Tintelege ca un
om ca el, care avea, cu sigu-
rantd, lecturi de scrieri roma-
riesti si din alte provincii, se
ldsa, prin forta"Ytfdt'Urii'or, in-
fluen'gat de divarsb’ partlculari-
tati fonetice diferite, de. ee’e a-
Ife graiului “moldpyenesc. .. Acest
lucru se, Intimpla cu mai. mul-

td usurintd, cind trebuia, sd dea
fprnla scrisa  ideilor sale. Asa
Tmi explic eu“de pilda, absenta
totald a«palatalizérii lui f urmat
de un, i,, a fi (cu toate varian-
tele lui flexionare), fiu (si pl.
fii) sa ' La Necuice, de pilda,
h pentru f Tn asemenea’cazuri
este general. Tot asa as interpreta
si unele dublete fonetice, ca
intelept (si  Tntelepciune), ala-
turi de neintalegind misel, al. de
misdlatate, desertare, al. de de-
sartate etc. Influenta pronunta-
rii muntenesti s-a putut exer-
cita asupra .lui Cantemir si prin
intiia sa sotie care era, cum se

stie, fiica Iui Serban Cantacu-
Zino.

. Fonetismul  moldovenesc al
limbii marelui nostru carturar
iese lamurit la ivealda mai cu

seama in cazul pronuntarii du-
re a sibilantelor, al carei efect
este transformarea lui e si i ur-
matori in & resp. 1. De ex: pé-
rasese, sacriu, samn, singur etc.

sasuri ; Dumnadzau (si dumnad-
zaesc) etc. Acelasi fenomen a-
pare si in cuvinte de felul lui
samini  (pt. sea-), _vapsala (pt
vapseald), V|rtosala &)t. virto-
seald), t-am (spus) etc., in care
e, resp. i semivocalic au dispa-

rut, dupa ce au trecut, teoretic
vorbind, prin fazele & resp. 1,
,absorbite" de a urmator.
Prefacerea lui e In a se pro-
duce, Tn graiurile moldovenesti,
si_dupa labiale : priimasc (pt
priimesc), multamasc, dezvali

rost

Un luptdtor al libertatii.

Fiind cu relele-n razboi
Si cu vicleana nestiinta,

Ca din latini ne tragem noi

A dovedit cu prisosinta.

$i-n lume, pilda orisicui,
in vremi
El cu stradaniile

de lupta si
lui

rascoala,

Ne-a dobindit o mare fala.

Si-i

bine far noi

sa-l avem,

Pe drumuri aspre de istorii

Si

din

izvorul
Cum beau din apa marii, zorii

lui sa bem

Slavind ca vajnici cetateni,
Sub cer tihnit, sub vint cu suier

Razesul de la Silesteni

Lui

n veci, pe-al lumii necuprins,

Tnvatatura romaneasca

De-aceea noi,

prin anii-n sir,

Facind cu drag din mers zabava,

Lui Dirnitrie Cantemir
l-aducem lauda si slava

El dincolo de-orice hotar,

Asa cum l-au nascut parintii,

Cu ftitc de mare carturar

A fost un voievod al mintii.

Ce chiar ca Domn cinta din fluier

Deci peste veacuri facind pod,
E bine fara Tncetare,
Cantemir: Om, Voievod,
S-aducem calda Tnchinare.

ghinda

Vrea parca-naltul sa-1 cuprinda,
Stejarul vechi cu fruntea sus.
Sadit de Cantemir c-o ghinda

Ce din Moldova si-a adus.

Conacul nu stia ce-i somnul
Linga biserica de lemn

de studii’

De adaugat exemple ca
tocmald, urmadza (pt. urmeadza’,
sd (te) rapasca etc, cu ea a in
conditii .identice cu cele aratate
mai ,s,us.,la vapsalda etc. Ar mai
fi.de adaugat pastrarea, lui g
gpentru mutit, j) Tn cuvinte, de
elul luf agiunge, |mpreg|urat
etc.'isi a lul dz (pentru rnunt. z)
Tn diimnadzau, dzice etc.

Altd" trasatura arhaica, tot
moldoveneascd, fireste, este for-
ma-t -toriu_a sufixului -tor (
iat. -tprius) : ascultatoriu, citito
riu,, giudecatoriu, pu';rezrgoriu,
statatoriu etc.

Surprinde, prin faptui ca nu
reprezinta o particularitate a
graiurilor moldovenesti din vre-
mea aceea, aparitia foarte frec-
venta (poate chiar exclusiva) a
formelor iotacizate la verbe de
origine latina cu un d urmat do
i consonant: sa deprindza, sa
pusceadza, sa ridz (pers,.l,.sing.)
etc.,

Amintesc'' aibi" aceste’ forme,
fiindca avem'a face," Tn-fbnd ' cu

o modificare fonetica a finalei
verbale, modificare, generala in-
tr-o epoca, mai. Indepartatad, in
trecut, a limbii noastre, care,tin
graiurile moldovenesti, nu  s-a
mentinut din cauza, influentei
exercitatd de alte forme, mult
mai numeroase, din cadrul fle-
xiunii acelorasi verbe,'In care d,
nefiind urmat de i consonantic,
nu s-a africatizat (ayramas, a-
dica, neschimbat).

Foarte interesante sint sinta-
xa si lexicul. Mai intii prin e-
le Tnsesi, Tn sensul ca reprezin-

ta o"moutate, deosebit -de mate
prin bogatia si evarietatea fapte-
lor pe .care le. contin. Interesul
lor creste Tnsa enorm, daca lu-
am Tn consideratie efortul de-
pus de Cantemir pentril a ob-
tine acest rezultat impresionant,
precum si scopul' pe care aven
dreptul esa:, presupunem.ca I-a
Airmdiiit, acela . de a Tndrepta
limba ,sa materna pe o cale ne-
batutd mai' Tnainte.
'(Continuare n pag. 11)
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1. Pagind din manu-
scrisul  ,Hronicului"
2. Fragment de pagi-
na , din , manuscrisul
LHronicului", Dirnitrie
Cantemir, voievod cu
mila iui-'l. Dumnezeu,
al Moldovei mosnean,
domn", '
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Aici

vrcmelnicise Domnul

Cu-al vietii sale viu Tndemn.

Spre-a-i ogoi Tn suflet rana.
Din zori si pina-n ceas tirziu,
Cind el la geam scria cu pana,
Fosnea stejarul din Falciu.

Simtind cum dorul

tarii creste.

El trist, ca toamnele prin lunci,
Vorbea incet pe romaneste
Cu tinerele crengi de-atunci.

Azi, el

nu scrie ca-nainte,

Dar ce-a durat ramine-n veci...
Zac osemintele lui sfinte )
La Trei-lerarhi sub lespezi reci.

Dar, hat, prin anii care zboara,

Stejarul cu-al vechimii
Vorbeste, ca odinioara,
Cu Dirnitrie Cantemir.

mir,

inscriptie pe cripta
Sub marmura criptei tu dormi cu tdrie

Si stelele flori

Tti arunca din hau —

fntors dupd-o lungd si grea pribegie
In mijlocul neamului tau.

Din noile vremuri

noianul de oameni

Privesc catre tine, cu drag slavitori.

lubirea de tara

Tntr-insii-o  resameni

Si-a cartilor tale comori.

Prin ele tu dainui

n sufletul lumii,

Ramas totdeauna prin mintea ta Domn,

Desi Trei-lerarhi,

cu tot ce-i al

humii,

Ti-i loc pentru vesnicul somn.


fi.de

ersonalitate ‘.complexd, urla- dintre ceti "I posibilitati. der afirrp.are. creatoare’;

mai Vaste inteligen'ge -din istorial tuturor
timpurilor’;
figuta . stralumta cea .mai i.rgj)j- ’\zenlgtl-
ya a .dezvoltarii

epoca Atit.pe tarimul, .istoriei; citisi.,:

Dimitrie Cantemir. a fost, o r filbsofia ,pagina" a antichitatii’,

nggs.tre culturale ‘din ;-

" Erh'est STERE

de unde
tendintq, ,de. |mb|nare a moralei crestlne cu
filosofic, prima parte a
Tn contra-

Scrutind

In acest context
Divanului rte Tnfatiseaza dlscutla
dlstoriu 1 dintre ‘Tnifidlgmt’ i ‘Lume.

e acela al activitatii . fllosoflce a. reu5|t 53 K safisul existentei; fimd Epttd | sabimptd 0 atitudine

Imbine,
sionante, informarea erudita cu calitatile Urtui
exceptlonal spirit creator- 0 neintrecutd ea-
pacitate de asimilare avalorilor de cultura, tiu
durul sintezei Creatoare, deschizatoare de noi'
“orizonturi’. Prin orientarea preocuparilor fun-,
damentale, puse Tn slujba ridicarii neamului, i
sau, istoricul umanist se ‘insereaza Tn tradi-
.tia marilor cronicari,
cu mijloace superioare, fixind astfel Tncepu-'
tarile istoriografiei noastre I stiintifice. Dar,
carturarul de faima europeand era dublat si
de un ginditor remarcabil, primul autor roman
de scrieri filosofice, a caror aparitie a mar-,
cat, la rindul ei, Tnceputurile filosofiei roma-
nesti. In evolutia intelectuala a lui D. Cante-
mir interesul filosofic apare ca 0 constanta,
precedind chiar, Tn ordinea aparitiei, pe acela
stiintific, care se va afirma cu atita straluci-
de mai tirziu.

re Tn activitatea istoricului

Astfel, dintre primele lucrari ale Iui Dimi-
trie Cantemir fac parte Divanul lumii sau
gilceava Tinteleptului cu lumea sau giudetul

sufletului cu trupul, scriere remarcabila, cu
tilc etico-filosofic, apoi, din aceeasi perioada:
Imaginea de nedescris a stiintei sacrosancte
(sacrosanctae scientiae indepingibilis imago),
lucrare de proportii mai mari, intitulata con-
ventional Metafizica si Mic manual de logica
(Compendiolum universae logices institutionis).

Tiparita la lasi, in greceste si romaneste,
in 1698, prima carte a lui D.~ Cantemir,
Divanul constituie un tratat de etic3, conceput
in felul dialogurilor platoniciene. Sub un as-
pect al ei lucrarea face parte din literatura
de educatie religioasa, bogata Tn acele vre-
muri, dezbaterea avind loc pe tema deserta-
ciunii vietii lumesti, tema tratata mai Tna-
inte si de Miron 'Costin.in poemul filosofic
Viata' lumii. Inspiratia vine din Biblie, dar
demn de relevat e faptul cd in sprjinul efor-
tului — schitat inca de pe acum — de eman-
eipare de sub tutela moralei religioase, inter-
vine in elaborarea principiilor etice si autori-
tatea unor filosofi ,pagini" ca Tales, Socrate,
Seneca, Epicur si altii. Interesul pentru cul-

tura antica se afirma cu tarie, constituind o
latura semnificativa a umanismului lui Di-
mitrie Cantemir. Astfel, daca stoicismul a pu-
tut oferi, In evolutia lui de mai tirziu, ele-
mentele unui acord posibil cu morala cresti-
n&, esential este faptul ca doctrina reprezentati
la Roma de un Seneca si_Epictet punea acc-
centul pe resursele naturii umane, nlaturind
conceptia despre coruptia funciara a omului
si despre nimicnicia lui in fata lui Dumne-
zeu. Influenta acestor idei se resimte si in
opera lui Cantemir, primul dintre autorii ro-
mani care Ti citeaza pe stoici.

Demna de remarcat de asemenea e si invo-
carea lui Andrei Wissowatius, teolog si cartu-
rar umanist polonez, teoretician al unitaria-
doctrin eretica din punctul de oe-

nismului,

dere al crestinismului ortodox.  Proble-
ma raportului dintre opera lui Cante-
mir si aceea a lui Wissowatius pre

zinta un_deosehit _interes, referirea la un au-
tor eretic, Tn cuprinsul unei_scrieri ortodoxe,
fiind Tnca o dovada a framintarii interioare,
a nazuintei de eliberare, chiar sub forma unei
concilieri a moralei religioase eu principiile
unei filosofii laice care sd elimine tot ceea
ce_ contrazice ,ratiunea omeneasca sanatoasa”.
Fara Tndoiala ca din cuprinsul general al pre-
ceptelor morale formulate de Wissowatius in
scrierea Stimuli Virtuibum (Amsterdam, 1682)
se desprinde Tinclinatia spre morala ascetis-
mului crestin. Dar ceea ce-l atrage pe Can-
temir in mod deosebit spre autorul polonez
este tema demnitatii umane, latura umanista
a gindirii sale, viziunea optimisté asupra
naturii omenesti careia ii recunoaste anumite

i se Tnalta si

pe care o continua fnsa

intr-o opera dintre cele mai impre- "V- de; resemnare®an -esenta careia stoicismul se

|mb|na cu pesimismul crestln »vad, vorbeste
el'. Lumii, frumusetile si odoaba ta.;, ca iarba
si[floarea ierbii; bunurile tale in .miinile tilt
hgrilor si .in dintelp moliilor, desfatarile .tale
pulbere si fum, care cu mare grosime Tn aer
|ndata raschirindu-se, ca si cind
n-br fi fost sa fac". Lay acestea, Lumea se.
apara spunind_ |nteleptuIU| ca ea e totusi fru-
moasa si daca totul e pieritor ramine gloria
numelui. Dar, neclintit Tn scepticismul s&u,
Tnteleptul o pune la punct: nuai isto:
riile cetit, nici ai cronicile cercat, ca sa stii
si sa Tnveti.? Ai, ce latratoare si de minf
ciuni spuitoare esti...”

inteleptul e un fel de doctor Faust insetat
de stiinta si care nu ignoreaza rolul faptei
creatoare, dar care isi da seama de coruptia
moravurilor si de desertaciunea pl&cerilor din
aceastd lume, amintindu-ne la un moment dat
una din porunC|Ie stoicilor: ,gindeste-te pu-
rurea la moarte, dar de dinsa sa nu te temi".
Prin inspiratia ei fundamentala, prin concep-
tia asupra omului, favorabila ideilor de de-
mnitate si autonomie morald, scrierea la care
ne referim contine Tn chip evident semnele
tendintei de emancipare de sub tutela pre-
judecatilor religioase, vizind n primul rind
doctrina despre coruptia originara a naturii
umane. Perspectiva socratica e sugerata in-
deaproape : omul e o faptura rationalda careia
Ti este proprle Tnclinatia spre bine, o »Ne-
vointa bund"; raul provine doar din |gnoranta
asadar nu din natura coruptd a omului. Ca
si Socrate, D. Cantemir conditioneaza viata
morald de cunoastere, de cunoasterea proce-
deelor care-I pot ajuta pe om sd se de-
savirseasca din punct de vedere moral, dar

n prlmul rind de cunoasterea de sine, ,a
celei de obste omenesti firi" a ,,vredn|C|e|
si ,,nevredn|C|e| Principala norma morala;

constd in conformitatea conduitei cu natura
rationala a omului, pentru a asigura domi-
natia ratiunii asupra Tnclinatiilor inferioare:
,Omul... totdeauna de acea Dumnezeiasca
parte oarece vrednic sa faca, ca nu, om fiind,
viata nu a omului, ci a dobitocului s& poarte .

Sacrosanotae  scientiae... pare a fi fost
conceputa sub semnul unui teologism intran-
sigent ; e condamnata ,antichitatea pagind_si
superstitioasd; zeii pagini sunt  intrupari
diavolesti si credinta Tn zei e opera diavo-
wilui..®; dar sub haina misticismului poate
fi remarcata tendinta unei interpretari laice,
rationale, a fenomenelor, actionind ca un
imbold  abia perceptibil, pe care insa Can-
temir nu-l1 poate nesocoti.

Si de rindul acesta convingerile sale sint
redate sub forma unui dialog intre persona-
je: unintelept batrin (fauritorul lumii), persona-
jul principal, si un personaj secundar, autorul
Tnsusi. Scopul convorbirii e init,ierea in tai-
nele lumii. E pusa astfel de la Tnceput pro-
blema cunoasterii; Tn acest moment, si numai
In ce priveste problemele metaf|2|cu disci-
plina speculativa, Cantemir pare a Tinclina
spre pozitiile misticismului teologic: cunoas-
terea e produsul revelatiei divine, a contac-
tului dintre om si divinitate, motiv pentru
care metaf|2|cu i se di denumirea de L»Sstiinta
sacra”. Aparent, sub raportul conceptlel des-
pre om,al atitudinii umaniste Sacorsanctae...
marcheazd un anumit regres in compara‘gie
nu Divanul. Construitd pe ideea pacatului
originar si a mintuirii supranaturale, lucra-
rea pare a fi considerabil tributara misti-
cismului si teologismului medieval. Ratiunea
e resplnsa ca un izvor de eroare si pacat,
pentru a i se opune, ca In filosofia lui Pla-
ton sau Cusanus, autoritatea intelectului
tintelectus) conceput ca facultate a intuitiei

(continuare Tn pag. 15)
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ANDI ANDRMES
Posihilul dialo

La citiva pasi in fata sevale-
tului, Dimitrie Cantemir sta ne-
miscat, pozind. Tine capul intors
usorspre umarul  drept, peruca
pudrata Ti cade impecabil, jaboul
izbucneste matasos pe piept, ar-
mura are luciri  desavirsite,
puitanul drept stringe Un scep-
de care se stivuiesc
citeva tomuri.

CANTEMIR":-

Dureaza mult. |

PICTORUL: Pictura e miga-l

1-oasd. Ca sa zugravesti Intocmai
pielea si ochii, mina si' linia

trupului, lumina fruntii -Si moli-
ciunea' parului’

CANTEMIR : raeeala meta-
lului si caldura’ 'Obrazului, tari.
na_surisului si candoarea dan-
teici...
<'PICTORUL: De unde Stiti,
Excelenta'?** | '

CANTEMIR ? Ml-ai' mai- spus.

PICTORUL : fipi pare rau.’
' CANTEMIR: 'Si7 ai' sa-mi mai
spui. VVa'trebui :sa mai stau n-

ca mult timp Sici, nemiscat n

fata!' dumitaTe.

PICTORtjL*: Viata’'ne obliga
la repetitiei'l VA
CANTEMIR'; Sa nu- f|| prea-

sigur ,de asta,’

PICTORULT Donihta Voastral

este" Un Tintblejit cu faitna. Eu-

.-. ropa .inteleptilor.., se .simte onoT

ratd sa constate acest lucru.
Domnia 'voastra stie sa citeasca
viata altfel decifr pacatosul de
mine. 1 T
CANTEMIR : Toti-sintem pa-
catosi’ sau toti rih siritem paca-
tosi: Cum pfeferi ? "
PICTORUL:- Sa spun? i
Cantemir- De-cu nu?
PICTORUL :  Atundi,
Vreti sda Va spun, -toti sintem
pécatosi. Dar eu |nteleg prin as-
ta altceva deoit -pacatosenia bi-
blica. ' )
CANTEMIR : Sa spun eu mai
departe ?
PICTORUL:
sa stiti. 1
CANTEMIR : Ba o sa stiu, Es-
te o pacatosenie omeneasca, as-
ta" 1ti place si dumitale si mie,
care inseamna abatere de la
nemiscare, care fnseamna isco-
dire si contradictie si iesire din
plictisul obisnuitului si cautarea
mai-bunului...

lertati-ma, n-o

PICTORUL : Ma finchin. Ati
stiut totusi. Cititi Tn  oameni,
Excelenta.

CANTEMIR : Ce T1ndeletnicire
minunatal Si dumneata citesti
in oameni, 5| ti place vad as-

ta dupd cum T7ti strdlucesc ochii
incercind sia ma cunosti pe di-
nauntru.

PICTORUL : Sint un  artist,
Tmi fac meseria. Excelenta Voas-
tra sinteti si artist si carturar,
dar si capetenie de popor. Cind
Excelenta Voastra cititi ntr-un
om, un om ca mine de exem-
plu, atunci ceea ce aflati este
cu mult mai mult decit ceea
ce aflu eu citindu-va in timp
ce va pictez chipul. Nu stiu
daca am fost limpede.

CANTEMIR : Sa zicem, Por-
tretul acesta pe care mi-1 faci
reprezinta chipul unui om, nu-i
asa ?

PICTORUL : Din fericire pen-
tru ruine. Omul acesta din fa-
ta mea este, daca-mi Tngaduiti
marturisirea, o Tntreaga omeni-
re. Ceea ce nu-i deloc usor si

nici, spre cinstea mea, la Tnde-
mana oricarui artist.
CANTEMIR: Un simplu om
care...
PICTORUL:  Treceti  peste

ceea ce-am spus eu?
CANTEMIR : Trec. Ma magu-

lesti, nu-mi place.

PICTORUL: Dar nu numai
eu va mégulesc.

CANTEMIR : Nici de la altii

nu-mi place maéagulirea. Dar sa
revin. Ceea ce pictezi dumnea-
ta e chipul unui om, simplul
meu chip. Nu te supara, e prea
putin.

PICTORUL : Dar nu e numai
chipul. E si trupul, e si tinuta
Excelentei Voastre, tinutd de
invidiat daca e sa o privim din
punctul de vedere al...

CANTEMIR: Din orice punct
de vedere e prea putin.

PICTORUL Pot sa stiu de

daca ;

CANTEMIR : Pentru ca sim-
plul meu chip nu Tnseamna ni-
mic Tn sine.

PICTORUL : Nu pricep. ?

CANTEMIR : Nu - ’'inseamna.-
nimic -fara uri- alt chip pe alre
dumneata™ nu ai de1 unde -"sa-|
cunosti. » | "oum

PICTORUL: Poate' 1-am va-
zut -in trecere. + *"

CANTEM-IR 1 in-trecere, spui?
Chidh n trecere daca-I’ vedeal
nti-1 puteai uita. Un"astfel de
chip’ nu”se- Uitd 'niciodata, 11
I PICTORUL : -'Descrieti-mi-I.
"CANTEMIR : L-am. ' descris,
Tnchid ' Ochii  si-I Vad Alupesc Si
mi-e drag- Visez si nici mmi vis
nu-1”-pot Tnlocui 'eu 'nimici-'A

PICTORUL : Si se numeste ?

CANTEMIR :..'Moldova.

PICTORUL ; A Tnteleg acum.
E .un .pamysR, mlnunat,,asa mi
s-a spus.

CANTEMIR.;.. S& crezr;'.;,'.asta,
dacg; ti.<s-a spus'. Sa;te Tndoiesti
de orice, de lumina "soareTpi si.

‘.dejnoaptea care vine'la Q.anu-
. me ora, de. curgerea ,apei la' vale

si de. vazduhul .pe care-J Respi-
ram,- dar d’\qé.,'gi. s-a spus, ' cd
Moldova e ‘minunata’- dg'asta
s£, ruj tejindoiesti nici' cind.".A-
cum stii./.jRara ..chipul ei; chipul
meu nu ,iriseamna nimic. "Fara
chipul . .ei,.infatisarea meti e
searbada Si orfand, Dumneata,
ca artist, Tti ylsezv\pera aceasta
privitd peste = ani, peste’secole
chiar -si, sitiea dumitale, riv-
nesti, recunoaste, la grauntele de
glorie pe care-l poti obtine cu
penelul si culoarea., Si dg:_a_se
va . intimpla |ntocma| daca pri-
yitorii it1, yor admira, opera...
PICTORUL : .S vor  spune
jata-1' pe principele Cantemir...
., CANTEMIR : .si vor spune
jatd o frumoasa lucrare de arta,
atunci eu asi vrea sa stiel fie-
care dintre acei privitori ca a-
cest simplu chip nu a Tnsemnat
nimic Tn sine si totul cit a Tn-
semnat a tinut de pamintul mol-
dovenesc, de obirsia romaneasca
plina de rasunete latine si trai-
nica de o parte si de altaa Car-

patilor, ca acest simplu chip_s-a
daruit nUmai_si numai tarii si
oamenilor tarii si din cinstea

moldovlahilor s-a Tntrupat si a
vietuit.

PICTORUL: De ce v-ati  o-
prit ? Vorbiti, principe, v-am
pictat ochii. Niciodata n-ati a-
vut o asemenea privire.

CANTEMIR : Ai auzit de ma-
rii mei moldoveni ? De marii
mei prieteni si de marii mei dus-
mani ? Doamne, omule, ce oa-
meni, ce oameni ! Miron Costin,
cel taiat de slabiciunea batrinu-
lui meu tata si plins cel dintii
de omenia batrinului meu tatg,
ce minte de lumina aveal Ne-
culce, lon hatmanul meu credin-
cios, ce cuvint fara seaman are
si ce dulce suna cuvintul luil.
Prinde-i pe toti Tn chipul meu,
topeste-le trasaturile lor n tra-
saturile mele si nu numai trasa-
turile lor, ci ale tuturor fetelor
demne si romanesti. Fa-ma ro-
man, pictore, nu altcum — si
gindeste-te ca n-am dispretuit
niciodatd barba cea batrina si

vestmintul larg cu incheietori
de’ aur.
PICTORUL : Vorbiti, principe,

vorbiti. Niciodatda n-ati avut o
asemenea frunte.

CANTEMIR : Si prinde in cu-
loarea dumitale, daca se poate,
vintul acela miraculos care ba-
te seara peste lasi venind din-
spre dealuri spre Curte si spre
Sfintul Neculai Domnesc, trecind
apoi pe ulita mare spre Golia
cea brumata.

PICTORUL : Tncerc, marite
domn. Tncerc. Si dacd n-am sa
izbutesc totul, vina numai a mea
sa fie. Vorbiti, principe.

CANTEMIR : Gata pe azi. Am
amortit. Fii indurator, maestre,
cu un principe obosit de-atita

stat. Ma duc in Tncaperile mele
sa scriu si sa ma gindesc.
PICTORUL : La ce, Doamne,
daca mi-e Tngaduit ?
CANTEMIR : Oare la ce ? Oa-
re la ce crezi dumneata ?
Se ridica, lasa sceptrul,
murile si pleaca.

ia to-

cronica = 9



Valoarea logic

I In cercetarea

filosofica si stiintifica

manismul filosofic romanesc
din secolele XVII — XVIII
isi gaseste o pertinentd Tntru-
chipare Tn opera principelui-

Valeriu STREINE

solutd a oricaror influente cory-
dalene n redactarea Compendiolum-
ului, potrivit parerii lui Dan Ba-
darau, ni se pare dificil de susti-

filosof roman Dimitrie Cantemirniit, fiindca de-ar fi intemeiatd a-

a carui gindire si opera se realizea-
za o excelenta sinteza dintre Ori-
ent si Occident (Cf. Petre Vaida,
Dimitrie Cantemir, Tn Istoria filo-
sofici romanesti. Editura Academi-
ei, 1972, p. 58), interferdnd tot ati-
tea elemente de neo-aristotelism cu
scolastica tirzie si rationalism mo-
dern. Expresia evidentd a aoestei
caracteristici este scrierea sa Com-
pendiolum universae logices mstitu-
tionis.

Omul de culturd, savantul multi-
lateral si enciclopedic care ,a

st toate amUGRAS: 1ale 7
semnele spiritului liber (Dan Ba_

dardu. Filosofia lui Dmutne $d"
temir. Editura Academiei 1964, P-
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L pAR dReealiRall! s
sebea adevarului de fals si sea-
NiRSRi [Ri CHOBRSLC SR ATRIAL A ol

tionem  perveniatjs) deoparece ."°/NC
hg Io)r

ete chera porti celor mai bine
ferecate ale filosofiei" (ncmque Lo-
gica quam clavem philosophia

munitissimarum apellabo porlarum).

Compendiolum universae ~ices
institutions nu pare sa fe
unui studios care 1Si sistematizeaza
«le Tnvatate sub Tndrumarea unui

nrofesor — cum s-a opinat de ca
tre unii cercetatori _ai
temiriene — dar nici nu pare sa

fie un manual gata Tncheiat sau un
opus de factura Divanului sau Is-
toriei ieroglifice. Un examen mai
atent al structurii, al Si
al stilului in care este redactat a-
cest Manual elementar de logica
generala — cum credem ca s-ar pu
tea traduce Tn romaéneste actst o-
puscul cantemirian — ar ~“nnoas
te mai de graba un proiect de ma-
nual sau de tratat de logica pen-
tru care autorul si-a alcatuit tezele
fundamentale, ideile, care urmau

si fie dezvoltate fie in latineste
fie — cum promitea el Tn Istoria
|er0f9I|f|ca — n romaneste.. Oricum
Ir 11, un lucru este cert si anume

cd acest opuscul face parte d.n
scrierile de_tinerete ale Pr’nclpel™**
filosof roman, alcatuit — dupa to
te_probabilitatile — fcf P10363 &’
mior 1700 — "1705, Tn acelasi tim
cu lIstoria ieroglifica, judecind dupa
destul de frecventele digresiuni in
logica facute de Cantemir Tn Isto-
ria ieroglificd, cercind, parca, = sa
transpuna Tn romaneste termenii de
logica (Cf. Dan Badarau. Op. cit,
136 + P, P- Panaitescu si lon ver-
ges, Dimitrie Cantemir. ‘Istoria ie-
roglifica. Editura pentru literatura,

1965, p. XVIII).
Ocupindu-ne — Tn urma cu citi-
va ani — de opera logica a lui Te-

ofil Corydaleu si de unele proble-
me de logica scolastica de orienta’
re nominalistd, ne-a frapat simili
tudinea_de expresie si de idei intre
formularile din Compendiolum-ul
cantemirian si cele din opera lo-
gica corydaleana sau ale unor logi
cieni scolastici nominalisti, mtre-
bindu-ne daca cele acreditate de
diversi  cercetatori cu_ pnvir
la 1zvoarele  Compendiolum-ului
cantemirian. sint cit de cit Tnteme-
iate.

Intr-adevar, Dimitrie Cantemir a
fost elevul, si inca foarte atasat, al
lui Cacavella si evident ca, inva-
tind cu acesta, a retinut multe din
vederile acestuia po plan genera
filosofic cit si Tn ceea ce priveste lo-
gica. Insa leremia Cacave.la— ,u-
manist de tipul celor formati de
Contrareformall (P. Vaida. Loc ci.)

— este si un corydalean — fusese
o vreme dascal la Academia dom-
neasca _ din lasi Si eShe p -

probabil sa nu-i’ fi pus la mdemma
princiarului sau elev unele din lu-
crarile lui Corydaleu care se stie
constituiau obiectele de studiu la
Academia din lasi si circulau m
manuscris. De aceea, negarea ab-

ceasta asertiune cum sa explicam
similitudinea textuala n definitia
logicii la Cantemir si la Coryda-
leu?

latd cele douad texte — din Com-
pendiolum si din Prooimion eis
Loghikin — cdrora le alaturam si
traducerea romaneasca :

.Logica est ars instrumentalis
philosophiae, que versatur circa vo-
ces rerum significativas per con-
ceptus, cuius regulis instructis ra-
tionalibus instrumentis distinctio-
nem inter veritatem et falsum fa-
cimus“ — Compend., liber I, tract.
I, cap. 1

.l loghiki exis tehni esti filoso-
fias organiki, peri fonas kataghi-
nomeni dilotikds  ton pragmaton
did ton noimaton, paradidousa imin
kandnas, kath'ous ek ton toiouton
fonon katas keuazetai ta loghika
organa, ois kechritai i filosofia eis
diakrisin alitheias kai pseudousll —
Prooimion eis Loghikin (Introduc-
tion a la logique... texte grec etabli

»,Cind vezi pe de o parte
imensa lui eruditie Tn com-
plicatele izvoare ale originii
neamului roménesc, si pe de
altd parte aceeasi Tnsusire do-
cumentata in cunostinta ace-
lor ale istoriei turcesti atunci
ramii intr-adevar Tnminunat
Tnaintea bogatiei nesfirsite a
stiintei acestui barbat, unul
din luceferii Europei de la
sfirsitul veacului al XVll-lea
si Tnceputul celui de al
XVIll-lea".

A. D. Xenopol

traduit...
1970,

par Ath. Papadopoulos..
par Constantin Noica. Buc,,
p. 13).

.Logica este arta instrumentala
a filosofiei care se Tindeletniceste
cu cuvinte'e semnificative ale lu-
crurilor prin concepte, ale carei re-
guli  oranduite drept instrumente
(mijloace) rationale (permit) sa fa-
cem deosebirea  dintre adevar si
falsll — Compend.

~comportamentul logic este o
arta, instrument al filosofiei, apli-
cindu-se cuvintelor care arata lu-
crurile prin ginduni (concepte, idei)
si care ne transmite reguli potrivit
carora se pregatesc, cu astfel de
cuvinte, instrumentele logice de ca-
re se serveste filosofia Tn vederea

deosebirii adevarului de falsll —
Prooimion...

De unde ar putea sa provina a-
ceastd similitudine — si _nu este

singurul exemplu pe care 1l citam !
— daca nu din lectura sl studiul
operei lui Corydaleu, in particular
din lectura manuscrisului coryda-
lean cunoscut sub numele de Ek-
thesis kat'epitomin tisloghikis prag-
mateias (Expunere Tn rezumat a lo-
icii).

g Ng mai Tngaduim sa citam alte
locuri care demonstreaza, dupa pa-
rerea noastra, cunoasterea si folosi-
rea de cdtre Cantemir a unui ma-
nual de logicd corydaleana.

a) ,De nomine. Nomina est vox
significativa ex institute, et absque
tempore, cuius partes separatae nil
significat” — Compend. lib. I, tract.
Il, cap. L

b) ,Ti estin onoma? Onoma esti
foni simantiki katd synthikin aneu
chronou, is’'miden meros esti Si-
mantikon kechorismenon” — Theofil
Corydaleu. Prooimion.., p. 123.

Traducerea romaneasca :

a) ,Despre substantiv. Substanti-
vul este cuvintul semnificativ prin

conventie si atemporal, ale carui
parti luate separat nu semnifica
nimic" — Compend. vide supra.

b) ,Ce este substantivul ? Sub-
stantiv este sunetul (vox) semnifi-
cativ prin conventie, fara timp (a-
temporal) si a carui parte izolata
nu are nici o semnificatie" — Teo-
fil Corydaleu vide supra.

Evidente interferente de expri-
mare corydaleana — textuala sau
n substanta de idei si conceptie —
ntiinim si in liber 1, tract. Ill.
capitolele 3 si 4, precum siin liber
Il, tract. 1l din Compendiolum... —

asa cum am aratat in studiul nos-
tru din Probleme de logica IV (Buc.,
Editura Aoademiei, 1972).

Dar substanta neo-aristoteliciana
a Compendiolum-ului nu se susti-

ne numai prin si pe Corydaleu ci
sj prin altii autori cum este Ja-
cobus Zabareila — cunoscutul neo-
aristotelician de la Padova.

Astfel, Cantemir deosebeste o lo-
gica naturala si alta artificiala, a-
ceasta din urma transmisa de Ans-
totel — idee pe care o intilnim ex-
primata de Zatarella.

.Logica dividiitur  in naturalem
(quae a nostra dependit natura) et

artificialem, quam magis ab Aristo

(teles) traditam habemus” — Com-
pendiolum..., liber I, tractates |,
cap. 4,

,igitur duplicem esse logica .
unam naturalem, altera artificiosam,
logica naturalis est quidam natu-

ralis instinctus.. et logicam, quae
artificiosa dicitur... hanc sibi attri-
buit Aristoteles" — Jacobi Zaba
rellae Opera logica, edidit W. Risse.
Hildesheim, 1966 (De natura logi-
cae, liber I, cap. 20, p. 52).

Traducerea romaneasca :

sLogica se Tmparte Tn naturala
(Intrucit atirna de natura noastrd)
si artificiala, cu atit mai mult cu
cit o avem transmisa de la Aris-
totel" _ Compend. vide supra.

~asadar logica este din doua
narti * una naturald, cealalta artifi-
ciala; logica naturala este anume
din instinct natural.. si logica, ca-

reia i se spune artificialda.. pe a-
ceasta lui Aristoteles nsusi o atri-
buim" (Zabarella, Op. cit).

Se pare ca Dimitrie Cantemir a
cunoscut aceasta lucrare a lui Za-
barella cu ocazia unei calatorii in
Tara Romaneascd, la stolnicul Con-
stantin Cantacuzino, acesta avind-o

in biblioteca sa Tncd din vremea
studiilor la Padova (Cf. Corneliu
Dima-Dragan, Biblioteca unui u-
manist romdn — Constantin Can-
tacuzino Stolnicul. Buc., 1967).
Spuneam, la Tnceputul acestor in-
semnari, ca aceasta scriere a lui
Dimitrie Cantemir este expresia in-
terferentei elementelor neo-aristo-
teliciene cu elemente de scolastica
tirzie si rationalism modern. Cit
priveste elementul neo-aristotelici-
an __  de expresie corydaleiana si
zabarelliand — credem a-1 fi de-
monstrat in chip evident iar do-
vedirea elementelor scolastee, de
nuantd  nominalist-terministd, am

incercat-o si in studiul nostru din
Probleme de logica IV. Este vorba
de faptul ca Tn liber |, tractatus, 1,
capitolele VII — XVII apare cu
toata claritatea influenta de idei si
de expresie a logicienilor nomina-
listi-terministi, Cantemir expunmd
aici teoria termenilor.

Cercetdrile noastre asupra acestor
capito e din Compendiolum... ne-au
condus la identificarea izvoarelor
nominaliste si care poarta numele
unor logicieni spanioli din secolul
al XVl-lea: Joannes Martinus Si-
liceus (Dialectica, Salmanticae,
1518). Dominicus de Sote (Summu-
lae), carora le vom mai adauga pe
Petrus Hispanus, W. Ockham.

Intr-adevar, Cantemir Tntreprinde
o teorie a termenilor — inclusiv
termenii categorematici Ssi syncate-
gorematici — Tn spiritul logicieni-
lor nominalisti — terministi etati
mai sus, chiar daca . nu P-'"Mi’-ta
expresses verbis teoria termenilor
face aceasta intru-totul potrivit.con-
ceptiei acelor izvoare nominalista
aratate.

Faptul ca Dimitrie Cantemir si-a
inceput acest Compendiolum mtr-o
viziune ce interfereazd neo-anstate-
"tsmul corydalean si za”™ar?'ldJ_
cu scolastica nominalista tirzie
desi nu este exclusa posibilitatea
ca el sa fi cunoscut destul de bine
lucrarile logicienilor scolastici no-
minalisti_ propriu zisi (8\ne P™-
punem sa aratam aceasta intr-o li -
orare viitoare!) — ne Tngaduie sa
avansam  opinia  potrivit céreia
Compendiolum-ul este proiectul i -
nei logici aristoteliciene exprimata
in devenirea ei_istoricé, 0 expunere
a logicii, esentialmente aristotelica,
n constituirea de-a lungul istoriei,
0 sinteza teoretica a momentelor
dezvoltarii sale.

Oricum ar fi. un fapt ni se pare
vrednic de a fi retinut si anume
cd prin aceastd scriere Cantemir a-
firma rationalismul, valoarea logi-
cii si a ratiunii umane n cerceta-
rea stiintifica si filosofica — cum.
de altfel, a si facut in scrierile sale
istorice, social-pol'.tice si altele.

Contributii
la exegeza cantemiriana

La solicitarea Academiei R.S.R., I. Brucar a lu-
Crat _in ultimii ani ai _vietii, accuiiishediciloziiateasisi
eruditia care-1 caracterizau, la o voluminoasa _isto-
rie o logicii romanesti_ care, desi realizata intr-o
lorm& aproape definitivd, a ramas si astdzi in ma-
nuscris. Din ratiuni tinind probabil de controversata
problema a originalitatii lucrarii lui Dimitrie Can-
temir—,Compendiolum universae__logices institutio-
nis“, capitolul consacrat ,Logicii Iui_ Cantemir” a
luat proportiile unei carti de” sine statatoare _(Circa
200 pagini), ramasa de asemenea nepublicata si afla-
ta in prezent in posesia Dr. Miron Brucar din Rm.
Vileea. fiul filosofului, prin a carui amabilitate am
avut recent posibilitatea de_a o consulta. Deoarece
subiectul lucrdrii continud sa fie, dupa mai bine de
un deceniu, la fel de actual — problema daca
~compendiolum.." este un simplu manual de logica
sau, 0 operd de creatie  propriu-zisa. nefiind nici
astazj pe deplin elucidata, ne propunem sa_ o pre-
zentdm succint in, cele ce urmeaza, nadajduind tot-
odatd. ca se va gasi o editura care sa publice aceas-
td .Logica a lui Cantemir”. de un real interes si
dincol®" de aniversarea a 300 de ani de la nasterea
princepelui filosof. ) )

Ca o primd remarcd, notam modul ingenios in
care a fost conceputd lucrarea ; dupa un prim ca-
itol in care sint trecuti in_revistd anii de studiu ai
ui _Cantemir, urmariti’ insa din_ perspectiva impli-
catiilor asupra formarii coneeptiei sale logice, I. Bru-
car isi pune in_valoare impresionanta-i  eruditie
discutind * asemanarile_si diferentele dintre ,Compe-
diolum.." si alte lucrari de acest ge» apartinind lui
Cacavellas, Porphirius, Petrus Hispanus si ceilalti,
nu atit sub raportul formei si structurii, cum s-a
rocedat adesea, cit mai ales sub cel al continutului
or, surprinzind _interesante deosebiri de fond chiar
si intre formulari aparent identice. Urmeaza apoi
comentariul propriu-zis _asupra logicii lui Cantemir,
intr-un substantial capitol Tn care, fructificindu-se
si disociatiile din capitolul precedent privitor la iz-
voarele Micului tratat, se insista cu precadere asu-
pra contributiilor personale aduse de D’mitrie Can-
temir in Ioglca.

Astfel, definind ,propriul” ca ,ceea ce revine in-
tregii specii si numai ei", iar_,comunul” ca ,ceea ce
se predica despre mai multi”, Cantemir adauga o
noua ,voce", comunul, celor_cinci predicabile porphi-
riene. Contrar unei alte opinii dupd care ,Compen-
diolum.." ar fi o_compilatie dupa tratatul lui Van
Helmont, |. Brucdr atrage atentia ca in timp ce
acesta din urma a cautat sa discrediteze logica, pre-
zentind-o ca pe o disciplina inutila in ansamblul
filosofiei, carturarul romén a subliniat cu insistenta
Jnecesitatea artei logice", aceasta stiintd care ne da
~cheia_celor mai _redu_ta'blle porti * ale’ filosofiei".

Spirit enciclopedic_ si cu o remarcabila capacitate
de sinteza, Cantemir reuseste sa confere 0 noud
interpretare principiului ,Dictam de omni et nullo”,
facind_din aceasta insusi axul central, fundamenta’
intregii _sale conceptii logice, aspect asupra caruia
I. Brucar insista cu_deosebire in lucrarea de rare
ne ocupam. Recuperand si alte pasaje din Divanul,
Istoria " leroglifica sau Hronic, care” intregesc con-
ceptia lui _Cantemir asupra logicii — de cele mai
multe ori Tn mod implicit Tns& "|. Brucar gaseste pe
aceastd cale convingatoare argumente pentru con-
siderarea Micului tratat ca un moment important in
evolutia logicii nsagi, in ansamblul acesteia, si nu
ca 0 lucrare ce se Inscrie doar in sfera de interes
a_logicii, aristotelice si porphirice sau in planul strict
al _istoriei logicii, cum s-a putut afirma.

Desigur, lucrarea pe care o semnaldm nu pcate
substitui o investigatie riguros ~marxista, de aceeasi
amploare asupra logicii cantemiriene. Spre deosebire
insa de alte lucrari tiparite ale lui |. Brucdr, pozi-
tia idea’istd a autoruluj transpare mai putin in acest
manuscris inedit, problematica insasi impunindu-i o
tratare in bund masura  objectiva, solicitindu-i_cu.
precade-e spiritul analitic si mai putin dispozitiile
de interpretare filosofica. Acest motiv, precum’ si
faptul ca reprezinta prima cercetare de proportii
asupra logicii cantemiriene, fac_sa apreciem ca ne-
cesara publicarea lucrarii inedite a lui 1. Brucar,
Logica lui Cantemir fiind o contributie, majord in
exegeza cantemiriana Si, ceea ce este mai important,
putind servi cercetarilor viitoare Tn acest domeniu,
carora le poate sugera fructuoase piste de investi-
gatie, economisind n acelasi timo insemnate eforturi
pe care le suscitd o vasta informatie, imperioasa n
asemenea ntreprinderi. Acelasi lucru se noate snune
si_despre tratatul de Istoria flogicii romanesti (peste
800__pag|n|%, de asemenea unic” Tn contextul litera-
turii’ noastre de specialitate
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institutionis" —
autograf

,Compendiolum universae logices
gind de titlu a manuscrisului
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upa moartea lui Constantin Can-
temir (26 martie 1693) marii dre-

gatori, oameni ,de casd" ai cante-
mlrestllor ncredintati ca vor pri-
mi confirmarea Port,u_ au propus

alegerea ca domn a lui Dimitrie Cante-

mir. Pentru a contracara actiunile nu-
merosilor dusmani, oamenii de incredere
ai domnului decedat au instruit Tn acest
sens ,slujitorii”, care formau garda dom-
neasca, Si, cum a notat lon Neculce, tind
s-a Intrunit ,sfatul de obste", care urma
sa aleaga pe noul domn, ,slujitorii au si
inceput a striga ca altul nu le trebuie
sa fie domn, faracit Dumitrascu beiza-
dea.. ce b0|er|| nu cutedza sa dzic-Tntr-
alt chip, ca se temea de slujitori". Au-
zind slujitorii ca boierii au ales domn
pe fiul cel mai mic al lui Constantin
Cantemir ,au Tnceput a da din pusti si
a dzice surlele, trimbitele sj a bate to-
bele". Dar, dupd slujba de incoronare
oficiata Tn biserica Sf. Nicolae Domnesc
s-a primit stirea neplacutd ci datorita
interventiilor si banilor lui Constantin
Brincoveanu turcii au dat domnia Mol-
dovei lui Constantin Duca.

De abia Tn noiembrie 1711 turcii au
luat hotarirea sa ofere tronul Moldovei
lui Dimitrie Cantemir, de a carui loia-
litate nu se Tndoiau, crezand c& prin el
vor reusi sa anihileze efectele politicii
dupI|C|tare a lui Constantin Brincoveanu.
Dimitrie Cantemir a sosit n lasi Tnziua
de 10 decembrie a anului 1710. Este in-
teresant de retinut ca noul domn, Tnca
de la Tnceput a dispretuit pompa, a evi-
tot protocolul de intdmpinare. In lasi a
sosit cu ,menzilul Tmparatesc" (caruta
turceasca de posta), nu cu alaiul format
din curteni numerosi si din favoriti, Tm-
bracati in haine scumpe de ceremonlal
care de la Galati si pina la _lasi faceau
popasuri lungi. Pentru intretinerea unor

asemenea convoaie se jefuiau satele pe
ntindere de Qoste in jur. )
La sosirea lasi, Dimitrie Cantemir

n-a fost precedat de insemnele puterii
date de sultan, cu care se mandreau toti
domnii nou numltl S-a notat de catre
un contemporan cd atunci tind Dimitrie
Cantemir a coborat Tn fata palatului dom-
nesc din caruta de posta, in fata lui, in
locul detasamentului de ieniceri, se afla
doar un singur turc cu tnsemnul sulta-
nului, adica o ,ghioaga" Iunga de lemn,
care avea Tn varf o semiluna si una sau
doua cozi de cal. Un cronicar a vazut
ca Dimitrie Cantemir a sosit Tn lasi
Jfara gloata si fara nici o mandrie".
Dupa ceremonia de instalare, Dimitrie
Cantemir a tinut Tn sala tronului o cu-
vantare cerind tuturor _dregatorilor si
boierilor sa ,fie unii citre altii intru
dragoste, poftind pe cei béatrini ca Pe

niste parinti, pe cei de varsta sa ca pe
niste frati, pe cei mai tineri ca pe niste
fii", deci un adevarat apel la colaborare.
Cum a scris _si lon Neculce_ ,boierii va-
zand asa mild si nemarire, Tncepuse toti
a se Ilglre si_a-l laudare". Bolerii mai
in varsta au ramas surprinsi de_ atitudi-
nea si apelul lui fiindca stiau ca Tnainte
de a fi domn se comportase dur, se su-
para usor, din care cauza Ti ,iesisa nu-
mele de om rau". Acum Tnsd s-a ,ara-
tat bun si bllnd", primea Tn audiente
pe oricine, fara vreun ceremonial sichiar
»vorovia cu toti copiii”. Cum s-a expri-
mat Nicolae lorga, atitudinea lui Dimi-
trie Cantemir ca domn arata ,o Tnduio-
satoare notd a acestui temperament su-
perlor rafinat si Tnaltat prin citirea mul-
tor carti si prin cunoasterea atitor oa-
meni alesi", cum se observa si din,pla-
cerea de a se apropia si de sufletul ne-
vinovat al copiilor tarii sale".

Aproape imediat dup& urcarea pe tron
Dimitrie Cantemir a redus la jumatate
darile mazililor, iar ale celor saraci si
mai mult. S-a observat insa ci la SJu-
decati nu prea lua sama bine" pentru
c& traise mult timp intre strdini. Si un
calator occidental a consemnat ca noul
domn ,nu supara poporul cu dari" ca a)
desfiintat impozitele pe stupi si pe vii si
a redus cu un sfert darea numitd ,banii
steagului” platita doar de tarani si de
locuitorii oraselor. Cunoscindu-i atitudi-
nea fatd de masele exploatate, deosebite
de a marei majoritati a domnitorilor an-
teriori, un cronicar a scris ca ,tara nu o
au suparat cu_bani, ce prea usor au la-
sat pre saraci” Si din felul cum si-a
ales consilierii s-a observat ca Dimitrie
Cantemir a preferat oamenii de carte si
a cautat sa Tmpace toate fractiunile boie-
resti, deoarece avea de indeplinit o mi-

siune, evident Tnsa nu aceea Tincredin-
tata de turci. Pe cit posibil, el a cau-
tat si-si tina Tn secret planul politic,
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fiind inconjurat de un mare numar de
rofitori si agenti secreti ai turcilor si ai
ui Brincoveanu.

Dar, potrivit obiceiului_practicat la
Poarta de-abia sosit Tntara au si nceput
sa se acumuleze denunturile |mpotr|va
lui. Nicolae Mavrocordat, naintasul s&u
in domnie, l-a acuzat ca i S|mpat|za e
rusi si a sustlnut ca atunci tind va in-
cepe razboiul ruso-turc el va trece de
partea tarului Petru |. Dovezile prezen-
tate de dusmanii lui Dimitrie Cantemir
erau atit de clare Tncit la Poartd s-a dis-
cutat daca este sau nu cazul sa fie Tnlo-
cuit imediat din domnie. Tncrederea de
care se bucura la Poarta a ramas insa
nezdruncinata. Netinind Tn seama denun-
turile marele vizir I-a dojenit pe Pasa de
Tighina, si el unul din denuntatori, cu ur-
matoarele cuvinte: ,beiul de Moldovaeste
un ghiaur si stie toate ce se fac la Mosc
si la lesi, de le scrie adevarat la Poart,
lara tu estl un busurmac, si nu stii ni-
mic ce se lucreaza".

In perioada premergatoare declansarii
rézbolului ruso—turc, rusii i-au cerut lui
Dimitrie Cantemir s intre in tratative cu
tarul pentru a-i putea cunoaste planurile,
desi n acest timp. Constantin Brincovea-
nu Tmpreuna cu mitropolitul Moldovei si
cu hatmanul Antioh Jora au scris taru-

lui cd& domnul Moldovei, ,este ca si un
turc si tine cu turcii". Informat despre
atitudinea hatmanului sau, Dimitrie Can-
temir l-a Tnlocuit cu lon Neculce.

Dupa ce oastea turceasca a Tnceput sai
se deplaseze spre Moldova, Dimitrie Can-
temir a adresat tarii o proclamatle in
care a aratat ca turcii nu au respectat

niciodata tratatul incheiat cu Bogdan, fiul
lui Stefan cel Mare, ca si-au calcat me-
reu angajamentul de a nu se amesteca in
treburile interne ale tarii, ca i-au daramat
cetatile si i-au ocupat terltoru i-au n-
demnat si chiar poruncit tatarilor s

prade tara si sa robeasca pe locuitori. Ca
atare, pentru a se elibera de acest jug,
domnul a cerut locuitorilor sa se Tnroleze
in noua oaste. In incheiere Dimitrie Can-
temir a spus: ,Si daca de acum fnainte
cineva ar voi sa fie de partea otomanilor,
pe fata ori In taina" acela va fi pedepsit
cu decapltarea Celor care nu aveau sa se
prezinte la oaste, a hotarit sa li se confiste
proprietatile.

Tnrolarile Tn noua oaste a tarii se. fa-
ceau cu mult entuziasm. loan Neculce a
consemnat ca ,slujitorii, daca au auzit
chemarea domnului au Tnceput a veni toti

din toate partile si a se scrie la steaguri”,
dar cei mai multi erau fara arme, ca nu
aveau de unde-si mai cumpara, ,ca si ar-
carii sfarsise arcele, sagetile si sahaidacele
ce au avut n dughenlle lor". Actiunea de
lupta era foarte populara.

Astfel pregatit Dimitrie Cantemir s-ain-
talnit cu Petru | Tn lasi. Un francez din
armata tarului i-a facut urmatorul por-
tret domnului Moldovei: ,Le hospodar
etait un belle homme, pose et d’'une phy-
sionomie aussi heureuse que j'en vue de
ma vie. Il etait affable, honnete, civil,

d'une conversation douce, polie, aisee,
parlant tres bon latin, ce qui etait un a-
vantage pour ceux qui Iedparlaient et dui
se faisaient un plaisir de  s’entretenir
avec ce prince".

Cumpéana armelor s-a  aplecat Tnca o
data Tn favoarea turcilor. Dimitrie 'Can-
temir, dupa infrangerea aliatului sau, n-a
mai avut puterea sa scrie ceea ce a Sim-
tit si suferit tind s-a ascuns Tn multimea
|nV|nS|Ior ca sa scape de sabia turceasca.

Nevoit sa-si traiasca restul zilelor intr-o
tard trezitd la o viatd noud, si-a consa-
crat toatd puterea de munca studiilor si
cartilor, iar In cercetarea trecutului a ur-

marit sa inteleagd drama cea mare a po-
porului sau. Dar ideea si planul lui de e-
liberare si unire a |ntreguIU| nostru po-
p(l)r intr-un singur stat au strabatut veacu-
rile

N. GRIGORAS

voi monarhiia_Leului cu fel de carea, in dreptul fiecaruia, a o- tuite de el din material lingvis-
- - - feluri de areti si de mihanii a  riginii si a sensului (cca. 300). tic roméanesc. Ma limitez la Tn-
II I l a UI an el I llr 0 'Zb' (Reprodus din ,Introdu- Dar acestd lista nu e de loc registrarea acestui fapt, de ma-
cerea” la editia ingrijita de P.P.  completd. Tn textele celor doud (g importantd  pentru istoria
(urmare din pag. 8-a) desfita si unde ari dulceata Panaitescu a lIstoriel ieroglifice,  opere mereu amintite aici apar |imbii noastre, si la citarea ci-
afla; sa‘ti o frumoasi socotea- Bucuresti 1965 p. XCII). Fraza  mult mai  numeroase neologis- torva exemple, ca imbunator
“intre sintaxa si_lexicul scrie- |& ardt; dupd ce voiu si_eu a dezvoltata, ampla, care ne intim-  me. Un sondaj, foarte superfici- lingusitor” céblusituré masca"”
rilor sale constatim o deosebi- mea socoteald ardta etc. Foarte Pina la tot pasul in cele douda 3| m-a dus la aceastd concluzie, lucriret  activ'  intr-armatura
re importantd din punctul de frecventd este asezarea determi- Opere ale lui puse de mine la  pe care o ilustrez prin exem- arma" (st armarie  arsenal”
vedere al  sursei inovatiilor. nantului Tnaintea determinatu- baza prezentei comunicari, con- plele urmatoare (culese si ele ~ .(u. S )’.
Pentru una i-a servit un singur lui: a sufletului intelepciune, lu-  stituie, fara indoiala, ~noutatea  oarecum la intimplare) : informui impregiurtarile, suprastarile  si
model : limba latind si aceas- mestile, c& nu dzic trupestile, Cea Mai autenticda si valoarea  a da invatatura; a forma; a al-  suptstarile, citintd, drept-mijlo-
ta, din cauza ca el avea, incd desfrinate pofte; al nostru, nu ¢ea mai de pret a limbii prin-  catui; a modela", list ,foaie”, cit ,asezat la mijloc”, suppleca
din frageda-i tinerete, deprin- al dobitoacelor sfat; din a tului moldovean. filetes prieteni”,  siloghism, impune” etc.

derea de a scrie si a vorbi la-  Lupului virtoase argumenturi si In ce priveste lexicul, se poa-  macrocozmos, microcozmos, ga- Daca Tmprejurarile ar fi fost
%Lngste. Puten"é presupqn(ej insd,  adevarate socoteale Tntoarsa etc. E)easdpeti/%eraig nl'g\(/)(\)llaut'tliltlee Frﬁ%ez\'/gﬁ zofilachie ,vistierie”, dues (—  macar relativ favorabile — am
dara éeama de adne mn elpa_rtg S& nu ne fnchipuim ca sinta- | = continuturi- noi,  aparitia dux), parenthesii (pl), senten-  in vedere mai ales atmosfera
e adevar, ca vedea in latind  ya mostenitd si devenitd, prin Gt d P 't ce, loghica (si loghicesc), dalect,  spirituala — 7n tarile noastre
singurul model apt de a-l duce aceasta, o caracteristici esentia- unei cantitati imense de cuvinte hypothesis, latrones ,tilhari" etc. %spandi .
- PR AR noi nu are nimic surprinzator. pentru raspandirea  acestul

la tinta urmarita. Tn aceastda |3 5 gramaticii  romanesti  ar p N A ; Iy "
ivints i ' ) Jr . Nesti 8 Bineinteles, ceea ce de obicei se D€ altfel, in glosarele ntocmite  inceput, foarte promitator, de
privintd, Cantemir trebuie so-  constitui o aparitie rara sau ma- d itorii i ai Di i . S .
o - ! e editorii actuali ai Divanului  smpoga limb | .
cotit drept un Tnaintas al re- car aproximativ rari la Cante- numeste vocabularul de bazd, in - S e lifi indini imbogatire a limbii, operele scri
’ p primul rind verbele, adjectivele ~ §i Istoriei ieroglifice  intilnim g6 romaneste ale eruditului print

prezentantilor  Scolii Ardelene
si, indirect, al scriitorilor, publi-
cistilor, traducatorilor din pri-
ma jumatate a secolului al XIX-
lea, care au contribuit la crea-
rea sintaxei roméanesti moderne
conducindu-se  dupa un model
latino-romanic (in primul rind,
francez).

Si Miron Costin, contempora-
nul mai virstnic al prlntulm mol-
dovean, si-a modelat fraza du-
pa limba latind, dar intr-o ma-
surd mai redusd si, bineinteles,
fara sa-l fi influentat Tn vreun
fel oarecare.

La amindoi ne izbeste, de la
prima aruncatura de ochi, topi-
ca neobisnuitd .Tnainte de toate
asezarea verbului, predicativ sau
nepredlcatlv ca valoare sintacti-

la sfirsitul frazei. lata cite-
va exemple din Cantemir; asca
oamenilor placut si cinstit a fi
sa te Tnvrednicesti; Eu, macar
ca adevarat (dupa al tau cuvint)
de carte neinvatat si prostatec

sint, Tnsd, precit in putinta
mi-au fost, Svintele Scripturi
am cercat. .. ; Tntr-acesta chip

cuvintele deodata cu balele Tsi
stropiia etc. Mai  curioasd este
dislocarea elementelor alcatui-
toare ale unei forme verbale a-
nalitice: te vei, veselindu-te,

mir. Ea ne Tntimpina foarte des,
lucru firesc si de la sine Tnte-
les Tn cazul unui autor a carui
limba materna era romana.
Frecventa ei este mare in deo-
sebi cind continutul de idei a-

re un colorit afectiv mai mult
ori mai putin puternic, precum
si, ceea ce Insemneaza, de fapt,
cam acelasi lucru, in construc-
tiile |nterogat|ve siexclamative.
De ex.: M&aflu |ntronespusde
mare nedumerlre gindindu-ma
si minunindu-ma cu ce imnuri, cu
ce laude, cu ce slava s& vestesc sa
laud si sa slavesc pe pictorul a-
ccla ager la minte, iscusit la
socoteala si desavirsit la Tnva-
taturd.. Acest citat, pe care-1

redau necomplet pentru a eco-
nomisi spatiul, meritd mare a-
tentie si Tn ce priveste pe de o
parte bogatia frazei, care ne in-
timpina extrem de des, pe de
alta capacitatea, e adevarat, mai
mult virtualda, a lui Cantemir de
a se emotiona si de a da expresie
emotiei sale in forme lirice. la-
td alt pasaj elocvent: Puneti-va

hotar si tenchiu rautatilor voas-
tre, parasm vd mai mult cles-
tele strimbatatii Tn mina laco-

miii aalcatui fie-va de satiu cit
in vremea a patrudzaci de ani,
ca valurile tarmurile, neparasit,

si 0 mare parte a substantlvelor
impreuna cu pronumele, prepozi-
tiile si conjunctiile, elemente fa-
ra sens lexical propriu-zis, el es-
te cel curent Tn vremea aceea,
indiferent de nivelul cultural al
vorbitorilor. Mai pot adauga a-
manuntul ca autorul nostru da
dovada de o bund cunoastere a
vorbirii populare, care nu se o-
punea, atunci ca mai tirziu si
n special ca astazi, din punct
de vedere lexical, unui aspect
asa-zis literar al limbii noastre,
chiar daca existau intre ele u-
nele deosebiri. Aceste deosebiri
proveneau, aproape toate, din
prezenta unor neologisme, necu-
noscute maselor neinstruite, n
vorbirea si, mai ales, Tn scrisul
extrem de putinilor oameni cul-
tivati. Limba lui Cantemir di-
fera de a contemporanilor sai,
chiar cind ei erau oameni de
culturg, tot prin neologisme, iar
in cazul acestora din urma, prin-
tr-o cantitate  coplesitoare de
termeni noi. De asta data exem-
plele sint aproape inutile, Intre
altele pentru motivul ca in Isto-
ria ieroglifica autorul Tnsusi ne
usureaza sarcina gratie listei al-
fabetice a cuvintelor (si a nume-
lor proprii) presupuse de el ca
necunoscute cititorilor, cu indi-

multe alte neologisme, care lip-

sesc din lista data de Cantemir
Tnsusi.

Cele mai multe cuvinte noi
folosite de el sint luate din grea-
ca (majoritatea) si latind. Des-
tule apar fara nici o modifica-
re a aspectului lor fonetic, lu-
cru inevitabil, intrucit adapta-
rea lor la sistemul limbii noas-
tre nu se putea face decit prin-
tr-o folosire relativ frecventa a
lor, ceea ce era atunci o im-
posibilitate de ordin pur mate-

rial. Citeva apar in lista data
ceva mai sus. Mai mult decit
atit: unele (e vorba de cele

grecesti) sint redate Tn alfabetul
lor originar, desigur din motive
as zice de prudenta, sau, mai
degrabd, de respect pentru lite-
ra lor. Exista si neologisme, pu-
tine la numar, imprumutate din
rusa, ca: nacealnic ,capetenie",
padej ,imprejurare, situatie”,
din turcd sa

Mai interesante, pentru Tntele-
gerea efortului depus de Cante-
mir de a da expresie corespun-

zétoare tuturor ideilor si nuan-
telor de ordin intelectual sau
afectiv ale gindurilor sale sint cre-
atiile propriu-zise, cuvinte alca-

moldovean n-ar fi avut numai
insemnatatea istorica pe care

i-0 atribuim cu toata convin-
gerea, dar si cu toata mindria,
de ordin national. Momen-
tul Cantemir din istoria culturii
noastre, atit de stralucit in el
insusi, a cdpatat, pentru mai
mult de un secol, un_caracter
aproape dramatic, daca 1l pri-
vim din punctul de vedere al
creatorului lui: cunoscut si pre-
tuit de straini, dar ca si inexis-
tent pentru ai lui. Omagiul adus
astazi memoriei sale continua si
Tntrece ca semnificatie pe toate

cele care i-au fost aduse de la
~descoperirea” lui de catre cer-
cetatorii nationali.

"Hires este ntrucitva suspect,
din cauza ca s-a putut con-
tamina, Tn mintea lui Cante-
mir, cu omonimul derivat de

la unghir, cu care semana
putin si semantic. Afara de
asta, cuvintul se intélneste Tn
Istoria, ieroglifica, fara sa
pot afirma, pe baza sonda-
jului destul de sumar facut
de mine, cd n-ar exista si
in Divan.
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de fragile, sint doar ,slove pe
apa scrise”. Adevarul se va im-
pune, eaci nu e cu putinta ,soa-
rele cu tina sa lipasca si cerul
cu palma sa captusasca”. In ce-l
priveste, Cantemir a tinut sa
dea asigurari ca n-a adaugat ni-
mic de la sine, ci a recurs in-
totdeauna la izvoare, direct,
Lscuturind  adeverinta istoriei
noastre nu din piraie abatute,
ce din singure izvoarele si fin-
tinele ei cele dinceput"”, iarspre
a convinge a indicat de fiecare

data ,din ce jicnita au luat
grauntele” ca sa le Tmprastie.
Cum altfel ar fi putut restitui

faptele? Cautarea imaginii lor
reale e sursa de tensiune, carac-
teristica pentru marele carturar,
caci ,sufletul odihna nu poate
afla pina nu gaseste adevarul”.
Pentru stabilirea acestuia, istori-
cul e dator sa nu-si crute sfor-
tarile, ,oricit de departe si oricit
de cu truda i-ar fi a-l nimeri".
Caracteristica e si violenta cu
care vestejeste neadevarul. ,0,
scirnava-i minciuna si iscusit mai
scimav mincinosul carile o scor-
neste I, exclama Cantemir Tnvi-
nuindu-i pe interpolaiorii lui U-
reche de mistificare in problema
continuitatii, fiindca romanii
demonstra el, n-au venit de aiu-
rea, ci ,totdeauna pre locurile
sale au lacuit, precum si acum
aceias lacuesc".' lubirea pentru
ai sai nu-i clatina vointa de a
fi cit se poate de obiectiv, ast-
fel ca ,scriind noi pentru lucru-
rile patriei, cu totului tot de la
noi sa ne despartim si pe toata
a sufletului patimire, carea veri
din urd, veri din dragoste a esi
jaste obicinuita, de la noi ridi-
cind. cu curata inima si cu ade-
varata credinta (precum adeva-
ratului istoric se cuvine).. Insa
pentru ca nici clevetei pricina sa
nu dam, nici imaciune necuratita
si nestearsa sa lasam, pus-am
socoteala ca de lucrurile mosiei
de la singuri noi macar un cu-
vintel sa nu izvodim, ci toate ale
altora, cit (in) lunga osteneala
noastra a le gasi am putut, pre-
cum la lucrurile sale sint asea
ntregi nemutate si neschimbate,
Tnaintea  privelii sa le punem,
carii pentru neamul roméanesc
(carele si al nostru iaste) veri Tn
potriva ceva, veri dupa placerea
adeverintii ar fi zis, cu o inima
si cu un suflet sa le auzim, sa
le suferim si sa le marturisim".
Prudent, el verifica orice stire si
vegheaza ca nu cumva nepriete-
nii ,vreo vrajpa neinblinzita sa
ne scorneasca” si promite sa nu
se lase dominat de sentimente a-
tunci cind scrie spre a nu se ex-
pune Tnvinuirii ca ,de dulce dra-
gostea patriei nebuniti (..) ceale
ce se cad credintii istoricesti ho-
tare am sarit". Va urmari deci
dinaproape izvoarele. Dar daca
acestea lipsesc? Daca ele oco-

otoman”
(editia pariziana din 1743)
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,Hronicul romano-moldo-viahilor"
(Editia romaneasca princeps, 1835—36)
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lesc adevarul? Daca sint prea
putine? Pentru asemenea cazuri
Cantemir a formulat reguli, ,ca-
noane" capabile sa-T Tnlesneasca,
silogistic, explicatii rationale.
Cum a observat deja un biograf,
principiile enuntate de autorul
Hronicului sint valabile orieind.
numai ca nici Cantemir si nici
istoricii de mai tirziu nu le-au
dat atentia cuvenita. Principiul
sprijinirii doar pe izvoarele scri-
se de contemporanii evenimen-
telor (,fintinile cele dinceput...*),
principiul dupa care istoricul
trebuie sa prefere — cind e vor-
ba de aprecieri la adresa po-
porului sau — marturiile strai-
ne, ca unele ce prezinta mai
mari garantii de obiectivitate,
sau cel care-l obligd sa pastreze
rezerve fata de stirile neconfir-
mate (.dictum unius, dictum
mullius™!) sint unanim admise,
chiar daca nu si aplicate 1Tn
practica. Tnsusi Cantemir se a-
bate de la litera lor, invederind
incdodata ca intre pozitia teore-
ticd si cea care se desprinde e-
fectiv din scrieri exista mai tot-
deauna o discrepanta, pe care
Goethe avea sa o explice prin
capacitatea spiritului de a ar-
moniza idei care Tn practica isi|
vadesc inadvertentasinu se im-
un decit anevoie. In cazul de
ata, ,canoanele” Ilui Cantemir
recomanda un istoric care po-

seda 0 metoda de cercetare cri-
ticd. Tn timp ce opera In sine
se vadeste tributara istoriogra-
fiei mai vechi. Principiile reco-
mandate sint Tnsa mostenirea
cea mai de pret a istoricului si
ele izvorasc din efortul de a
gasi calea cea mai buna spre
adevar Lucrul acesta comenta-
torii straini ai Istoriei imperiu-
lui otoman au stiut sa-l obser-
ve. cum facea la 1743. recenzen-
tul versiunii franceze, apreciin-
du-l pe defunctul autor ca ,un
savant judicios, impartial”, care
»-Nu poate fi niciodata banuit de
ura", caci naratiunea lui se in-
temeiaza pe izvoarele cele mai
sigure si mai autentice. ,El a-
seaza faptele cu metodd, expune
cu exactitate, povesteste Tn chip
clar (m), dezvolta actiunea, zu-
raveste pe actori nu cauta sa
infrumuseteze subiectul pentru
a distra pe cititori, nu rivneste
la. alt merit decit de a spune, a-
devaful si a-l face Tnteles". Tra-
ducatorul german aprecia aceeasi
opera, peste doi ani, ca ,0 car-
te ce nu-si are pereche", remar-
cind Tndeosebi efortul spre o-
biectivitatea cea mai deplina.
.Dragostea de adevar, scria a-
cesta, respird din toate paginile
istoriei lui Cantemir. El Tsi iu-
beste compatriotii Tnsa nu in-
tr-otita, incit sa acopere grese-
lile istoricilor romani". Tiranial
otomana o uraste profund, dar
nu ignora ca turcii au si Tnsu-

TWitv tmwMX*

mtn,.

siri demne de remarcat. ,Ce pu-
tem astepta mai mult de la pro-
bitatea unui istoriograf?". Ace-
leasi merite le va retine, mai
tirziu pe seama acestei opere Si
Sir William Jones, remareind a-
pelul la sursele cele mai auto-
rizate si spiritul critic al au-
torului: ,nimic din ce este a-
firmat intr-insa n-are aparenta
de a fi fals, nimic din ceea ce
este esential — omis". Referin-
du-se la scriitorii care s-au ocu-
pat de ,ginta romana", Cante-
mir vestejeste acel ,amestec de
fabule” care face sa nu putem
distinge adevarul de eroare, la-
sindu-ne indecisi la raspintie de
drum. El condamna deopotriva
ignoranta si ura Tn istoriogra-
fie, obsedat de imperativul ve-
racitatii, imposibil de satisfacut
cita vreme se recurge la ,piraie
tulburi”. Carturarul stie ca ,bas-
na la prosti locul istoriei" tine
si ca o asemenea ,istorie" nu
poate dura. O Tincredere eufori-

Consacrat aniversarii
Dimitrie Cantemir,

prezentat in cadrul valoroasei

a 300 de ani de
acest timbru al

ca 1l stapineste, istoricul fiind
convins ca ,mai pre lesne este
soarelui ror:'hit razele luminii de
pre fata pamintului a-si opri de-
cit adevarul Tn veci cu minciu-
na a se acoperi". Si acolo ,unde
lumina adevarului loveste oricit
de grosi ar fi paretii Tndaratni-
ciei, de nu peste tot, dara oa-
resice zarea tot strabate". Vicle-
sugul si minciuna se ,povirnesc"
in cele din urma. Stapinit de a-
ceasta credinta Cantemir nu dis-
pera ca deocamdata ,mari stinci
n mijlocul drumului ca neclin-
tite stau (..) si calea_ hronicului
(...) tare atsupa". Convingerea lui
se fintemeiaza pe stiinta si pe
metoda. Intrebindu-se daca ,a-
cest om asa de bine informat ,a
fost Tn adevar" un spirit critic,
un despicator al ,negurilor ce n-
tuneca adevarul”, N. lorga ras-
pundea afirmativ, in sensul, ,sin-
gurul sens admisibil pentru un
invatat oriental din secolul al
XVIll-lea". Avea dreptate. Can-
temir a fost realmente un spi-
rit critic, un iubitor al adeva-
rului, chiar si atunci cind ade-
varul stinjenea. ,Insa acei care
vor face o lucrare mult mai bu-
na decit mine, indemna el, sa
nu se sfiasca sa spuna despre
aceastd lucrare ceea ce vorgin-
di“. In Descrierea Moldovel el
opina, de exemplu, referindu-se
la unele scaderi ale compatrio-
tilor, ca ,le va fi mai util dac3,
le vom arata limpede Tn fata
cusururile care-i slutesc, decit
daca i-am finsela cu lingusiri
blajine si cu dezvinovatiri di-
bace". Fiindca istoria se cade a
fi privitd ca un mod de a face
tarii ,slujpa dreapta si neobo-
sitd", asadar in cadrul unei fi-
nalitati pragmatice. ,Lucrarile
Tnainte mergatoare, conchidea
istoricul, trebuie oglindé sa fie
celor de napoi urmatoare”. Elin-
telegea Tnsa ca timpul este u-
nul, vesnic curgator, ca dimen-
siunile lui nu pot fi intelese si
tratate izolat, carturarul deose-
bind trei modalitati de a pa-
trunde in ,palatul cunostintei lu-
crurilor”; ,prin pildele celor tre-
cute, prin deprinderea cestor de
acum si prin buna socoteala ce-
lor viitoare". Istoria. Tnlesneste
nu numai deductii rationale, dar
si prospectiuni utile, caci e un
semn de TIntelepciune ca ,din
cele vazute sau auzite cele ne-
vazute si neauzite a adulmeca,
si viitoarele din cele trecute a
giudeca". E un fel modern de a
pune problema raportului dintre
Iipostazele duratei, care mar pu-
tea fi intelese decit in lumina
cruda a adevarului. A spune des-
pre adevar cd reprezintd ,ochii,
sufletul si viata istoriei" este a
marturisi un craz Tnalt, supre-
ma exigenta a istoriografiei.

la nasterea lui
Postei Roméne es'n

expozitii ,Socfilex — 1lI",

organizata de Asociatia filatelistilor din tara noastra.
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istigindu-si o veritabila

reputatie de om (multi-

lateral instruit, de ,in-

vatat Tn toate stiintele"

de militant
unor conceptii evoluate pen-
tru vremea sa, Dimitrie Cante-
mir are si incontestabilul merit
de a fi stiut sa vehiculeze in
lume istoria poporului  roman,
lucrarile sale reprezentind un
tautentic salt de la faza croni-
careasca la cea moderna a isto-
riografiei noastre.

Arzind ca o torta la rascruce
de veacuri, la confluenta adoua
lumi, pluralitatea operel lui Di-
mjtrie Cantemir — omul politic
si eruditul cu preocupari poli-
valente — este cu justificare con-
sideratd ca prima noastra con-
tributie remarcabila la tezaurul
culturii universale.

Desi ,luminatul print" moldav
nu s-a putut elibera decit Tn
parte de marginirea feudala a
epocii sale, el a cunoscut Tnsa
toate framintarile si Tndoielile
spiritului liber, al culturii laice,
caracteristica umanismului, situ-
Tndu-se deasupra Tnaintasilor si
contemporanilor. sai.

llustrativ Tn aceasta directie
putem remarca faptul ca in agi-
tatul sau destin, Dimitrie Cante-
mir, considerind omenirea Tn
perspectiva optimista, i adresa
acesteia, prin intermediul primei
sale lucrari de tinerete, DIVA-
NUL — si aceastd chemare céatre
om: ,Nu rob ci stapin al lumii
te-au lasat, pentru aceasta, tu
pe dinsa nu ea pe tine stapi-
neste*.

Tnsufletit de spiritul Renaste-
rii, Cantemir s-a straduit sa pa-
trunda toate tainele, sa afle
principiile nasterii si ale des-
tramarii lucrurilor, sa desprinda
rostul cerului instelat, ca si pe
cel al lumii pamintene.

Fiindca — Tnsusi Cantemir nu-
trea aceasta parere — ,urmind
0 tainicd porunca a firii, omul
a dorit sa stie tot ce poate sti,
deoarece stiinta e mai aducatoa-
re de fericire decit nestiinta. E,
deci, porunca fireasca... sa cer-
cetam, sa cautam, sa aflam, sa
stim".

Dedicindu-se unei  impresio-
>nante game de preocupari ex-

politic slujitor

plorate cu desavirsita competen-
ta — istorie, filozofie, logica, be-
letristica, geografie, filologie,
matematica, orientalistica, etno-
grafie, muzica — cunoscind §i
scriind Tn limbile lating, .greaca,
turca, persang, araba, elina, po-
lona, slavong, italianad, franceza,
initiindu-se Tn stiinta literaturii
si filozofiei orientului, luind con-
tact cu operele culturii antice si
bizantine, mijlocindu-i-se cunoas-
terea ideilor rationaliste si ilu-
ministe ale Apusului, Cantemir
isi formeaza o erudita cultura
enciclopedica, ideal instrument
pentru realizarea unei opere u-
luitoare prin proportii si varie-
tate.

Exegetul atent, pasionat, al a-
cestui grandios travaliu spiritu-
al, are de retinut si un aspect
deosebit de semnificativ.

E vorba de actele omului po-
litic, de spiritul vizionar si mi-
litant al lui Cantemir, de ,incar-
catura de idei" social-politice,
pregnant prezente in opera sa,

Hotarit : ,printul luminat”, o-
mul de culturda Dimitrie Cante-
mir a fost dublat de omul po-
litic, de larg orizont, a carui
luciditate, I-a ridicat si din acest
punct de vedere cu mult deasu-
pra semenilor sai. Chiar si in
cartea de debut, Divanul sau gil-
ceava Inteleptului cu lumea, lu-
crare de tinerete, patrunsa de
spiritul ortodoxiei, iesita din ti-
parnita, Tn romaneste si greceste,
la lasi, Tn 30 august 1698, Can-
temir critica, de fapt, egoismul
boierimii, opera fiind instructi-
va prin elementele rationaliste
si de critica sociala, care raz-
besc din hatisul fabulei biblice,
prefigurind personalitatea de mai
tirziu a scriitorului.

O altd lucrare in care se re-
marca ideile social-politice ale
Lprintului  luminat”, este Istoria
ieroglifica, In paginile careia au-
torul, folosind metoda fabulatiei,
a travestirii animaliere, zugra-

veste un moment din luptele
dintre Cantemiresti si Brinco-
veanu pentru tronul Moldovei,

Istoria ieroglificd ,fiind expresia
cistigurilor mintii realizate n
saptesprezece ani de lupta poli-

tica".
Parabola cu cheie, Istodia iero-

glificd marcheazd nu numai in-
cheierea fazei de inceput a cre-
atiei lui Dimitrie Cantemir, dar
face tranzitia spre etapa scri-
sului sau n care vor fi elaborate
lucrarile de maturitate, acelea
care-i vor aduce faima bineme-
ritatd Tntre contemporani a unui
mare ginditor social.
_Subscriem la parerea unui per-
tinent biograf al vietii si ope-
rei ,printului luminat”, in sensul
cd ,transcrisa ntr-o topica fi-
reasca traducind termenii de-
sueti prin altii in uz astazi, Is-
toria ieroglifica ar oferi o lec-
turd instructivd, placuta si ade-
sea chiar pasionanta”.

Trebuie retinut si un alt as-
pect al acestei opere, relevat de

Doina Curticapeanu, autoarea
care semneaza frumoasa prefata
a elegantei editii MELANHOLIA
NEASEMUITULUI INOROG, re-

cent prezentata de Editura ,Da-
cia": ,Initiere  Tn descifrarea
sensurilor existentei, scrierea lui
Cantemir, ramine, ‘mai presus de
toate, o carte dificila. Sa ne
ntrebam, insd, daca pentru ci-
titorul modern dificultatea Isto-
riei ieroglifice nu este supremul
omagiu".

Primul portret
al ,Printului’ luminat"

aflat in Muzeul
in Rouen—Franta)

F]

Dupa Istoria ieroglifica, Dimi-
trie Cantemir se dedica studiilor
istorice care-1 vor aseza printre
numele mari ale istoriografiei
mondiale. Prima lucrare de a-
cest gen este Istoria Imperiului
Otoman, lucrare pe care o0 in-
tituleaza Istoria cresterii si des-
cresterii Curtii aliosmanesti, lu-
crare savanta despre temutul
stat al sultanilor”, al carui apus
inevitabil I-a intuit cu o mare pu-
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Autograful

,lo Dimitrie Cantemir V-v*

de pe cartea lui

Alessio da Sammovera, ,Dictionar elin-italian". Paris, 1709,

ce a apartinut lui Cantemir.

tere de patrundere.
Tradusd, dupa moartea sa, in

cele trei principale limbi de
cultura ale Europei modeme,
engleza, franceza si  germang,

cartea lui Cantemir va fi citita
si comentatd de Voltaire, iar
mai tirziu va inspira pe Byron
si Victor Hugo. Timp de un
veac, Cantemir este principalul
autor consultat pentru istoria o-
tomana, ampla cercetare redac-
tatda de el fiind lucrarea de ca-
petenie prin care Europa cunos-
tea istoria turcilor, scriere de
mare valoare pe care ,acizii vre-
mii Tnca n-o pot eroda si nici
condeele pedante si arogante n-o

pot tagadui".
Concomitent cu aceasta lucra-
re si la Tndemnul Academiei

din Berlin, al carui membru de-
venise Tn 1714, Cantemir rea-

lizeaz& Descrierea Moldovei i
Hronicul vechimii romano-mold,o-

vlahilor in care ,printul luminat"
se apropie cu indrazneala si cu-
raj de problemele social-politi-
ce si economice ale vremii.
Constatdm ca Tn nici una din
operele lui Cantemir, gindirea

economicd nu iese mai bine n
relief ca Tn Descrierea Moldovei,

lucrare in cadrul careia ,prin-
tul luminat" abordeaza proble-
ma proprietatii feudale si origi-
nea ei (partial just explicatd),
geneza relatiilor de iobdgie in
Moldova, problema raporturilor
dintre boieri si tarani (remarca-
bila fiind critica exploatarii io-
bagilor), importanta dezvoltarii
productiei de marfuri, a comer-

tului Tn general, Cantemir pu-

nind Tnsa accentul in  deosebi
pe comertul exterior, si aceasta

.pe buna dreptate, deoarece co-
mertul Tn Moldova la acea epo-

ca era In primul rind exterior
si de tranzit".

Cit priveste Hronicul, lucrarea
pe care o considera un adevarat
testament politic adresat noro-
dului moldovean, pentru cars
Cantemir nu ostenise ntreaga lui
viata sa lupte gindind la un
viitor mai fericit, el apare ca un
moment deosebit de important

in evolutia istorigrafiei noastre,
deoarece in Hronic, Dimitrie

Cantemir a demonstrat Tntiia
oara, pe baza de date istorice,
de limba, de culturd de obice-
iuri, ca muntenii, moldovenii si
transilvanenii formeaza un sin-
gur popor, cel romén. Prin a-
ceasta lucrare, Cantemir a fost
primul nostru carturar care s-a
simtit in fata intregii lumi, a
istoriei, a viitorului, purtatorul
de cuvint al tuturor romanilor.

Prin gindirea lui umanista,
prin patriotismul sau  ardent,
prin interpatrunderea preocupa-
rilor sale stiintifice cu activita-
tea militant-politica, ,printul lu-
minat" a lasat urmasilor un
exemplu, care ne Tndeamna me-
reu, peste veacuri, sa nu uitam
cd aripile geniului poporului ro-
man sint uriase, ca mari si no-
bile trebuie sa fie telurile pe care
ni le fixam in zborul nostru spre
progres.

Vaier MITRU

ARG M [NT)I
FOLCLORICO-E TNOGRAFIC...

Fauritor de seamd in cultura romaneasca, spirit multi-
lateral de tip renascentist, Dimitrie Cantemir are, la fel
ca in atitea alte domenij, contributia cea mai importantd
de pina la sfirsitul secolului al XVIIl-lea, la fundamentarea
unei noi discipline stiintifice, folcloristica. )

La putini ani dupd ce francezul Charles Perrault edita
volumul sau de povesti (1694) cuprinzind Scufita Rosie,
Alba ca _zdpada si altele, pe alte tarimuri Tnvatatul roman
manifestd preocupari de naturd asemanatoare, mult mai
complexe Tnsd prin amploarea cercetarii ntreprinse si prin
varietatea materialului consemnat. .

Exista la savantul moldovean in primul rind o ntele-
gere a faptului_ca nu se poate lipsi de argumentul folclo-
rico-etnografic In demonstratia sa, mai_ cu_seama in_ceea
ce priveste origineg, vechimea, si. continuitatea romanilor
de la nord de Dundre. ,Altminteri norodul — si la noi in
Moldova ca si in alte tari pe care stiinta nu le-a luminat
incd — este foarte plecat spre eres 'si ihca nu s-a curatat
desavirsit _de necuratia cea veche, ‘ineit se mai inchina
si acuma_n poezii si cintece, la nunti, Thgropaciuni si alte
intimplari stiute, la citiva zei necunoscufl Si care se vede
ca se trag din idolii cei vechi ai dacilor" (Descrierea Mol-
dovei partea a treia, cap. ,Despre religia moldovenilor"),
noteaza el privitor la vigoarea traditiei. _ )

Apoi, pina la un anume punct, Dimitrie Cantemir_a
procedat cu proza populard precum, mai tirziu, Vasile
Alecsandrl, bardul de la Mircesti, cu poezia populara. Ale-
gorica Istoria ieroglifica (1705) poate fiI considerata o scrie-
re imbogatita in_"continut, ntr-o formd tipic populara.
LAuziti voi, jiganii, nu "atita pe dinafara cit ne dinlauntru
vapslte.. [dupd stiinta poporulu’, spre exemriu, clinele
negru n cerul gurii_e cel mai_rdu. n.n] ..parasiti-va mai
mult clestele strimbatatii in mina lacomiei a alcatui" caci

.unde tirania stapineste, acolo dreptatea se izgoneste" mo-
ralizeaza autorul. Proverbele si expresiile populare vechi,
atestatoare ale unei spiritualitati multiseculare sint ele-

mente de referinta la _actiunile personajelor cartii sale:
cine nu vrea sa framante, toatd ziua cerne; cine sapa

groapa altuia, cade singur ntr-insa; lupul isi schimba pa-
rul dar naravul ba; socoteala de-acasa nu se potriveste cu
cea din tirg; norocul de multe ari cu un ochi ride, cu altul
plinge; cum Tti asterni asa vei dormi; a ride pe sub mus-
tati; cu o falcd In cer si cu una pe pamint etc.

Amintim cu aceastd ocazie de realizarea unui tablou,
demn de pana lui Eminescu (posibil sa-1 fi inspirat pe
poetul nostru  national), al unui alai de nuntd care ]l
releva pe filozof atent observator al lumii care nu cuvinta:
Jintarii cu fluiere, grierii cu surle, albinele cu_cimpoi
cintec de nuntd cintind, musitele in aer si furnicile pe
pamint, mari si lungi danturi’ ridicard, iar broastele toate
Erpng[raeqpé cu brotdceii din gurd cintec ca acesta Tn versuri

Folosirea unor informatii din eposul popular, literar
(povesti, legende, snoave, proverbe, traditii) sau muzical
(balade, cintece) in Viata lui Constantin Cantemir, Sistema
religiei mahomedane — cu pretioase si bogate referiri la
folclorul oriental —, sau in alte scrieri, dintre care Expli-
carea stiintei muzicii intr-un chip amanuntit 7l infatiseaza
ca pe un excelent cunoscator al muzicii culte dar si al
folclorului. muzical, din care utilizeaza arii si figuri melo-
dice. culmineaza in expresiva Descriptio antiqui et hodierni
status Moldaviae (1716) tradusd Tn romaneste sub titlul
Descrierea Moldovei_(1825), exceptionala sursa de informare
entru toti iubitorii, realjzarjlor _spiritului popular. Desi
aptul _etnografic _primeaza aici, n paginile cartii, gasim
0 suma de descrieri pline de finete ale unor datine, obi-
ceiuri, traditii _— pe care le considerda partea spirituala
cea mai durabila si ,cu totul altfel decit la celelalte nea-
muri”. Amanuntele despre folclorul coregrafic sint dintre
cele mai interesante, pentru vremurile noastre. De sar-
batori. observa Tnvatatul, se executd un dans magic, con-
siderat de Cantemir ,eres" deosebit de variat si specta-
culos ,caci ei au peste o suta de jocuri felurite si citeva

asa de mestesugite, Tneit cei ce joaca parcd nici nu ating
pamintul si parcd zboara Tn vazduh". Dansul acesta caruia
poporul Ti atribuie ,puterea de a izgoni boli Tndelungate”

este _executat de ,calusari” care ,se aduna o datd pe an si
se Tmbraca in straie femeiesti". (Partea Il-a, cap. XVII

.Despre naravurile moldovenilor"). o .
otarea unei frumoase oratii de nunta (in proza) duce

la convingerea prezentei foarte vechi a acesteia n reper-
toriul popular unde circuld (mai mult Tn versuri) si in

prezent.

. Amanuntele despre manifestari si credinte ale poporu-
lui in Dragaicd, Stafii, Ursite, Colinde, Zburatori, Farmece,

Descintece etc., considerate credinte desarte, ,rusinoase",

in Jegdturd cu care Tsi expune punctul sdu de vedere, dau
astazi lectorului imaginea unora dintre aspectele mitolo-

glco-traditionale din cultura romaneasca. Bundoara unul
dintre alaiurile perpetuate si Tn zilele noastre (cu destule
schimbari si denumiri), turca, este ,un joc Tnchipuit in
vremurile vechi de ura Tmpotriva turcilor”.

Credinta Tn zburdtori, reluatd magistral in creatiile lor

de I. E. Radulescu si M. Eminescu este explicatd demiti-

zant ,ei zic cd este o nalucd un om tinar frumos, care
vine noaptea la fete mari, mai ales la femeile de curind

maritate... iar, unii barbati Tnsurati mai inimosi, au prins
asemenea zburatori si, cind au aflat ca sint fapturi cu trup
ca si altii, i-au pedepsit cum li se cadea" (Descrierea Mol-
dovei, P. a Ill-a, cap. I, note).

Receptiv la problemele social-politice si culturale ale
vremii sale, Dimitrie Cantemir, despre care Tn Istoria li-

teraturii romane, G. Cédlinescu scria _cad ,1i placea sa spund
istorii, anecdote si are limbutia_lui Creanga in debitarea
zicatorilor populare”, a reusit’ sa lase posteritatii un im-

portant numar de fapte folclorice cunoscute direct sau prin
intermediari, material de studiu pentru posteritate. Con-

temporanul lui Leibnitz, Montesquieu si Voltaire ramine
si prin aceastd latura a operei sale un prodigios deschi-

zator de drumuri si cel mai mare umanist din perioada
feudald a literaturii romane.

Dumitru MARIN



Cartograful de renume mondial

ctivitatea cartografica a ilus-
trului carturar roman, desi
mai putin extinsa Tn raport
cu alte preocupari itiintifice
avute, releva cu pregnanta
pozitia sa Tnaintata
timpului. Ea se inscrie intr-o peri-
oada de Tintrepatrundere a epocii
vechi cartografice, in care diferitele
tipuri de reprezentari-harti, atlase,
globuri — toate cu un continut ge-
neral, eratuTntocmite de geografi, cvl
epoca moderna de puternica specia-
lizare, caracterizata prin doua di-
rectii de dezvoltare : cea topografo-
geodezica si cea tematica. Reprezen-
tarile cartografice apartinind primei
directii (planuri si harti topografice)
rezultd din datele adunate si pre-
lucrate de topografi, fotogramme-
tri si geodezi, iar cele tematice
sint realizate de geografi, geologi,
economisti, istorici, lingvisti etc.

Ceea ce consideram astazi va-
loros Tn hartile epocii vechi este
continutul lor, detaliile terestre fi-
gurate. Tn acest sens, harta lui
Cantemir are merite incontestabile.
Detaliile ei prezinta o densitate rar
intilnita pe hartile timpului. Ama-
nuntit figurate sint apele curgatoare,
asezarile omenesti, limitele poli-
tice si administrative. Relieful si
padurile sint reprezentate schema-
tic. Totusi, chiar datele asupra a-
cestora sint astazi de un interes
major, din cauza inexistentei unor
informatii  anterioare mai sigure.
De mare valoare documentara es-
te si  toponimia, foarte bogata,
consemnata pe Harta Moldoveli.

Prin densitatea si autenticitatea
detaliilor, prin multimea si varie-
tatea toponimicelor, harta lui Can-
temir a constituit un izvor funda-
mental al cartografilor europeni
pentru reprezentarea Moldovei. De
aceea, pe hartile straine de la mij-
locul secolului al XVlll-lea. Mol-
dova avare cu o seama din ca-
racteristicile imortalizate de Can-
temir pe harta sa

Intrucit  nimic  comparabil ca
valoare informationala  n-a fost
realizat anterior hartii lui Cante-
mir, nici ulterior pina la harta lui
Bawer, din 1781 (realizata de o
echipa de specialisti), Harta Mol-
dovei a domnitorulul cartograf re-
prezinta un document de mare
valoare asupra Tinfatisarii Moldo-
vei la Tnceputul  secolului al
XVIli-lea.

Planul .Constantinopolului, tipa-
rit de Cantemir Tn 1717, presupune
0 activitate topografica de teren.
Apartenenta acestei  opere carto-
grafice directiei  topografo-geode-
zice a noii epoci cartografice se
justifica si prin baza sa geome-
trica, In mod adecvat simplificata,
prin noile mijloace de reprezenta-
re folosite (semne  conventionale
plane, mai compacte decit cele
perspective), /prin  precizia mai
mare in amplasarea detaliilor fi-
gurate.

Prin mijloacele grafice mai mo-
derne utilizate in realizarea lui,
\prin muttitudfnea detaliilor, pla-
nul intocmit de Cantemir este
primul plan al Constantinopolului
antr-o viziune mai apropiata zi-
lelor noastre. Un plan la o scara
mai mare, deci cu mai multe ama-

nunte, a fost executat la un secol
si jumatate dupa cel a lui Cante-
mir, de generalul Helmunth von
Moltke, rasplatit cu mari onoruri
de turci.

intre savantiiD activitate cartografica prodi-

gioasa a fost desfasurata de Can-
temir Tn Caucazul oriental, Tn 1722,
cu ocazia participarii sale la cam-
pania tarului Petru | Tn aceasta
regiune. Dintre reprezentarile car-
tografice Tntocmite aici, trei au o
valoare deosebita.

Prima dintre acestea este Schita
regiunii zidului caucazian. Detaliu
de continut cu maxima importan-
ta este rin zid de aparare apropiat
celui chinezesc, enigmatic ca ori-
gine. A fost ridicat topografic de
Cantemir intr-o singura zi pe o
portiune de cea 15 km. A fost deci
o0 ridicare expeditiva, la Tndemana
topografilor cu experienta.

Schita Tntocmita  de Cantemir
este importanta nu atit prin abili-
tatea ridicarii ei, cit prin aceea ca
este prima reprezentare cartogra-
ficd a misteriosului zid si, Tn ace-
lasi timp, unul din primele pro-
duse cartografice tematice din lu-
me cu un subiect arheologic

In afara Schitei amintite, Cante-
mir a executat si Schita panorami-
cd a Caucazului din apropierea o-
rasului Derbent si 36 profile topo-
rafice (morfologice) asupra ace-
eiasi regiuni. Toate urmau sa fie
incluse unei monografii geografo-
istorice asupra Caucazului oriental,
inceputa de redactat dar, din ne-
fericire, neterminata.

Schita panoramica  prezinta cu
acuratete si spirit selectiv ceea ce
este mai caracteristic Tn relieful
maiestuosului munte. Pe schita Can-
temir a notat linia zapezilor ves-
nice, ‘'element geografic de prim
ordin ntr-un masiv de talia Cau-
cazului, care cu abia 100 ani mai
tirziu a Tnceput a fi luat Tn stu-
diu de geografi. Profilele topogra-
fice pun Tn evidentd cu multa n-
tuitivitate particularitatile relie-
fale ale Caucazului: diferite feluri
de vai, fragmentarea si energia re-
liefului etc.

Aceste ultime doua tipuri de re-
prezentari cartografice, nelipsite
astazi monografiilor geografice, re-
prezentau atunci opere de pionie-
rat. Referindu-se la primele pro-
file topografice folosite in geogra-
fie, S. Mehedinti, Tn opera sa ca-
pitald, Terra, dupa ce face o tri-
mitere la profilul executat de geo-
graful francez Philippe Buache, Tn
1752, scrie: ~inceputul adevarat
ramine opera lui Dupain-Triel, care
schiteaza o taietura a Tntregului
pamint francez intre valea Ronu-
lui si Gironde™ (vol. 1, 1930, p. 155).
Dar, anul 1722, In care Cantemir
executa profilele topografice asu-
pra Caucazului, este anul nasterii
lui Dupain-Triel (1722—1805).

S. Mehedinti n-a luat Tn consi-
derare profilele topografice ale lui
Cantemir pentru ca ele au ramas
n  manuscris. Faptul este adeva-
rat. Astazi stim Tnsa, mai bine de-
cit Tn 1930, ca ele au intrat Tn cir-
cuitul cunoasterii internationale
prin copiile facute de savanti ai
timpului, prin includerea copiei
executate de J. N. Delisle colec-

tiei cartografice a renumitei Bi-
blioteci nationale din Paris.

Daca avem Tn vedere caracterul
tematic al celor trei reprezentari
cartO(I:]rafice asupra  Caucazului si
faptul ca Tn secolul al XVlll-lea
cartografia tematica abia se Tnfi-
ripa, se poate sustine ca D. Can-
temir este unul din precursorii car-
tografiei tematice europene. Prin
realizarea Planului Constantinopo-
lului, dupa cum am aratat, Cante-
mir se Tnscrie si in cealalta direc-
tie de dezvoltare a epocii carto-
grafice moderne. Prin toate aces-
tea apare cu evidenta pozitia de
avangarda a lui Cantemir Tn car-
tografia timpului sau.

Dimensiunile  lui  Cantemir in
cartografia vremii se pot determi-
na si din varietatea tipurilor de
reprezentari realizate de el : harta,
plan, schitda panoramica, profil to-
pografic. Este greu de presupus ca
un alt cartograf al timpului ar fi
posedat o astfel de gama larga de
exprimare cartografica.

Cantemir a realizat deci doud o-
pere, Harta Moldovei si Planul
Constantinopolului, care s-au bu-
curat de un binemeritat rasunet in
lumea cultd a timpului. Cantemir
si-a realizat astfel cu prisosinta te-
lul propus la conceperea lor: cu-
noasterea Tn intreaga lume a tarii
sale si a unei mari capitale a epocii.

Cele doua opere-lasate noua mos-
tenire de Cantemir — sint astazi si
peste veacuri documente de-o va-
loare informationala inestimabila
pentru ca numai prin ele specialis-
tii de azi si de miine au, si vor a-
vea, cea mai autentica si completa
imagine a Moldovei si a Constanti-
nopolului de la Tnceputul veacului
al XVlll-lea.

In diferite istorii a cartografiei,
enciclopedii etc., scrise de straini,
Cantemir este inclus prin cele doua
lucrari cartografice amintite. Este,
nsa, o mentionare incompleta. Pen-
tru dezvoltarea cartografiei credem
ca operele realizate de Cantemir Tn
Caucaz au o valoare cel putin egala
pentru ca prin ele Cantemir se si-
tueaza pe o pozitie avansata in car-
tografia timpului si este creator. Prin
ele s-au deschis noi orizonturi car-
tografiei, Tn special celei tematice.
Ca dovada, nenumaratele tipuri de
profile cartografice actuale: geo-
morfologic, climatologic, hidrolo-
gic, fitogeografic, | economic etc,
care au ca punct de plecare pro-
filul topografic. In plus, cel mai
recent tip de produs -cartografic,
blocdiagrama reprezinta o Tmbina-
re a unei schite panoramice si a
unor profile.

Pozitia unica, nedepasita, a. lui
Cantemir in cartografia ~ roma-
neascda, dimensiunile sale impre-
sionante in cartografia europeana,
putin precizate acum 50 ani, la
250 ani de la nasterea sa, au pu-
tut fi stabilite astazi pe baza noi-
lor progrese ale istoriei cartogra-
fiei. Peste alte decenii, alti urmasi
ai preocuparilor sale, pe baza pro-
greselor viitoare, vor putea contu-
ra mai bine pe Cantemir -carto-
graful, vor putea distinge noi
stralucite  fatete ale prestigioasei

sale activitati.
Victor SFICLEA

Despre ,feluritele
schimbarl ale staril
moldovenilor”

Problemele de finante au folosit lui Cantemir la
combaterea_exploatarii magelor taranesti de catre
boierimea feudala din tard si_de catre Imperiul
otoman. Asa se explicd atitudinea sa neinduple-
cata fatd de atotputernicia marii boierimi si con-
vingerile pe care le-a nutrit pentru introducerea
unul regim statal centralizat —_absolutist — in
primul rind Tn Moldova si apoi in Tara roméa-
neasca. L . .

_In asemenea conditii —_considera Cantemir —
ca se putea_oprima anarhia boiereascd si infaptui
eliberarea tarilor romanesti de sub jugul Imperiu-
lui otoman. Animat de aceste maret€ idealuri —
de libertate nationald si sociala, a farii si_a po-
porului sau — D. Cantemir a recurs cu tcatd con-
vingerea la traducerea lor in viatda. =

Pentru a_atrage si mai mult_simpatia si incre-
derea micii boierimi si a taranimii pe care se
sprijinea, Cantemir a procedat la unele reforme
fiscale, la desfiintarea si reducerea unor dari care
apasau pe umerii _acestor categorii sociale; a des-
fiintat desetina, dijma _pe miere, suportata in ge-
nere _de boierimea micd, cultivatoare de albini,
lipsita de veniturile comertului de vite pe care le
obtinea boierimea mare de pe mosiile_latifundiare,
a redus la mai mult_de jumatate dajdiile mazili-
lor (boieri fara dregatorit), a redus birul steagu-
lui, dare ce se_platea cu ocazia reinoirii sau nu-
mirii domnitorilor etc. L 5

Domnia lui D. Cantemir a fost Tnsa de scurtd
durata ca si reformele sale financiare. ]

invatatul domnitor a recurs atunci la scris —
ma refer in special la ,Descrierea Moldovei” —
orin intermediul caruia a combadtut si dezvaluitin
fata lumii _exploatarea nemiloasd boiereasca si
turceasca. Strigatul sdu de alarma_era formulat
astfel . ,,... tirania turceasca apasa foarte greu

Moldova..". De aceea spunea Cantemir ,Ne-am
vazut siliti sa scriem... despre aceste lucruri, fiind-
ca ni s-a parut ca nu_s-ar putea_ pune lesne in
fata ochilor bunului cititor,,. feluritele si nume-
roasele schimbari ale _starii moldovenilor"

Pentru ca ,bunul cititor" sa cunoasca ce n-
semna ,tirania turceascd" cit si ,feluritele si nu-
meroasele schimbari ale starii moldovenilor”, D.
Cantemir, se ocupa mai ,pe larg", de veniturile
si cheltuielile Moldovei. EI se referda indeosebi lai
veniturile si cheltuielile pentru tara si veniturile
si_cheltuielile. pentru_intretinerea curtii domnesti.

Pentru a fi si mai concludent in aceastd pri-
vinta Cantemir face o comparatie Tntre veniturile
Moldovei _din trecut si _cele din timpul sau si
constata ca acestea au scazut extrem de mult. ,Se
cunoaste din catastifele de socoteli ale tarii c&
numai’_veniturile domnului faceau peste 500 mii
taleri Tmparatesti in fiecare an“. $i Cantemir con-
tinua : ,lar acuma, vai! Moldova a decazut asa
de mult incit abia dad a sasea parte din venitu-
rile de odinioara,. adica céva mai mult de o suta
de mii de taleri imparatesti”. Aceasta decadere
Cantemir o explica prin ,..ambitia citorva straini
care pentru a_ajunge domni_nu se sfiau_sa_fa-
aduiascd si sa dea tot turcilor si fiindca faga-
uielile nu puteau fi Tmplinite numai din birurile
gblsn_ulte, el trebuiau sa gaseasca noi feluri de
iruri".

Cantemir condamna faptul cd cele mai multe din
darile respective erau suportate de catre tarani.
~laranul plateste atitea dari, cite voieste domnia
sa-i pund..". De aceea considera pe taranii. mol-
doveni_ca sint ,cei mai nenorocitl tarani din u-
me". El laudd si. exemplifica _atitudinea de raz-
vratire si impotrivire a taranilor din Cimpulung
si Vrancea, care platesc_dari, ,insa nu cit le ce-
rea domnia, ci Cit fagaduiau ei dompului, o
dajdie stiuta.. o dajdie mai mica..". Daca s-ar n-
cerca sa_le puna noi biruri Cantemir arata ca
»el refuza sa le plateasca si fug n partile cele mai
nestrabatute ale muntilor". o . oo

»Jirania turceascd" este scoasd 1n_ evidenta si
mai mult de Cantemir prin_cheltuielile facute de
tara, in primul rind cheltuielile cu tributul, pes-
chesurile, fel de fel de daruri, care nu numai ca
au crescut de la o perioada la alta, dar s-au in-
multit odata cu numarul  demnitarilor _turci, in-
cepind cu sultanul si vizirii si_terminind cu ul-
timii slujitori ai acestara, cheltuieli pe care le su-
porta tara si nu domnitorul din punga sa. Aceasta
a_facut ca Moldova ,sa suporte un jLég Tndoit",
fiind pus ,pe de o parte de turci, pe” de alta de
domnitorii straini". .

Cantemir condamna si modul defectuos de im-
punere a darilor pe tara, care se facea de numai
Lsapte_boieri”, Tn" ,sfatul de taina", adica pe as-
cuns, n vistierie. Impuperea avea loc ori df» cite
ori ,sosea vreo porunca de la Poarta sau_dom-
nitorul considera ca e necesar pentru trebile ta-
rii", la care nu se hotara, ,nici felul si nici so-
rocul de plata". ) o

Impunerea hotarita de cei ,sapte boieri”, era
adusa la cunostinta domnitorului de catre marele
vistiernic. Tnsusitd de domnitor aceasta hotarire
trebuia executata de visterie Tntr-un anumit nu-
mar de zile, cind se adunau ,banii sau zahareaua
sau ori ce li s-a poruncit". Procedeul de Tinca-
sare este caracterizat de Cantemir astfel ; ,tot a-
cest banet trebuia smuls si stors in toate chllpu;
rile de la bietii supusi”, pentru a putea face fatd
cerintelor mereu crescinde ale Portii_ otomane,
sa_sature ldcomia fard margini_a curtii turcesti.

D. Cantemir a luptat_cu adinca convingere pen-
tru_apdrarea demnitatii si libertatii nationale si
sociale. El reliefeaza in 'mod exemplar'. virtutile
reale ale ponorului nostru raminind pentru con-
temporaneitate, asa cum s-a consemnat in diplo-
ma acordata de Academia din Berlin, drept ,pilda"
de urmat.

I. BURDUJA



FILOSOFUL UMANIST

(Urnire din pag. a 9 a)

mistice, Dar aceasta evolutie, surprinzatoare intr-o privinta,
a gindirii lui Cantemir fTsi are explicatia, in ultima Instanta,
n simtamintele patriotice, in vibratia altei coarde a umanis-
mului marelui carturar, format in climatul Academiei Patri-
arhiei din Constantinopole, Cantemir a putut constata ca, in
vointa de a lua apararea ortodoxiei, invatatii dascali ai acestei
Academii nu dispuneau de o opera de sinteza care sa delimiteze
dogmatica ortodoxa de cea catolica: lucru cu atit mai necesar.
nsa, cu cit sub patronajul papeisi  prin intermediul unor abili
diplomati. catolicismul cistiga teren. Luind apararea orto-
doxiei, Cantemir milita de fapt pentru dreptul la existenta
si independenta politicd a tarilor subjugate de puterea oto-
mana, Tn Tmprejurarile istorice proprii acelei epoci lupta
politicd de eliberare de sub jugul turcesc imbracind in chip
inevitabil un vesmint religios.

In orice caz, patrunsa de misticism, Sacrosanctae... lasa
sa se Tntrevada, dupa cum ardatam mai sus, 0 anumita ten-
dinta de afirmare a unei gindiri laice, a spiritului stiintific,
opus prin definitie dogmelor teologice. Exista dupa Cantemir
0 cauzalitate Tn naturd, care introduce un fel de rationalitate
n desfasurarea fenomenelor. E drept, aceasta ordine ce
domneste Tn lume pare a avea un caracter predeterminat,
ea fiind atribuita initiativei divine. Dumnezeu a zidit lumea,

dar — spune Cantemir — dupa ce i-a dat nastere nu a
mai intervenit Tn evolutia ei. Odata creatda, lumea se dez-

volta conform legilor naturale, caci ,ziditorul dupa Tntelep-
ciunea si puterea si zidirea savirsind, de lucru se odihneste
si ca un deplin In putere stapin, o data numai poruncind, din
veci si piua Tn veci zidirea ca o slujnica dupa. porunca nepa-
rasit aleargda" (Istoria ieroglifica).

Tratind problemele cosmologiei, D. Cantemir recurge si
la filosofia mai avansata a medicului, chimistului si teoso-
fului flamand din secolul al XVll-lea, loan Baptista van
Helmont. Desi limitatd, influenta acestuia a avut un carac-
ter binefacator; caci dezamagit de practicile medicale ale
timpului sau si de abstractionismul steril al stiintei scolas-
tice, van Helmont respinge interpretarea medievala a lumii
si metodele folosite de aceasta. Nu e totusi un ginditor
materialist, raminind Tn ce priveste conceptia asupra lumii
in urma altor contemporani ai sai; este  reprezentantul
unei epoci de tranzitie Tn care stiinta veche, magia, erme-
tismul medieval, se Tmpletesc cu tendinta unor explicatii
stiintifice, Tntemeiate pe observatia directa a fenomenelor.
Sub acest din urma aspect, influenta lui van Helmont asu-
pra lui Cantemir a avut fara indoiala un caracter pozitiv.
Daca Sacrosanctae scientiae. . plateste un vizibil  tribut
misticismului, ea este totodatd lucrarea Tn care Cantemir
face un apel masiv la fapte pentru a pune bazele unei
teorii valabile asupra naturii. Evident, in opera lui Cante-
mir. fizica e o disciplina ale carei limite, in raport cu fi-
losofia prima (metafizica), erau prea putin conturate, dar
din cadrul preocuparilor sale Tn aceasta directie nu este
absenta o anumita tendinta realista, stiintifica, de explicare
a fenomenelor. Cantemir recurge la ipoteza creatiei divine,
considerind Tnsa — lucru important — ca natura are o evo-
lutie independenta, urmind linia de miscare imprimata la
Tnceput.

Preocuparile filosofice nu lipsesc nici din Istoria iero-
glifica, opera remarcabilda, Tn care critica adresatda boierimii
si conceptia social-politica a lui D. Cantemir, rod al unei
sistematice aprofundari- a istoriei, dar si al unei bogate si
dramatice experiente personale, prefigureaza pe marii gin-
ditori sociali din secolul urmator, pe Balcescu in primul
rind. In afara faptului ca D. Cantemir Tsi propune sa con-
tribuie si prin aceasta lucrare la crearea unui limbaj stiin-
tific si filosofic, prin Tmprumuturile pe care le face din
limbile universale ale timpului sau, elina si latina, merita
a fi subliniata amploarea efortului umanist ilustrat Tndeosebi
prin accentul pus pe ideea demnitatii umane, tema vesnic
prezenta in gindirea vastd, patrunsa de convingeri umaniste,
a marelui carturar. Omul este cea mai nobila dintre toate
fapturile si demnitatea lui — asa cum spusese Tn aceeasi
epoca si Pascal — rezidd Tn privilegiul ratiunii. Prin
mijlocirea acesteia, omul se poate afirma ca fiinta moralg,
ca un centru autonom de actiune, manifestindu-se ca o0
fiinta libera, constientd si responsabild; Tn vreme ce toate
celelalte fapturi se conformeaza Tn chip inconstient ordinii
naturale, omul este o fiinta capabild de initiativa si libera
deriziune ; el are ,ithiceste din-nceputul lucrului socoteala

sfirsitului” si poate alege Tintre scopuri bune si scopuri
rele.

-

insemnatatea gindirii filosofice a lui D. Cantemir nu se
rezumd nsd la cuprinsul ideilor mai sus schitate. A Tmbra-
tisat si a deschis orizonturi Tn domenii variate, imprimind
pretutindeni pecetea spiritului sau creator, profund patruns
de convingeri umaniste, ginditorul convietuind de fap cu
omul de stiinta si cu criticul social, patriot, intr-o perfecta
simbioza. Caci cel ce a scris Istoria ieroglifica si Istoria im-
periului otoman nu a facut opera de pura observatie sau
eruditie, ci a fost totodata ginditorul umanist care din ana-
liza faptelor cautd a desprinde semnificatii de valoare fi-
losofic-umana, pentru a contribui si pe aceasta cale la Tnal-
tarea neamului sau.

bibliografii

Intrucit ,opera lui A ©imitrie
Cantemir se integreaza in cul-
tura i oastra cu radacini adinei
in_ trecut, cu_ prelungiri  n
viitor, el nefiind o minune a
culturii noastre, _nici_un _ izo-
lat" (P. P. Panaltescu?,_ biblio-1
tecile au_ folosit prilejul tri-
centenarului _spre ‘a ne oferi
pretioase mijloace de investi-
gare a _operei si de cercetare
a referirilor privind persona-
litatea atit de diversa si de
uluitoare pentru epoca respec-
tiva a volevodului-savant. De-
sigur ca cea mai accesibild
prin modul de _prezentare a
materialului e Bibliografia_ se-
lectiva realizata de__ Serviciul
metodic_al Bibliotecii Centra-
le de Stat din Bucuresti (au-
tori Mariana_ lova, Mircea La-
catusu, Mihai lonel si Dumitru
Panait). La fiecare titlu de’lu-
crare ‘se aldturd o prezentare
succinta a cuprinsului, citate
din opere, opinii ale unor oa-
meni _de cultura  romani si
straini despre personalitatea si
opera lui Cantemir. De aseme-
nea, autorii aduc o iconogra-
fie interesantd, Tneit lucrarea
se_constituije  ca un valoros
ghid_ Tn universul creatiei res-

pective, o )
La rindul ei, Biblioteca uni-
versitara ,Mihai  Eminescu"

din lasi a realizat_o Bibliogra-
fie (autori 1. D. Laudat si Le-
nuta Drdgan) care insereaza
referinte “critice despre viata
si activitatea lui Dimitrie- Can-
temir, in special n baza ma-
terialelor aflate Tn patrimoniul
bibliotecii si apoi a celor de-
istate  In diverse bibliogra-
ii si trimiteri. De astd datd
e vorba de o lucrare de pura
specialitate, foarte, bogata si
sistematic Tntocmitd, ea inclu-
zind mii de titluri.

expozitia
omagiala
LSydimitrie
cantemirll

Sarbatorirea _tricentenarului
nasterii lui D, Cantemir a pri-
lejuit o suitd de manifestari
printre care si 0 expozitie oma-
giala realizata de _ Biblioteca
centrala universitara ,M. Emi-
nescu”, Complexul muzeistic si
ﬁl{;\hlveli statului (Sala Victo-

Expozitia cuprinde documen-
te originale, editii princeps,
facsimile, fotografii care refac
in imagini  viata si activitatea
carturarului domnitor, D. Can-
temir.

Aldturi de portretul sau,

despre care N. lorga spunea
ca il arata cu ochii vii, cu
fata fina_ispravita cu o barbie
de’ vointa" 'si cu o0- costumatie
ce poarta amprenta contactului
sau cu lumea orientald_si_ oc-
cidentald, sta chipul tatalui lui
Dimitrie, Constantin  Cantemir.
ajuns domn datoritd virtutilor
sale militare. Epoca domniei
acestuia este evocatd  prin
doud documente originale emi-
se si_semnate_de C. Cantemir,
in 1886, referitoare la acorda-
rea unor privilegii negustori-
lor din_lasi. Tabloul membri-
lor familiei Cantemir este com-
letat cu portretele fratelui si
iului, Antioh, al Casandrei
Cantacuzino, sotia lui Dimitrie
si al lui_ Serban Cantacuzino,
socryl sau” si domnul Tarii
Romanesti. y

.Vederea_generald a Constan-
tinopolului “din sec. al XVII-

lea, palatul lui D. Cantemir
din acest oras, ,foarte elegant,
impodobit cu gradini si ‘ape-
ducte”, amintesc de cel peste
20 ani petrecuti de carturarul
roman departe’ de tarda mai
intli ca ostatec si apoi in ca-
litate de capuchehale a Mol-
dovei. _ o B
Dintre cartile bibliotecii _sa-
le, s-a pastrat pinda fin _zilele
noastre _un_ dictionar elin-ita-
lian si italian-elin ,Alessio da
Sommavera”, tiparit la Paris,
in 1709. Cartea prezinta o deo-
sebitda valoare 'si prin auto-
graful marelui carturar.
Activitatea creatoare desfasu-
rata n anii, Constantinopolului
este ilustratd in expozitie prin
cele doua edjtii in limba ro-
mana ale primei sale opere
,Divanul sau gflceava intelep-
tului_cu lumea”, Prima _editie,
tiparita la lasi, n 1698 'in
timpul  domnier  lui Antioh

Cantemir, iar a doua publi-
cata de B. P. Hasdeu in re-
vista ,Arhiva istorica", in 186a.
Alaturl de aceste exemplare
rare, std primul roman politic
al literaturii romane, ,lIstoria
ieroglifica”, reaactata la Con-
stani.i.opol, Tn 1705 si tiparit
abia_in 1872 de "Académia Ro-
mana, _cu ocazia bicentenarului
nasterii lui D. Cantemir.

_Parcurgind firul _cronologic,
vizitatori] au in fata figura
luminoasa a domnitorului” D.
Cantemir care, in aceasta cali-
tate ,unea talentele vechilor
greci cu stiinta literelor si a-
ceea a armelor”, cum 1l carac-
teriza in acea vreme \Voltaire.

Epoca marilor creatii se fa-

ce anuntatd n expozitie de
monumentalul portret dé car-
turar. Infatisindu-1 cu chipul
intunecat, mihnit de tristetea
zilelor petrecute departe de ta-
ra si de neimplinirea visului
sau de o viata — eliberarea
poporului roman — principele
moldav are in fata alaturi de
sabia _ domneascd_ indreptata
impotriva dusmanilor tarii, ci-
teva carti, simbol al unei al-
te arme, folositd in neincetata
sa lupta pentru infaptujrea
idealurilor poporului romai —
arma scrisulul. .
_ Portretul  carturarului este
incadrat de_ citeva citate din
opera de capetenie, ,Hronicul
\I/ethmu romano-moldo-vlahi_
or",

Dintre documentele care _e-
vocd prestigiul  personalitatii
lui_D. Cantemir peste hotare Se
afla fotocopja diplomei de a-
legere a princepelui romén ca
membru al Academiei din Ber-
lin, in 1714,

Din dorinta _de a_ fa-
ce cunoscuta lumii intregi e-
xistenta, istoria si_ obiceiurile
poporului romén, 'D. Cantemir
scrie  ,Descrierea _ Moldovei",
lucrare care consfinteste con-
tributia sa in domeniile etno-
grafiéi si geografiei. Fiind pri-
ma scriere”deSpre romani, scri-
sd de un roman, o _puternica
impresie  produc vizitatorilor
multimea __editiilor aparute in
limbBi  straine, " incepind_ de la
editia Tn limba germana, tipa-
ritd la Frankfurt, in_1771 si_cea
in limba rusa din 1789, pina la
editiile in Jlimba roména . pri-
ma, tiparitd Tn 1825 din initia-
tiva lui Veniamin Costache, a
doua la lasi, Tn 1851 prin grija
lui M. Kogalniceanu si C. Ne-
gruzzi.. | ) )
_O piesa deosebit de pretioa-
s& este harta Moldovei a carei
valoare nationald si europeana
a fost unanim recunoscuta, A-
ceastd hartda_a fost dusd . la
Amsterdam, in 1737 de Antioh
Cantemir, iar copia facuta de
geograful francez, J. B, d'An-
ville a fost descoperita  mai
tirziu in 1923, de G, Véalsan in
Biblioteca nationalda din Pa-
ris, Pe marginea_ careia a ela-
borat un studiu, jntitulat ,Har-
ta_Moldovei de Cantemir".

Paralel cu ,Descrierea Mol-
dovei", D. Cantemir a scris
Jstoria Imperiuluj = otoman",
fucrare care, detinind multd
vreme privilegiul * unicei isto-
rii a turcilor, 1-a asigurat car-
turarului roman faima euro-
peand. Despre integrarea cartii
In_ circuitul ~european,  stau
marturie editiile princeps ale
acestei opere in limba engle-
za, din 1734, in care apare Si

rima biografie a lui D, Can-
emir, in limpa franceza, ger-
mand, romana.
_Ultima  operd, .. pornita di]
indemnul  "inimii sale, scrisa
entru popor si Tn limba aces-
tuia este ', Hronicul vechimii...",
inflacarat testament despre ca-
re istoricul A. D. Xenopol a-
firma; ,..este o lucrare de
mare_insemnatate ... o lucrare
istorica n _adevaratul Tnteles
al cuvintului, plina de o boga-
ta si vastd eruditie”.

Ultimele exponate evoca as-
pecte privind pretuirea  de
care s-a bucurat si se bucura
ersonalitatea si opera lui D.
antemir in posteritate. Grai-
toare sint_documentele legate
de eforturile facute de cartu-
rarii _sec. al XiIX-lea,  pentru
tiparirea operelor lui Cante-
mir. Reprezentativ_este memo-
riul lui M. Kogalniceanu si
C. Negruzzi catre domnitorul
M. Sturza, autentica _lectie de
patriotism, din care citam doar
citeva rinduri: ,Cind insa toa-
ta Europa se_mird de acesti
doi oameni_ insemnati = (Dimi-
trie si_ Antioh Cantemir) nu-
mai noi,_moldovenii nu _le stim)
opera. Toate natiile civilizate
fac nemuritoare. numele mari-
lor lor compatrioti prin bronz,

pinzd si tipar. Dar noi nu
avem in limba noastrda ma-
car scrierele intregi ale acestor
doi moldoveni care cu conde-
iul in_ miini au facut patriei
tot. atit renume cit si Stefan
cel Mare cu sabia sa... Cel
mai frumos monument_ ce pu-
tem ridica_ acestor scriitori es-
te o edjtie intregitd a ope-
relor lor" o

Tot pe aceeasi linie se Tin-
scriu prima biografie a lui D.
Cantemnir, publicata de G. A-
sachi Tn gazeta sa ,Spicuitorul
moldo-roman”, din 1841 o re-
clamd si o finstiintare literarg,
facuta = tot de Asachi in
1846, referitoare la editarea in
limba romana a ,lstoriei Im-
periului otoman".

Alte documente vorbesc de
supremul act de dreptate fa-
cut domnjtorului  patriot D.
Cantemir, in 1935 prin aduce-
rea Tn tard a osemintelor sale
si asezarea lor Tn naosul bise-
ricii ,Trei lerarhi",

Studiile si  monagrafiile re-
feritoare la viata si~ activitatea
lui D. Cantemir ca si editiile
ogerel aparute_dupa 23 August
1944, sint inca 0 marturie a
sentimentelor ~ de pretuire si
recunostinta nutrite de genera-
tille prezente.

GEORGETA TURCANU

omagiu
colectiv

Tricentenarul _ nasterii lui
Dimitrie Cantemir a prilejuit
un_program complex ue acti-
uni = deaicate importantului e-
veniment. . .
_Astrei, In judetul si muni-
cipiul iasi s-au desfasurat sim-
)0zioane deaicate personalita-
tii lui Dimitrie Cantemir si
contributiei lui la dezvoltarea
culturii ‘nationale si universa-
le. Manifestari ample_au avut
loc la Casa de cultura_a tine-
retului, Casa de cultura a_sin-
dicatelor si Ateneul Tatdrasi
— lasi, precum si la Casa de
cultura din Pascani. Inspecto-
ratul scolar a organizat un pe-
lerinaj _al _elevilor la  cripta
de la”,Trei lerarhi" si un con-
curs general cu tema: ,Fru-
musetile si  bogatiile . Moldovei
de azi", Liceul _,Dimitrie Can-
temir" din lasi_a__ organizat
doud sesiuni stiintifice, “Tnche-
jate cu un_montaj muzical-co-
regrafic. Biblioteca municipala
a deschis un salon literar ,,Di-
mitrie Cantemir — personalj-
tate _marcanta a culturii_roma-
nesti". De asemenea, Conser-
vatorul de muzica a _dedicat
trei manifestari operei muzi-
cale a lui Cantemir. Consiliul
municipal al pionierilor a or-
ganizat, pe Platforma voievo-
zilor, concursul ,Dimitrie Can-
temir, savant cutezator si dom-
nitor patriot”. . .

La Casa de cultura a tine-
retului_ a avut _loc_ simpozionul
L2Umanismul lui Dimitrie Can-
temir", microspectacolul cu_,,Is-
toria ieroglificd" al brigazii de
teatru si concursul cu  public
.Descrierea Moldovei".

In aula Bibliotecii centrale
universitare are loc  astazi o
adu"are publica dedicatd per-
sonalitatii  lui -Cantemir, " iar
in aula festivd de la Universi-
tate, tot astdzi, se deschide
cea de a XX-a sesiune stiinti-
fica, Tn cadru] careia vor fi fa-
cute, in perioada 26—28 oct,
24_de comunicari pe tema ,Di-
mitrie Cantemir — viata i
opera"

bustul

[In cadrul manifestarilor de-
dicate lui Dimitrie Cantemir, a
fost inaugurat la lasi un bust
al celui = omagiat, realizat de
sculptorul  VIadimir  Florea
vezi reproducerea din pag. ).
sezatd in scuarul din ~fata
Casei Presei (piata, Cuza Vo-
dd), lucrarea este bine pusa in
valoare, avind spatiu sufieient
de etalare si constituind o po-
doabd _pentru estetica stradala
ieseana. De altfel, sculptorul
Vladimir Florea, desi a_pas-
trat dominantele chipului ra-
mas Tn memoria istoriei prin
stampele de epoca, a reusit
sa-i imprime o robustete cu-
ceritoare,  imbinind originea
cantemireasca din  oamenj, sim-
pli, muncitori ai pamintului
din Faleiu, cu preocupérile sa-
vantului ascet al biblioitem’.
stplrJtuallzat prin talent si cul-
ura.

N. IRIMESCU
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,.--- prea luminatul
demna de

_ lauda, pre atit de rar,
lar prin adeziunea sa, societatea noastrd a

prea Tnvatatul Dimitrie

si-a Tnchinat numele

Cantemir,

dind o pilda pre Cit de

] ilustru cercetarilor stiintifice.
dobindit o noua stralucire si o podoaba ne-

Tntrecutd. Ne Tinclinam cu smerenie in fata bunei vointe ce ne-o acordda principele noua

si lucrarilor noastre".

DIMITRIE
CANTEMIR

primt
culturolog
roman

ind mari oameni de cul-
tura ca Voltaire, Byron,
Schelley, Belinski, V. Hugo
isi exprimau cuvinte de

(Din Diploma alegerii lui Dimitrie Cantemir ca
membru al Academiei de stiinte din Berlin, 11

iulie 1714).

Palatul

turii ca valoare omeneasca Ssu-
prema si definitorie, innobilarea
omului_ prin cultura priorita-
tea Tnvataturii pe scara valorilor
sociale, la criteriile de jude-

pretuire pentru Dimitrie Canggre a capacitatilor umane, la

mir, se recunostea culturii ro-
méanesti locul ce i se cuvenea
de multa vreme in sfera valori-
lor universale. Prin preocuparile
multiple Tn cele mai Tnsemnate
domenii ale culturii, prin opera

sa de profunda eruditie, princi-
pele carturar imbogatea nu nu-
mai istoria noastra culturald, ci
si pe cea europeanda a vremii,
dupa cum se afla consemnat si
in diploma conferita acestuia de
catre Academia din Berlin: ,D.
Cantemir, domn ereditar al Mol-
dovei, printr-o pilda pre cit de
demna de lauda, pre atit de rara
si-a inchinat numele ilustru cer-
cetarilor stintifice si prin adezi-
unea sa socletatea noastra a
dobindit o stralucire si o podoa-
b& unical'

_Spirit de formatie enciclopedi-
ca, cultivind aproape toate dis-
C|pI|neIe de rezonanta social-u-
mangd, D. Cantemir si-a indreptat
aten'gia, ca nimeni altul pina la
el, catre domenii diverse ale
culturii pe care le-a explorat
de pe pozitiille umanismului re-
nascentist  promovind  tendin-
tele laice si rationaliste  ce-si
faceau loc n cultura noastra. La
meritele sale de istoric, literat, fi-
lozof, logiaian, etician, pedagog,
merite pe care ochiul vslorificator
al posteritatii leva consemnat deja
cu grija, se cuvin a fi adaugate
si cele de culturolog. Enuntind
idei cu privire la pretuirea cul-

fexfc Ac

Pagini din editia de la Paris, 1743, a ,lIstoriei

semnificatia trecutului cultural,
D. Cantemir a fost cel care a
adusin prim planul reflectiei, Tn
modul cel mai pregnant in epoca
umanismului si a preiluminis-
mului roménesc, problemele ma-
%ore ale culturii. Nu este vorba,
ireste, de o elaborare cu greu-
tate teoreticd in sensul modern
al cuvintului, ci de citeva idei
distincte despre culturda si civi-
lizatie, de o prefigurare concep-
tuald, contributii care devin
semnificative, Tnsid atunci cind
vrem sa dlstlngem elementele
pretioase ale culturologiei ro-
manesti.

Conditia umana si idealul
de viata
Dezvoltindu-si teoria  asupra
omului, marele carturar isi in-
temeia demonstratia pe citeva
idei-forta despre superioritatea
ratiunii (.mintea" sau ,socotia-
ia“) si necesitatea cultivarii o-
mului  prin Jnvataturd, despre
atributul exclusiv.  al omu-
lui  ca fauritor de valori
~-mestersuguri”). Tnca din prima
sa lucrare. Divanul sau gilceava
Tnteleptului cu lumea, Cantemir
lansa o amplda pledoarie in fa-
voarea ratiunii, dar a unei ra-
tiuni care se bazeaza pe cultu-
ra, singura cale prin care omul
poate atinge un nivel superior
In ierarhia naturii si n viata
sociald. ,Insd aceasta foarte si

HISTO |

lui Dimitrie Cantemir de la Cpnstantinopol,

desenat de el

stii — reflecta Cantemir — ca
omul cu mintea Si cu nvatatura
din dobitoace si alege, iard a-
ceasta lipsind si decit dobitocul
mai rau iaste ... Cace pediap.sa
(povatuirea — nn) si_invatatu-
ra lipsind... tot dobitoc sa va
numi si asemenea celor fird so-
coteald sa va socoti”, iar, mai
departe, concluziona asupra di-
mensiunii morale si culturale a
existentei umane: ,Ca nu rau
si fara socotiald, ce bine si
cinste jaste de vietuit, ca fe-
ricit sa vietuiasca" (Dlvanul

Buc., 1969, p. 267 si 297). In vi-
ziunea sa, omul ocupa un ioc
aparte Tn contextul determinis-
mului universal, el avind o po-
zitie dominantd in natura. Te-
meiul unui astfel de privilegiu
este dobindit prin mijloace cul-
turale, identificate de Cantemir
n etape si directii ale cultiva-
rii individului, la orice virsta,

pentru ,averea mintii" (prin
autoeducatie sau prin educarea
aplicatd de societate)), cultivare
pe care fiecare poate si_trebuie
s-0 faca, nsa nu la intimplare,
ci selectlnd valorile ,pentru lu-
crurile carile sint adevarat de
cunoscut si drept a sa giudeca,
adeca sama a li sa lua sint vred-
nice" (ldem, p. 293). Transpare
din gindirea lui Cantemir Tin-
crederea sa in puterea educatiei,
pe care 0 socoteste un muloc
civilizator de prima importanta.
Omul, fiinta ,cea mai de-a fi-
rea si mai evghenichi" (nobila —
n.n.), Tnzestrat cu bunatate .de
la natura", trebuie ca in actiu-
nea pe care si-o propune — de
a urmari ,Binele" si de a ocoli
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SRaul" — sa-si aplice o auto-
educatie temeinicé.
Explorind caile culturii, n-

manistul Cantemir era preocu-
pat si de polul sau opus — ig-
noranta, asociata viciului — ale
cdrei cauze Tncearca sa le ex-

plice pentru a gasi calea indrep-
tarii. Dupa ce constatd ca »pri-
cina" a ,multe rautati iaste"
in: ,nestiinta (lipsa de Tnvata-
tura — nn.) si necunostinta
(ignoranta — n.n.) lucrurilor ca-
rile pre lesne sint a sa cunoaste,
sau nesamaluirea (|rat|onaI|ta-
tea — n.h.'") si oamenilor negin-
direa...“, cela ce are ca efect
,,parasmle bunatatilor (virtuti-
lor — n.n.) si agonisirea rauta-
tilor (viciilo-r — nn) sau a
pacatelor”, el se opreste si asu-
pra solutiei eficiente ; Cantemir
recomanda calea rationala in-
dividuala, a pune ratiunea Ila
oaza cultivarii: ,Cade-sa dara
Tnainte vreo stiintd a purcede,
ca de-aila a ascunsului inimii
stiinta (constunta — n.n) sa nu
lipsasca”, ‘pozitie concordanta
conceptiei sale filozofice, el ne-
putind Tintrevede si abordarea
caii sociale pentru Tnlaturarea
ignorantei (ibidem, p. 297—298).
Teza umanistilor apuseni ,de
vera nobilitate” apare la D.
Cantemir ancorata Tn precise
semnificatii sociale si politice,
valorile de tagma trebuind a fi
nlocuite cu cele individuale,
daca acestea au la baza ,,mintea
ispititd si ascutitd", preferatii Tn
societate’ trebuind sa fie cei care
dau dovadd de cultura si nte-
lepciune, chiar dacd nu au un
rang social Tnalt. Adevarata no-
blete nu se mosteneste, ci poate
fi dobinditd de fiecare prin efor-

turi proprii. ,Cine-i mai cu
multe vrednicii, veri din fire,
veri din osteninta, = Tmpodobit

acela mai mare cinste trebuie sa
aibd si mai tare de la toti sa
sa iubasca sa cade" afirma Can-
temir (Istoria ieroglifica, vol. 1,
Buc., 1965, p. 64). Evident, astfel
de reflectii nu aveau Tn vedere
e oamenii de rind. Ele vizau
oierimea, pe care, un reprezen-
tant al ei o dorea puternica, Tn
stare sa faca fatda problemelor
politice ale timpului, cultura
fiind un mijloc pentru realizarea
acestui scop.

Cultura si civilizatia

Concepind lucrarile consacrate
istoriei si civilizatiei popoarelor
musulmane (Istoria cresterii si
descresterii  Portii Otomane si
Sistema religiei  mahomedane),
sau pe cele despre poporul ro-
man (Descrierea Moldovei, Hro-
nicul vechimii romano-moldo-vla-
hilor), D. Cantemir patrunde in
stiinta europeana cu citeva idei
culturologice valoroase. Fara sa
fi folosit conceptul de civilizatie
ca atare (tentativa apare prima
oard Tn cultura franceza, cu o
jumatate de secol mai t|r2|u) el
determina continutul acestui con
cept, lansindu-1 in echivalente
etimologice latine (,cultus vitae",
,cultus  humanus"”, LCivilltas™)
pe care le intilnim in textele
operelor scrise Tn limba latina.

Daca tinem seama de faptul
cd lucrarile respective au fost
concepute si publicate in prime-
le ecenii ale secolului al
XVIll-lea, putem afirma ca in-
ceputul unor preocupari teoreti-
ce Tn directia definirii unor con-
cepte culturologlce n cultura
roméaneasca se sincronizeaza cu
cele petrecute la nivel european,

In limba romana — limba
care in vremea lui Cantemir
nu-si fixase o terminologie stiin
tificdh adecvata — intelesul "con-
ceptului de civilizatie concentra

la marele carturar doua directii
axiologice : valorile intelectuale
(,Invataturile™) si valorile morale
(,vredniciile", ,podoaba vietii",
bunatatile obiceinice", ,cunostin-
ta cinstii si nevointa spre dinsa").
In Istoria cresterii si descresterii
Portii Otomane D. Cantemir
arata ca un popor poate fi so-
cotit civilizat numai daca ,si-au

Tnsusit Tnvataturile si podoaba
vietii", reluind ideea mai pe
Iarg fn  Hronicul... ,De iaste

vreun niam mai mult decit al-
tele sa sa cinsteascd, sau de mai
mare nume si pret sa sa tia...
spre agonisita acestui titlu mai
trebuiesc bunatatile obiceinice,
cunostinta cinstii si nevointa spre
dinsa, Tnvataturile si vrednici-
ile.. (Panaltescu P. P., Dimitrie

Cantemir. Viata si opera Buc.,
1958, p. 251).
In  Hronicul... sau, Cantemir

se ocupa pe larg de civilizatia
antica, exemplificata prin ,elini",
apreciati pentru ,evghenia” (no-
bletea), pentru ,slava numelui”
(gloria), pentru ,vrednice fapte
si Tnvataturi”, valori care le-au
conferit ,nemurirea”. Prin trai-
nica sa cultura anticd a putut
sa strabata timpurile, ,invatatu-
rile" sale fiind ,legate (turna—
te — n.n) sub slovele nemuri-
rii". Apare la Cantemir, ca tie
altfel si la alti umanisti romarfi,
ideea despre importanta trans-
miter'i valorilor Tn decursul e-
volutiei societatii umane.
Semnificatia contributiilor iui
D. Cantemir in directia afirmarii
unor elemente teoretice despre
cultura si civilizatie apare mult
mai adincd n lumina pozitiei
adoptate cu privire la istoria si
cultura poporului roman, cairora
le descifreaza sensuri precise si
adinei Tn contextul civilizatiei
europene. Dind cea mai intinsa
demonstratie, Tnainte de repre-
zentantii Scolii ardelene, a ro-
manitatii si continuitatii romani-
lor, el acorda, civilizatiei roma-
ne$ti un loc de cinste si plin
de responsabilitati in cadrul ci-
vilizatiei europene. Calitatea de
continuator al culturii antice
romane confera poporului roman
dreptul la un grad mai ridicat
de cultura (raportat lacel con-
statat in epoca sa) si menirea de
a participa la activitatea cultu-
rald universala cu rang  egal
celorlalte popoare si cu menirea
infaptuirii - unei sinteze culturale

in cadrul civilizatiei de care
apartine. Din Hronicul ... con-
ceput, dupa propria-i marturisi-

re, pentru ,luminare adeverintii
istorii noastre" strabate un pu-
ternic mesaj patriotic, cu se-
mnificatii _iluministe. ldealul e-
maniciparii apare la el cao conse-
cinta fireasca a conceptiei sale
fnaintate privind civilizatia. El
gaseste in demnitatea si in ~ tradi-
tiaculturalda poporului siu un
sens civilizator, o baza pentru
afirmarea valorilor prezente. D >
aceea spunea : .. ca Intr-o
oglinda curata, chipul si statul,
batrinetele si cinstea neamului
sau privindu-si, 1l sfatuiesc ca
nu_in trudele si singele mosilor
sai sd sd mindriasca, ce In ce
au scazut din calea vredniciei,

chiar (clar — n.n) Tintelegind,
urma si_barbatia lor rivnind,
Epsele sa-si plineasca si sa-si

aducd amente ca precumodata
ase acum, tot aceia barbati sint,
care cu multul mai cu fericire
au tinut cinstesi a muri decit
cu chip de cinstea si d° barba-
tia lor, nevrednic a Vai" (Di-
mitrie Cantemir. Hronicul ve-

chimii romano-moldo-vlaliilor,
in Opere voi. VIII, Buc. 1901
p. 50—51).
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