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A. E. BACONSKY —
portretu! poetutui la
maturitate,

Coperta si prezentarea artisticX:
VICTOR MASEK

Prin ceca ce a fost §i a reprezentat, taranul
romin avea si constituic baza §i si devinad inva-
tdtorul culturii nationale mai cu seamd in ce pri-
veste literatura §i artele...

Abia cind scriitorii s-au apropiat mai atent de
literatura taranwiui au descoperit izvorul limbii
si al poeziei romanegti. Alecsandri a facut un act

revolutionar, adunind st dind la iveald 0 comoara
de poezic populard. S-au gasit, firegte mai tirziu,
unii care si-l acuze cd, prin ajustirile §i comple-
tarile lui, ac fi stricat frumusetea originali. Au
uitat acuzatorii cd arta e totdeauna opera indivi-
duala, chiar cea anonimi populari. Un cintec
popular a fost facut intii §i intii de cineva §i numai
pe urmi au venit altii, pe rind, in timp §i in spa-
tiu, sd-1 corecteze, si-1 amplifice ori sd-1 simplifice,
|- #n sfirgit, s3] perfectioneze. Este intocmai ceea ce
! se. iptimpld,:si cu, ia culti unde, insd, toate
operdiitle e ‘desavifsésté un singur ins, mai inzes-
trat si cm darul yegsificatiei gi cu al criticei...
Pihﬁa’éﬁiyﬁ toltusi?- limba literard roma-
meascd-a avut mereu Sovairi,. Numai geniul emi-
nescian a stiut si integreze organic comoara limbii
tdranului in limba uzuali a tuturor. Prin Emi-
nescu faranul romdn a daruit indreptarul cel mai
sigur si cel mai de pref literaturii noastre: limba vie,
bogatd, mladioasd, mereu noud, cu posibilitate
de eternid innoire, cu un dinamism etern, céci [¢]
dinamismul eternului duh neaos rominesc. Cola-
boratea dintre romanul cel mai modest §i poetul
cel mai mare a creat linia generald a originali-
tatii literare rominesti.
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«Din tot ce este mai bun din trecutul patriei, din
cultura universali si luim tot ceea ce asigurad ridi-
carea continuii a nivelului de cunoastere si cultura,
realizind o culturi noud, corespunzatoare epocii
socialiste, care si innobileze spiritual intreaga nati-
une, si lumineze calea spre cele mai inalte culmi de
progres si civilizatie, spre societatea comunistia!»

NICOLAE CEAUSESCU

Din Cuvintaree 1a Congresul al Ull-lea &l
Fducatiei Politice si Culturii Socialiste

ASUMAREA ISTORIEI—

temi fundamentald a literaturii
romane

Istoria — spunea Kogilniceanu in cuvintul sdu introductiv la cursul de ¢istorie
nationald » inifiat, la 24 noiembrie 1843, «in Academia Mihiileand » — « trebuie si
fie », 51 «a fost totdauna, cartea de cdpelenie a popoarelor gt a fiestecdrui om fndeosebi
(s.n.); pentru cil fiegtecare stare, fiestecare profesie afla in ea regule de purtare, sfat
la indoirile sale, invititurd la negtiinta sa, indemn la slavd gi la faptd bund»

Cuvintele marelui barbat al neamului romaéanesc — deopotrivé om politic,
dar si istoric, literat §i gazetar temerar, diplomat de eterna aducere . aminte (cel
putin pentru ci el, ca ministru de externe, a proclamat, la 9 mai 1877, independenta
absolutd a Romémel) —, asadar, cuvintele lui Kogilniceanu s-au dovedit a fi fost
profetice.

Intr-adevdr, sintetizind o experientid milenard a culturii poporulul, 0 intreagd
bibliotecd de literaturd nationald, bazindu-se pe mai toatd literatura universali,
ce-i era cunoscutd, in epocd (n-ar fi inutil 8d amintim, ip acest context, ¢d, de pildd,
un poem precum Zlatna de Martin Opitz a fost receptat de autorul Tainelor intmet
la modul superlativ), Mihail Kogélniceanu a intuit ¢ dimensiune fundamentald a
literaturii najionale {pentru care militase atit de convingétor in Introducyic [la HDacia
literard"] 1840): aceea a asumadrii, a permauentei istoriei in cugetul tuturor marilor
carturari romani.

Desigur, la acea oré, el cunostea opercle cronicarilor (insusi acel Cuvint introductiv
se dorea «a servi de introductiune la Cronicele Romdniet»), pe ale lui Cantemir,
pe ale lui Petru Maior (cérnia zicea Kogélniceanu la 1843 — «ii suntem datori cu
0 mare parte a impulsului patriotic ce de atunce s-a pornit in tustrele provincii afle]



vechii Dacii »), chiar gi efectul benefic al revolutiei lui Tudor Vladimireseu (c#ici
“vintimplirile » de atunci «ne-au desteptat duhul national»). £ WS

Dar perenitatea Cuvintulut sdu a fost asiguratd de triirea patriotics, de implicarea
in' istorie a tuturor marilor constiinte literare ale neamului romaénesc, cel ‘putin de
la 1848 incoace. Alecsandri §i Cogshuc au fost, bunioard, aldturi de ostasii de la Plevna
care, cu singele lor, au inscris momentul independentei in redutele turcegti de pe
pamintul Bulgariei. Octavian Goga, N. Iorga, Mihail Sadoveanu, Ion Agérbiceanu,
Ion Minulescu, Onisifor Ghibu si atitia alfi «literati» au luptat in transeele razbo-
jului de intregire a neamului din 1916—1918, AN

Proaspét academician in 1940, Liviu Rebreanu a protestat viguros, in felul siu spe-
cific, firegte, impotriva Diktatului de la Viena, impotriva fascismului. In sfirgit, dupd
23" August 1944, scriitori precum Mihail Sadoveanu, Tudor Arghezi, G. Cilinescu,
Zaharia Stancu, Marin Preda, Nichita Stanescu, Al Ivasiuc, Horia Lovinescu, Romu-
lus Guga s.a. au triit ¢la cea mai inalti tensiune » orele istoriet ori politicii contem-
pgrane lor. $i au dat seama, artistic, adesea in pagini de nepieritoare frumusete, acelor
adeviruni, )

Dar implicarea pateticé in istoria neamului are ridécini mai adinci i forme de
expresie — infinite. Scrisoarea ¢ I1I-a — completatd cu un recent poem reconstituit,
Mohamed biruitorul — de Eminescu, de: pilda, alituri de gazetdria-i (nu el a spus
¢ «Independenta e suma vietii ‘noastre istorice »?), atestd militantismul nepereche
al poetului nostru national. Prezenta lui Caragiale la zborul lui Aurel Vlaicu sau
fn fotul unor lupte politice de la inceputul secolului este, de asemenea, 0 marturie
gréitoare de vibratie patridtici. In fine, Spafiul mioritic al lui Lucian Blaga, cu
intregul sdu cortegiu aferent de reprezentiri lirice, dramatice (Zamolxe, Aoram Iancu,
Megsterul Manole) sau chiar teoretice (Elogiul satului romdnesc si alte eseuri din,
de pildd, vol. Fiinfa istoricd, 1977), de prim3 importantd axiologic#, fird a mai lua
in discutie, sd zicem, corespondenta diplomaticd sau insemndrile de jurnal ale poe-
tului, indicd o constiin{a artisticd adinc incercatéi de «cumpana » istoriei nafionale,
Fira exceptie, aproape, scriitorul romén autentic s-a simtit legat prin toate firele
de neamul siu, de limba §i cultura lui, nepieritoare — primul argument al unei exis-
tente statornice neintrerupte a poporului nostru pe meleagurile natale.

a Cultura gt imba poporulut nostru — afirma recent de la tribuna celui de-al III-lea
Congres al Educatiei Politice si Culturii Socialiste, tovaragul Nicolae Ceausescu — s-au
dezvoltat in strinsd legdturd cu luptele pentru independenid st  progres economico-
sacial, sint o creafie a intregului nostru popor, in rindurile cdruia au acjionat oamenit
traintaft, »

Asemenea oameni Inaintati au fost, la timpul lor, §i Cantemir si Brancoveanu, si
Heliade, Hasdeu sau Eminescu, §i corifeii Scoltt ardelene, si lorga, Sadoveanu ori Arghezi,
atilia alti «tribuni» ai poporului.

Revista noastrd gi-a fiicut gi isi face un titlu de glorie din a da la iveald noi si noi
marturii inedite, din laboratoarele de creatie ale acestor mari constiinie artistice natio-
nale, despre vibratia si participarea lor implicaté i implicitd la evenimentele istoriei,
— aducindu-si astfel contnbutia sa specificd la educarea patrioticd a omului de azi.

Acesta este, dealtfel, legdmintul nostru de suflet in fata traditiilor glorioase ale
limbii g1 literaturii romane, angajamentul nostru de a intimpina Conferinta Natio-
nali a Partidului, aniversarea a 40 de ani de la Proclamarea Republitii, cu tot mai
mari succese de ordin cultural-educativ,

+MANUSCRIPTUM"

Asumarea lstorfel



« INDEPENDENTA...
suma viegii hoastre istorice»




M. EMINESCU Problema

Independentei
in gazetiria
poetului

EMINESCU PRIVEA PROCLAMAREA IN-
dependentei ca pe unul din cele maj importante
evenimente din istoria noastri nationald. Poetul
saluti intr-un articel [« futimplirile petrecute
trn Parlameniul romdn. .. »}], publicat in ,Curie.
rul de Tasi“ in 11 mai 1877, declaratia Corpurilor
leginitoare din 9 mai 1877 privind ruperea

relafiilor cu Imperiul otoman si «consacrarea
oficiali » a «independentfei absolute a Roma-
niei » {Opere, IX, Publicistica, Bucuresti, 1980,
p- 374). Evenimentele acestea se impuneau {n
contextul vietii politice, tine si precizeze Emi-
nescu, prin «grava lor insemnétate 3. Problema
declardrii independentei este adus3d In discutie
de Eminescu intr-un nou articol, [ ¢« Votul! Ca-
merel st al Senatului. .. »], publicat in ,,Curierul
de Tagi in 13 mai 1877, cind arati cii acest act
politic nu avea nevoie de nici un comentariu
spre a demonstra importanfa Iui in istoria
noastrd nationald. Si mai notim cid poetul
considera legiturile Rominiei cu Imperiul oto-
man formale si cil fara noastrd «n-a fost nicio-
datd vasald Turciei» (Opere, I.X, Publicistica,
p. 375). De aici inainte Eminescu informeazd
cititorii foii jegene asupra evenimentelor de pe
fronturile de lupti din Balcani gi elogiazi faptele
de arme ale ostagilor romini dupi trecerea
Dundrii. Comentind in octombrie 1877 Juptele
pentru ocuparea Plevnei, Eminescu insistd asu-
pra sacrificiilor ostagilor romdani s5i asupra spi-
ritului care domnea in ostirea noastrd. « Spi-
ritul ostirii este excelent — scrie Eminescu in
articelul f « Azaeul s-a fnceput vineri... sf, pu-
blicat tn ,,Curierul de Tasi® in 12 octombrie 1877
— ; ¢a suferea de ordinu; de retragere gi cerea

sd reinceapd lupta avind deplind incredere ci
de asfta dati, cunoscind mai bine culcugul vryj-
magului, 11 va ingenunchea. Nu credemn de prisos
a aminti ci aceastd divizie a patra este aceea
care au Juat cu asalt reduta Grivifeis (Opere,
IX, Publicistica, p. 435).

Capitularea Plevnei {28 noiembrief10 decem-
brie 1877) demonstra ci razboiul din Balcani se
apropia de sfirgit. Independenfa proclamati de
Adunarea Deputatilor si de Senat in 9 mai
1877 primea confirmarea §i prin faptele de vite-
jie ale armatei romdne. Diplomatiei europene
nu-i riminea decit sd recunoascd acest act
istoric ireversibil.

Partidele politice din tara noastrd, liberal la
guvern si conservator in opozitie, se angajeaza
intr-o dezbatere publici privind prioritatea ideii
de independenti. ,, Presa®, ziarul central al dizi-
denfei din Partidol Conservator, reproduce, cu
titlul Revista retrospectivd asupra independentei,
cu incepere din 29 decembrie 1877, o serie de
articole In care cauti si demeonsireze ci priori-
tatea in punerea in discutie publicd a declaririi
independentei ii revenea Partidului Conservator.
Pentru a ilustra aceastd tezd, ,,Presa” reproduce
o suitil de editoriale pe care le publici in coloanele
sale in aceastd chestiune in 1870 —1871. « Toate
ziarele roméne ¢e primirim pind acum — scrie
+Presa® in 6 noiembrie 1870 — au vorbit de
chestiunea cea mare a independenfer romdéne,
pe care noi am spus-o in numéarul de marti in
mod franc si 1a mare lumind a zilei. Senzatiunea
¢e s-a produs In Capitali a fost mare si s-a vizut
fndati cumn aceea ce am exprimat noi a fost re-
producfiunea fideld a simfimintelor oriciruia bun



Carol Popp de
SZATMARI — cols-
horator atatornie wl
gazetol ,Rizboiul* —
primul fotoreportor de
rhzbol din lume! Ima-
ginl aurprines sau dese-
nate de el — in parte,
Juedite — comuulcste de
Emanuel BADESCU
{Biblloteen Academie]
R. B. Roméfnis).

romén » {nr. 244, 6 noiembrie 1870, p. 973).
Editorialul la care trimite ,,Presa” se publici
in 3 noiembrie 1870 si aici se aratd ¢d ¢ Inde-
pendenta Romdaniei » era ¢« singura solujiune po-
sibild » prin care se salisficean « toate intere-
Sele poporului romdn» (nr. 241, 3 noiembrie
1870, p. 961). .

Cind ,,Presq* scria cd independenta rdspun-
dea «simiimintelor oriciruia bun romdén », recu-
nostea implicit ¢i aceasta nu reprezenta numai
o chestiune a celor douwa partide politice. Ziarul
»Tara” scria, incd in 3 octombrie 1868, ci intre
conservatori si liberalii radicali existan in pri-
vinta independentei si unitdtii nationale numai
deosebiri ¢ asupra mijleacelor prin care trebuie
sd ajungemn Intr-o zi la aceastd tintd finald a
tntregii natiuni» [nr. 177, 3 octombrie 1863,
p. 739). Coenservatorii considerau ci In situatia

internationalli era prudent ca Romania si evite
a faptele necugetate » care atunci «cind ¢ vorbg
de nagtonalitate sint nigte crime # (nr. 6, 12 ia-
nuarie 1868, p. 22). Liberalii radicali i5i puneau
speranta in izbucnirea unor misciri revolutio-
nare in Imperiul otoman si aceastd orientare
politicd explick si legaturile lui C. A. Rosetti
cu revolutionarii bulgari. Dupd 1870 situatia
politica internationald se schimba si dobindirea
independentei pe cale revolutionari nu mai era
posibili. Mijloacele diplomatice se recomandau
ca fiind cele maj indicate in noua situatie inter-
nationali.

Eminescu intervine in aceastd dezbatere pu-
blici cu editorialul de fatd [ «,,Prese" repro-
drce. .. »J, pe care il publicd in ,Timpul“ in
3 januarie 1878 (nr. 2, pp. 1—2). Poetul nu este
interesat si facd istoricul priorititii in discutia
publicA a ideii independentei si se margineste
si consemneze teza ziarului ,,Presa” cu care
dealtfel wa polemiza mai tirziu in aceasti ches-
tiune. Considera mai important si puni in [u-
mind acele, acte diplomatice ale guvernelor
conservatoare din anii 1870— 1876 prin care se
anticipeazi declararea independentei de Aduns-
rea deputatilor si de Senat in 9 mai 1877. Actele
diplomatice mai importante din acest sens le
considera a [i incheierea Conventiei comerciale
roméno-austro-ungare in 22 junie 1875 si a
Conventiei comerciale de navigafie romano-ruse
pe Dundre,din 15 martie 1876, amindoui pe
¢0 ani. Conventia comerciald, pentrn care se



duc tratative incd din 1873, era plgubitoare
pentrn Romania din punct de vedero economic
si liberalii, pe care Eminescu ii numegle ,rogii®,
o atacii violent in ,, Romdnul®, organul lor cen-
tral de presd. Amindouit conventiile reprezentau
insd, cum arati poetul, acte diplomatice im-
portanie, care anticipeazd declararea indepen-
dentei. Sint de amintit, aliteri de incheierea
celor douil conventii, dreptul de-a bate monedi
proprie, recunoagterea litulaturii Romania, drep-
tul domnitorului de-a conferi decoralii, desfiin-
tarea jurisdictiei conswlare {Independenla Ro-
mdniei, IV. Documente diplomatice, Bucuregti,
1978, pp. 1—59; 1I, Partea I, Corespondentd
diplomaticd strdind 1855 — 1877, Bucuresti, 1977
pp. 63—102). Jurisdictia consulard st si in aten-
tia lui Eminescu, care o critici sever in maij
multe articole din ,,Curierui de Tagi* pentru
faptul ci isi asuma prerogative ce incilcau
legislatia §drii.

Guvernul liberal esle invinueit pe nedrepl de
Eminescu pentran politica sa din 1876—1877.
Un guvern conservator nu putea schimba eursu
evenimentelor islorice. Dealtfel 51 conservatorii
recunosc acest lucru in declaratia lor din 26
aprilie 1877, in care aratd cd «ar fi nepatriotic
si inoportun de-a crea guvernului, cdruia eve-
nimentele i-an incredintat soarta tarii, dificul-
titi in chestiunile exterioares (T. Maiorescu,
Istoria contemporand a Romdniei 1866—1300,
Bucuresti, 1925, p. 121). Eminescu se pronunti
categoric impotriva increderii ce si-o punea gu-
vernul liberal in generozitatea taruluisi a diplo-
mafiei fariste. Desfdsurarea evenimentelor isto-
rice va ardta ci guvernul tarist va da si Conven-
tiei din 4/16 aprilic ¢o interpretare in slujba
propriilor sale intereses [Mircea Musat [si] lon
Ardeleanu, De la statul geto-dne la statul romdn
unitar, Bucuresli, 1983, p. 408).

Organizatorul armatei roméne, la care se re-
ferd Eminescu, este generalul loan Emanoit Flo-
rescu, personalitate marcanti a vietii noastre
politice, iar pamfletarul, decorat cu Medalia
Bene Merenti, N. T. Orasanu, devenit din anli-
dinastic sustindtor al dinastiei.

In cel de-al doilea editorial, [ ¢, Ronuinal®
concede. .. »}, publical in ,Timpul, in 4 ia-
nuarie 1878, Eminescu isi reafirmd opinia potri-
vit cireia in guvernarea conservaloare din 1870 —
1876 s-au intreprins activni importanle ce pre-
giitesc proclamarea independenfei. PPoetul in-
sistdi asupra vitejiei ostasilor romani pe frontu-
rile de lupti si invinuiegte guvernul liberal pen-
tru sla’a preocupare In pregitirea armatei pen=

fru campania de iarni. Nicolae Jonescu este
minisiru de externe pentru scurl timp i guver-
nul liberal, iar Gh. Sldviceanu, ministru de riz-
boi. Eminescu ii considera ¢ se ficeau vinovati
de incompetentd in conducerea a doud din cele
maj importante drpartamente ministeriale.

tn cel de-al treilea articol, { « D-I Candiano
Popescu. .. +], publicat in ,,Timpul* in 6 ianua-
rie 1878, Eminescu ciuta si ilustreze, cu exem-
plul Tui Alexandru Candiano-Popeseu, oamenii
care reprezentau guvernul lJiberal. Poetul il
trecea si pe Al. Candiano-Popescu, alituri de
N. T. Ordsanu, printre persoanele care din anti-
dinastici deveniserd sustindtori ai dinastiei.
Al. Candiano-Popescu avea totusi unele merite
si s¢ remarc in Tuptele de Ia Grivita. Eminescu
nu-i putea insi ierta participarca la complotul
riasturnirii lui Al. 1. Cuza, act care, in opinia
poetului, echivala cu moartea politici.

Paternitatea eminesciand a articolelor este
demonslrati prin tezele privind independenia,
expuse mai intii in ,Curierul de Tagi™ in 1877
gi reluate apoi in ,, Timpul® dupd intrarea in
redactia cotidianului bucurestean in octombrie
1877. Criticile lIa adresa liberalilor se inscriu si
ele pe linia celor din foaia iegeani. Al Candiano-
Popescu este criticat in termeni aseminiiori
sl in manusecrisul 2257, 421 pentru participarea
la complotul risturnirii Jui Al. I. Cuza. Se pot
invoca, pe de alta parte, argumente de ordin
stilistic, 54 notdm citeva expresii intilnite atit
in manuscrise cit s5i in ,,Curierul de fasi*: ani
se prodigd v, «se demonstrd », « tacticd mai basd
[joasd] si ineptd», w«modul cel mai pipdils.
Expresia «cdrarea hotdritd de mai naintes din
cel de-al deilea articol ne indrumi spre .Seri-
soarea £1, versiunile din 1880. Expresia cea mai
caracteristici o conslituie aclica catilinard». Emi-
nescu intentiona si-si intituleze romanul Genix

T —

10
M. Eminescu

Fosle volentd des-
pre hitdlla de la Bal-
tegtl (1828), cInd 4200
de soldsti rusl, ime
preuna cu pandurll slu-
gerulul olomon au
Invins ¢ armetd tur-
ceascd de 28000 de
ocameni (Vezl A.D.Xe-
nopel €. C. Gilus
reseu, ete. Original din
arhlva dr. Paul MI-
HATIL — Iasl, 1087)
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Aplrares podulul
Rahovel de capitanul
Merlseaon (2 deoemns
brie 1877) In viglunea
lul Szétmarl.

pustin, elaboral in epoca preuniversitard, Nature
catilinare, Expresia este folositd prima dali in
publicisticd, in altii formulare, in articolul { « Se
vorbegte ¢d in consiliul. .. »], publicat tn ,,Cu-
rierul de fasi® tn 1876. Caracteriza acolo ele-
mentele venale si corupte: « gunoi al catilinaris-
mului » {Opere, IX, Publicistica, p. 235}.
Existdl opinia ¢A Eminescuo nu a manifestat
un inleres deosebit penlen independentid sau
nu in mdsura in care se aglepta de la el. Opinia
aceasta se impune si fie serios amendati. Poetul
saluti hotérirea Adunirii deputatilor si Senatului
privind proclamarea independentei indati ce ia
cunostinti de ca si insistd asupra importantet
acestui act politic. Demonstreazii, pe de aiti
parte, ¢ legAturile {Arii noastre cu Imperiul
ofoman erau formale si Roménia nu a fost
niciodatd vasald in infelesul adevarat al cuvin-

telui. Statutul de fard independenty 1l ilustra,
in opinia sa, incheierea de acte diplomatice gi
luarea unor misuri interne, cu mult fnainte ca
Adunarea deputatilor i Senatul si proclame
independenta. Acest aspect din publicistica lui
Eminescu este adesea pierdut din vedere, Ex-
plicatia std in faptul cit atentia comentatorilor
esle retinuld numai de aspectele crilice din
articolele saje. Eminescu concepea publicistica
de fiecare zi ca o actiune de asanare a vietii
politice. Crilicile sale se indreptau impotriva
elemenlelor care se prevedea, cum se va si in-
timpla in mare misurd, cd iyi vor insugi roadele
cuceririi independenfei. Independenta in sine o
privea ca pe un act politic ireversibil, de cea mai
mave insemnitate in istoria noastrd nationald.

D, VATAMANIUC



[«,PRESA“ REPRODUCE..»]

»Presa” reproduce® o serie de articole din 1870—1871 prin care se demonstra in modul
cel mai pipdit cd initiativa ideii Independentei apartine Partidului Conservator al
cdrnia ,,Presa” era pe atunci unicul organ. — Aceastd mireata si nobild idee care
a fost pusa inainte de conservaiori, aplicatd de dinsii prin incheierea tratatelor de
comert, si al cdrui triuml definitiv se datoresle ostirei organizatd, instruitd si armatd
tot de un ministru conservator, soarta oarba si nedreaptd a voit ca si se realizeze,
gratie unor imprejurdri estraordinare, sub guvernul acelor care nu numai n-au ficut
nimica pentru dinsa dar au luptat din rasputeri ca si-i impfiledice realizarea. Ei au
combdtut-o in ziarele lor, el au ndiculizat-o in pamfletele lor 1, ei au atacat tratatele
de comert, si printr-o aberatiune, o indrizneald nemaipomenits, au cutezat si infi-
fiseze ca operd de trdidare una din cele mai strilucite victorii diplomatice care s-a
obtinut vreodatd; ei au combétut cheltuielile pentru armata, concentririle si tot
ce a facut din soldatii de paradd de altddatid armata de la Plevna si de la Grivita.
Ei, in fine, proclamau necesitatea de a ne tine legati de Turcia, inventau o pretinsa
politici occidentald care de la 18701871 nu mai esista, i1 trimeteau la Constanti-
nopol pe Mazar Pasa; ei felicitau sus gi tare prin acte publice pe un ministru ture
care se impotrivea din toate puterile, cum era datoria lui de turc, estensiunei drep-
turilor gi privilegielor natiunei roméne guvernatdi de conservatori.

Ajunsi la guvern, desliintau armate prin budget, suprimau recrutatiunea intr-un
an ca 1876 gl anuntau vinzarea prin mezat a efectelor de imbracaminte, peste putin
poate si a armelor pe care le tineau miini de romani. In citeva luni, ins, ordine se
vede venite din afard gi dorinta de a se mentine cu orice pre} la acea putere, izvor
de beneficiuri binesti pentru clica catilinara pe care o reprezintd, ii facea[u] s# schimbe
cu totul politica turceascd in numele cireia ajunseserd la putere. Insd ca toate fiin-
tele servile conduse de interese iar nu de principiuri, el furd tot asa de esagerati
filorusi cit fuseserd de supusi gi umili filoturci. Intrard in razbel, fapt care se putea
foarte bine aproba si sprijini, dard intrard cu o armatd nepregdtitd cu nimic gratie
ineptel si culpabilei lor administratiuni, si fard nici o conventiune stipulind gi mar-
ginea sacrificiilor si intinderea beneficiilor pentru romani, multumitd inchinatei lor
diplomatii. Intrebati de presa conservatoare daci au vreun tratat cu Imparifia ali-
turea de care luplau, e1 rdspunserd cu cutezantd ci acea lmpérdtie nu putea sa
trateze cu un stat care este incd vasal §i addogind la aceastd umild marturisire lingu-
siri fdtarnice pentru puternicul suveran ce ocupa Romaéania gi Turcia cu cinci sute de
mii de oameni; addogau cd ei nu fac insultd generosului tar a-i cere zapis, amanet
ete.; cu aceste indridznefe cuvinte ei au voit s& inchizd gura conservatorilor puindu-i
intre necesitatea de a ticea gi pericolul de a vorbi displicind astfel Impératului
atotputernic care tine in miinile sale destinurile Orientului. Parada (apdrarea) era
dibace, demnd de acea slugireasci abilitate in care celi mai mulfi dintr-ingii au

! Oricine isi aduce aminte regatul cu apd rece demn dz cugetul patriotic si de spiritul distins care
s-au rasplitit cu medalia Bene merenti (r.a.}).

* Desi acest text, ca
si urmétoarele doua
au vizuf lumina ti-
parului in,, Timpul®,
deci nu mai sint
tnedite, le publicim
dici, din doud mo-
tive: pentru tema
numirului de fatd
al revistei — spul-
berindu-se astfel o
legendd nelavorabi-
13 poetului natio-
nal —, si pentru ci
s-a stabilit clar pa-
ternitatea lor emi-
nesciand ; ele urmea-
zA si apard In vo-
lumul X al editiei
academice.fr. red }.
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fost crescufi. Niciodat# insd nu s-a pus
inainte o tacticd mai basa si mai inepta.
Dacd eram un stat vasal cu care nu se
putea trata, de ce Rusia a ficut cu noi
tratatul de comer subscris sub ministerul
Lascdr Catargi de insusi Majestatea Sa
Impératul Alexandru aliturea cu M. Sa
Domnitorul ? Stim c& s:a[u] fdcut pentru
aceasta mari dificultati. Insi insistenta
respectuoasid dard fermi a conservatorilor
a invins atuncia scrupulurile Cancelariei
rusesti, si apelul ficut la mérinimia Impa-
ratului a fost ascultat, si cind? Cind
Rusia tratind cu noi ne acorda o concesiune
diplomaticd pur si simplu f&r§ si ne
ceard in schimb nici aur nici singe,
Dacd eram stat vasal, de ce inainte de

intrarea noastrd in actiune guvernul rus a
iscélit cu noi conventiunea pentru trece-
rea armatel in care se stipuleaza conditiuni
curat politice cum este integritatea teri-
toriului ? Taté ce s-a fdcut cind era vorba
din partea noastrd de o neutralitate
binevoitoare.

Si astdzi cind M. Sa Tarul impérteste
cu ostirea romand pericolele gi privatiunile
rézboiului, cind primeste decoratiunea si
medalia virtutei a Statului Roman, cind
acordd Suveranului nostru distinctiuni
care nu se dau decit suveranului unui stat
independent, cind ni se prodigi onorurile
i decoratiunile; Trop de fleurs, trop de
fleurs, am putea striga, diplomatia rogie
ne declard cd sintem stat vasal si cdnu
pulem irata. Asadard cind vine vorba de interese pozitive, la un tratat in formd,
d-nii Kogédlniceanu si Rosetti ne spun neted unul la tribuni, altul in ziar, c& nu
putem trata, ca sintem un stat vasal, si cd ce este mal prudent este si ne incre-
dem generozititei M. 5. Jarului. $i noi avem cea mai deplind incredere in aceasté
generozitate si bundvointd proverbiale. Insi este oare sigur cd bunivoinia perso-
nald a Majestatii Sale va putea totdauna fi triumfitoare de dispozitiunile guvernului
sdu, de interesele lmperiului, de timiditatile diplomatiei, de opinia poporului rus?
Nu ne-a declarat insusi ,, Romdnul® care de la un timp incoace are aerul d-a se face
»Monitorul oficial al simtimintelor celor mai intime st celor mai personale [ale] Majes-
tatei Sale, ci Majestatea dorea acest razbel si cd a ced.[...]? cirei generale a opiniei
in[.. ]

][até :!:laré un punct de c[...])-inta personald a M. Sale a[...] unor inalte considera-
tiuni [...] aceasta organul ultra-constitutional al d-lui C. A. Rosetti, gaseste comod
de a adiposti responsabilitatea guvernului rosu la nigte inédlfimi unde crede cd
este greu de a veni cineva sd o caute. Insi aceastd tacticd lagd nu trebuie s& izbu-
teasca.

4 Ziarul este deteriorat gi nu se poate reconstitui textul.



Roménii cunosc pe M. Sa ca un nobil gt generos suveran. Asemenea cunosc guver-
nul rusesc ca guvernul unei puteri amice. Insd nimic mai mult. Ei n-au nimic a
face nici cu o personalitate prea inaltd ca sd fie pusd In joc, §i a[l] cérei nume in
aceste cestiuni ne-a silit sé-] pronun{dim numai fétdrnicia care nu respectd nimic a
d-lui C. A. Rosetti. Asemenea, romdanii n-au nici 0 vorbd cu guvernul rusesc care este,
credem, insdrcinat cu interesele imperiului §i ale poporului rusese, iar nicidecum cu
afacerile Romdniei. Roménii au a face cu guvernul roméanesc, cu d. Britianu,
ministru de rdzbel, cu d. Kogilniceanu, ministru al afacerilor strdine, cu d. C. A. Ro-
settl, presedinte al Camerei si inspirator al guvernului.

Aveam dard dreptul sd-i intrebdm, si erau datori sd ne raspunzd. Ce misuri
ati luat ? ce conventiuni a}i incheiat? cum credeti la incheiarea piicei s apirali inte-
resele tdrii? D-lor ne-au rdspuns curat §i simplu ca nici unag, §i ne-au trimis sé ne
adresdim la generozilatea unur gueern strdin. Ni se pare cd rdspunsul a fost categoric.
Ne pare si noud bine cdci istoria il ¢a inregistra. Dacld dar Roménia nu va iesi din
acest rdzbel cu nici un avantagiu sau cu avantagiuri disproportionate cu riscurile
si cheltuielile sale, responsabilitatea va privi pe acesti ministri inepti §i slugarnici
care n-au sltiut a vorbi i a stipula in numele unui popor liber gi stapin pe sine,
Dar dacd din contri Romania va cigliga ceva sau in privinta teritoriului sau a drep-
turilor sale, dacd va iesi pentru dinsa de aci inlegritalea sa ca teritoriu §i ca natiune,
o independinfd asigurald st garantatd, atunci iardsi nu avem nici o recunostinid pentru
miniglrii de astizi, ciici ei Ingisi au declarat cd n-au ficut nimic pentru aceasta $i
ci toate sint datorite generozitifer unei puteri striine.

PPentru dinsa darid in acest caz va fi recunostinta tarei,

[3 tanuarie 1878}

[«,ROMANUL* CONCEDE..»}

HHtomdnul® concede cii soldatii au petrecut pe cimpul de rizboi rupti gi desculti,
dar cu toate acestea ei s-au purtat vitejegte; adicd din nou confundd meritul doro-
bantului cu meritele guvernului. C3 soldatul a fost rupt, descult, riu ingrijit, adesea
réu condus e meritul guvernului; c# el s-a purtat bine §i vitejeste este meritul solda-
tului. Distinguendum est.

14
M. Eminescu

— Alte Imaginl rimase
do la pletorul C. Popp
de Bzdtmarl:

1. Luares eu asplt &
unlai bateril de lsllgg?)-
pole (28 angust .
2. Bateria uriagd dln
fata Plevnel (6 cetom-
hrie 1877).
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Independents ...

8. Lingd « Podul de
la Blelww (27 august
1877},

4, Bombardarea  din-
fre ¥idln si Calajat
{11 aeptembrie 1877)

Apoi se scuzd liberalii cd nu erau pregititi, cd voiau veutralizarea teritoriului
§.a.§.a. Si nol ne aducem aminte de ineptia d-lui Nicolae Ionescu, ne aducem aminte
de ministrul Sliniceanu, care stringea soldatii, cind era a pace §i le dedea drumul,
cind era a rdzboi. Ne aducem bine aminte ¢ liberalii, venifi la putere in urma flamin-
giunii lor, n-aveau nici plan, nici idei, nici credit; c-au facut tocmai contrariul de
ceea ce promiseserd ; cd din prietenii turcilor s-au facut duymaniilor; ci din contrari
rizboiului s-au fiacut rizboinici nevoie mare, in sfirsit, ¢d n-au urmat cédrare hota-
ritd de mai nainte,

Acuzarea, cdl conservatorii i-ar fi condus pe soldati la starea de sclavi ai striinilor,
la dispretul general si altele de acelasi calibru, le[-0] intoarcem d-milor liberali cu
multumitd inapoi. Dacii {ara aceasta existd pind astdzi are s-0 muliiimeascd elemen-
telor conservatoare care, cu mijloacele lor minime, espuindu-si numai capetele lor
proprii, nu vietile a mii de oameni, au {inut tara neatirnatd prin mijlocul tuturor
nevoilor, de sti pinil in ziua de astéizi. Slavd Domnului, cu [eei] din strada Doamnei
ne putem miisura origicind.

[ tunuurie 1878}

[«DL. CANDIANO POPESCU...»]

D-1 Candiano Popescu, intre atitia generali si ofiteri care onoreazi armata roménd,
a fost ales pentra a purta Marelui Duce Mihail cordonul ordinului ,Steaua Romaniei®,

Eroul din noaptea de 11 fevruarie, care a intrat cu revolverul in camera de culcare
a Suveranului sau, rdsculiitorul de la 11 august 1866, care a proclamat pentru doud
ore ridicula republicit de la Ploiesti, este dara ales pentru a infdtiga pe lingd ilustrul
comandant al armatelor ruse din Asia disciplina gi virtutile ostdigesti ale armatei
romdne. Frumoasd si nemeritd alegere! Dacd nu ne ingeldm, este a sasea rdsplatd
pe care a obtinut-o d-1 Candiano de la inceputul campaniei; sé numérdm: 1. Gradul
de maior, 2. ,Virtutea militari®, 3. ,Crucea S-tulmi George“, 4. ,Steana Roma-
niei®, 5. Gradul de locotenent-colonel, 6. Misiunea la Tifhs.

Fericitd idee a avut d-1 Candiano de a proclama, acum sapte ani, detronarea Suve-
ranului sdul — De altminterea, ce este drept, reprezintd foarte bine pe guvernul
care-] trimite.

[6 fanuarie 1878}




Liviu REBREANU «Roménia actuald

INTREBAT DE DIMITRIE CARACOSTEA
in 30 iunie 1939, despre ce ar vrea si trateze,
in discursul de receptie, Liviu Rebreanu fi ris.
pundea: Tdranul tn lteratura romdneascd sau
Eminescu, Creangd, Caragiale, care au lipsit din
Academie Subiectul al doilea pare a fi in legi-
turd cu sedinta publicX solemni, de la 16 iunie
1939, pentru comemorarea a 50 de ani de la
moartea lui Eminescu, la care Rebreanu a par-
ticipat, lasind largi fnsemniiri in Jurnal. Peste
citeva zile, in 19 iunie 1939, apdrea, in ziarul
»dlomdnia™, un interviu al proaspituluil acade-
mician (primit ca membru activ in 25 mai 1939),
in care declara: «Epoce noastrd irdieste sub
semnul lui Mihai Eminescu. El domind ozi in-
treaga noastrd viatd cultiralid 31 nafionald s

Nu stiu cit a oscilat scriitorul intre cele douil
subiecte, dar, in 6 februarie 1940, hotarirea era
Juatsi si titlul era definitiv fixat: Lauda pira-
nului romdn. In 30 martie, Dan Petragincu dez-
viluia publicului, pentru prima oard, cd autorul
1ui Jor «era ocupat cu injghebarea discursului
de receptie la Academie, receptie ce va avealoc
in curtnd. Va fi un mare eveniment cultura]
deoarece Liviu Rebreanu va vorbi despre {i-
ranul romén, subiect drag si in care se afli la
largul sdu. Va i o apologie a rddicinilor acestui
neam, pe care nici un alt scriitor nu e mai nimerit
s-0 facd. Se va vorbi odatdl in istoria culturald
a acestei {ari despre rolul lui Liviu Rebreanu
in promovarea valorilor roménegti. Dupa ,apo-
logia satului rominesc”, discursul de receptie
al lIui Lucian Blaga, discursul noulut ,nemuri-
tor# va mirturisi pentru a doua oarl, dupi atita
timp, vitalitatea unei Academii care nu se mai
marginegte si fie muzeu, ci isi formeazd un des-
tin creator de wvalori nouf».* Avem motive si
credem ¢ referinta lui Dan Petragincu la discursul

1 Liviu Rebreanu, Vrem un Eminescy ca un feu
tindr, In ,, Romdnie”, IT, nr. 378, 19 iunie 1938, p.2
(Capitala culturii).

! Dan Petraginen, Cu df. FLiviu Rebreanu despre
romanu! Amindei, In ,Jurnalul”, II, nr. 141, 30 martie
1940, p.2.

cu Dacia de odinioara
sunt congruente...»

4 Hui, iaee Borsiu scurt. plecindu-ax

de recepfie al lui Lucian Blaga nu a constituit
deloc o condifie favorizanti in stabilirea, de
citre Rebreanu, a subiectului pentru propria
sirbitoare academicd. Dupi cum n-a putut si-1
stimuleze, probabil, nici taptul ci Octavian Goga
publicase, iIn 1907, cunoscutul articol Téranul
th lreratura noastrd poeticd.®

Alegerea nu era deloe uwgoarid. Ambele teme,
in ciuda unor imprejurdri extericare, erau in
legitury cu ins#si structura operei sale. Eminescu,
Creangi, Caragiale reprezentau spiritele fute-
lare, vizind componenta culturald a formulei
de creatie rebreniene. Intr-o recenty carte, ana-
lizam cum fn procesul de creatie al romanului
Rascoela se implementa mogtenirea Ini Emi-
nescu si Caragiale. Concluzia era ¢ « dacd pen-
tru conceptia ideologicll a cir{ii, Rebreanu mer-

* 0, Goga, Tdranul in lileratura noastnd poelicd, fn
o ¥iale romdneased”, II, nr. 12, decembrie 1907, p. 339,
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* Publlcim In numi-
rul de fajd al revistel
wManuecriptum®, va-
rianta a dowa, mai
apropiatd de forma
finald. In acest fel,
clititorul wa aprecia
mai bine valoarea aces~
tul document literar
dé excepile.

A, )

gea la Eminescu, peniru migcarea fn scend
§i gestica personajelor se inspira din Caragiale ». 4
Citind pe Creangi, descoperise valoarea ascunsi
a cuvintelor, presinnea si initiativa lor in procesul
de creatie. Cuvintele obignuite din satul sau
regiunea sa natald sint capabile, in anume con-
juncturi, si dezvolte o fortd expresivi nebanuitd.
Graiul comun al celor mulli si umili din zona
Humulestilor era aidoma, ca bogitie si expresi-
vitate, cu cel de dincolo de munti, din tinutul
Bistritei. Ion Creangd si-a creat un limbaj ar.
Listic propriu, inimitabil, pe baza celui popular.
Liviu Rebreanu a studiat cu atentie arta humu-
lesteanului incé din anii tnceputurilor sale, no-
tindu-gi nenumirate cuvinte si sinlagme. Dacid
nisiudeanul nu ne-a l3dsat decit citeva incer-
ciri_de Amintiri din copildrie san Amintiry din
Maieru, in schimb a ritnas cu un cuit pentru
limba tdranului., S-au repercutat, In limbajut
siu arlistic, trisfiturile graiului de-acasd, un
agrai scurt, noduros, tnfrinat, desigur aspru,
dar pecetluind puternic luarea.aminte ».%

Dar oricit de tentante ar fi asociafiile de
tehnicd artisticd, Livin Rebreanu a preferat sa
se ocupe de Insisi substanta operei sale, de {i-
ranul romén. Miercuri, 29 mai 1940, romancierul
fsi pronuntd discursul de recepiie intr.o gedintd
solemnd a Academiei Romdane, explicind chiar
din introducere ¢, fiind ales intr-un loc nou
creat gi dorind totusi si se conformeze uzanielor
academice de-a elogia pe-un inaintas, se vede
silit sd se prezinte «cu unul de-afard, cu strd-
mosul meu si al unora dintre dumneavoastrd,
tnir-un sens mai larg strdmogul tuturor: jdra-
nul romdn, .. Md simt destul de jenat c¥ vfu
tn fata d-voastrd sd laud tecmai pe cel mai umil
romdn, si-mi dau seama ¢4 fapta aceasta nu e
pree ebild. Cind vorbepti despre un om mare

sau despre reprezentantul unei clase puternice,
ai certitudinea cd, orice vei spune, nu va pdrea

niménul prea mult ¢ nici o laudd prea ezage-
ratd. Inaintasul, cu care indrdznese eu sd md
Yntdiises, e sdrac gi slab. Aga a fost totdeauna
st aga va fi probabil toideauna. Munca st sufe-
rinjele lui hrdnesc §i tmbogdfesc pe esupritorii
tui. El ¢ destinat sd rdmind vegnic gols*

+ Stancu ILlin, Liviu Rebreanu in alelierul de creafie,
Bucuresti, Editura ,Minerva™, 1%385, p.188.

* N.Iorga, Un geritlor pentru popor: I. Pop Rele-
ganul, n ,Epoca™, XI, nr. 97, 9 apritie 1605, p. 1.

¢ Liwia Rebreanu, Laudd faranutui romdn, I Jur-
nal I1. Yext ates si stabllit de Puia-Florica Rebreanu.

,,deendnnote 8i comentarii de Niculas (heran, Bucu-

resti, Edjtura ,Minerva“, 1984, p.308.

Ca si in cazul operelor sale artistice, tnceputul
era dificil. fn arhiva scriitorului aw ramas trei
variante ale discursului de receplie*. Primels
pagini sint cele mai « lucrate ». Efortul lIui Re-
breanu era indreptat spre desprinderea de amé-
nuntele autobiografice. Autorul amintea, la In-
ceputurile inchegirii discursului, de o «triire
nemijlocitd » cu tidranii: «m-am ndscut la fard,
am copildrit la tard gi am in ascendenfa mea,
tn a doua generafie, térani.».? In forma finald
asemenea referiri concrete vor fi iniiturate. Chiar
atunci ctnd incearcd un istoric al cuvintului
téran, echivalentele care ii angajau biografia
vor fi abandonate: « fn fara mea fciteste: regiu
nea mea nalald} fdran are chiar sens pejorativ —
tnseamnd adicd omul care ni e grdnicer, adicd
ru e din cele patrusect i pairu de sate, far mat
larg ¢d nu ¢ de la munte. Tdran inseamnd ia
noi negresit om de la cimpie. .. ».* Apreciind o3
liudind «pe cel mai umil roméns e o fapth
«nu tocmai abili », tn varianta intii fraza con-
tinua: «cum de alifel atftea fapte ale mele n-au
fost abile tn trecut si nu vor fi nici in micul viitor
ce mi-e rezervat de soartdn.® Era o autocaracte-
rizare inadecvati tinutei solemne a unui discurs
academic. Ne surprinde ins#, in fragmentul inld-
turat, referinta la « micul viitor » « rezervat de
soartd ». Avea Rebreanu constiinta apropiatei
sale extinctii sau era o aluzie la faptul cd fusese
atft de tirziz primit fn Academie? In acegti ani,
scriitorul noteazi tot mai des in jurnal «rice-
lile » prelungite, acuzind dureri bronsice cu sufo-
ciiri, tratate cu o riibdare Ingereasci. Cafeana
si tutunul, atit de necesare luerului sau de noapte,
continuau s agraveze cancerul pulmonar inci-
pient care, peste patru ani, avea si-1 radpuni.
De aci, poate, nota pesimistd ce pidtrunde in
prima formi a discursului sdu de recepfie. Dar,
co mult mai tnainte 11 fncercau gindurile fune-
bre. Explicaiile s-ar putea multiplica, dar pre-
ferdm propriile meditagii ale scriitorului la 50
de ani, dintr-un intervin: «Cum privesc tn
urmd cet 256 de ani de activitate? Ca un om pe
santier, in plin neastimpdr st trepidafie.

— Tetugi, domnule Bebreanu, cunosc o veche
neliniste a domniei-tale: convingerea cd ai s3
supor{i greu bitrinetea, ¢4 nu mai ai poate mujt
de trait. Cum se tmpacyi acest sentiment cu
senzafia de ,,om pe gantier*?

? Arhjva Bibliotecil Academiei R.S5. Reménia, ms
rom. 40§3, 1,95,

* Ihidem,

¢ Ibidem, 1. 36



~— Vezt, eu am trdit viata din plin, In toate
felurile. Agtept dar moartea cu inima senind,
ca un eveniment firesc. De la 80 de gni inainte
Imi socot fiece an in plus un dar. (Taldl meu
a murit la 51 de ani). Nu md tem de moarie,
fiinded staw de 25 de ani de corbd cu ea. Am
ucis tn opera mea mulfi cameni §i destul de veridic.
Inett nu-mi fac iluzii. M gindesc tnsd cu oroare
a boald, la decrepitudine. In ziua cind am sa
simt ed gtfti, ed mdé sclerozez, ¢cd md pdrdsesc
mugchii si inima, dectt sd continui sd seriu fn
aceastd medioeritate fizicd, voi prefera sd mor.

— Dar bine, domnule Rebreanu, la masivi-
tatea si robustefea dumitale fizicd, e nevero-
simil totusi si gindesti la moarte (Mai ales ci
marele romancier se bucurd de o sinitate inflo-
ritoare]. N-o fi cumva la d-ta o presimfire an-
cestrala, biologicd?

— Nu gtiv. Cred insd foarte serios cd olrsia
de 50 de ani tnseamnd un termen. Ce mai se dd
in plus e o ofrandd $i un noroc special. Stit bine
c& eu de zece ani i vorbesc cu acelagi sentiment
tn faja morfii, Ay vrea, fireste, s&-mi pot scrie
cele citeva cdrfi cari md preocupd, dack vol avea
rdgazul necesar ».3°

Desigur, din aceste frémintiri interioare ni-
mic nu va pitrunde in forma finala a discursului
de receptie, dar metamorfoza textului este reve-
latoare pentru o anume atitudine a romancie-
rului. Liviu Rebreanu inlituri, la rescriers, tot
ce era conjunctural si care n-avea nici o legatura
cu aprecierile esentiale despre féranul romén,
pe care voia s& le comunice. Concludentd, in
aceastd privin{d, mi se pare soarta unei pagini
din varianta a doua. Dupd ce termind de scris
prima form# a discursului, este avizat, sau afli
de la cineva, ci e posibil ca la sedinta solemna
din 25 mai 1940 si vind si regele Carol 1I, pre-
sedinte de onoare al Academiei Romdéne. Era
o grijd in plus, care se materializeazdi printr-o
fnsemnare marginali cu creionul: ¢« Pentru rege,
daci vine». Deci va trebui si fnjghebeze ceva
pentru aceasti eventualitate. Bi, intr-adevir,
varianta a doua debuteazd cu o pagini despre
«augustul nostru presedinte de onoare i pro-
tector s. Situatia delicatd In care se gisea Re-
breanu reiese clar din tendinfa de a-si tempera
tonul, notind fapte concrete {infiinfarea Casei
Seriitorilor i a Fundaiiei regale pentru litera-
turd gi artd). Totusi, clfeva fraze solemne tre-

» Liviu Rebreanu fgi povestegte viaja cu prilejul tmpli
firii a 5¢ de ani, Interviu realizat de Camil Baltazar, In
Yremea”, VIII, nr. 416, 1 decembrie 1935, p. 14,

.

buiau spuse. Nu reugeste decit si insemneze
clteva aprecieri banale, de circumstanti, de

genul « Casa Scriitorilor. .. o institutie aproape
revolutionard » sau despre qliterele de aur» cu
care va fi gravat numele suveranului {n isforia
literaturii si a culfurii noastre. Cu ¢it mai diti-
rambice cu atit mai suspecte de nesinceritate,

Regele, insd, n-a venit la Academie si Re-
breanu va Inlifura pagina cu pricina, iar dis-
cursul va fi pronuntat f3rd nici cea mai micd
aluzie la suveranul {arii.

Initial, Liviu Rebreanu voia si imprime dis-
cursului sfu un ton ironic gi polemic. Se temea
¢4 nu va fi luat tn serios intr-o societate Incli-
nati spre garjd salirici si zeflemea. Iati cum
debuta, tn varianta intii, textul rebrenian:
¢ Pomenirea cu lauda a fnainiasulur cu ocazia
primei manifestdri solemne in stnul ilustre! adu-
ndrt ¢ o Indatorire peniru noul ales nu numai
protocolard o, mi se pare mie, 35 de datorie ele-
mentard. Prin elogierea predecesorului, se elo-
giazd tn fapt tnsdsi instimufia din care e fdcut
parte cel dispdrut 3¢ din care vine sd& fack parte
urmagul. E un act nu numat de pietate fatd de
tnaintag, dar o curtenie §i um omagiu foid de
Academie 51 prima expresie publicd de mulju-
mire celor ce [-au adoptat tn mijlocul lor.

S-au fdcut §7 nu thceteazd a se face desiule
irongi asupra acestor apologit deseori ipoerite,
rareori sincere — complimente ieftine menite sd
ascundd criticile si sd jusiifice de cele mai mulie
ori alegerea nru a celor mai merituogi, ci @ cslor
mai abili candidai. Utilitatea lor totugi s-a dove-
dit §i nu tnceteasd de-a se dovedi. Mai ales rds-
punsul la discursul de recepfie este deseori nece-
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sar; se lntlmpld uneori ca noul nemuritor sd fie
foarte necunoscut nu doar marelui public der
#i celor pufin cunoscdiori — In astfel de cazuri
se face o fapid bund umflindu-se meritele. Dar
cdnd nemuritorul e prea cunoscul existd ironii
fine, tdceri, aluzii, anecdote care sd-1 niveleze. .. ».
Pe marginea filei e adiiugati o propozitie meniti
83 dezvolte ideea din paragraful de mai sus:
« Interesant ¢ cd mai mull le ironizeazd tpcmai
ced ce sint mai sensibili si dornict de orice fel de
faude orictt de nesincere etc.n. 1!

Desigur, toati aceastd discutie tinea exclusiv
de protocolul sedintelor solemne ale Academiei,
decit de tema discursului propriu-zis si nu ne
mirdm cii Rebreanu a renuntat repede la para-
grafele respective. RAminea de parat doar even-
tuala observafie ¢3 un scriitor nu e calificat
In sociclogie, istorie sau etnografie pentru a
vorbi documentat despr: taran. El 15i deelini
tntr-adevar competenta, dar fn prima varianta
aruncid o sigeatd impotriva «specialiglilor »;
« Astfel oomenit cei seriosi nu vor fi obligafi
&8 ia tn serios apologia mea 3¢ vor putea s-0 lichi-
deze cu gestul de wideauna : literaturd. De alifel
eu nici nu ag pulea zugrdvt sistematic pe fdranul
romdn fiinded f...] nu am pregdtirea necesard
pentru a cunocaste rece fdranul. Indreptigip si
chemafi s& vorbeascd despre (drani sint numai
cei ce nu-l cunose si, ca sd-l cuncased, il studiazd
eu microscopwd, cu fige, cu statistici si tot aparand
stiintific modern, Acegtia stni adevdrafii prieteni
ai fdranulut, cdci ei, din studierea lui dobindesc
situalil tnalte si venituri grase care-f despdgubese
periru nepldcerile de-a fi trebuit s& sufere, studi-
indu-l, mirosul de opincd si de usturoi...» 1
In varianta a doua, diatriba lui Rebreanu este
resirinsd, dar nu mai putin virulentd, la cej
care «scrite cdrii groase despre mizeria lui st
devin pe urmd doctori ».13

Maij in glumi, mai in seriog, Liviu Rebreann
declara ci discursul siu de recepiie tine de lite-
raturd. Voia s fie o «mirturisires a unei
credinfe si a solidaritdfii sale eu inima celor multi.
Textul rebrenian ne intereseazi, in primul rind,
pentru ci spune ceva esential despre opera sa,
chiar daci «+in forma abstract-didactici» a
unei «expuneri istorico-ideologice », cum se ex-
prima lon Petrovici, in réspunsul la discursul
de receptie. Nu putem face abstractie de faptul
¢4 marile romane rebreniene, fon, Pddurea Spin-

u Mg rom. £063, . 94.
w Ibidem, I, 95,
13 Ihidem, f.116.

zurafilor, Rdscoala, aveau deja o carierd strd.’
lucitd in literatura romand. Presiunea opersi
astpra autorului era un fapt evident. Ce in-
seamnd oare acea inldturare din variante a ori-
cirui element autobiografic? Scriitorul nu se
putea prezenta in for decit intr-o hlamidi pe
care gi-o0 fesuse — sau care se (esuse singuri —
in procesul de creafie. Studiul Iui Octavian
Goga, Tdranul tn lteratirg noastrd poeticd, ers.
manifestul unui insurgent, la inceput de drum.
In 1940, cind pronun{a Lauda dranulei ~omdn,
Liviu Rebreanu se gisea in plind gloria literars,
privea cu uimire fnapoi la creatia sa literary si
Incerca, pentru prima oard in mod sint:tiv, i
decanteze esentele. Era pus intr-o situatie mn.u
putin ohisnuitd pentrn el, acera de racantar
Cu apreape un decenin fa urmi, ia dnemose
tele Mldrnu-isiei de la [nstitutul de literatur,
Incercass o privire din intzrior 2 oprrai, rfidnd
procesul de creatie. Acam soala stratosfry i
ideologicd. Ambele demersuri au acelasi obiect,
opera literard, numai directiile din care e privila
sint complet opuse. In Lauda fdranuli romdn
vectorul investigatiei isi are originea in istoria
unui neam. $i pentru el {arinimea e fzoorul
romdnismului pur si etern s 14, Taranul, sinonim
cu asomul roméAns, a conservat comunitatea
de singe, pamintul, limba si credinta noastri.
Din sinul tirdnimii s-au recrutat soldatii tn timp
de rizboi si muncitorii in timp de pace. Conclu-
zia se impunea de la sine: «De aceea azi si
tricd multd vreme, spre pdranul romin trebuie sd
ne intoarcern necontenit, fitndcd precum Anteu
clstiga noi puteri g devenea invincibil cind atingeq
plmintul, tot astfel creatorii romdni, pdstrind con-
tactul spiritual cu {dranul romdn, vor produce
opere universal prejioase si vor servi, In acelagf
timp, destinul neamului.

Dar, la rindul ei, fara roud, pentru care {d-
rarul romdn a jertfit i a stngerat cel mai mult,
trebuie sd8-i tnlesneascd gi lui soarta mai bund
ce ¢ se cuvine, Nu prin fraze gi hirfoage, nici prin
pomeni gi fdgdduieli degarte, cf printr-o educalie
noud care si-i asigure muncd rodnied si trai
omenesc. St mai ales, §i poate mai presus de
toate, ddruindu«i ceea ce rlvneste de multe veacuri
fdrd incetare $i in zadar: lumind si dreptate.

Suntem gi vomn fi totdequne neam de fdrani.
Prin urmare destinul nostru ca neam, ca stal
¢t ca putere culturald, attrnd de cantitatea de
aur cural ce se afld tn sufletul tdranului, Dar

14 Liviu Rebreanu, Laudd jdranului romdn, In Addenda
1a Jurnal [II, ed.cit., p. 308,



mai atrad {n aceeass mdsurd, gi de felul cum va fi
uiitlizat gt transformat acest aur in valori eterne v,

Academicianul Ion Petrovici, In paginile mai
fnainte citate, aprecia ci «substanta concluziunii
discursului», si anume ¢ imperativul specifi-
cului etnic»,!® nu este o idee nouli, ba chiar e
foarte raspindita si atrdgea atentia asupra exa-
gerfrilor. Numai ¢i Rebreanu sublinia incd din
preambulul discursului sin: «Lauda aceasta
tolust nut vrea nict sd fnalle, nict sd& ddrime, nici
mdcar sd dovedeased rimic» 3. O frazd aparent
derutantd. Dar nu dorea care Flaubert si scrie
¢ carte despre nimic? Principial, scriiforul mo-
dern este orientat ciitre textele sale. Si Rebreanu
nu face exceptie de la reguli. El purta o discufie
sut-generis despre eroii lui cu lectorii virtual
si potentiali ai romanelor sale. Lucian Blaga
in discursul siu de recepiie din 1937, intitulat
Elogiul satului romdnese, incerca si inchida un
sistem, in acord cu textele filosofice anterioare,
Liviu Rebreanu, dimpotrivi, se exprima, in
variante, ci va infafisa «impresii si convingeri
strict personale ».1%

Dar tocmat pe terenul «adevirului (gtiingilic
ori filosofic) », Ion Petrovici polemiza ahil cu
scriitorul, desi recunogtea ci in pagina discursu-
Jui ¢a stribitut ceva din energia asprd, din
apriga vigoare a accentului cu care ne-a obignuit
romancierul s *. In jurnal, Rebreanu nu-gi poate
ascunde nemulfumirea, notind ci Petrovici a
raspuns «¢foarte cald i elogios», dar «si lung,
ici-colo polemizind cu unele parfi din discursul
meu [...] Torga tnjurid pe Petrovici v.*

Emofia scriitorului in faa {dranului, ca pro-
totip al romanismului, emotie pe care a transmi-
s-0 si ascultitorilor, era de naturdi artistici.
Cu toatdi efasarea unor elemente autobiografice
exteriocare, in discursul de recepiie vorbegte eul
profund al romancierului. Unele propozitii ale
discursului de recepjie au devenit celebre, cum
sint cele privind originea si continuitatea popo-
rului romin pe aceste meleaguri. El spunea,
de pilda, cd « Romdnia actucld cu Dacia de
odinioard sunt congruenie nu numai in privinia
configurafiel geografice, dar i a configurajied
etnografice romdnesti » 21, In alts pagind, vorbind

1+ Ihidem.

1+ Bdspunsul d-fui Ton Petrovici, In op. cil., p. 317,

1? Liviu Rebreanu, op.cit., p. 308.

i Biblloteca Academiel R, §, Romania, ms.rom,
4063, I, 95,

¥ Rispunsul d-lui Ton Pelrovici, ibidem.

# Liviu Hebreanu, Jurnal II, ed, cil,, p.243.

81 L. Rebreanu, Laudd jdrgnului romdn, 1n «d cil, p. 310,

de ocupatia de bazi a tiranului, agricultura,
practicatd, la noi, ¢din vremuri imemoriale »,
conchidea: «numai pentru cd am fost neam
pagnic de jdrani em puint sd ne pdstrdm fiinfa
si pdminiuls.®® Asemenea aserfiuni au impre-
sionat si continuid sA impresioneze si astazi
pentru cd au fost pronuntate de romancierul
Liviu Rebreanu. Dealtfel, unele cuvinte sau
expresii din paragraful despre etnogeneza popo-
rului romén sint aidoma celor folosite In artico-
lele despre geneza operelor sale. Astfel, cuvintele
enigmd, miracol, taind se intilnesc in articolul
Cred din 1926, pe cind sintagma, «glasul
pamintului » este titlul primei pirti a romanuluj
Jon, apirut in 1920. Criticii an ficut si alte ana-
logii, maj largi, cum ar fi, de exemplu, porni-
rile obsesive de posesiune generate de instinctul
gliei gi teza din Lauda tdranului romdn: « Pen-
trie pdranul nostru, pdmintul nu este un obiect
de ezxploatare ci o fiingd vie fald de care nutreste
un sentiment straniu de adorajie st de teamd »®,

Desigur, unele idei rebreniene, vehiculate in
discursul de receptie, pot s#-gi aibd originea in
lecturile autorulni. Putem si nu fim de acord
cu modul de prezentare. a migedrii seméndto-
riste, sau cu opozifia prea tranganti dintre
sat si orag. Dar toate opiniile il reprezintd pe
sertitorul Liviu Rebreanu. Vrem si spunem
existenta sa totalizantdi, universald, aga cum a
fost modelatd de operd, nu existenia sa singu-
lard. Cind se pronunta cdl «miscarea semdnd-
toristd, Impreund cu cele similare §i adiacente,
a putut enunfa axiomatic cd o Uteraturd romd-
neascd adeedratd trebuie s& purceadd din reali-
tatea romdneascd, adicd direct sau indirect din
fdrdnimea care reprezinid ceca ce are mai ori-
ginal neamul nostri » ¥, primul gind ne conduce
spre explicatia ¢ autorul voia si dea o satis-
factie lui Torga, care se afla in aula Academiei
si cu care tocmai se tmpicase. Dar ceea ce ur-
meaz¥ nuanjeazy ideea gi ne obligd la alte con-
cluzii: « Nu e vorba, cum s-a Incercat sd se rdstil-
mdceased, de a reduce Uteratura la fdrdnism,
sau muzica la doine si hore, sau scuilpiura la
crestdturi tn lemn... Ar fi o aberatiec s& anchi-
lozdim §i sd Umiwdm inspirafia ertistuiui. Con-
fundind culturalul sauw etnicul cu esteticul, se
anihileazd creafie de artd. Opera nu valoreazd
prin materialul rural sau urban, ci numai prin
realizarea esteticd, Dar esteticul nu  exclude

» JIhidemt, p.309,
2 Ihidem, p.310,
1 fhidem, p. 315,
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Ppredominania unur spiril specific, care dd anume
coloare si auienticitate operefs. Sint Insumate
aici, caleidoscopic, mai multe fefe ale lui Re-
breanu. El nu uitase ci debutase la revisia
Semanitoristd ,,Luceafdrul”, din Sibiu, 15i amin-
tea bine de facilele sale nuvele si schije, «cind
era foarte fecund », dar nu reugea s se¢ impuni,
Textul indicd fnsi si incrincenarsa cu care a
lucrat la capodopera sa, Jfor, cind Rebreanu
contra lui Rebreanu i3i crea un stil al shu propriu
si croia un drum romanului roménesc modern.
Si nu contine, oare, discursul de receptie o
comparafie insidioasd a frudei sale ¢cu a munci-
torului pimintului? Elogiind tiranul roman gi,
implicit, principalul personaj al cirtilor sale,
nu fnsemna o cufundare In anonimat? TAranul
a creat limba, spiritualitatea, specificitatea
etnicd, totul. Autorului nu i-ar mai rimine
decit si munceascd teribil, dupid program,
pentru transcrierea operei, deci wn rol de scrip-
teur, de producsifor de opere. Indirect, In dis-
cursul de receptie, scriitorul parcid ar vrea si
indice un alt autor, un personaj colectiv numit
taranul romin. Ideea avansatdl de noi esfe in
acord cu impersonalitatea programaticd din
marile romane.»

Izgonit sau plecat de bunidvoie din operd,
Liviu Rebreanu revenea, tn 29 mai 1940, la o
tntilnire cu opera sa in Aula Academiei Romane.
Conditiile prezente erau cu totul schimbate
fatd de anii cind apiruserd principalele sale
romane. Nu numai in plan istoric, ¢i i in dome-
niul epistemologiei (al cunocagterii) colective.
Deaici, in discurs, 0 anume tensiune intre recon-
stituirea istorici si referintele la viata contem-
porani. In acei ani grei pentru soarta popo-
rului romén, Liviu Rebreanu se ridica impo-
triva rasismului revangard, declarind in dis.
cursul sau ¢f rase pure nu existd, «francezii
germanii, italienii, englezii gi alfii», tn fond,
¢ loate popoarele europene s-au format eam In

» In 1026, romancierul putea si scrie, dupi Jon
8l Pddurea Spinzuratilor, In cunostinid de cauzd:s M-am
afiil tniotdeauns o8 scrin pentru lipar la perscana tnifi,
Hiperbolizarea aceasta o eului, rémdgild enacronicd de
la romanlicii care, & 3i olunei, puleau »d se creadd
agievea buricului pdminiului, mi sa pare pufin ridicold~

‘Beriitorul de ari, afard de poetul liric, irdiegla iniro

tume atti do relativd din toate punciels da vedere, cd numai
tdemtifictndu-ss cu mulle relativiid|l irbuleple a plirunde
pi o infdfiga absolutul care, ¢of pufin in artd, rdmine
ndzuinje saupremds, E utmitor cit de aproape era Re-
breanu de congtiinfa critick a secolulul al XX-lea,
(Liviu Rebreanu, Crad, in Antalgam, Bycuresti, Editura
Sacec, 1943, p.9%}

aceeagt epocd $1 din amestecul mai mulior nea-
muris. ¥ Noul academician se referea, numai
cu cifeva luni inaintea odiosului Dikear de la
Viena, la cei care «nuscapi o ocazie f4rd a pone-
gri inceputurile gi trecutul, ca si ne poatd apoi
contesta pimintul ». ¥ Lectura lui Rebreanu —
multipl3 si dinamicid — includea nu numai lite-
ratura ci gi alte serii textuale, precum politica,
morala, filosefia, ideologia etc. Romanul Ion
avea In substanfa sa experienfele dramatice
ale autorului in conditiile draconicelor legi ale
lui Apponyi, de maghiarizare forfatd. Opera se
dovedea supld gi, peste 20 de ani, ca act de
comunicare nu emitea doar mesajul uwnui tre-
cut, ¢i era capabild si si recepteze un alt mesaj
grav, privind poftele de cotropire ale horthys-
tilor. Viata profundi a scriitorului se tmpletea
cu traiectoria operel, o viatd care cipita —
cum zicea Camus — fafa unui destin.
Solemnitatea discursului de receptie al lui
Liviu Rebreanu s-a difuzat prin radio. Cineva
din sald, profund impresionat, ar fi exclamat:
«Rebreanu nu e un om, ci o fars, o jard de
cuvinter. In 8 iunie, dupa solemnitate, veneau
— ca §i In cazul procesului de creatie — indoie-
lile, scrlitorul socotind ¢i discursul a avui un
rasunet peste valoarea lui: «Cred cf a impre-
siopat mai mult prin spiritul de frondi sau
ici-colo chiar de rAzvratire, neobignuit fatr-o
adunare atit de linigtitds. Totusi, felicitirile 11
coplegeau. « Dar vremurile sint prea cumplite —
mérturiseste autorul — ca si te poji bucura de
astfel de succese. Evenimentele se precipiti
vertiginos si amenint4 si ristoarne faja pimin-
tuluis. 2* Nicolae Iorga a propus ca discursul
de receplie si fie tradus in patru limbi gi ris-
pindit drept cea mai buni propagandd romé-
neascd, dar Liviu Rebreanu vorbea mai mult
ca un moralist, decit ca un istoric. El a trans-
format pe eroul capodoperelor sale intr-un mit.
In textul rostit la 29 mai 1940 ne Inttmpini
nu tiranul etnografic sau sociologic, ¢i o mito-
logie a {&ranului romén, unde timpul are dimen-
stunea eternititii, si prin aceasta discursul de
receplie se integreazd organic cperei sale.

Stancu ILIN

to Liviz Rebreanu, Louda pdranului romdn, In ed. cit.
p. 34,

7 Jbidem.

# Liviu Rebreanu, Jumnal JI, ed. cil., p. 24§,
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Domnilor colegi,

Doamnelor si Domnilor,

Ales Intr-un loc nou creat si dorind totusi s& mi conformez uzului academic de-a
elogia pe un inaintag, sint silit 4 ma prezint cu unul de-afard, cu strimogul meu
$i al unora dintre d-voastrd, intr-un sens mai larg strﬁmo;ul tuturor: {iéranul roman. ..

Mad simt destul de jenat c& viu in faja d-voastrd sd lJaud tocmai pe cel mai umil
romén si-mi dau seama cd fapta aceaste nu e prea abilid. Cind vorbegti despre un
om mare sau despre reprezentantul unei clase puternice, ai certitudinea cd orice vei
spune nu va pérea niminui prea mult si nici 0 laudd prea exageratd. Inaintasul
cu care indriznesc sd m# infdtisez eu e sdrac si elab. Aga a fost totdeauna i aga
va fi probabil totdeauna. Munca si suferintele lui hrdnesc si imbogitesc pe asupri-
torii lui. El e destinat sa ramiie vegnic gol.

Mai am o sfiald: cd nici macar nu voi vorbi metodic §i documentat fiinded nu am
pregitirea stiinjifici de-a studia si de-a cunoaste t¥ranul, cu toate cd m-am n#scut
gi am copildrit la tard, iar in ascendenta mea, de la a doua generatie, am numai
{drani. Autorizati §i chemati sd vorbeascd cu greutate despre {iran sint numai cei
care, necunoscindu-l deloc, il studiazi cu microscopul, cu fige, cu statistici gi toatd
aparatura de rigoare. Acesti adevirati prieteni ai t&ranului scriu cirti groase despre
mizeria lul gi devin pe urma doctor1 pentru cd au suportat cu stoicism mirosul
combinat de opincd g1 usturoi.

Lauda mea nu vrea nici si dirime si nici 83 dovedeascd nimic, ci doar si martu-
riseascd o credintd si si proclame o solidaritate continud cu duhul celor multi, obis-
nuiti numai cu ocdri s1 proboziri...

In viata altor natiuni, jérdnimea a putut avea, si a avut, un rol secundar, sters.
Acolo soarta neamului a fost purtatd de alte clase, pe rind, incit nici azi {ardnimea
n-are o insemnitate primordiald si existenja poporului nu se bazeazi Ee ea. Acolo
nict limba n-a inchegat-o {dranul, iar contactul cu el n-o poate imbogiti, innoi
sau improspéta. '

Pentru noi insd {drénimea e izvorul roménismului, cu toate calitatile i defectele lui.
La noi singura realitate permanentd, inalterabild a fost si a rimas f¥ranul. Atit de
mult ¢§, de fapt, {dranul romén nici nu e té&ran ca la alte popoare. Cuvintul insusi
e de origine urband, cel putin in semnificatia actuald. Taranul nu-si zice niciodatd
t&ran. Doar in vremile mai noi i subt influente politice a p&truns silatard cuvintul
spre a indica pe omul de la sat in contrast cu cel de la orag. Téranii numesc pe
f{drani simplu oameni. In realitate {aranul n-are nume pentru ci nu e nici class,
nici breasla, nici functie, ci poporul roméan insugi, omul romén. Pentru toatd lumey
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{ran e sinonim cu roméan, pe c¢ind orisean nu, ba in general dimpotrivd, mai cu
seamnd in ochii {aranului. Taranul a rdmas romén gi subt barbarii cei vechi, §i subt
cotropitorii ceilalti, in schimb, ordsenii s-au cam artat turci cu turcii, greci cu fana-
riotii, rusi cu muscalii, nem{i cu austriecii, pind sd devind roméni zgomotosi, subt
rom4ni. . .

Nu stiu cind a ap&rut in istorie Aranul aga cum il definegte gtiinta, adicd omul care
cultivd pdmintul din mosi-strimosi si care se simte legat de p¥mint prin rédicini
adinci. Barbarii de odinioard, stribunit nagiunilor mari §i mici de az, n-au avut
pare-se {#rani, cel putin in secolele cind marea strdmutare, vdlmigindu-i, i-a aruncat
mereu de colo pind colo prin Europa sélb&ticitd, Neamuri rizboinice, pornite pe cuce-
riri gi deci spre traiul din munca altora, ele disprejuiau legitura cu pamintul. In
viata lor rolul de cipetenie il aveau cresterea vitelor, vindtoarea §i rdzboiul, care e
tot un fel de vindtoare, dar de oameni.

De cind se scrie istorie, si chiar mult inainte, pamintul nostru a fost marele vad
pe unde au trecut si s-au scurs multe neamuri migratoare, coborind de la nord
i de la risdrit spre stralucirile civilizatiei mediterane. Putine din acestea s-au oprit
mai indelung si nici unul cu gindul de a se fixa. Nu aflau nici comori §i nici strd-
Jucire care ¢i le ademeneascd. Era doar un loc de popas intre rizboaie sau de refu-
giu dupi infringeri.

Istoricii, inclusiv cei romani, nu se prea inteleg intre dingii cind e vorba de tre-
cutul nostru. Intr-o privin{ad insd toti sint de acord, anume c# la noi agricultura
se face din vremuri imemoriale. Dar existenta agriculturii presupune existenta téra-
nului, Navilitorii nestatornici, umblatori dupi pradd si setosi de singe, nu s-au apu-
cat s% scormoneascd ogorul. Au trebuit s# munceascd bistinagii peste care puhoa-
iele de barbari au alunecat si s-au scurs val cu val — apa trece, pietrele rdmin. Basti-
nagii s-au invitat, probabil dupa aspre experiente, si nu se amestece deloc¢, sau
¢it mai putin posibil, in luptele navalitorilor ce se perindau. Rizboaiele erau totale
i pe-atunci, mai ales ale barbarilor care purtau cu dingii femeile, copiii i bétrinii,
impreund cu toate animalele. Dar pe-atunci muntii §i codrii ofereau incd ascunzitori
destul de sigure pentiru autohteni. Cotropitorii rareori se rdspindeaun departe de marile
cdi de trecere si de pasunile care le hréneaun vitele, Cind s-a intimplat totusi si se
imprastie si s& se ageze pentru mai mult timp, deveneau prin chiar aceasta mai blinzi
g1 maj acomodanti, fiind bucurosi si giseascd o populatie pagnicd muncitoare pe care
s-0 exploateze, ..

Multi invatati considerd nagterea si inceputurile neamului roménesc drept o enigmi
sau un miraco! sau in sfirgit ceva inexplicabil prin obigsnuitele metode istorice. Este,
fard indoiald, o minune cum a rezistat §i a persistat poporul nostru pe aceste pimin-
turi primejdioase, in mijlocul tuturor uraganelor. Dar tdranul roman, existenta-i
permanentd pe aceste plaiuri poate dezlega tainul acesta §i altele care ne privesc.
Taranul e inceputul gi sfirgitul. Pentru ci am fost neam pagnic de tdrani am putut
sd ne pdstrdm fiinta g pamintul. De aceea am si rdmas neam de tarani.

Cind se abat marile urgii, oamenii bogati, stépinitorii de toate felurile sint imediat
gata de plecare. Ei n-au rid4cini adevirate in pimintul $&rii §i se despart usor de
orasele sau de castelele in care locuiese, siguri fiind c& vor gisi, cu aurul lor, in
alte tari, orage ¢i castele, incit vor putea vita patria cea veche... Tdranul nu pleack
nici de voie, nici de nevoie. El n-are unde s&-gi ducd sirdcia, pentru cd smuls de
pe ogorul lui ar fi osindit si piard ca un arbore smuls din ridacini. De aceea t&ranul
e totdeauna pi#stratorul adevirat al teritoriului national.

Si dacy e aga tn general, de ce n-ar fi si pentru {dranul romén a ciirui dragoste
de pimint e mai mare si mal naturald declt a altora? Ciécd pentru téranul nostru
pimintul nu e un obiect de exploatare, ¢i o fiin{4 vie, fat¥ de care nutregte un senti-
ment straniu de adoratie gi de team¥. El se simte zimislit i ndiscut din acest pimint
ca o plantd miraculoasé care nu se poate stirpi In vecii vecilor. Poate de aceea
pimintul e insugi rostul lui de-a fi. Pimintul nostru are un glas pe care {dranul



il aude si-1 intelege mai bine ca altii. E « sfintul pamint inspirator » care ne-a modelat
trupul si sufletul, care prin soarele 8i apele 5i muntii s gesurile lui ne-a daruit toate
calitétile si defectele cu care ne prezintim azi in lume. Pémintul aceste parcd nici
nu poate produce decit numai roméni.

Destinul pimintului care ne-a ficut devenea fatal gi destinul neamului nostru.
Acest destin ne-a impus multe veacuri o existentd aproape vegetald, singura de alt-
fel care ne-a putut salva st mentine, o existentd asprd de chinuri gi umilin{i pe care
numai t¥ranul o poate indura vreme indelungatd. $i tdranul romén a indurat cu
indirjire pe masuri ce se inmulteau suferintele si treceau vremurile. Dragostea de
pamint s-a Invirtogat. Tarina se amesteca necontenit cu cenusa si oasele inaintagilor,
lar véizduhul se umplea cu umbrele gi sufletele lor pind in tarii... Nimeni §i nimic
nu-l mai putea clinti, nici o putere si nici o schingiuire, atit de mult isi infipsese rédéd-
cinile in adincurile péimintului si ramurile in albdstrimile cerului.

Romaénia actuald cu Dacia de odinioar# stnt congruente nu numai in privinfa
configuratiei geografice, dar i a configuratiei etnografice romaénesti.

Acest fapt singur, aceastd evidentd batdtoare la ochi ar trebui sd puie pe ginduri,
dacd nu sé-i dezarmeze, pe apostolii prea interesati ai discontinuitdfii romaénegti
pe aceste plaiuri. Ce argument de continuitate poate fi mai plauzibil decit existenta
aceluiagi popor pe aceleasi locuri dupd doud mii de ani? Inexplicabild ar fi tocmai
discontinuitatea. S-au vizut popoare mutindu-se in altd tard, se cunosc popoare
care au disparut cu totul, dar un popor care sd dispard §i sd se risipeasca pentru
a reapiirea peste citeva sute de ani exact in locurile pe care le-a pardsit, ¢ o minune
ce nu se intilnegte decit in anume manuale istorice cu tile.

Rolurile principale in istorie le joacd sau neamurile creatoare de mare cultura,
sau cele distrugiitoare de culturd. Viata popoarelor pagnice, in schimb, se petrece mai
mult 1n subsolul istoriei. Neamul romanesc a fost cel mei pagnic din lume. In tre-
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cutul nostru n-avem nici un rdzboi de cucerire, ¢i numai de apdrare. Multd vreme
a trebuit s# trdim in sate, la umbra evenimentelor ficdtoare de istorie. Satele insd
nu lasi documente pe care sd le consulte i sd le compulseze viitorii istorici. Satele
apar gi dispar, firk urme, dupd legi si indemnuri necunoscute. In cuprinsul pamin-
tulvi roméanesc, tocmai in epoca de formatie a neamului, poate cii nici sate nu erau
multe, ¢i mai ales cadtune résfirate. Asa ci n-avem i nici nu putem avea docu-
mente. Dar oare realitatea unui popor nu e mai vorbitoare decit un zapis oarecare
sau o steld funerard?

Nagterea unui popor e o laini, negresit, precum tain¥ e orice nastere, chiar a ulti-
mei gingdinii. De aceea inceputurile tuturor popoarelor sint invaluite in negura legen-
delor. Chimia etnologici n-a ajuns si nici nu va reusi niciodatd sd patrunda i s fixeze
intr-o formuld cu repetitie misterul formatiei unui popor nou din doud saumaimulte
vechi. Dacil s-ar fi descoperit refeta in vremurile acestea de produse sintetice, s-ar
fabrica poate si popoare in serie pentru trebuintele situatiei internationale. Sint
numai anume epoci si imprejurdri cind se realizeazi, intre popoare indelung convie-
{uitoare, osmoza miraculoasi generatoare de natiune noud. Toate popoarele europene
s-au format cam in aceeasi epocd §i din amestecul mai multor neamuri — francezi,
germanii, englezii, italienii etc. — dar mai ales despre noi se spune, cu o nuantd pejo-
rativi din partea unora, cid sintem «¢ein echtes Mischvolk».

Stiu c¢d mi inversunez si deschid usi care au fost forfate de mult, indeosebi in
aceastd venerabild incintd unde problemele formatiei §i trecutului roméanesc s-au dez-
bitut §i s-au clarificat deplin. Dar cind se inmultesc cei ce nu scapd o ocazie fird
a ne ponegri originea si trecutul, ca si ne poatld apoi contesta pdmintul, sper ci nici
mie nu-mi veti Jua fn nume de riu stiruinia. JAranul roman, pistritorul rasei si
padminiului, e argumentul viu s cel mai puternic al autohtoniei noastre.

O caracteristicd tot atit de importantad a unui neam, ca §i comunitatea de singe,
este limba. La noi si aceasta e opera {dranului. Limba roméneascd e o limba {aréneasca.
Farmecul gi expresivitatea specifica le-a cidpdtat de la fauritorul ei originar care a
fost tdranul. Toatd dezvoltarea ei, pind in timpurile mai noi, se datoreste tdranului,
gingur care a vorbit-o totdeauna. Limbile prea cultivate ajunse la completd maturi-
tate devin rigide, abstractizante, mecanice. Pierzind sau dispretuind contactul direct
cu poporul; in cele din urmé imbétrinesc, se artificializeazd, ajung a fi organisme
moarte — limba latind, greacdi, ebraicd, altele. Limba noastrd, cultivatd numai de
tarani, in legiturd continud cu padmintul §i cu lumea concretd, a pistrat expresia
imagicd si mai vie a omului simplu, o prospetime pitoreasca si coloratd, ritmul vietii
migedtoare. .. Limba aceasta, ca toate operele tirdnesti, e conservatoare si-si apira
cu inddritnicie spiritul ei, rdminind refractard incercarilor de violentare. Neologis-
mele, In afard de cele de specialitate cu circulatie numai in anume sfere, se impamin-
tenesc anevoie gi abia dupa ce suferd transformdrile notionale si formele potrivite cu
spiritul ei. Aga au fost condamnate si dea gres sfortdrile filologilor de odinioari cari
au vrut s-o «relatinizeze », ca §i ale altor reformatori mai no1 care au incercat s-o
«ruménizeze » prin reinnoirea unor slavonisme eliminate de evolutia ei fireasca.
Acelagi rezultat trebuie si-1 aibd si tendinta unor scriitori si mai ales gazetari de-a
o «urbaniza », tmprumutind din limbi strdine nu numai cuvinte, dar si constructii
gramaticale gi sintactice, socotind probabil, ca §i oarecare predecesort ai lor de-acum
dou#i trei secole, ¢§ romaneasca poporului e « proastd §i nu-i bund de nimic», ..
Téranul s-a incépitinat a vorbi numai rom éneste 5i a refuzat sd invete o limbd striina
chiar cind imprejurdrile sau nevoile l-ar fi obligat. In Ardeal, in regiunile mixte, un-
gurii §i sagii erau cei care vorbeau romaneste, nu romanii ungureste sau nemteste.
Eu n-am cunoscut nici un téran romén care si gtie ungureste sau oricare altd limba
strdind. In vechea monarhie austro-ungerd existau regimente de romaéni care statio-
nau cu anii prin Viena sau in Bosnia. Soldatii vorbeau roméneste oriunde se aflau,
iar cind cineva 1i se adresa intr-o limba strdind rdspundeau invariabil «nu stiu»,
din care pricind unele corpuri erau poreclite «nu gtiu — reghiment ». ..



Nu fnsemneazd aceasta ci tdranul romdn e incapabil sa invefe o limba striin¥,
¢i numai ci {ine mai presus de orice la graiul strimogesc. Cit talent §1 mai ales cit#
predilectie au roménii pentru limbile striine o dovedesc ordgendi gi surtucarili nostri
de toate categoriile care, §i azi, ca totdeauna, se cred mai subtiri §i mai cultiva}i dacé
vorbesc, de cele mai multe ori prost, orice altd limbd, numai straind sd fie...

Ca si limba, {dranul a p#strat si modelat, dupd chipul gi asemanarea lui, credinfa
in Dumnezeu. E o religie specific roméneascd, alcituitd din batrine superstifii, din
rdmigite de credinte strivechi transformate si adaptate, chiar dogme gi precepte
cregtine, un amalgam profund de cregtinism si paginism. Religia aceasta, legea romé-
neascd, e unicd pentru intreg neamul nostru pe deasupra tuturor controverselor teolo-
gice. In ea se rezumi conceptia de viaté a taranului romén, resemnarea gi increderea
lii in dreptatea divind. Legea roméaneascd e suportul moral al tdranului. Ea i-a diruit
puterea de-a rezista §i de a birui toate incercdrile veacurilor. Crestinismul nostry,
asa cum il practicd si-] traieste {dranul, ascunde intr-insul toate fazele §i peripetiile
igtoriet poporului romén, de altfel ca si limba roméneasci.

Dac# téranul a fost ursit si infatiseze rasa, pamintul, Jimba gi credinta noastrd,
Ingeamnd cé el este intruchiparea tuturor virtualitdtilor gi energiilor romanesti, cd
dintr-insul trebuie si porneasci si sa se inspire tot ce e romanese, cd nimic trainic
nu se poate realiza si construi decit pe temelie tardneasci.

Si, intr-adevar, in trecut ce §i acuma, {&rinimea a fost temelia tuturor inf4ptuirilor.
Din ea s-au ridicat, prin selectie naturald, boierii gi in sinul ei s-au intors cei care-gi
pierdeau slujbele si averile cind nu-gi pierdeau i capul. Din ea se recruteazi mul{imea
mare a luptatorilor in ridzboi §i a muncitorilor tn pace.

Cei ridicati din mijlocul ei se Instriineazd curind de {&rinime g devin deseori asu-
pritori. Intre nobilii diferitelor neamuri odinioard se fnchega mai mare comunitate
decit intre nobilii gi téranii de acelasi neam. Pin3 la inceputul veacului trecut exista
o solidaritate a nobilimii din toate tarile, un fel de international¥ fird program gi
manifeste, fdrd apostoli gi propagandisti, ai cérei membri se simteau legali peste
hotarele tarilor, ca si proletarin de mai tirziu. Urme ale acestei solidaritifi existd
§i azi, mai cu seamd in marea aristocratie. Bun# parte din detractorii Romaniei sint
ina_::ili aristocrati inrudifi cu aristocratii ce si-au pierdut la noi latifundiile gi privi-
egiile.

Téranul niciodat¥ nu se intovirdgeste cu strdinii. Privirea si dorul lui nu tree
niciodatd dincolo de hotarele neamului. El suferd orice cu resemnare. Nidejdea e
Dumnezev. E in stare s§ moard fard a se plinge gi mai cu seamd fird a se revolta.
Are o ribdare eroic#, dar care se confundd cu toropeala, parc¥ lupta mutd, nesiirsits,
pentru conservarea fiintei etnice i-ar fi istovit dirzenia.

Ribdarea i resemnarea, in loc si-i cistige simpatii, i-au adus imputarea ¢ e leneg
g1 nesim}itor, Caracteristic este cd imputarea o fac tocmai exploatatorii cei mai nipraz-
nici ai tdranului, de iert §i de azi.

Admitind c3 {dranul romén are mai putind tragere de inimé la muncd, vina incd
nu i s-ar putea atribui lui. De multe sute de ani roménul a trebuit si munceascl
pentru altii, fard résplatd, fird sperantd gi f&rd bucurii. Din munca lui s-au imbogi-
tit stdpinii, deseori strdini, iar el a rdimas mereu rob gi fldmind. In asemenea conditii
lenea $1 nepéisarea erau singura reactiune posibila. Cu corolarul ci sirécia si mizeria
au devenit virtuli pe care gi-a intemeiat toate rosturile viefii. Neputind -aspira la
un trai omenese, g-a organizat in mizerie ca intr-un element natural ineluctabil.

Oricit ar parea de straniu §1 de trist, adaptarea la sdrédcie, impreund cu toate conse-
cintele ei, a fost necesitate vitald pentru poporul roménesc. Altminteri n-ar fi putut
Indura viata si s-ar fi sfarimat si topit printre celelalte neamuri. Inchizindu-se in siri-
cie ca intr-o gdoace indestructibili, s-a singularizat gi a putut si-gi dezvolte Insugirile
specifice, sé-gi dobindeascd o fizionomie nationald deosebiti. Viata siracd nu exclude
bogitia sufleteascad. Siracul e mai aproape de sufletul siu decit bogatul i are mai
multd nevoie de frumosul care-i transfigureazy realitatea devenind un izvor de spe-
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rant4 gi mingiiere. Folclorul nostru, in toate manifestirile, e creatie de popor sirac,
ceea ce nu-l impiedecd sd fie mai valores si mai bogat decit al multor neamuri cres-
cute in belsug. Cind munca e zadarnicd si slujeste numai bunistarea asupritorilor,
lenea si visarea rdzbund nedreptatea si devin producidtoare de artd, bucuria celor
obijdumti.

Ce existentd a avut tdranul roman, plugar gi pastor deopotrivd, se poate deduce
dup¥ ceea ce se vede s1 azi: la numai citeva zeci de kilometri de Bucuresti, rivali-
zind in lux si risipd cu capitalele cele mai ariviste, sint satele si citunele roménesti,
amirite agezari cu infdtigarea aproape neoliticd. Contrastul exprimd mai mult decft
volume intregi de istorie.

i Intre sat i orag a fost §i mai persistd pretutindeni un antagonism, la noi insd mai
viu §i mat accentuat. Pentru ci orasele noastre nu sint expresia specificului si a spiritului

national. Un orag german sau francez reprezintd chintesen{a nationald respectivd
ca g satul, ba chiar in mai mare m#surd. Orasul nostru, infiinfat §i dezvoltat, in
multe cazuri, din alte necesitdti decit cele romanesti, nu s-a adaptat incd deplin spre
a fi aievea, ca duh gi civilizatie, izvor de romanism pur. Pe cind tiéranul romén
d& tot oragului, civilizatia oréigeneasci ii oferd numai sarcini noi si fraze goale. Tdranul
e serios §i naiv, ordseanul e ironic gi sceptic. Tdranul n-are incredere in ordgean, ord-
sanului i-e scirbd de tdran, cind nu-i e frici. i

Si totugi, emanciparea {iranilor ordsenii au propovidduit-o si au realizat-o. Revo~
lutiile noastre, mai mult giliigioase decit singeroase, s-au fdcut toate de sus in jos
piné la exproprierea latifundiilor si improprietirirea t&ranilor. Téranul insusi, inca-
pabil de a se organiza si de-a initia rdsturniri sociale, ar fi purtat in eternitate jugul
servitutii. Ideile liberale si democratice au patruns la noi din afard, evident, dar au
glisit teren favorabil. Cyrentele generoase umanitare proclamind sfintenia libertdtii



individuale erau in aer, la inceputul secolului trecut, in toatd lumea, intocmai cum
azi e in aer ideea strivirii individului in folosul colectivititii. Ideilor generoase de atunci
le datordm nu numai libertatea {#ranului, dar insdsi hbertatea neamului roménesc
in corolarul firesc al unirii tuturor romanilor intr-un stat independent. Ideile de-acum
un veac si jumdatate, prin triumful libertatii omului, au impus libertatea popoarelor
precum curentele dominante actuale, prin Incdtusarea individului, sint sortite sa
ingenuncheze tdrile slabe in folosul celor puternice.

Vintul de generozitate universald a prilejuit, firegte, si mari exageridri. Mila, compd-
timirea §i dragostea pentru {drdnime au creat o imagine falsd a taranului, o ideali-
zare jeftind gi dulceagd, departe de reslitate. Pe mésurd ce interesul pentru tdran
cregtea, s-a ajuns sd nu se mai poatd vorbi despre tidran decit in termeni hiperbolici.
Iar cind sufragiul universal a oferit un buletin de vot tdranului analfabet si ne-
mincat, sclavul oropsit de ieri s-a pomenit bruse un tiran prin procurd. Fiindca
toate miscdrile in favoarea {ardinimii au fost infectate de retorism, au rdmas intentii
bune férd rezultate practice. Dupd o sutd de ani de emancipare, devenit proprietar
asupra aproape totalitdtii pamintului cultivabil, tdranul romén se afld la acelasi
nivel cultural, jar standardul de viatd nu i 8-a imbundtatit. Ceea ce nu poate insemna
decit o regretabild carentd a conducitorilor. ..

Prin ceea ce a fost si a reprezentat, tdranul roman avea sid constituie baza si si
devindl invi{adtorul culturii nationale, mai cu seamd in ce privegte literatura i artele.
Cind libertatea gi independenta provinciilor romaénesti s-au dobindit, fortele creatoare
s-au degteptat §i au pornit 24 se realizeze in toate domeniile cu ner&bdare, parca ar
fi voit sd recigtige timpurile pierdute in amortire. Au inceput si apard poetii, artigtii,
invatatii. Toatd bunévointa si uneori talentul real se poticneau din lipsa instrumen-
tului de expresie de o parte §i de alti parte o temelie autentici pe care si con-
struiascd. Decenii de tatondri, de reforme abracadabrante, de imitatii sterile, de innoiri
diverse n-au dat rezultate. Limba roméneascd, Indreptatd de scriitori si filologi
pasionati, scirfiia mai rdu si nu izbutea si nascd poezie. Abia cind scriitorii s-au
apropiat mai atent de literatura {iranului au descoperit izvorul limbii si al poeziei
rom énegti. Alecsandri a fdcut un act revolutionar, adunind si dind la iveald o comoari
de poezie populard. S-au gésit, fireste mai tirziu, unii care si-1 acuze céi, prin ajus-
tarile §i completirile lui, ar fi siricat frumusetea originald. Au uitat acuzatorir ci
arta e totdeauna operd individuald, chiar cea anonima populard. Un cintec popular
a fost fdcut intii §i intii de cineva i numai pe urma au venit al{ii, pe rind, in timp
si in spatiu, sd-]1 corecteze, sd-1 amplifice ori sé-]1 simplitice, in sfirgit 83-1 perfectioneze.
Este intocmai ceea ce se intimpld si cu poezia cultdi unde, insd, toate operaliile le
desdvirgeste un singur ins, mai inzestrat st cu darul versificatiei i cu al criticei. Alec-
sandri a fost ultimul corector al baladelor populare culese de dinsul si desigur cel
mai talentat.

Pind la Eminescu, totusi, limba literard roméneascd a avut mereu govairi. Numai
geniul eminescian a gtiut sd integreze organic comoara limbii tdranului in }mba
uzuald a tuturor. Prin Eminescu t&ranul roman a déruit indreptarul cel mai sigur
si cel mai de pret literaturii noastre: limba vie, hogatd, mlidioasd, mereu noud, cu
posibilitate de eternd innoire, cu un dinamism etern, cici [¢] dinamismul eternului
duh neacs romanese. Colaborarea dintre romanul cel mai modest gi poetul cel mai
mare a creat linia generald a originalitd}ii literare romdénesti. q

Pe aceastd linie spirituald scriitorii an putut inainta fard teamd de radtécire, avind
dealtfel totdeauna la indemin pe {iranul romén In caz de indoieli. Dupd Creangi
si Cogbuc, migcarea semindtoristd, impreund cu cele similare i adiacente, a constatat
cd o literaturi roméaneascd adeviratd trebuie si aibd rédédcini adinci in realitatea
roméneascd, adicd, direct sau indirect, in tdrdnimea care reprezintd ceea ce are
mai original neamul nostru. De fapt semanitorismul n-a ficut deeit si formuleze
5i 83 strige cu glas tare ca si pdtrunda in congtiinfa tuturor ceea ce au simtit tot-
deauna tofi creatorii de valori veridice. Migcarea aceasta entuziastd pinj la fanatism
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era natural sd biruiascd si si impuie un comandament a céirui rodnicie s-a dovedit
in toate timpurile §i la toate popoarele. Iliada, Divina Comedie, Don Quijote, Faust
sint universale st eterne pentru c#, dincolo de perfectia esteticd, exprima suflete si
realitifi nationale. Nu e vorba, cum s-a incercat si se riistilméceascs, de-a reduce
literatura la tar#nism, sau muzica la doine si hore, sau sculptura la crestituri in lemn...
Ar fi o purd aberajie si ne anchilozdm g sd limitdm inspiratia artistului. Confun-
dind culturalul sau etnicul cu esteticul se anihileazi creafia de artd. Opera nu valo-
reazii prin materialul rural sau urban, ¢i numai prin realizarea esteticd. Dar estetica
nu exclude predominanta unui duh specific care di anume culoare si autenticitate
operei.

Cultura adevaratd, prin care neamul roméanesc trebuie si-gi justifice rostul in lume,
oragul singur poate 8-0 creeze §i s-0 desdvirgeascd. Literatura térineascd nu e pentrn
térani, cici {dranii nu citesc §i nici nu vor citi ciirti literare. Téranul igi face singur
literatura pe care o pofteste inima lui, cum isi confectioneazi toate cele trebuincioase
pentru trupul si sufletul sdu. Cirtile cu {#rani le citesc numai ordgenii ca si pe cele-
lalte. Téranul, prin firea lucrurilor, nu poate fi consumator, ci doar subiect de lite-
raturd.

Dar oragul trebuie sé fie patruns de dubul pimintului gi al sufletului romaénese.
Glasul pamintului trebuie s fie auzit §i injeles 5i de ordgeni pentru a deveni marea
lege a neamului pe care nimeni si n-0 mai infringd si nici s-0 nesocoteascd. Intre sat
§i oras trebuie sd se creeze simbioza care sd potenteze toate puterile poporului.
Numai simbioza aceasta va nagte marea culturd roméneascy de care in sfirgit va pu-
tea beneficia gi tdranul roman, conservatorul misterului trecutului i tinerefii noastre...

Am avut destui scriitori, unii bine inzestra{i, care vrind sd cu?tive arta purd sau
si fie moderni, au crezut cd trebuie si se inspire dupd ultimele curente straine. S-a
intimplat sd realizeze, in cazurile cele mai fericite, imitaii acceptabile sau chiar
virtuozitd}i tehnice Interesante, opere veritabile, vii gi trainice, insa nu. Céci moder-
nismul nu cere instriinare de realitéili nationale, ¢i tocmai intelegerea mai patrun-
zétoare, adincirea i valorificarea originalitdtil acestor realitdfi. Literaturd fard tarad
nu existd cum nu existd plantd fard padmint. Poezia veritabila respird aroma pémin-
tulul §i a neamului, cu atit mai sublimatd gi mai substantiald cu cit e mai autenticd
inspiratia poetului... Ar fi de observat, in subsidiar, ¢& pseudomodernismul a fost
reprezentat i practicat la noi exclusiv de scriitorii nascuti la oras, care se simfeau
aga de putin legatli de pamint gi uneori chiar de graiul roméanesc, incit se faleau cind
izbuteau sd incherbileze ceva in vreo limba strdind. Ceea ce ar constitui o dovadd
mai mult c# oragului roménesc 11 lipseste insad spiritul autohton, care sigur il va dife-
rentia aievea gi-l va incadra in romaénismul creator de valori originale.

De aceea azi si poate multd vreme gpre {dranul romén va trebui si ne intoarcem
mereu-meren. Fiinde#, precom Anteu cigtiga noi puteri sidevenea invincibil cind
atingea pamintul, tot astfel creatorii roméni, numai péstrind contactul spiritual cu
tdranul roméan vor produce opere autentice, specific roménesti, universal pretiease
gi vor servi, in acelasi timp, destinul neamului.

Tara noud, pentru care téranul romén a jertfit si a singerat cel mai mult in toate
timpurile, trebuie si-i inlesneascd i lui soarta mai bund ce i se cuvine. Nu prin
fraze gi hirjoage, nici prin pomand §i momeald, ci printr-o educatie noud, care si-1
asigure muncé rodnica si hran& omeneascd. $i mai ales 5i poate mai presus de toate
tara noud s#-1 daruiasca ceea ce rivneste de multe veacuri fird incetare §i in zadar:
luming gi dreptate...

Sintem gi probabil vom fi totdeauna neam de {&rani. Destinul nostru ca neam,
ca stat gi putere creatoare culturali atirnd, prin urmare, in primul rind de cantitatea
de aur curat ce se afld in sufletul taranului. Dar mai atirnd, cel pufin in aceeasi
misurd, dacd nu mai mult, si de felul cum va fi utilizat si transformat acest aur in
valori eterne.

Biblisteoa Aoademiol R.S.RomAnla, mas, rom. 4083, 1, 115 —148]
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AGARBICEANU O «Odisee»

a romanilor
din
Transilvania

VOLUMUL OPERE, 13, DE 1. AGARBICEA-
nu, ce urmeazd si aparii la Edilura, Minerva®,
include textul inedit al romanului Veemur: si
oameni, creat de scriitor in perioada refugiului
de la Sibiu, impus de ¢ Diktatul» de la Viena,

in care scriitorul descrie odiseea romaénilor

ardeleni in timpul primului razboi mondial.

« Roman memorialist », cum 1§l caracteriza
seritorul intr-o Fizd auiebiograficd din 1937,
cerutd de Societatea Secriitorilor, Vremuri si
oament era proiectat in trei volume si urma si
cuprindi urmitoarele capitole: Ardealul in
timpul rdzboiului balcanic; Ardealul In timpul
newtralitdsii ; Intrarea Romdniei in rdzboi {arde-
lenii refugiati}; Ardelenii la romdnis transnistrieni
(evacuaii din tard}; Ardealul si primul deceniu
dupd Unire.

Trimis spre publicare Editurii ,,Gh. Mecn®
(1942), romanul a fost respins de citre cenzura

antonesciani, care incrimina astfel atitudinea
antigermand a scriitorului. Stau marturie, pe
lingdi corespondenta purtati cu editorul gi nenu-
miratele sublinieri si incercuiri cu rogu de pe
manuscris, ori de cite ori Ton Agéarbiceanu se
referd la rolul jucat de masina de razboi germani

in agravarea primului conflict mondial.

Trebuie si amintim c¢fi ultima parte a trilo-
giei, Ardealul si primul deceniu dupd Unire,
primind vizi, s-a tipdrit si a aparut la susnu-
mita edituri. :

Romanut se deschide cu descrierea discutiilor
purtate de uwn grup de intelectwali dintr-o
comund grinicereascd, din jurul Sibiului, pe
marginea evenimentelor internationale, de-
clangate de erima de la Sarajeve. Dezbaterile,
purtate cu o ardoare inflicArati, mai ales de
directorul scolii comunale, la care luau parte
cei doi colegi ai sii, doctorul, notarul si preo-
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Independenta...

tul, urm#reau si tntrevadid cum s¢ va ristringe
infringerea subredului Imperiu Austro-Ungar
asupra viitorului statut de independentd al
Ardealului, desigur luau in calcul §i interventia
Romdniei, pe care o agteptau cu o credintd
nestrimutati. Sosise momentul oportun pentru
a trece muntii §i a salva fratii de atitea secole de
suferinti. Ins#, aparitia mult visatelor trupe
romdnesti a fost intimpinati nu de trupele
austro-ungare, c¢i de cele germ ane, intrate in

razboi fird nici o justificare.
Retragerea armatelor noastre obligh si grupul

de intelectuali sd-5i pAraseascd locuiniele pentru
a apuca drumul pribegiei. Intransigentul si
neinfricatul director, care nu accepti nici un
compromis in lupta cu opresiunea organelor
de stat austro-ungare, este inchis si condamnat
la zece ani Inchiseare, inainte de intrarea tru-
pelor romdnesti In Ardeal. Cei doi inviihtori
sint concentrati, notarul este {inchis intr-un
1agar, iar preotul i doctorul reugesc si se refu-
gieze la Rimnicu Vilcea, ca dupd putin timp
84 s¢ retragi la Roman.

Trebuie subliniat in acest context nu numai
caracterul de cronicd a evenimentelor istorice
glo celui dintli ridzboi mondial, care a
dus in final la Marea Unire a teritoriului tran-
silvan cu celelalte provincii roménesti, c¢i si
valoarea lui de roman autobiografic. Tot In
susnumita Fizd, Agdrbiceanu informeazd asu-
pra datelor autobiografice, date identice cu
cele ale eroului principal, preotul Scurtu: «In
1940 am trecut ca parch in comuna Orlat,
judeful Sibiu, unde am funcfionat pind in
1916, septembrie, cind la retragerea armatei
romdne care cucerise aceste regiuni, am trecut
eu cu intreaga familie (sofie si patru copii)
in Vechiul Regat, stabilindu-ma temporar la
Rimnicu Vilcea, apoi la Roman. In august
1917 am fost evacduaji, impreund cu al}i refu-
giali, in Rusia, unde am rdmas pind in moiern-
brie. Atunci m-am intors la o familie de arde-
leni, proprietari si oieri acolo {Macrea), pin#
la sf. Nicolas, apoi am trecut in Moldova.
Atunci am intrat ca preot militar fn corpul
de voluntari ardeleni de la Hirldu, rdminind
aici pind dupi demobilizare. Prin april am venit
din nou la Roman, unde am stat pind la Cri-
ciun, 1918, cind am servit din nou in biserica
din Orlat ».

Intorsi acasd, grupul de intelectuali a fost
invitat la o masa sirbitoreascd de directorul
Giurca, eliberat din Inchiscare. Starea in care
s-a Intors era jalnicdl, observd autorul: aSBur-

zise aproape de tot In cei doi ani i jumitate
de temniti. li cdzuseri dintii. Nu mai avea
decit doi colti, asa c#l si vorba i se schimbase. ..
Era acum un om bitrin cu fata increfitd gi
uscati, adus de spate. Umbla c¢am cricinat
gi nu mai avea pasul sigur. Semefia, indepen-
denta lui de odatd nu mai licirea dectt din cind
in cind in ochit lui. .. » La sfirgitul mesei a luat
cuvintul si: «Vorbi despre calvarul si rdstig-
nirea roméinismului inainte de Inviere. Ochii ti
scinteiau, bratele incepuseri sd i se agite in
gesturi nestdpinite, dar nu mai era stipln pe
voce, nu o mai putea dirija. Cind striga prea
tare, cind soptea cuvintele, .. Vorbi de armata
dezrobitoare, st aici i se inec pentru mai multd
vreme glasul, 5i capul ii cdzu in piept, in mij-
locul unei tdceri solemne. Aminti de Adunarea
de la Alba Iulia, unde a fost de fatd... Saluti
cu entuziasm pe pribegi... Salutd pe ginerele
doctorului, pe eroul advocat Vestemean, de
doudl ori rinit pentru dezrobirea moastri. Nu
ujtd nici de copiii care au fost partasi la cruceg
parintilor. . .

Fu cea mai frumoasi cuvintare a directo-
Fului din cite spusese in viafd la ocaziuni fes-
tive. 3i frumuselea ei fAcu pe fiecare s simtd
si mai tare cit de distrus s-a intors Giurca din
temniti ».

Desigur, in acea atmosferd sirbiatoreascd.
dup’ toate avatarurile indurate nu putea binui
scriitorul, ascultind «frumoasa cuvintare a
directorului », c¢i peste doud decenii i jumitate
va fi obligat de aceiagi cotropitori, s#-gi piri-
seascd din nou clminul, acum 1l avea la Cluj,
pentru a apuca din nou drumul pribegiei.

Dacl pindi acum romanul Vremuri i oament
era proiectat si fie scris pentru a complefa
schema ,,Cronicii transilvane®, refugiat la Sibiu,
simte impericasa nevoie si-1 scrie pentru a
dezvilui adevdrata fati a dugmanului, mai
ales cind vedea cu durere cum e sfirtecat pimin-
tul Transilvaniei printr-un dictat arbitrar si
cum aceiasi antori dau foc din nou omenirii.

Scris acum aproape cinci decenii, ciclul este
demn de tot interesul nu numai daforitd valorii
lui literare, ¢i si virtujilor ui de cronici vie a
dramaticelor evenimente.

Incredinjim citeva pagini spre publicare
revistel ,,Manuscriptum™, la comemorarea a
70 de ani de la marile batilii si jertie de singe
ale poporului nostru pentru neatirnarea si intre-
girea arii.

Vicier TOVA



VREMURI SI OAMENI

[fragment de roman]

X1

Ziarul ,,Romdnul* din Arad luase de vreo trei ani si locul cotidianului , Tribuna®
din aceeasi localitate. Dup& ce, prin mijlocirea lui C. Stere, cunoscutul om politic din
Romania, se restabili intelegerea Intre «tinerii» gi « bitrinii » din Comitetul Natio-
nal, punindu-se capat luptei asa poreclitilor «oteliti» din coloanele , Tribunei“. Cola-
boratorii ei principali irecuserd la ,,Romdnul“, precum si o parte a corespondentei
pe care ,Tribuna® o avea din Romania. Asa cd ,Romdnul® ajunsese la inceputul
rdzboiului principalul organ de publicitate din Transilvania, desi nu mai era scris
cu verva ﬁi nervii din coloanele |, Tribunei® §i nici nu mai avea tirajul la care se ridi-
case ziarul jertfit pentru restabilirea «armoniei si solidarit#tii », in Comitetul Natio-
nal. El era si organul oficial al partidului. '

La inceputul rdzboiului, vreo jumatate de an, avea dese corespondente din Bucu-
resti, reprelucrdri din ziarele de acolo, $i mai ales pentru ele era agteptat cu infri-
gurare de numerosii lui abonati, atit la orage cit mai ales la sate. ,Romdnul® mai
publica scrisori de pe fronturile de lupta, trimise de romaéni, unele de fostii sdi cola-
boratori, in care se increstau fapte de vitejie ale regimentelor romanesti. Redactia
urmirea de aproape si ce scriau gazetele unguresti despre vitejia trupelor romdne.
Mai avea o rubrici in care se publica tabloul mobilizatilor din diferite comune roma-
nesti, ca titlu de jertfele aduse de roméani in rdzboi

Ofictal se anuntase cd Partidul National isi suspendeazd activitatea politicd pentru
durata rdzboiului — era desigur i 0 masurd a guvernului unguresc. Cititorii ziarului
se striduiau si afle mai ales dintre rinduri lucrurile care i interesau in gradul cel mai
tnalt. Cu deosebire din corespondenta si reproducerile din ziarele din Bucuregti, pe
cari le mai ldsa cenzura. Dar reproducerile, ca si corespondenta aceasta, de la 0 vreme
nu mai apdruserd in , Romdnul®.

Nu se gtia dacd era o indrumare oficiald ori numai un act redactional sd se publice
cit mai multe date si fapte din ercismul trupelor roméne. Fapt e c& aceste dovezi
erau primite de o parte a opiniei publice, de cea mai mare, cu stringere de inim#, i
de putini cu insufletire. Poate nici redactia nu urmirea altceva decit s adune probe
de vrednicia roméneascd pentru timpul de dupi rdzboi, cind se vor pune din nou
revendicirile roménesti pe primul plan al preocupdérilor partidului,

Directorul Giurca nu mai citea de mult aceste fapte de vitejie. In constiinta lui
ele erau tot atitea acte de sinucidere. Dar ceilalfi doi invatétori le urmireau de aproape,
mai ales Stoica. Oamenit timizi, fricosi sunt cei mai gata sd preamdreascd astfel de
fapte,

Pe la sfirgitul lui april, intr-o zi, dupd terminarea orelor de gcoald, el rdmase in
cancelarie sd-gi citeascda ,, Romdnul“. Posta sosi cu intirziere in ziua aceea, dupa ce
incepuserd cursurile, si nu avusese timp. Era numai singur in cancelarie. Ca de obicei,
fncepu sd citeascd ziarul de la coadd, de la informatiuni. Mai ales ¢ numérul ante-
rior nick nu sosise.

In fruntea informatiunilor afld aceastd notitd a redacfiei: « Numdarul nostru de
azi, mar{i, (7/20) aprilie nu a apdrut din cauzd neatirnitoare de noi».

— A fost desigur suprimat ori confiscat de cenzur#, igi zise Stoica. Apidreau mereu
coloane albe in gazetd, iar uneori in loc de prim articol se publica Catalogul cdrjilor
de la librdria Concordia. $tia toatd lumea ce insemna asta. « Asadar au ajuns sd
suprime un numér intregs, ig zise invitdtorul cdzut pe ginduri.
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Imediat dupd notita aceasta, venea titlul Locot. colonelul Ddnild Popp. 1 se ficea
elogiul acestu: ofiter roman, avansat pe cimpul de lupti de la maior la gradul de loco-
tenent colonel. « Acest viteaz ofiter romaén, se spunea in notitd, imbolndvindu-se
colonelul Fischer, a luat asupri-si comanda, si incepind de la 6 ianuarie a.c. a condus
cu o rard energie si pricepere evacuarea Bucovinei de trupele rusesti §i urmdrirea lor
peste Prut. »

Se spunea apoi cid ziarul ,Neue Freie Presse* din Viena, descria pe mai multe
coloane activitatea lui Danila Popp, care ¢ asemenea sublocotenentului Rusu, a deve-
nit o figurd legendarad in ochii soldatilor nostri din Bucovina ». ,,Romdnul® cita apoi
textual din ce scria ziarul vienez. Intre altele scria: « Din octombrie incepind, maiorul
D&nild Popp a fost detagat armatei Pflanzer in calitatea de sef de stat major al unei
divizii, care a operat pe linia Cimpul lung—Seletin. Cum il judecd oameni pe acest
ofiter? Un militar inalt al armatei Pflanzer mi-a spus: ,Intr-o armatd iregulierd
maiorul Popp ar fi deja de mult general. Il tntilnegti in Bucovina, dacd te apropii
de trangeele extreme, in focul srapnelelor, sau intr-o cérutd {érineascd, in care sade
o figurd uriasd cu profil ascu}it, cu o carabind pe spate. Glotasii salutd pe uriag cu
%rigﬁte puternice, si el le raspunde rizind. Acesta e legendarul locot. colonel Danild

opp” ».

Stoica, citind notita, cdzu fritr-o astfel de insufletire, incit uita cu desdivirsire stirea
premergitoare, suprimarea unui numr, care-l pusese pe ginduri. Séri de pe scaun
cu ziarul in mind i incepu sé dea din brate fluturindu-l §i strigind: « Bravo! Vivat!a.

Trebuia si afle numaidecit pe cineva cu care sid-si impértiseascd bucuria. Trecu
printr-o sald de inviidmint, deschise usa locuintei directorului, strigindu-l fard a-i
riaspunde, si iesi in curte. 1l afld in gradind plimbindu-se, cu miinile la spate.

Stoica se repezi cu gazeta in mind.

— Al v¥zul ? Aj citit ? si el tinea degetul pe informatia aceea.

— Idiot] rdspunse directorul fdrd sd se uite }Ja notita, si neoprindu-se din plimbare.

— Ce spui? Cine-i idiot? Eu? se zdpdei Stoica.

— Idiot «eroul acela legendar » care te-a scos din sédrite. Dar cred cd nici tu nu
esti mai bun.

— Colegul ramase prostit locului. Directorul inaintase cu cifiva pasi. Se lud dupé el.

— Te rog, explicd-tel

— Citit-ai articolul prim ?

— Incd nu, Numai informatia aceasta.

— Citegte-1, gi vom vorbi pe urmi! zise Ion Giurca, continuindu-si plimbarea gravi,
cu miinile la spate.

Stoica desfidcu ztarul la pagina primd — era redus de mai de mult la patru pagim,
cind mai inainte apdrea in doudsprezece si mai multe. Citi titlul: Vittorul maghia-
rilor, i sub titlul: O conferinid a publicistului Rdkosi Jend : Redactia nu comenta
nimic, decit reproducea din ea «pasajele mai interesante ».

Era aproape de filigoria din grdding, intrd, gezu pe-o bancdl si incepu si citeased.
Citi cele doud coleane cu o infrigurare, cu o revoltd crescindd, apoi mai reciti citeva
pasagii, ca gi cind ar voi sd vadd dacd nu s-a inselat.

« Aruncati o privire asupra hartii Ungariei » — spunea conferentiarul, unul dintre
cei mai vestiti publicisti maghiari — se reproducea textul din nr. 76 al ziarului ,, Buda-
pesit Hirlap®. « Un colosal bazin e aceasta tard, addpata de riuri puternice, si imprej-
muitd de munti minunati. Bazinul, centrul, inima acestui teritoriu sunt maghiarii.
La periferii sunt elementele striine. Cine a vizut cindva evolufia popoarelor pornind
din gesuri spre munti? Dimpotrivi! Ea se scurge din munti intocmai ca gi piraiele.
Masa de oameni de la periferii, fie acegtia slovaci, valahi, ruteni, sau orice se scurge
jos in Alféld-ul maghiar (pusta ungureascd), in gesurile maghiare, in populatia maghiara
g1 dispare aci... »

Conferentiarul spunea apoi cd-i vine in minte cdldarea vrdjitoarelor lui Macbeth,
1n care se aruncd tot felul de materii disparate, gi din fierturd iasd o bauturd vrijita,



miraculoasd. Stoica, sdrind peste pasajul acesta, citi continunarea:

« Aceastd mare cdldare e bazinul maghiar. .. Providenta, soarta, sti de pazd lingi
aceastd cildare i de veacuri aruncd in ea tatari, turci, germani, sirbi, valahi, evrei...
Iar ceea ce se aruncd in aceastd céldare fierbe, clocoteste, evaporeazi, si tsi smulge
materia proprie: maghiarismul. Fiindc# toate acestea au devenit maghiare. » (Urmeaza
un rind cenzurat, dar din context se vede ce era.) Trebuia s& fie: Nu sunt tofi aces-
tia, se-ntelege, sau aga ceva pentru cd se continua: « Maghiari de ras#, curati, genuini.

Nu aun emigrat cu Arpad, dar s-au amestecat cu singele lui Arpad, si din aceasta
mare mixturd, din aceea cdi, de veacurt, providenta aici face sa se scurgd singele
tuturor raselor, si-1 inoculeazd in rasa maghiard, iatd de unde provine specialul talent
al rasei maghiare. Aceastd mixturd face ca femeile maghiare si fie cele mai frumoase
din lume, pe mamele maghiare le face cele mai majestuoase, pe fete cele mai fru-
moase, pe b#rbati cei mai robusti in corp, pe soldali cei mai viteji — deoarece
prin fierbere s-au evaporat toate sciéiderile fiecdrei rase, iar toate virtutile acestora
s-au unit intr-un singur m#nunchi maghiar. .. »

Si, mai departe, reciti:

« Oricari ar fi urmdrile rdzboiului... miraculoasa noastra cidldare va fierbe, va
clocoti gi se va umfla, iar in rdstimpuri ea va libera in drumul lor lent cuceritor
surplusurile noastre, cari ca §i avanposturi ale natiunii §i ale regelui vor ocupa teren
i sol. Tar dacd nu le-ar mai fi incdpatoare hotarele patriei noastre, se vor strecura
§i peste hotare.., Pe aceastd generatie care poartd razboiul european a ajuns-o noro-
cul sd aibd un rege maghiar de Habsburg, care a intales loialitatea si infelepciunea
maghiarilor, g printr-un nou aranjament a sistat vechile neintelegeri si a fdcut
Monarhia capabild de activitate. $i prin aceasta s-a deschis marea poartd aurita a
viitorului pe seama natiunii maghiare »

Vasile Stoica, dupé ce reciti pasajele, impéturi ziarul si-1 puse in buzunar. Redaciia
spusese cd reproduce pdrtile ¢mai interesante », Nu trebuia sd spund fnai mult, Ori-
care romén va simti cit erau de «interesante ».

Directorul se opri {n dreptul filigoriei.

— Ei, ai ispravit?

— Dal E o rugine si o obrdznicie nemaipomenitd.

— Intelegi acum pentru ce am numit idiot pe ofiterul acela «legendar» si pe
tine, care ti-ai iesit din fire pentru vitejia lui?

- — E ftngrozitor!

Imapginl de pe Ironmt,



— Da, dragul meu! Luptd pentru a rdminea neatinsdi «¢cildarea ungureascd »,
si pentru a nu se stinge focul sub ea. Si tu te-ai insufletit ca in fata unui erou al
neamului tdu! Citit-ai? Inteles-ai? Oricarve ar [i soarta razboiului, «cildarea ungu-
reascd » va fierbe, va clocoti mai departe, topind nationalitdtile in natiunea maghiara,
si cind pasta maghiard astfel formatd nu va mai incape in cildare, se va revdrsa
peste granite! Int#les-ai in sfirgit pentru ce-si varsi romanii singele pe cimpurile
de luptd? Pentru ca dupd rdzboi sd fie mai departe material de topit in cildarea
ungureasci | Sa fabrice mai departe unguri din valahi, din slovaci, din ruteni, din sirbi.
Cildarea fermecatd! Dar sunt nebuni, nebuni, nebuni! incepu s& tipe deodatd direc-
torul cuprins de un ris isteric.

— Nebuni de legat! oftd si Stoica. La ce face aluzie cind prosliveste pe regele
inaghiar de Habsburg, care a deschis o poartd de aur natiunit maghiare? La dua-
ism?

— La dualism, desigur! rdspunse Giurca dupd ce scipd de valurile risului isteric.
Prin dualism ne-au dat Habsburgii pe mina lor. C&ldarea! Noi o pazim, noi o apé-
rdm ! Suntem nigte imbecili, niste tradatori de neam! Eroul legendar! $i tu care te-ai
entuziasmat de eroismul lui!

— Qamenii dgtia, ncamul 3sta nu se va schimba niciodatd, incepu sd se agite
Stoica. Nici nu le este baremi rugine! Spune pe fatd in conferentd publicd din ce se
face poporul unguresc. Dintr-o cdldare in care fierb alte neamuri! Pfui! S& le fie
rugine! Si invafdtorul scuipa in laturi.

— Cum sé le fie rugine dac# sunt nebuni? Cum n-ar fi nebuni dacé-s numai o min#
de oameni, meniti peirii intre popoarele Europei? Nu se vor schimba niciodata, zici
tu. Dar nu se pot schimba! Daca s-ar schimba, dacd n-ar mai avea cdldarea vriji-
toarelor lui Macbeth, ar digpare.

— Conferinta asta ar trebul publicatd in presa din lumea intreagd. Si vada ome-
nirea cine sunt ungurii, asa cum se recunosc ei ingigi. .

— 84 se publice? Ce folos? Céldarea trebuie spartd, iatd ce este de facut. Sé-i stin-
gem focul de sub ea. Austria trebuie spartd! Nu puterea ungureascd c¢i Habsburgii
ne-au aruncat, prin dualism, in caldare. Austro-Ungaria trebuie sd piardd r#éizhoiul
— jatd singura scdpare a nationalitatilor. Si eroul acela legendar alungd pe rusi din
Bucovina! In Carpafii Pdduresi, unde nu-i nici un erou legendar, rujii se mentin
incd. Dar roménii ii alungé departe de cdldare! Ce idiofie!

— Pii, romanti sunt un popor cinstit si viteaz. Ei, odatd pe front, nu pot dectt
sd lupte dupa firea lor, indrizni Stoica.



Directorul 1l mésurd din cregtet pind tn talpi.

— Esti un idiot! Un mare idiot! N-ai inteles nici dintr-asta nimic! Iatd de ce mi-e
scirbd s& mai stau cu voi de vorbd, s& mai discut cu voi politici...

Si directorul ciéizu iar in mutenia sa gravd, si incepu sa se plimbe pe cirare, cu
minile la spate. Dar capul i se aplecd mai greu spre piept decit inainte.

Conferinfa aceea fu discutatd cu scirbé gi cu pasiune gi de citre ceilalti intelectuali
din sat, incd in dup#-amiaza acelei zile. Ea indignd adinc pe toatd lumea, §i ldséd
in suflete o drojdie amara.

Trecuserd luni de cind nu ma:i vorbiserd politicd decit in treacdt, cind se producea
vr-un eveniment mai fnsemnat pe fronturi. Cit priveste Romania inteleseserd ca n-au
ce face decit sd agtepte. Se incredeau cu totii in conducerea cuminte a t&rii. Vor sti
ei cind e momentul, desi se zvonea c# in Bucuresti a inceput o mare actiune pentru
intrarea cit mai grabnica in razboi contra Ungariei.

Pirintele Scurtu, citd vreme siipase n gridina casei parohiale, in primdvara aceea,
ridica adeseori ochii spre muntii vecini, era tot mai incredintat c#, desi serane nu erau,
g-ar putea s& se trezeascd intr-o bund zi cu trupe roméne coborind de pe munte.
Dupd citirea pasajelor reproduse de ,Romdrul® din conferinta lui Rékosi Jend, era
$1 mai sigur — Dumnezeu stie de ce — de intervenfia grabnicad a RoméAniei.

Erau convingi cu totii cd ,, Romdnul® a dat cu un scop bine calculat in acelagi numar
in care explica neaparitia lui dintr-o zi §i informatia despre locotenent-colonelul
Diénild Popp — pasagiile din conferintd. Era cu neputin{d ca cititorul si nu traga
toate concluziile. Da, aga era! In vreme ce romanii igi virsau singele vitejeste pe
fronturi, céildarea ungureasca fierbea mai departe. Era proclamati ca singurul ideal
unguresc si dupd rizboil ¢oricare ar fi sfirgitul lui».

Dupd ce se mai linigtird din revoltda si indignare doctorul Preda zise:

— Rakosi dsta e socotit ca unul dintre cei mai mari publicigti ai lor.

- Publicist §i scriitor, completd notarul Danciu.

— Asa este, degi eu n-am citit nimic din scrierile lui. Dacd citesti insd cu aten-
tiune pasagiile din conferinia aceasta, trebuie s constali insd cd trebuie si fie un
timpit.

— Cum asa? intrebd Leon Marele.

— Eu cred cd iar s-a dat o loviturd mai grea asa-zisului stat unitar national ma-
ghiar. Taie maghiarismul toate crengile de supt picior. Bigati numai de seamd!
Declari i recunoagte ca istoria nu cunoagte nici un caz in care un popor s «fi evo-
luat », séi se i extins de la ses la munte, ci totdeauna de la munte la ges. Dar acest
adevir e la temeiul istorien neamulul romanese. E punctu! nostru de vedere. Din
cetatea Transilvaniei au roit roméanii in toate pirfile, au intemeiat tarile romanesti
libere. Poporul de la munte cucereste sesurile, si nu invers. Dar Rakosi recunoaste
cd ungurii au stat mereu in fundul céldarii, pe marele «ses unguresc ». Recunoaste
deci cd ei n-au avut putere de expansiune céitre periferii, n-au cucerit nordul, sudul,
réséritul céldari niciodatd. Ei agteaptd in cildarea lor pe slovacii cari coboard de
la nord, pe sirbii de la sud, pe roménii de la nord, de la sud si de la rdsirit sa
se scurgd in cdldarea lor si si se topeascd acolo. Recuncagte cd n-au ajuns prin
expansiune fireascd nici in Transilvania, nici in Slovacia sau Rutenta, nici in Bacica
sau Bénat. Ce testimoniu de paupertate mai categoric poate da cineva?

— Da, ¢ adeviirat, zise pirintele Scurtu. Prin aceasta se recunoagte si Taptul istoric
cd unguril pripdsi{i printre noi, sau in celelalte tinuturi cu mari majoritafi neungu-
resti, sunt infiltratii artificiale, sunt urmarea unor masuri de stat — cum $i sunt in
realitate — si nicidecurn rodul expansiunii firesti, « Inima cildérii» unguresti n-are
putere de expansiune fireasc, ci numai de « topire », de asimilare a celor ce se apro-
piau de Aflsldul lor. Dar multumitd lui Dumnezeun, romanii n-au prea roit spre pusta
ungureascd, ci spre gesurile de la ras&ritul Carpatilor.

— Altd creangd puternic ce ?i-o taie de subt picior e cind spune ci providenta
i-a p¥strat pe unguri in mijlocul Europei, numai cu ajutorul c#ldérii aceleia. Adicd
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In mijlosal tamillel,

rasa ungureascd purd n-ar fi avut puteri de a-si pastra existenta. Numai din cil-
darea ce a fiert in scurgerea veacurilor st-a scos ungurimea puterea de ddinuire. Am
ramas incremenit in ingenunchiarea mindriei unguregti prin aceastd marturisire, care
totusi cuprinde un adevir istoric. Asadar numai prin aceastd amestecéiturd din toate
rasele — inchipuiti-vd, pind si pe evrei {i pomeneste — s-a niiscut «naliunea alci-
tuitoare de stat national unitar maghiar ». Dar in cazul acesta, neamul, rasa ungu-
reascd nici nu mai exists.

— Da, asa este! E adevirat! E o singeroasd recunoastere, se insufleti Leon Marele.

— Tot ce au bun ungurii, recunocagte conferentiarul, femei frumoase, soldati viteji
— se-ntelege, toate la superlativ dupd temperamentul lor — se datoreste amalga-
mului din céldare, insusirilor altor neamuri. Atunci, unde e justificarea suprematiei
rasei unguresti in jumdtatea Monarhiei?

— Si chiar expansiunea lor viitoare, peste granite, o vede posibild iardgi numal
prin « umflarea cald#rii», a amalgamului din cdldare, rise pdrintele Scurtu. Ai avus
dreptate doctore! Conferentiarul e un mare idiot!

— Conferinta asta ar trebui tradusd in toate limbile lumii §i publicats, opini la
sfirgit doctorul! Preda.

Invitatorul Vasile Stoica, prezent si el la disculie, nu spusese nimic pind acum.
El nu povesti nimanui scena pe care o avusese cu directorul in griadind. Dar acum
izbucni deodatd cu cuvintele lui Giurca:

— Nu-i de nici un folos publicarea eil Trebuie spartd cdldarea, asta e.

Cu totii se uitard surpringi la fata lui incruntatd. Nu avea obiceiul iegirilor vehe-
mente, iar in chestiunea nationald se pronunta destul de moderat.

— Ce v& mirati? In vreme ce c#ldarea fierbe, romanii fac vitejii, aparind-o.

Nu-gi didea seama c# vorbea cu cuvintele directorului.

— Cam aga este, zise Leon Marele. In acelagi numir de ziar se anun}a c& un numir
al lui a fost suprimat gi vitejiile colonelului Popp, dupi ,Neue Freie Presse“. Ce a
putut scrie si se suprime un numdir intreg? Pind acum a avut numai coloane albe.

— Ceva potrivnic fierturii din céldare, desigur, zise notarul. Feciorii nogtri se bat
pentru tmpé#ratul §i gazetele noastre sunt suprimate. Da, conferinta lui Rékosi e {n
nota ungureascd, n-am ce Zice!

— Domnilor, incepu doctorul Preda, eu cred ci un neam nu se poate purta fie
In pace, fie In rdzboi, decit aga cumy-i este firea. Un popor nu se poate schimba



de la 0 zi la alta. Roménii au fost in toate timpurile soldati buni si viteji. Nu pot fi
altfel nici in rizboiul acesta. Dovezile lor de vitejie si nu ne indispunid. Cred cé nici
ziarele nu le incresteazd in zadar. Vor ramine un titlu de mirturie pentru noi, oricari
ar fi imprejurdrile. Si cine poate cunoaste viitorul — poate un titlu de-a sfdrima cal-
darea, cum zice prietenul Stoica.

— Eu?... se trezi invitdtorul din elanul lui. Dar se opri la intrebare. Isi aminti
deodatd ci plagiase pe directorul si se inrosi tot.

— Nu mai credin nici o rdsplatd! Nu mai agtept nicio rasplatd dela Viena, incepu
58 se enerveze acum parintele Scurtu. Nu mai putem rdminea in rolul de cergetori
ai Monarhiei. $) numai de la Supplex libellum am avut atitea ocazii si raminem in
marginea drumului cu traista goald, sau chiar la portile Burgului din Viena. Nu mai
putem avea nevoie de risplatd, ci de drepturi. lar drepturile unui popor — pare-mi-se
s-a spus incd in procesul Memorandulut — nu se cer ci se afirmd. Afirmarea romé-
nismulvi in actualul rdzbot e o piatrd unghiular# in istoria lui viitoare. E cu neputinta
84 nu se producd...

— De, se mai ririserd discutiile pe tema asta de cind directorul vine mai rar intre
noi. Dar iatd cd incepe sd-i ia locul pdrintele, si chiar Stoica. S fie semne bune?
intrebd doctorul.

— Domnilor, se agitd preotul, suntem ca si la patruzeci si opt: acum ori niciodatd!
De-o jumatate de veac se frdmintd principiul nationalitdtilor, si nu numai in Monar-
hie. El trebuie si iasd biruitor sau zdrobit din rézboiul acesta. Dar cred ci el e
pus de istorie gi dacd a ajuns la maturizare deplind va birui, daci n-a ajuns, va cidea.
Aduceti-vd aminte de luptele religioase, confesionale mai exact, cari au sfigiat atita
vreme Europa. Era vorba de necesitatea hbertdtii de cult, a libertitii de congtiinta.
Principiul pus odatd n-a incetat sd fraiminte popoarele pind n-a ajuns la biruinii.
Citd vreme n-a ajuns la maturitate a iegit infrint din rizboaiele stirnite de el, cind
a crescut peste capetele oamenilor a biruit, si de-atunci nu-l mai discutd nime,

Se incinse o polemica intre doctor si preot. Ceilal{i ascultau, mirindu-se de usurinta
cu care pdrintele Scurtu 1gi aduna argumentele,

— De unde putem sti, zise doctorul, cd principiul libertatii nationale a ajuns la
maturizare Ei va birul acum? ori e numai inceputul insingerdrilor Europei pentru
biruinta lui ? Spun asa pentru a face o placere parintelui. Pentru cd, dupéd parerea mea,
actualul rgzboi n-a inceput deloc pentru libertatea nationald, ¢i pentru mari interese
economice potrivnice intre cele doud tabere. Pentru hegemonia in Europa, pentru
rivalitatea dintre Rusia gi Austria, dintre Franta gi Germanta. Iar rivalitatea asta
urmireste cuceriri si interese materiale.

— Am spus, zise parintele, cd dacd principiul nationalititilor nu a ajuns la pragul
biruintei, va iegi infrint.

— Intocmai ca la patruzeci si opt la noi? De aceea ai spus cil si azi e lozinca de
atunci? Acum ori niciodatd?

— De aceeal

— S$i dacd va iesi infrint ca i atunci? Mai crezi necesard si fireascd interveniia
romanismului ? '

— Da, o cred, chiar cu pretul unei noud infringeri. Si in cazul unei infringeri prin-
cipiul national va face pasi inainte, si Incd pasi mari. In vreme ce dacd romanismul
n-ar interveni in rdzboi, om da inapei cu veaeuri

— Ciudat¥ conceptie! :
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Onisifor

GHIBU 0 adeviirata

lectie
de istorie

IN NUMARUL 45 DIN ¢ IUNIE 1917 A,

ziarului ,,Cuvdnt Moldovenesc® se publica, in
alfabet latin, anunful cid la 1 iulie va apirea,
la Chisindu, , Ardealul (Transilvania)", «ga-
zetd siptiminalii pentru romanii ardeleni afI4-
tori in Rusia. Redactor: Dr. Qnisifor Ghibu,
fost inspector al scoalelor romanesti din Tran-
silvania... »1,

Lumina tiparului roménesc a vizut-o ,Ar-
dealul { Transileania)}* nu la 1 ijulie, ¢i la 1 oc-
tombrie 1917 2; atunci, in primul siu numir,
gazeta a precizat, scurt si clar, Datoria roastrd
gi anume: «Fiecare din noi avem, pe Hngid
datoriile fatd de noi Ingine si mari datorii cétre
neam. Cea mai mare dintre toate, In vremu-
rile hotiritoare de acum, este si luptim pentru

+ Inceptnd cu nr.7/12 nolembrie 1917, va avea ca
subtitlu ,Gazetd najionald”. La 24 lanuarie $318 deving
«Romdnia Noud“, « organ de propagand pentru unirea
politicd a tuturor romanilor. Iese in fiecare zi de lucrue,
La 5 junte 1918, dup¥ o Intrerupere care dureazid d¢
13 11 mai, reapare cu subtitlul «+Orgen de propagandd
nationald », subtitlu pe care 1l piatreazi ping la 7 octom-~
brie, ¢ind revine la subtitlul inifial. Igi euspendd apa-
rifla la 19 noiembrie 1918 (gtll vechl), dupi Marea
Adunare de la Alba Iulia. Va mal avea o scurtd aparitie
de un an (1 funie 1926 — {1 junte 1927), ca zlar inde-
Pendent nafional.

! Dupd multe peripetii, ¢ foat transportatd de la Xasi,
0 tipografle cu litere latlne Ingofity de 8 tipografl care
aveau 53 publice acolo cel dintll zlar cu lifere latine
dupid 100 de an! de tutrernpere,

biruinta neamului si pentru agezarea lui pe
temelii mult mai tari decit cele de pind acum ».

Directorul-fondator al ziarului ,,drdealul
{ Transileania)®, Onisifor Ghibu, si tofi colabo-
ratorii sii de la aceastd {ribunid ficeau parte
din acea extraordinari generafie a Unirii care
s-a daruit cu totul luptei pentru infiptuirea
idealului suprem al nafiunii: Romania in hota-
rele ei etnice firesti. Onisifor Ghibu a crezut
nestrimutat in acest ideal, indiferent de greuti-
tile ce existau, in pofida tuturor obstacolelor,
Dreptatea cauzei romdénesti a fost o axiom#
a activititii sale in acei ani de mari frimintari,

Q. Ghibu nu a fost un vizionar, ¢i un jude-
citor lucid, constient al faptelor. Din cunoas-
terea exactd a istoriei poporului siu, a dezvol-
tarii societdtii omenesti tn ansamblul ei, din
judecata recq gi realisti a proceselorsocio-poli-
tice ce se petreceau In timpul s¥u, O, Ghibu
a inteles adevirul ci mersul inexorabil al isto-
riei trebuie 53 duci la uwnirea romdénilor intr-un
singur stat. « Prin actul unirii de lo 1859 —
scria el fntr-un articol de fond publicat in
nr. 142/14 august 1918 al ziarului ,,Romdnia
Noud“ — nu numai of s-a pus temelia unel
tdri nafionale dornice de viad, dar s-g croit tn
acelas timp gi viitorul tntregului poporr. i pre-



ciza: 4 Logica istoriel este Inexorabild. Nimic
ny ne poate cldting tn crelinfa cd pesie o scurtd
vreme va irebui sd oie g sida ce¢ mai mare a
neamului tn care wfi romdnii din toale fdrile
sd fim tnir-o singurd fard. Am intrat tnir-o fuzd
a istoriei noastre cind acest Iucru trebuie s& se
tnttmple s 3.

Plecind de la postulatul cd eacest lucru
trebuie s& se fntimple », O. Ghibu a avut intot-
deavna tiria morali gi argumentele necesare
de a demonstra si de a convinge ci greuntiile,
obstacolele ce se iveau mereu in calea luptei
pentru Unire vor fi depiisite, cii forfele intere-
sate in mentinerea vechilor stiri de lucruri nu
vor putea niciodatd schimba mersul istoriei.
Era o profesiune de credinii la acest neobosit
Iuptitor — pind in clipa din urmi a vietii lui —
pentru dreptate gi adevdir, peniru binele popo-
rului ciruia it aparfinea gi ii slujea; o mirtu-
riseste, astiel, in Memoriile sale: «La condu-
cerea , Ardealului” eu mi simfeam continuator
al ,, Tribunei* de la Bucuresti, din 1915—1916,
al ,, Tribunet” i ,,Romdnuiu” de la Arad, din
19M10—1914, si al ,Luprei® dela Budapesta,
din 1907».

* Onlsifor Ghibu, Memorii,
vol. IV (manugerls), p. 563,

Pe baricadele viefii,

In adevdr, miscarea unionistd care luase o
amploare fird precedent odatd cu izbucnirea
razboiului, atit in vechea Romdnie, cit gi in
Transilvania, desfigura o activitate susfinuti
pe toate planurile, cerind acliunea armati ali-
turi de Antantd pentru eliberarea si reunirea
Transilvaniei cu Patria. Unii  dintre Jiderii
migedrii najionale unioniste ardelene, in frunte
cu Octavian Goga, Vasile Lucacin si altii, se
refugiaza in Romaénia, g, in colaborare cu ,Liga
culturald®, ,Actiunea nationald“ si alte orga-
nizatii politice, sustin o vie activitate pentru
Unire. La Bucuresti este editatiyi ,,Tribuna®
{socotild drept continuatoarca celei de la Sibiu

§i_Arad), ca revistd siptiminald spoliticd si
culturald », avind drept colaboratori numerosi

refugiai ardeleni. Aceastd revistd, sublinia in
Memoriile sale unul dintre fondatori, Onisifor
Ghibu, «analiza problemele actuale ale nea-
mului romdnesc fn ansamblul lor european.
mililind deschis pentru eliberarea cu orice
sacrificiu a Transilvaniei si Bucovinei de sub
apisarea austro-ungard » 4.

FPrintre « problemele actuale ale neamului
romdnesc» era, fird findoiald, fenomenul cu
caracter general petrecut in Awstro-Ungaria, si
anume impotrivirea romdnilor si a celorlalte
nafionalitili oprimate de a Iupta in armata
imperiald pentrz o cauzd care nu era a lor.
Acegti soldati erau tot atitea elemente nesigure
pe care nu se putea conta.

«Din armata auwstro-ungari, unguril §i aus-
triecil se bat bine, celelalie nationalitifi, prost —
se ardta intr-un raport informativ al atasatului
militar roman la Ni$, citre Marele Stat Major.
Se explici aceasta — continua raportul — prin
lipea de avint gi gpirit de sacriticiu datorat fubirii
de patrie; prin moralul scizut gi lipsa de coe-
ziune meorald gi solidaritate intre luptitorii de
diferite majionalitifi (slavi, itallieni, austrleci,
unguri, romfini ete.) gl intre luptitori gl gefil
lor Imedisti (ofiferil tiind in marea lor majo-
ritate awstrieei gau unguri)». &

¢ Ibidem. Revista, fondatd de Gh. Popp, Constantin
Bucsan si 0. Ghlbu, a apirut sipiiminal In perloada
20 martle 1915 — 3 julle 1916 (68 numere). A avut
colaboratori pe Zabaria Barsan, Sever Bocu, Coustantin
Bucsan, D. N. Clotori, Gh, Popp, O. Ghibu, Gh, Stoica,
1. U. Soricu, Oct. Tisllvanu ete. (vezi aminunte in
Repere aibiene, vol.II, Sibiu, 1980, pp. 284 —285)

* Ath. M.A.N,, Fond M..St.M. Biroul Atagaji militarl
1915, dosar 61, fI.2{—25, raport nr. 135/31 Jlanuarie
1915 al atasatulul militar romadn la Nii, malor Tomg
Dumitrescu,
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Pe fronturile din Rusia, [talia, Serbia, zeci

o ".‘.m', 2 & o e o de mii de soldati romani iransilviineni si de alte
e o tinfloe 0 nationalititi au dezertat. Rapoartele si infor-

/
b oolres gkl 10 PRI IO ;ﬂ mirile confidentiale aritau o situatie «ingri-
L] - - = ad ]

L AR . joritoare ». In pofida misurilor extrem de dure

lnate de autoritdti, nenumiratelor sentinfe de
condamnare la moarte sau inchisoare pronun.
fate de Cur{ile marfiale habsburgice pentru
cazuri de aga-zisd «tridares, «dezertares,
& nesupunere », savirsite de romanii incorporati
[ca, de pilds, in romanul lui Livie Rebreanu
Padurea Spinzuralilor), fenomenul lua proportil
din ce in ce mai mari si constituia subiect de
dezbatere publici in toate cercurile din Romé-
nia, inclusiv in Parlament.

In acest context, o preocupare importanti a
cirturarilor ardeleni a fost aceea de a explica
omulvi simplu, firanului roman farolat cu sila
in armata impdratului, ciruia, tot cu sila, fi
prestase « jurfimint de credinfis, ¢ totul era
o mare insclatorie, iar daforia roménilor arde-
leni era de a se inrola in armala najiei lor —
penfru libertate gi dezrobire nationald. Un
exemplu edificator il constiluie, din acest punct
de wvedere, articolul scris de Onisifor Ghibu
pentru numdrul din august 1916 al revistei
»Tribuna”, din DBucuregli, intitulat sugestiv,
) Jurdmintul. ¢
J GW”ﬂﬂ - Cu deosebitd abilitate, aulorul, pornind de la
1"‘;” = .J. ’ i cunoscutul prescript biblic: ¢ Dati Ch%arulu:

"" e = ce este al Chesarului si lui Dumnezeu ce este a
' wh O Tuanba wAs Iui Dumnezeus, il tilmiceste intr-un mod cit
I se poate de inteligent gi in cuvinte simple;

« Dumnezeu nu ne-a dat numat porunci, ¢i ne-a dat si minte luminatd cu care s&
judeciim lucrurile si 88 alegem din ei? numai ce ¢ bun. Cu mintea aceasta noi1 putem
judeca dupd adevaratul lor inteles i cuvintele Scripturii si nevoile noastre.

In adevdr, dack vom incerca sd ne reamintim citeva intimpliri si citeva cuvinte
din Sf{in}te Scripturd, vom putea intelege in modul cel mai adevérat datoria noastrd
fatd de Capul incoronat al Tarii. 7

O datd, cind cineva l-a ispitit pe Domnul Christos, acesta a rispuns cu cuvintele:
»Dati Chesarului (adici imp&ratului), ce este al Chesarului si lui Dumnezeu, ce este
al lui Dumnezeu“. Asadari imparatul n-are un drept netdrmurit asupra noastrd [...]

Noi toti, ce e drept,am pusjurimint cé il vom apira pe imp3ratul Francisc-losif prin
foc §i prin apd, platind chiar cu viata credinta cdtre el. Dar n-atificut oare D[umnea]-
voastri tot ce afi putut pentru el ? Nu i-ati dat oare Impératului ce era al Imp#ratului?
N-ati plecat acum doi ani la rdzboi pentru el — céci doar bine stim cu totii cd rdzbo-
iul nu 8-a facut de dragul si pentru binele nostru, al Romanilor, — n-a}i indurat cele
mai grele suferinte in mijlocul ploaiei de gloante a dugmanului, care a secerat atitea

* . Tribune” din Bucurestl gi-a tncetat aparitia odati cu [ntrarea Rominiei in r3zboinl de reintregire
a taril, in auguet 1916, aga ci articolul mentionat n-a mai fost publicat. Manuscrisul siu g-a plstrat In arhiva
personald a autorulud.

t Se referi 13 impdratul Auvstro-Ungariel,



vieti de frafi scumpi ai nostri — n-ati suferit foame gi sete, oboseli st dureri n-ati
fost aldturi cu moartea §i n-ati stropit cu singele vostru cald si scump pamintul Gah-
tiei si al Poloniei? N-afi plecat de ani de zile din sinul familiei voastre, n-ati lisat
plingind in urma voastrd neveste si copii, parinti§i frati, prieteni si cunoscuti? Nuv-ati
despértit, pentru Dumnezeu stie cita vreme, de satul vostru, de casa voastrd, de bouleni:
vostri, pentru ca s& mincaji pita amard a strdin&tatii sia prinsoarei? $ipentru ce
toate acestea? Pentru jurdmintul datimparatului! O, fratii mei, voi ¢-aft finut jurd-
mintul; voi ati dat Chesarului ce a fost al Chesarului, acum e rindul si dati si lui
Dumnezeu ce e al lui Dumnezeu!»

$i apoi, trecind la o adeviiraty lectie de istorie, Q. Ghibu arita:

«Céci g8 judecdm numai putin. Oare numai voi ati fost legaji cu jurdimint faii
de impdratul, n-a fost legat si el cu jurdmint fatd de voi sifatd de neamul nostru?
Ba da, fratilor, si €l a pus jurdmint la 1848 si la 1867, cind s-a incoronat. Atunci el
a jurat inaintea lui Dumnezeu §i a popoarelor Austriei §i Ungariei, c& va cinsti legile
téri1 si se va ingri)i de binele tuturor popoarelor care locuiesc intr-insa. Acum, adu-
ceti-v# voi aminte cum si-a finut el fatd de noi jurdmintul dat? Ce-a facut el pentru
fericirea noastra?

Stim cu totii ce-a fdcut: ca sd se scape de neplicerile pe care 1 le ficeau ungurii,
ne-a dat pe mina lor ca s¥ ne manince fripti. De 40 de ani incoace noi am fost
buni sd plitim dari si s ddm c&tane ungurului, care ne-a asuprit in tara noastri
cum a vrut. Ne-a siricit de-a trebuit s luim drumul Americii, ne-a maghiarizat
gcolile, ne-a bdgat la inchisoare fruntasii i ne-a batjocorit cum i-a venit mai bine.
Impératul, care era jurat si ne fie ca un pirinte, nici grija nu ne-a avut-o. Cind la 1892,
fruntagii poporului nostru s-au dus la Viena, cu Memorandul, care cuprindea jalbele
noastre impotriva ungurilor, impératul nici n-a vrut si-i primeascd, ci le-a trimis
vorbd s3 se intoarcd indatd acasd. Iar cind s-au intors, stifi cd i-a dat pe mina ungu-
rilor, care i-au b#gat in inchisoare pe cite 2, 3, 4 51 5 ani, la Seghedin si la Vat.
Iar cind se duceau sd i se plingd la Viena mitropolitii nogtri de la Blaj si de la Sibiu,
fmpératul le figdduia cd va implini cererile romanilor, pe care insi niciodatd nu
le-a implinit. fmpdratul este asadard cel care si-a cdleat jurdmintul fai de noi, el
este care, in loc sd ne apere §i 88 ne ajute, ne-a dat pe mina dusmanilor nogtri de
moarte, care, in timp de pace, ne-au sirfcit si ne-au prostit, iar in timp de rizboi
ne-au bigat tot in cele dinthi linii de foc, ca s& se scape de noi.

Fatd de un astfel de imp&rat nici Dumnezeu nu ne mai porunceste si ne finem
jurdmintul. Dac¥ el l-a cilcat fatd de noi, jurimintul nostru nu mai are nici o valoare ».

In incheiere, exprimind convingerea in victoria cauzei romd4nilor, a razboiului lor drept, autorul
vede Transilvania eliberati gi unita cu Patria — ca o Incununare a suferinjelor de veacuri i sacri-
ficiilor neamului roménesc:

« 8& nu vi mail amageascd acum amintirea jurdmintului dat, pe cars l-ati implinit
cu asupra de masurd, fatd de imp&ratul care si-a célcat de mult jurdmintul. La 1848
unguril s-au rdsculat impotriva imp#ratului, l-au dat jos de pe iron g au pus in
locu-i pe Kossuth. Putin dupd aceea, imp&ratul le-a implinit toate poftele. Ceea
ce au crezut la 48 ungurii cd e sfint pentru ei, aceea credem gi noi acum ci e
sfint pentru noi. A sosit momentul 84 ne dim seama c& pentru nol e mai mare
neamul roménesc decit impératul Francisc Iosif, cu toti ungurii lui. Sufletele noastre
au jurat credintd eltui impirat, care e al neamului nostru, si care, plecind cu oastea
lul minunat& din Bucuregti, ne va duce cu pace acasd, pe plaiurile unde am copi-
lirit g1 unde ne agteaptd, cu fetele brizdate de lacrimi gi de durere, mamele noas-
tre, sotiile §i copiii. »

Datat « Bucuregti, 7 iulie 1916,
arficolul era semnag

¢« Dr. Onigifor GHIBU:
fost inspeocter al geoalelor reminestl din Translivaniyy
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Angajarea tirii in rdzboiul contra Austro-
Ungariei a {ntrunit asentimentul maselor popu-
lare, oamenilor de gtiintd si culturd, camenilor
politici, scriitorilor, ziarigtilor etc.

Barbu Stefinescu-Delavrancea declarase la
tribuna Academiei Roméne: «Noi n-am intrat
in haosul acestui micel pentru cuceriri, ci
pentiru dezrobiri... Noi nu vrem ce nu este al
nostry, ¢i vrern unirea cu fratii nostri din Ardeal,
Banat si Bucovina»®. Entuziasmat, cind ar-
mata roméni a trecut Carpatii, O. Goga scria:
¢ ...Carpatii nu mai sint. Ostirea noastrd i-a
mutat in tara roméneasc#...»? E.Lovinescn
era impresionat de solemnitatea plecdirii fara-
nilor roméni la rizboi: e¢Gestul era ancestral
— scria Lovinescu. Ctntecul legdnat al clopo-
telor i-a chemat la rdzboi. Odiniocard i chema
buctumul lui Stefan cel Mare 3i al tuturor voie-
vozilor. Atunci, ca §i acum, rdsunauw ctmpiile
si munfit de cintec da rdzboi. Pdrdsind brazda
tnceputd, jdranii Intorceau boii spre chemarea la
arme. Pldtesii se scoborau din munte, munrci-
toril veneau de pe ogoare. Simplu. Mergeau
astfel sd-s¢ tndeplineascd a doua menire a lor:

* Epoca® din T seplembrie 1916.
¢ o Univeraul” din 19 august/2 septembrie 1916,

dupd munca pdmintului, apdrarea lui fmpotriva
dugmanilor» 10,

A fost dat insi romdinilor gi de astd dat3
si treacd prin fncerciri grele pini a-gi putea
vedea visul de veacuri implinit: o singurd tard
unitd gi liberd. Cele dintii probleme le-an avut
romanii de la ¢ marii aliati», care erau departe
de a-gi respecta indatoririle luate prin conventii
fati de Romdnia. Iatd ce relateazii Armand
Calinescu in Memoriile sale, inci nepublicate:

« Negiguranta creatd prin caracterul pe care
il fa aga-numitul sprifin al trupelor imperiale
indeamnd pe Pregedintele Consiliului s# intre-
prindd o cilitorie la Petrograd unde avea si
limpezeased condifiunile alian{ei noastre cu
Rusia... In primele zile ale lui innuarie[1917],
Britianu insotind pe A. S. Principele Carol pieacd
la Petrograd. Sint primifi bine, dar semnele
unel curtentl, mal degrabi protocolars, nu putean
congtitui un temei pentru linigtirea {dril. Se ag-
tepta o acfiune militard care dacd n-ar fi putut
duce fndatdé la reocuparen Munteniei, ¢ fixeze
micar {frontul pe granifa DMoldovei pentrua
inlesni reorganizares trupelor noastre si sd
risipeascé fndelala care plutea fn ce privegte
sinceritatea vecinilor nostrin !,

th pofida tuturor eforturilor RomAniei —
militare, politice, diplomatice —, evenimentele
ce s-au derulat la sfirsitul anului 1916 gt prima
jumitate a anului 1917 au dovedit fird nici
un echivoc nerespectarea de citre aliati — Franta,
Marea Britanie, Rusia taristi — a niciunuia
dintre angajamentele luate faji de Romania.
Cu cea mai mare parte a teritoriului siu natio-
nal cotropit, cu Intreg tezaurul Bincii Nationale
st valori culturale si artistice inestimabile expe-
diate din {ard, Roménia a organizat rezistenta
gi refacerea armatei fntr-o micd parte a terito-
riului de la Est de Carpatii orientali.

A jntervenit atunci cel mai dur moment al
epopeii romanesti din anii 1916 —1918: «paceas
de la Bucuregti.

In general, conditiile interne si internationale
fn care s-a‘aflat Romdnia in toamna anului
1947 si primivara anului 1918 se cunosc. Adiu-
gim la toate acestea unele mirturii noi, cerce-
tate recent in arhive striine, care vin si intre-

# Dupid Vartan Arachelian, Toomnra pdtimirii
noastre, Bditura , Eminescu”, Bucuresti, 1980,pp.18 —19.

1 Arvhiva Institutului de studii istorice glsoclal-poli-
tice. de pe lngd C.C. al P.C.R., Fond XV,dosar 65,
pp. 1819,



geascl {abloul situafiei catastrofale a RomAaniei
tn acea periocad istorici.

Generalul Berthelot, seful misiunii militare
franceze in fara noastra, scria urmitoarele tn
Rapport résumant les évenements gui ont margqué
la fin de la mission militaire francaise en Rou-
manie (31 jenvier — 9 mars 1918) 12:

« Negocierile angajate In Brest-Litovsk intre
Puterile Centrale si guvernul sovielic se destd.
gurau alit de rapid incit pacea en Rusin piirca
Iminents. Romfnia rimine deci singura beli-
gerantd pe frontnl oricntal si pentru Germania
a venit momentul 53 stirgenscd en ea. In acesto
fmprejurdri, la 31 fanuarie [1918) maregalul
Mackensen a adresat Inaltelul Comandament
romiin ¢ telegrami in care se spunea cd, date
fitnd eonditiile de fapt existente pe tront, guver-
nul romén trebuie si examineze noua pituatle
gi si-1 comunice decizia sa».; «1 fobruarie
[1918]). DL Britianu mi-a ficut un lung expozen
al sitnafiel; dupd pirerea lui, situatia era Tird
legire: ,...ou msl avem pe nimeni in spatele
nostra; mai mult, avem numai dusmani...,
trenurile cu provizii pentru Roménia nu mal
gosesc; de altfel, guvernul comisarilor poporuluf
de la Petrograd declarind rézhol Roménici, a
luat o atitedine net ostils fatd de moi 5i a arestat
pe eoncetdienii nostri. Nu mal avem dect nlmic
de agteptat de Ia nimenl, nlci chiar de la aliafii
occidental, care, rupfi de nol, nu pot 3 mal
facd nfmie altceva decit sk me trimitd fncura-
jarl sterile“».

«,In Roménia ¢ foamete, munitiile sint
fnsuficlente pentru a face ¢ campanie de Iungd
duraté, clicl cantitates cea wal mare [de munifif]
8 rémas blocatd in depozitele noastre din Rusta. ..
In aceste condifii — spunea primul ministru al
thrii —ce putem lace? Pacea? Imi repugni
peniru cf vreau s& mentin pe fromtul nostru,
cit mal mult timp posibil, divizille inamice care
so glisese acole, Rizboiul nu-l mal pot relua
pentru ci aceasts inseamnd, Inevitahil, dezastru,
Germanil vor arumca asupra noastrd atitea
divizil cit va H necesar ca s ne Infringd, gl
atunci ce va rimine? 0 Roménie slabd, nepu-
tincioasd, tird drepturl, &r& guvern tfavorabi]
Antantei, in miinfle germanofililor rimagi la
Bucuregti. Nu viid decit o solufie — conchidea
Brifianu = aceea de a incepe negocieri cu Ger-

W Archives hisloriques de U'armée ffrancoise), Eiat
Majeur de U'armde de terre — Vincennes, Fonds {TN —
40, Miaslon Berthselot,

mania gl s& tiriginez converbirile eft mai mult
timp posihil.,.»:

« 28 februsrie [1918]. Conditiile germane sint
Cunoscute. Este dezastru: Dobrogea intreagh
trebufe cedatd Puterilor Centrale...; Portile

do Fier, defileele superioare ale Jiului i Olulul
trec in miinile Ungurilor... Germania igi re-

zervd monopohtl exploatdril puturilor de petrol
pe 9% de ani, exploatarea drumurilor de fier,
precum gi dreptul de preemfiune saupra griului
pentru 20 de ani,..»;

«8 martie [1918], Am fost si-l vid incé o
daté pe gemeratul Averesen si i-am pus incd
o dali intrebarea pe care am pus-o de trei zile
incoace la mal mnlt de 10 personalititi politice
rominegti: Britianu, Take Jonescu, Constan-
tincgeu, Titulescu, Grecianu, Mihail Cantacuzino

ete.: ,,mai existd vreo gansd ea Romdnia si nu
accepte condifiile ce i-au fost puse gi sd reia

juptat® Dacd do, eu rdmin, dacd nu, plec?
rispunsul lui Avereseu a fost: ,Nu! Preian
conditiile impuse; nlei mécar nu vrean si le
digcut pentru a nu avea aerul ed le accept®., .» 13

Si, la sfirgitul raportului sdu, Berthelot nota:

« Inalute de a face vreum pronosile asupra
viiterului, s& vedem eclar prezentul, El este
sumbru pentra Roménia. Nu trebuie sd ne facem
iluzii: in acest moment ea a tost arumcatd pur
gi simpla in miinille Germaniei care ¢ va face
si-i simid ocupatin brutal gl ftird nici un mena-
Jament, . .».

5i o reflecfie nu lipsitd de realism:

« Dacd finaintea acestul riizbol existau [in
Roménla] germanofili numerosi gl convingt
pe lingd antantistl, este probabtl cid, odatsd
pacea germandé semnatd, cu toate comsecinfele
ef, nimeni in Roménia nu ve mai indriznl sk
g¢¢ proclame prieten al Germaniei, in afard,
poate, de {riditerin.

Consecintele grave pentru Roménia si pentru
intregul mers al rdzboiului, ce rezultan din
iegirea separati din rizboi a Rusiei, preocupau
in cel mai inalt grad forurile militare ale Antan-

1 Concepffa ¢e e-a impus la Consiliul de Coroans
din {7 febr./2 mart. 1918 a [ost aceea ¢ «sd nu se nego-
cieze» condifitle pdcil propuse de Puterile Centrale
ci 24 fle luate In bloc, ceea ceq ar {1 demonstrat o dath
mal mult caracterul de dictat al acestel picis; o altd
decizie de importanfi capitald luatd Ia Conslliul de
Coroani din 19 febr./¢ mart. {918 a fost ca tratatul
de spaces s3nu fie semnat de rege sf nicl ratificat
de Corpurile legiuitoars (Apud Nicolae Iorga, Acie
privilogre la istoric marelfui rdzboi, In , Revista istoricd".
gqoul XVIIL, nr. 7—9/ul. —aept. 1932, pp. 194 —204)
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Manuscris inedit din
arhiva Onisifor Ghibu:

tei. Corespondenta cu selii misiunilor militare
din zona central-sud-esticd, din Orient, cu gefii
misiunilor diplomatice este foarte cdificatoare
In acest sens.

Inei 1a 26 iulie 1917, Conferinta militard inters
aliat® ce a avut loc la Paris a dezbdtut cu priori-
tate subiectul: Conduite d tenirdand le casoit la
Russie sera mise hors dg cause. Printre conse-
cingele ce le-ar fi avut acest fapt se enumerau
cele 4 economice »!

« Puterile Centrale ar avea la dispozifie imen-
selo resurse ale Rusiel, in special griul... Din
punct de vederc moral: ea [iegirea separatd din
rizboi a Rusiei — n.n.] ar canza mai ales micllor
natiunl allate din Balcani o depresiumne profundi
care le-ar putea duce la o pace scparati. Astlel,
pare aproape sigur ci Roménia va aves o

soartd tragicd gl, c¢a urmare, forfele bulgare,
eliberate, precum gi un numdr fmpertant de
divfzif turce ar miri considerabil disponihilitijile
torfelor I"utecilor Centrale,.,» 4,

La 28 iulie 1917, Statul Major general al
armatei [ranceze [Biroul 3} alerta misiunile
militare franceze din Rusia, Roméinia, Stavka,
precum §i Guvernul provizoriu asupra faptuluai ci

« accentoarea reculului armatelor ruse fn
Bucevina va descoperi flaneul drept al armatelor
ruso-roméine din Moldova si ar pulea antrena
retragerea lor si, prin urmare, evacuarea intregil
Roméinii. Independent de avantajele strategice
sl morale pe care le-ar avea inamicul, accastd
evacuare ar face sd cadi Ta miinile gale o pradi
considerabild, in special stocurile de wmaterial
constituite cu greu de Franta, gi a cdror retragere
ar fi imposibili din cauza dilereniei de ecar-
tament a ciiflor ferate ruse si rominen.

«Un astlel de dezastru — considera Statul
Major general — trebuie evitat cu orice pref.
Guvernul [francez] 5i Inaltul Comandament
aliat apreciazad cd generalul Scerhacev !* nu poate
ti autorizat, sub pretextul comodititii strategice,
s4 evacueze [trupele ruse] din Moldova. Un
agtlel de act ar ti contrar datorlei de solidaritate
pe care marile puteri o au fatd do micile nafiuni
care au imbrifisat cauza lor,

in consecinfi, fortele ruse trebuie mentinute
in situafia care si lo permitd sii asigure acope-
rirea frontului in Moldeva gl ca nici intr-un
caz evacuares acestei regiuni s# nu fie admisd
decit din ordinul Inaltuluf Comandament aliat. ..
Guvernul provizoriu trebuie si intelengd grava
responsabilifate ce o are faii de aliafi dacd nu
va acliona eu fermitate in directia celor de mai
gugn 1,

La 13 august 1917, generalul Foch? infor-
mind Comitetul de rizboi asupra operafiuniior
pe frontul ocriental unde sarmatele ruse sint
in retrageres, ardta ci guvernul romén «se va
atla in Imposibilitate s% preia intreaga responm-
sabilitate a operatiilor. Aceasta ar putea insemnes
scoaterea delinitivd [s Roméniei] din cauzi.

.

14 Vincennes, Fonds 1-K-130 (Paplers Weygand)
carton 3. Notd luati de Weygand, Paris, 26 iulie 1917
{doc. nr. 5. Teate documentele citate in continnare
provenind din arhlva personald a generalului Weygand,
8int inedite.

# Comandantul frontulul rusc-roman.

¥ Vincennes, Paplers Weygand, carton 10, felegrami
nr. 4708/B3f3, Parla, 28 iulte 1917.

¥ gefyl Statulul Major al armatei franceze.



Ce serait alors 'arvét complet de la lutte sur le
front oriental* 1* conchidea Foch. Este interesant
¢d atunci, in vara lui 1917, Inaltul comandament
aliat s previizind ruina compleld a {iril, morald
si materiulds, se gindeal deja la alragerea in
luptd a unui nou aliat, capabil de o actiune de
mape anverguri: « pentru a opri marsul german
victorios, trebuie s& facem apel la Japonia. In
acest acop c¢ste necesar s8 realizdm Pird indir-
ziere un acord intre puterile interesate: Franta,
Anglia, Japonia, Statele Uniten 18,

Mai tirziu, cind situatia devenea tot mai
criticd, guvernele aliate au propus constituirea
unei armate sirbo-cehoslovace pe frontul roméan
care sd preia sarcinile armatei ruse, aflate in
retragere, S.au stabilif chiar si sumele de bani
puse la dispozitia generalului Berthelot, nece-
sare echipdrii si organizdrii acestor unitti
500.000 franci). %

In acceagi perioadd, generalul Berthelot tri-
mitea Statului Major al armatei, Ministerului
de rizboi gi Pregedintelui Consilinlui de ministri
din Franta telegrame alarmante privind soarta
Romdniei, cerind totedati actiuni emergice pe
Hogd guvernul de la Petrograd pentru a-1 deter-
mina si nu abandoneze aliatul romén.

« 8cful misiunii militare Iranceze din Romfunia
airage atentia asupra situaflei foarte grave im
care se giseste RomAnia ca urmare a recentelor
evenimente din Rusia —se arald inir-o nold
confidentialdi a Minislerului de rizhoi ciitre
Clemenceau. Generalul Berthelot informeazd ci
guvernul provizoriu trateazd actualmente cn
inamicul o pace separatsi, a edrei incheiere va

duce la izolaren gi distrugerea forjelor romine. »

Pentru a evita aceastii «catasirofi irepara.
bila s, el cerea Puterilor aliate si ja masuri
energice i imediate pentru salvarea Roma-
niei. 2

1* 5 Aceasla ar Insemna oprirea completd aluptel
pe frontul de risirite (Ir.).

1 Ihidem, Note lue par le pgéndral Foch au Comité
de guerre, le 13 acilt 1917.

2 Jbidem, tel. nr. 565 —567, Iast, 25 oct. 1917, sem-
nati Saint-Aulaire {miniatrul Franfei) citre Ministerul
de Externe gi Comitetul de rizboi, Paris, secret g per
gonal; tel, ur. 800-607, Iasi, 14 nov. {917, semnatd
Saint-Aulaire, citre acelasi.

3 fhidem, Notd informativd a Biroului 3 cidtire Pre-
Sedintele Consiliului de ministri, Paris, 2 nolembrle 1947,

fn ultima decadX a tui noiembrie 1917, guver-
nul francez si Ministerul de rdzboi Isi preciza
atitudinea fati de Romania. Iat3d un document
caracteristic din acest punct de vedere, 3i anume
telegrama din 23 noiembrie 1917 frimisd genera-
lului Berthelot si Marelui Cartier General romén
de Clemenceau, pregedintele Consiliului de mi-
nigtri francez si ministru de externe:

# Primo — Guveraul francez intelege toatd
gravitatea situatiel ce ar rezulta pentru Rominia
dintr-o defecfiune totald a Rusiel. Dar esti-
meazd ¢d& nu s-ar pune chestivnea dezarmdrif
armatel roméne si a licentierii el.

Secundo. Aceasts armatd, reconstituili ecn
pretul atitor eforturd gi & cdrel valoare s-a con-
firmat in mod striluctt, reprezinti o lor{l pe
care Romfinia n-o poate dizolva Térd a-gi sacri-
fica viitornl si a-si proclama glngurd neputinta
in fafa inamiculul,

Tertic == Dacd evenimentele fac Inevitahild
abandonarea momentand a teritorlulul romén,
armats roménd va trebui si se retragid pe teri-
toriul Ruslei gi s& continuie lupta acolo,

Quarto. Este important sii fie orientate in
acest sens declziile guvernului gl ale comanda-
mentului romfn... ,

Quinto — Roeménia poate 1l siguri o, in ochii
allatilor, cauza sa rimine sacrd. Prima lor griji
la Conferinta Interallatd ce se va reuni Ia 29 no-
fembrie, va Il aceen de a dezbate situatia Rom4-
niei in gensul cel mal tavorabll intereselor romé-
negtl, precum gi 8 lua decizil energice pe care le
comportd situajla pe trontul oriental [...]n.

Cu alte cuvinte, recunoscind starea de ex.
tremfi gravitate a Romdniei in cazul unei
totale defectiuni a armatei ruse, Frania consi-
dera oportund abandonarea — temporari — a
teritorivlui RomAniei, retragerea armatei, suve-
ranului, guvernului, autoritifilor roméne pe
teritoriul rusesc, ipotezd pe care guvernul
romén a respins-o fird gsoviire,

Consiliile de Coroani din februarie 1918,
desfisurate sub presiunile ultimative ale Pute-
rilor Centrale, au marcat i{n istoria acelui timp
un moment fn care, de optiunea ce se fdcea,
depindea supraviejuirea sau distrugerea sta-
tului roman independent.

L

4 Pacea » impusid de Puterile Centrale unei
Romanii strinse In clegtele izoldrii, rupti de
aliati si pindita de toti cei care doreau ca ea
s& dispard ca natie si fari, a supus Intregul
popor romin unor extrem de dure Imcerciri,
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morale si materiale. Caracteristic a fost insi
faptul ci a ridmas neclintiti convingerea in
victoria finalid, speranfa fin reluarea luptei
pentru eliberarea teritoriilor cotropite si reu-
nirea lor cu tara. Propaganda, prin toate mijlea-
cele ce existau in acel timp, a finut treazd con-
stiinfa maselor, a incurajat rezistenfa, a com-
batut defetismul, a unit spiritele, a ridicat la
rang de dalorie patrioticd a fieciruia si a tufuror
credinta in victorie si Unire,

Un document cu ampld rezonanti a fost
Decloratia din 24 ianuarie 1918 a unui grup
de intelectuali roméni refugiai din teritoriile
vremelnic ocupate si stringi in jurul ziarulu
witomdnia Noud”. Plecind de la jdeea ci « nimeni

nu me poste tigidui dreptunl asuvpra piminéu-
rilor, incare moi suntem col mai vechi locuitori»
tn Declarafie se ardta ci:

« numal ritdeltli gi vindutii nu vor sd inte-
leaght aceasta gl stEruie mai departe ca pdmin-
turile} noastre strivechl sé rdémfio si de aled
fncolo pe mina strdinilor,,, Nu, mintuirea este
numal fn unirea noastrd intr-o singurd fardn,

In continuare, combatind cu argumente isto-
rice imposibilitatea unei dezvoltiri normale a
natiunii romane in provinecii separate ficind
parte din state federative 2 documentul arita:

« Teama de glrdini trebule sid piard odata!
Destul ne-au asuprit pind au fost el stipinl pe
soarta moastrié, de acum trebule si ne fim [noi]
ingine stépinl sl 8% nu ne mal uitdm la ce spun
el. Ciicl gtim bine ¢4 mu pentru hincle nostru
vorbese, ¢l pentru al Jors.

In incheiere, aceastd vibrantd Declaratie sublinia:

« In aceastd credinfd ei [semnatarii decla-
ratiei] e adreseazd prin aceasta tuturor romé-
nilor,.. ca #d se stribatd de insemnétatea acestor
vremuri unice in felul lor si s fack tot ce este
omenegte cu putinti pentru intiptulrea scopulul
celui mare. Fiecare si-gl dea geama ci mintuirea
noastrd este numai intr-o Romdanie a tuturor
roménilor,

Pentru inféptuirea acestel Romanil vom lucra,
pentru inféptulres ¢f vom tril, pentru intép-
tuirea el vom muri dacd va fi nevolex 23,

t* Se vehlcula atuncl, de plld4, formula unel , Ausircii
Mari”, stat lederativ 1o care diferite provincli, printre
care gi Trangllvania 2i Bucoving, 8i capete autonomie
culturald, Formula incerca de fapt pistrarea Inir-o
haind noud a vechilor stdrl de lucrurl.

b Romdniac Noud”, anul II, nr.8 din 24 lanuari
1918, Semmnau,: Dr. Onisifor Ghibu, Dr. Ioan
Matelu, Axente Banciu, Dr. Sebastian Bornemisa, Losif

In februarie 1918, cind presiunile Puterilor
Centrale asupra guvernului de la lagi luau
forme tot mai ameningitoare, , Romdnia Nowud™
publica, sub semn#tura lui Onisifor Ghibu, arti-
colul intitulat Ce va face Romdnia? *4. Pe infe.
lesul tuturor se arita de ce «s-a sculat [Roma-
nial la 14 august 1916 s: « A voit sd adune la
un loc pe tofi fili neamului nostru Imprdstiafi
sub stdptniri strdine; a voit sd elibereze Ardealul
$i Bucoerfna care de sute de ani gem sub apdsarea
ungureased §i nemfeased. Ea n-a vrut sd fa pdmin-
el altora, i sd-5i desrobeascd frafis. Dreptul
acesta sfint al ef asupra pirilor ¥ de peste Carpafi
j2 fost recunoscut de toate popoareie din lume
afard, se tnfelege, de unguri gi tovardsis lor f... J»
Si cu convingerea cd « paceas ce se impune
Roméniei nu va schimba cu nimic esenfa lucru-
rilor, O. Ghibu fncheia astfel articolul sfu:
« Vom [i scosi din aceste locuri atunci cind avem
un drept sfint asupra intregului nostru pdmint?
Romdnia va fi silitd sd inchele o pace nedreaptd?
Dar atunci si se stie ¢d pacea aceasta nu in-
seamnd declt incepuiul unui nou rdzboi, care
nu se va pulea mintui dectt odard cu implinirea
gntregulut nostru ideal... Pace adecdratd nu
poate s& fle decit cind leagdnul romdnismului ne
va fi dat thapoi... 3i neamul romdnesc fot va
trebui s fie Intreg la un loc, sau s# piarile

Dar cea mai vibranti chemare la lupta pen-
tru Implinirea idealului national este, fird
indoiald cunoscutul articol al lui O. Ghibu.
Nu vom muri, publicat in ,, Romdnia Noud"
inr. 12 din 21 februarie 1918}. «.Se {ngald amar
Germania dacd crede b prin orice fel de mdsur{
de ale ef me va putea sfdrima — scria Ghibu,

Nu, not nu vom muri !

Pacea nedreapid de azi va fi inceputul unui
rdszboi nou, pe care-l duce intregul neam romd-
nesc ptnd la invingerea deplind.»

Ideea aceasta a necesititii mobilizdrii ener-
giilor intregii nafiuni romé#ne, tocmai intr-un
moment de cumpénii a existengei ei, este admi-
rabil expush intr-un articol-program publicat
a 238 februarie 1918, sub titlul ,Romdniac Noud“

Schiopul, Gheorghe Codrea, Nicolae (ancea, Nieolae
Colan, Andreiu Ofetea, George Tofan, Dimitrle Logigan,
Emanogil INut, Dr. Ovidin Topa, Vagile Harea, Viadi-
mir Cazacliu, Toan Viluti, Alexandru Vileanu, . Mur-
goch, G. Munteanu-Rawmnic, Petre V. Hanes, V. Tem-
peany, Dr, Atanasie Popovlci, Constantin Noe $i Epami-
nonda Balamace.

M Remdnia Noud”, anul II, No. 24 din 17 februarie
1H3.

1 Provinelilor romanesti.



si apacear: « Idealul pe care-l wrmdregte ea [ga-

zeta] nu cade prin siluirea de le  Bucuresii,
dimpotrivd, el strdluceste ¢ mai mult §i simfim
cum ne impune tndatoriri 3i mat mari decft pind
acum. Gazela fgi va urma deci mai departe si
mat departe lucrarea ei, cdwiind sd devind o
tribund de unde sd strdbatd glasul durerilor s
dorinfelor noastre nu numai pind la cel din
urmd romdn, dar si pind la prietenii nogiri din
depdriare. . .

wRominia Noud” nu ca demobiliza pind cind
idealul pentru care a pornit la luptd nu se va
realiza pe deplins.

Intreaga profesiune de creding4 a lui Onisifor
Ghibu in acele vremuri grele se exprima intr-un
articol intitulat Pacea de la Bucuresif, care nu
a putut vedea lumina tiparuloi atunci, in 1918,
din cauza interdictiilor cenzurii.® Ne facem o
datorie de oncare in a-1 aduce la cunoslinta

# Text reprodus dln Pe baricadele viglii, vol. IV,
pp. 607 —819. Manuacrie pastrat v arhiva Oclovion O,
Ghibu, cliruia i mulfumim gi pe aceasti cale pentru
amabilitatea de 2 ni-! pune la dispozitie.

publicului larg, astdzi, nu numai pentru ci el
iluslreazii idei, fapte, mentalitifi caracteristice
generatiei de luptlitori de la 1918, ci si pentru
adincile sale rezcnanfe actuale, pentru ridici-
nile ce reprezinti in neostoita lupti a roma-
nilor — agezati la rdscrucea Impé#timirilor strai.
nilor — de a-gi péstra «mogia» §i credinfaiin
dreptatea lor, ribdarea si dirzenia intr-o legi-
turd numai de ei stiuti,

Odatd Unirea realizata, Onisifor Ghibu scrie
din nou, ca o concluzie la tot ceea ce susfinuse
ani de-a rindul, intr-o credinti neclintiti:

4Era un drept sfint al neamului nostru si
el a luat fiingd. Implinivea Iui e o dovadd cf,
oriclte nedrepidfi ar avea sd indure un poper,
dreptul lut nu poate pieri; el trebule sd se tmpl-
neased la sosirea momentului celui marey ¥

Generatia Unirii vdzuse implinit visul ei de
aur: diduse generatiilor viitoare Romania tutu.
ror roménilor in hotarele ei etnice firesti,

Viorica MOISUC
9 mai 1987

tr  Romdnia Noua®, anul I, nr, 58 din 29 martie
1918.

Carte pogtals llugtratsd
Pe verso gerlet «Primi-
rea voluntarilor ardes
lenl. Dlseursul d-lul 0.
Goga. Plaia Unirll din
logh. /21 lonle 1917.+



PACEA
DE LA
BUCURESTI

Ziua de... martie 1918 va rdminea inscrisi printre paginile de jale ale neamului
nostru. Este o #i pe care n-am meritat-o, dar care, cu tot riqul pe care ni-1 prici-
nuieste, va fi 0 zi rodnica. *

S& nu creadi cei care azi ne vdd ingenunchiali, cd istoria neamului nostru se min-
tute cu aceasid zi.

Nu, istoria tuturor romdnilor, istoria fiilor unui neam razletit pind acum, dar
unit de acum sufletegte, abia acum incepe.

Pind la rdzboiul pe care-l incheiem deocamdatd prin «pacea» d-lui Kihlmann,
not n-am fost un popor, ct numat frinturi de popor.

Rizboiul acesta, si mai ales«paceas de la Bucuresti, ne-a unit sufleteste pe toti
roméanii, indreptindu-ne privirea spre idealul nostru obstese, cars trebuie sd se indepli-
neased, oriciti dusmani i-ar sta in cale §i oricite rdstigniri ar avea si mai indure.

Dupi cum toate apele se adund in mare, asa st fiii neamulus nostru vor trebut sd
se adune intr-o singurd {ard liberd, a lor st numai a lor. Nu s-a putut infaptui acest
lueru acum? El se va infdptul intr-un viitor mult mai apropiat de cum socot cei
care ne cred acum infrinti pentru multd vreme.

S& stie nemtii i ungurii, bulgarii §i turcii ¢4 un popor care a luptat si a suferit
timp de o mie de ani, dar n-a renunfat nici in clipele cele mai grele la idealul
lui, nu va renunta mai ales acum, cind vitejia romaneascd a dat atit de grditoare
dovezi la Miirdgesti si cind toti romanii sint mai congtienfi de menirea lor istorici
decit oricind.

Pe temelitle Romaniei umilite de astiizi se va ridica o Romdnie noud, care se va
intinde pind unde se intind drepturile sfinte ale poporulul nostru, adicd pind unde
résund graiul dulce al stramogilor nostri si pind unde clocoteste in vine singele
romanesc. '

In ziua aceasta de jale, cind toate inimile roménesti rinite singereazd, cind Tran-
sitvania gi Bucovina pling dezniddjduite, cind vitejii ostagi roméni se intorc cu
steagurile pline de glorie dar cu inimile sfisiate pe la vetrele ddrimate de dugmam,
cind cei slabi de inger se cred cu desdivirsire nenorociti, noi credem totugl cd nimic
nu e pierdut §i ne indreptdm cu incradere privirea spre Acela care intruchipeazd
idealul nostru nagional si al cicui nume va fi pentra noi lozinca cea mai inalta.

In ziua cind dl. Kithlmann ne ingenunchiazi — noi ne ridicim privirea, in semn
de protest, spre Mihar Vitcaznl, al cirui ideal isi ajteaptd incd realizarea.. .

{ Text ingrijit de Ociavian O. GHIRU)



GRADINA LUI AKADEMOS

N. IORGA

in actualitate
(dezbatere)

Dan ZAMFIRESCU— «A vorbi de actualitatea lui ...
in viitor...»

Au trecut peste trei decenii de cind intr-o micd sald din
»Casa corpului didactic® de pe bulevardul Gh. Gheor-
ghiu-Dej profesorul Mauriciu Kandel a prezentat in fata
unui public restrins alcdtuit in majoritate din virstnici, dar
si din ecitiva tineri printre care semnatarul rindurilor de
fatd, o comunicare despre Nicolae Iorga §i conceptia sa
istoricd, manifestatie prin care se urmarea un inceput de scoa-
tere de sub obroc a numelui si operei celui acoperit, de aproape
un deceniu, cu o tesdturd deasd de afirmatii simplificatoare
si dusminoase, ca si aceea care acoperise pe Titu Maioresdu,
Goga, Blaga si multi altii. Motivele si momentul cind se pro-
dusese acest proces de ,ocultare” si ,culpabilizare® a celui
ce fusese o jumatate de veac un ,Voltaire” al vietii cultu-
rale si publice romanesti pot fi perfect intelese de cine citeste articolul scris de
G. Cilinescu in 1946 s retiparit in volumul Cronicile optimistulur, Bucuresti, 1964,
pp. 91—~94. Acel articol apdrut in ,Contemporanul® din 29 noiembrie 1946 putea
dealtfel si prevada o soartd aproape similari si pentro semnatarul lui, doar citiva
ani mai tirziu, cind aceeasi revistd va gazdui cunoscutul serial despre Critice critieii!

Nu-mi mai amintese exact anul {n care am asistat, ca intr-o adunare din catacombe,
la comunicarea ramasi — dupd cite stiu — netipdritd. Poate cd evenimentul se gi-
seste consemnat undeva §i data ar putea fi determinatd cu precizie. Era prin vara
lui 1953, 1954 sau 1955 cel mai tirziu. Dupd aceastd clipd de inseninare trecitoare
técerea s-a asternut din nou si am avut norocul sa fiu unul dintre cei ce s-au trudit,
printre primii, 3 o destrame. In anul universitar 1957—1958 am susfinut in cadrul
seminarului de bizantinologie al profesorului Alexandru Elian o lucrare intitulata
Bizanjul lui Nicolae Iorga, ramasi in mapele autorului pind in 1972, cind a apdrut

ca prefatd la Sinteza bizantindg. ! Cu acest prilej, magistral nostru, fost student al mare-
lui istoric, a tinut o adevaratd prelegere, din p#cate rdmasd numai in amintirea celor

1 5-a retipdrit in volumul meu N. Torga. Etape cdire o monografie, Editura ,,Eminescu®, Bucuresti,
1981, pp. 7—53.



ce au avut fericirea sd o asculte, prelegere in
care elogiul si afectiunea se cumpineau cu
luciditatea criticd, fard de care orice apro-
piere de N. lorga se poate transforma intr-o
reactie complexii ce explicd mai mult decit
motivele strict personale aparitia ,,Noii seoli
de istorie” interbelice, cu penibilele — une-
ori — pagini de criticit ce frizeazd intentia
demolatoare.

La sfirsitul anului 1938, cu complicitatea
Janetei Nedetanu gi a lui Al. Cerna-Ridu-
lescu, folosind conventiile si cauzele mo-
mentului, am reusit sd public primul text
in care, dupd un decenin, numele lui N.
Torga era tipdrit altfel decit spre a fi inju-
riat, M-am {olosit de prilejul unei recenzii
1 un studiu bizantinolegic de A, P. Kojdan!
Trei luni mai tirziu, eu concursul acelorasi
calzi admiratori ai titanului, publicam de
data asta un intreg articol ce deschide de
fapt bibliografia noului ciclu din destinul
postum al numelui i operei lui N. Iorga. ?

Va fi rindul celui mai profund exeget al

séu, Mihai Berza, de a marca, la implinirea
a doud decenii de la asasinarea lui N. lorga,
shirsitul epocii de «ocultare » 2 Ceea ce nu
inseamnd c& lucrurile s-au asternut pe un
drum de acum larg deschis. Modul in care
se putea vorbi de N. Iorga, cu infinite
retineri si rezerve, unele justificate, altele
determinate mai departe de ceea ece impu-
sese si lunga obscuritate ce-i  inviluise
aminiirea se poate descifra (si au pus o

pecete semnificativa) in articolul lui Dumitru
Micu din ,Gazeta literard® (7 iulie 1963), intitulat Dai critici : Nicolas Torga si Mihail
Dragomirescu, articol care, impreund cu cel publicat de Mihai Berza in buletinul
ALS.LEE. din acelagi an4, marcheazd inceputul procesului de «raconsiderare ».
Proces impulsionat puternic in toamna lui 1964 de centenaral Universitdtii din Bucu-
.resti. Eiste suficient sd citeascd cineva productia publicisticd din acel mom2nt 3 ca

t 0} importantd conferinid a specialistilor in bizantinologie, retipirit in vol. cit., pp. 54 —065.

¢ P’rol. univ. M. Berza, 20 de ani de la asasinareq Iui Nicolae Forga, in ,Contemporanul”, din
25 noiembrie 1960. g

1 M. Berza, Nicolae Torga et les études sud-est européennes, in ,,Association Internationale d'Etudes
du Sud-Est Enropéen. Builetin®, anul I, 1963, nr. 1—2, pp. 27—30.

& Citam pe cele mai importante: Andrei Ofetea, Slujitori ai universitdtly bucurestene: Nicolae
forga, in ,,Homdnia liberd" din 11 octombric 1964 ; Mihai Berza, Profesori ai Universitifii din Bueu-
resti, Nicolae lorga, ,,Scinteia* din 12 oct.: Serban Cioculescu, N, forga, ,.Gazeta literard' din 13 oct,;
V. Hurmuz, Nicolae forga. Pagini din publicistica lui, ,Lumea®, nr. 42, joi 13 oct.; 6 articole de
Nicolae ITorga apar fn numirul urmitor, 43, din 22.X.; Dan Zamfirescu, Case memoriald Nicolae
forga {de la Vilenii de Munte), ,Contemporanul®, nr. 42 din 16 oct.; acelasi, Nicolae forga, Criterit
pentri o discutie, ,Luceafd-ul”, nr. 43, 7 noiembrie; Mavin Bucur, N. forga — istoricul [terar, in
acelagi numdr, Pagina din ,,Luceafdrul’ alciituity din cele doud articole a fost comantata in ,,Sein-
tera* din 19. X1 sub litlul Discupii bogate tn ,,Luceafirul* sub semnitura C. Posnaru{Valeriu Rapeanoul;



3&-51 dea seama c¢it de timide, de prudente, de sinuoase mai apar inci feluritele demer-
suri si sd inteleagd ce lungd mai era calea pind la o adeviaratd reintegrare a lni N. lorga
in viata sufleteascid si cultural-stiintificd a poporulut sdu. Dar curind dupid aceea
avea sd aib# loc evenimentul crucial care, declangind un proces radical de innoire a
tuturor sectoarelor existentei noastre, a propulsat si prezenta lui Nicolae Iorga in
acel loc de unde a revenit, o ficlie caliuzitoare si o sursd de viatd gi incredere in desti-
nele poporului roméan. .

ntreaga noud etapd de redescoperire si aducere in actualitate a personalitétii si
operei lui N. Jorga isi are punctul de pornire, izvorul, in istoricul Congres al IX-lea
al Partidului Comunist Romén §i oricine compard cele ce se scriau cu un an in urma
cu ceea ce s-a scris in noiembrie—decembrie 1965, cind a fost comemorat un sfert
de veac de la martirajul séu, — prima sirb#torire a lui N, lorga, dupd moartea
sa! — percepe imediat ¢a nu numai N. Torga ci si cei ce scriu degpre el se simt trecuti
sub zodii noi, tin altfel condeiul in mind si un alt suflet le pulseazd in cuvinte!
De acum inainte, odati cu cele doud volume de Pagini alese ingrijite de Mihai Berza,
care inaugureazdi noul ciclu de tiparituri din opera uriasd lasatd mestenire, reti]inﬁ-
ritrile, editiile se tin lant si din nou un raft intreg din bibliotecile noastre este umplut
numai ¢u volume semnate N, Torga.

Au trecut mai mult de doui decenn de febrild activitate editoriald si de eforturi rein-
noite de intelegere in adincime a contribuliei si mesajului, de valoare universald, al
operei lui Nicolae [orga. Momentul unui bilant provizoriu, al unei bibliografic exhaus-
tive, in continuarea celei din picate neterminate a Jui Barbu Theodorescu, poate fi
considerat oportun. Tot ce s-a publicat din si despre N. lorga in acest interval (pentru
ce a apdrut inainte am incercat noi, in notele de mai sus, sa facem firavul bilant, spre
a servi drept termen de comparatie!) se cere consemnat, pentru ca noile generatii si
poatd mai usor avea acces la un material deja considerabil. $i pentru a evalua, si cu
aceastd masurd, insemnitatea acestor 22 de ani® O asemenea bibliogralie ne va da
cea mai clard imagine a amplorii §i adincimii revenirii lui N. Torga in « actualitate »!
Dar cred cd a venit gi un alt moment, pe lingd cel al bilantului editorial, in stare si ne
dea graficul a ceea ce s-a realizat si sd ne indice golurile de umplut (cel mai mare
raminind in continuare lipsa unei versiuni romanestt din Istorig Imperiului otoman si
din Incercarea de sintezd asupra istoriei universale). A venit momentul de a trece de la
« reconsiderare » gi ¢« valorificare » la ¢ confruntare cu N. lorga, lucidd, din perspectiva
acumuldrilor specifice epocii noastre.

Adrian Marino, . Jorga tn actualitate, ,Steaua™, nr.12; A, Marino, Nicolae Torga si iluminismul
romdnese, ,Contemporanul®, nr. 52, din 25 dec.; Petre Goreea, fn problema reconsiderdrii operei lui
N forga, ,Viala RHomdneased™, nr.3, 1965. A se vedea gi V.Liveanu, Probleme ale cunoasterit in
silinfa Istoriel, in Lupta de clasd™, nr. 3, 1964, cu referiri la N. lorga.

Consemnim aici numai citeva titluri peste care nu se poate trece: Nicolas lorge, Uhomme et
P'Geuvre, Voccasion de centiéme anniversaire de sa naissance, recueil edité par D. M. Pippidi,
Professeur & I’Université de Bucarest, Ed. de I’Académie de la Republique Socialists de Roumanie,
Bucarest, 1972, 414 pagini, cu indicatii bibliorafice asupra aparitiilor recente: Vasile Notea, IV jeolae
forga, 1871— 1940, Editions Meridiane, Ducarest, 1971, 141 p.;Maria Matilda Alexandrescu-Bulgary,
Nieolae Iorga — a romanian historian of the Ottoman Empire, Bucharest, 1972; Centenar Jorga,
Omul si opera, volum pregitil pentu tipar de Dr. N. Grigoras, Gh. Buzatu, Editura , Junimea",
Tagi, 1971, 249 p.; Nieolae Jorga, isoric al Bizanjului, culegere de studii ingrijiti de Eugen Sti-
nescu, Bucuregti, 1971.; Amintri despre Jorga, vol. [, antologie si prefati de Ion Popescu-
Sireteanu, Editura ,,Junimea®, 1980, 194 p.; Barbu Theodorescu, Nicolae forga, Editura Tineretului,
colectia ,,C0ameni de seam3”, Bucuresti, 378 p.; Mihai Stoian, Meartea unus savant: N. Iorga, Edi-
tura ,,Eminescu®, Bucuresti, 1975 {si ed. II); Numerele speciale consacrate de revistele ,,Siudit™ —
Revista de istorie, la 24 de ani de la moarte (nr. 6 din 1965) si 100 de ani de la nastere (nr. 4 din
1971) st ,,Revue Roumaine d’Histoire”, in 1965 [nr. 6} si la centenarul nasterii {or. & din 1971). Arti-
colele prof. Alexandru Elian: Nicolae forga sf istoric universald, in ,,Studii®, nr. 6, 1965, pp. 1261—
1274 ; Histoire et sociologie dapres Nicolae Jorga, in ,R.R. &'H.", nr. 6{1965, pp. 1091—1100, reti-
pirit in velumul fngrijit de prof. D. M. Pippidi, pp. 37—45; Nicolas Jorga et le Sud.-Est européen,
wBuletin AI ESEE® 1X 1—-2, 1971, pp. 12—21; Studiile lui Valerin Ripeanu incluse fn volu-
mele Culiurd gi istorie, Bucuresti, 1981 si Bucuresti, 1986.
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Nicolae Iorga spunea mereu, si nu obosea repetind-o (de aceea nu obosegte nici
semnatarul acestor rinduri!) ¢ «istoria contemporand pe care o trdiegle istoricul este
lot atit de importantd pentru formarea capacitdic sale de cuprindere si infelegere a tre-
eulului ca gt cercetarea izvoarclor st documentelor lisate de acest trecut. Si cd a gindi mereu
Ireculul si prezentul ca un tot viu, din care se nagte vittorul este singura modalitate
de a ramine, ca istoric, ,in actualitate® si a nu scoate disciplina istoriei din contactul
viu cu sufletul si aspiratiile unui popor intreg, exilind-o intr-o lume de ,mandarini®
ce se citesc intre ei spre a se pindi de erori s1 a se uri reciproc »,

Cu alte cuvinte, cred cd a sosit momentul pentru un efort constient si sistematic de
a explora mostenirea uriasa a lui N. Iorga nu pentru a scoate din ea pretexte de acti-
vitdti editoriale ori subiecte de exegeze menite a pune in lumini desteptéiciunea exege-
tulul, ci pentru a incerca sd gdsim acele filoane aurifere — uneort ingropate tn adincurt
de informajie greu de digerat §i obligatoriu de controlat pas cu pas — din caresd extragem
maleria §¢ avintul unor construcii not. Constructii pe care aspiratiile, mentahtatea si
exigentele impuse de istoria vic in care ne aflim cupringi ni le cer. Numai in felul
acesta vom reugi si facem un pas inainte fatd de ce s-a realizat pind acum, completind
din mers si ce mai e de completat pentru ca etapa «editoriald» §i «exegeticd » sa
fie dusd pind la capat.

Trebuie sd punem la dispozitia noilor generatii, uneori descumpdénite in fata unor
sinteze mitologizate in absentd, dar descumpinitoare atunci cind le ai in min& (si
pirind a justifica pronosticurile pesimiste ale lui G. Calinescu din celebru-i portret)
notle modalitdli de abordare, asimilarc st apreciere a mogtenirit lui N. Jorga. Pentru
ca aceastd mostenire 84 devind nu obiect de cult aniversar, ci substantd vie, capabild
sd permitd plamddirea unor noi mari personalitdti in stare si continue pe N. Iorga,
sd-1 umple golurile, s&-i corecteze erorile §i mai ales s¢ aducd istoriografia noastrd la
diapazonul unct epoet pe carc nu i-a fost dat sd o triiascd marele inaintas.

Prezenta vie a omului, a dascilului, a directorului de reviste, forta emulativa a
simplei sale persoane extraordinare au reusit sa producd, prin contagiune, noi si mari
vocatii cit a fost in viatd. Poate fi gindit fard N. Iorga un Vasile Parvan sau G. Cali-
nescu, ba chiar un Sadoveanu? O intreagi culturd se insufletea, ndzuia spre indltime,
dobindea incredere in sine fiinded N. [orga exista in centrul ei. La fel cum se intimplase,
jnaintea lui, cu Hasdeu, sau inaintea lui Hasdeu cu I{eliade-Radulescu. A vorbi de
actualitatea Tui N, Jorga in viitor, dupa ce gheata a fost topitd si opera si-a gisit drum
liber spre cititori, inseamnd a lucra pentru ca din nou el s& devind prezentd ce rodegte
in alyit, principiu de monumentalizare, intr-un nou ciclu istoric, a culturii romdneintreg.

D. MICU — «Istorie iraild istorie povestitd...»

Nu putine dintre cirtile lui Torga, pretioase (si pretuite)
ca realizédri stiintifice, utilizate ca sursié de informatie, se
includ in acelasi timp, indiscutabil, in seria celor care, spre
a fi deosebite de volumele ce trebuie invétate, sint (sau erau
cindva) numite in gcoald «cirti de citit». Unele au chiar
sanse de a rezista actiunii erpzive a timpului mai curind in
virtutea delectdrii procurate de lecturd decit datoritd infor-
matiel inmagazinate, de vreme ce, prin insdsi natura sa,
orice informatie se cere completatd, adicid depagitd. La
intiiul contact insd, totul pare sd infirme o asemenea jude-
catd. Amplitudinea frazei, haoticd sau labirinticd, cu tot
soiul de incidente, cu torente de subordonate eteroclite: digresive, aluzive, anticipa-
tive, cu paranteze imense, fiecare continind alte citeva, tonalitatea vetustd, uneori
cu inflexiuni cronic&resti, cu originalitati lexicale, fonice §i ortografice stranii ( « roma-
nesc», « teran, « danes», «olendes» « basdi», «resistent», «margene» voace »,



« pénd », « supt», «a presinta», «ni trebuie s, «li vorbesc», «a ciiril ») fac textul,
la prima vedere, putin atrigdtor. E necesard, la inceput, ca pentru toate scrierile
ce contrazic ,orizontul asteptirii, o infringere a rezistenlelor sensibilitdtii neade-
rente, analoagd reprimdrii fricii de a intra intr-o ap necunoscutd. Cu aceastd conditie,
usor de indeplinit pentru cine trece pragul unei carti fard idei preconcepute, accesul
la ceea ce d4d scrierilor lui Iorga viabilitate intrinsecd si farmec, indiferent de vali-
ditatea stiinfifica, se obtine, pe parcurs, repede.

Cu alte cuvinte, adaptarea la climatul sufletesc din teritoriul operei lui lorga e
conditionatd de invingerea prejudec3tii ,stilului i, in genere, a ,literaturii®. Nicolae
Torga este intruparea autorului de tip oral, a dascilului. Natura sa este diametral
opusé celei, si zicem, argheziene. Arghezi are, si el, constructii frastice ample, cu
subordonate digresive, cu aluzii laconice, regentate insi in pemanentd de principiile
modului scriptic. Stilul siu e tot timpul artificios, in timp ce al lui Iorga este mereu
spontan, prin excelen{d. Multe, dacd nu cele mai multe din ciirtile lui Torga au fost
dictate. Brogurile, mai toate, sinl stenogramele tipirite ale unor conferinte. Chiar
si redactind, Jorga ,vorbea“. Ochii s#i launtrici erau fixali fard intrerupere asupra
unui auditor. Nu numai articolele de gazetd, dar si studiile sale cele mai savante,
gi chiar piesele de teatru, an o martursité finalitate didacticd. Vor si convingi, si
instruiascd, sd edifice. Indiferent ce scria {cu propria mind sau cu a stenografilor),
Iorga nu seria ,pentru eternitate. Idealul sdu nu a fost creatia perfectd, imperi-
sabild, ci activitatea utili. Activitatea de luminare a « neamului romanesc », de rele-
vare a potentialului séiu creator, in vederea maximei valorificiri, Preocuparea de arta,
dacd nu lipseste, este subordonatd, in toate productiunile scriitorului, scopului edu-
cativ. Toatd viata, N. Jorga a considerat (si utilizat) literatura — cea declaratd de
céire el insusi exemplard — ca instrument in serviciul acfiunii morale. Propriei lite-
raturi i-a impus functii moralizatoare precise. Potrivit unei specificiri din O viatd
de om, intentia sa, in doud piese scrise in deceniul al treilea, Omul care ni trebuic
si Sarmald, amicul poporului, a fost «sd presinte probleme actuale », 5i anume «cea
agrari », care, dupé a sa opinie, «nu cere reforme conditiilor materiale, ci prefacerea
omului, a omului din lduntrus, i « cea muncitoreascd ». La spectacolele cu aceste
compuneri dramatice isi dorea «un public de gcolari, de functionari, de soldati chiar,
céiruia 58 i se facd o educatie prin puterea scenei». Nizuinte analoage stau la ori-
ginea tuturor demersurilor, inclusiv a tuturor demersurilor scriptice. Congtiinta este-
ticd a lui lorga e o componentd a constiintei sale civice. Niciodat#, ea nu a fost mobi-
lizatd independent. Valoarea artistica a constituit pentru Jorga un mijloc, niciodati
un scop. Scriind (§1) literaturd, el n-a depus pentru producerea acesteia sfortéri de
alt gen decit cele reclamate de proza stiintificd si cea jurnalisticd. A creat literar —
nu doar, $ nu atit in operele literare — sub imperiul spontaneititii, uneori geniale,
sub impulsul talentului eruptiv, al instinctului artistic.

O scriere neintentionat literard, dar adevdrat roman, totusi, in felul siu (desigur,
un «roman indirect »), mai ales dacd se accepts afirmatia lui Mircea Eliade cé poate
fi numitd asa orice «carte cu cameni», este citata O viatd de om *. Nimic, in cu-
prinsul i, nu tine de domeniul imaginarului. Autorul isi povesteste viata, «asa cum
a fosts, asemenea lui Goethe, in Poezie st adevdr, rezumindu-gi implicit ideile ( « idei
triite », ar spune Vianu), expunindu-si convingerile si, mai ales, portretizind fizic i
moral, adeseori printr-o singurd triisiiturd, dar, nu o datd, memorabil prinsé, cameni
de tot felul, intilnili pe numeroasele drumuri ale lumii, pe care le-a stribdtut. Drept
consecint#, cartea se umple de viata. Naratia devine cuccritoare. Evocind « copilaria

* Apdrutd in 1934, in edilura N. Siroild, sub titlul Orizonturile mele — O viajd de om — Asa cum
a fost, 3 volume (1. Copildrie s1 tinerefd; 11. Lupta; 111. Spre inseninare), scrierea s-a retipdrit in
1972, tntr-o edifie ingrijitd de Valeriv si Sanda Répeanu, cu studiu intreductiv, note, comentarii,
indice de Valeriu Rdpeanu, cunoscind in centinuare si alte recditari, inclusiv in colectia , Biblioteca
peniru te}i* (3 volume, 1981), sub aceeasi ingrijire.
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si tineretea» autorului, intiiul volum ca-

pita caractere de Bildungsroman; urmi-

toarele doud, infatisindu-1 ca profesor, om

# de gtiinta, ziarist, om politic, ca, intr-un
cuvint, om de actiune, angrenat in isto-

O ‘/ IAM rie, compun o frescd a lumili romanesti
- din primele peste trei decenii ale secolului,

nu fird a integra si tablouri de lume vest

M gi nord- europeand. Aproape niciodati

Iorga nu relateazd sec. Cu toate ci isto-
( '[JM riseste succint §i nemegstesugit, intr-un
stil eminamente colocvial, rememorarile

sale invie realmente «oameni care au fost »,
A FQS'I-‘ restituie trecutelor timpuri aerul gi colori-
tul specific, reactualizeazi situatii deru-

late pe pinza vremii inainte cu ani si
decenii. Ambianta scolard bolosineand
§i ieseand, de la sfirgitul secolului trecut,
bunioard, pastratd in memorie, vai, ca
factor de teroare psihicd, sursé de cogmare,
resuscitd in imagini de un realism ap#si-
tor, cu tot caracterul comic al unor
situatii. Avind, ca prim dascil, la Boto-
sani, un ins dintre cei « fdcuti pentru alté
meserie decit cea de invatidtor s, pe
lingd aceasta, indcriti de boald, inrditi
de necazuri pe care nu le pot ascunde s,
viitorul savant a rdmas, pentru toatd
viata, traumatizat de pe urma procedi-
rilor nepedagogice ale acestuia.« Ceva
— se confeseazd marele istoric — rdsuni
in mine si pind azi din acea injosire
pentru care intru nimic nu mi simtiam
, , vinovat. » E vorba de o sanctiune arbi-
Editura Minerva y

trard. «Scos la tabld», pentru un

exercitiu de aritmeticd, gcolarul novice
se simtea « ca intr-o incéipere goald din care sd se fi scos tot aerul §i obiec-
tele sé-si fi pierdut toate contururile si toate culorile ». Pentru c¥ «leagi» cifrele
cum fl invitase mamad-sa, invatitoral ii aruncd «o vorba asprd », apoi altele { « mus-
trérile cizurd grindind asupra mea») si, la urmi, spre hazul clasei, ii «ia ciciula»,
semn c3 e pedepsit s& nu mearga acasd la dejun. Mai tirziu, in liceu, la lagi, ca reac-
tie la teroarea profesorald, elevii fac, adesea, imposibild tinerea orelor, lovind in baneci
cu +«instrumente nevdzute », sau, pusi si stea in genunchi, trimitind «cu oglinda
drept in virful nasului o patd de arziitoare lumina » dascdlului francez, care, «intr-un
moment de supremé desperare », lanseazdi, «in chinyitul sdu jargons, urmitoarea
declaratie: « Dechit profesor la asemeni buet, mai bin’ pastor la porc». Nu ezitd
memorialistul, reconstituind mediul liceal, si d»zviluie si deprinderi cu totul detes-
tabile, ale unor elevi, precum aceea de-a acoperi peretii cu « cele mai scirboase in-
scripfii gi desemnuri », proferarea de misciiri sau « exhibarea trupului in formele cele
mai dezgustdtoare ». Dintre momentele deosebite ale perioadei liceale mentionate in
autobiografica trilogie, dou#l se {in sigur minte de citre oricine traverseazi scrierea,
marcate fiind de prestigioase vizite: a lui I. C. Britianu, la o ord de Jizicd, si a insusi
regelui, in orag. Cea dintii nu este anuntatd. Elevii dintr-a patra vid numai cd se
deschide uga $i se pomenesc in clasd cu un grup de bédrbati din care nu recunose




decit pe unul, politaiul Placd. In fruntea tuluror: «un om mirunt si cdrunt, barbos
gi cu pérul cre} infoiat, imbracat in haine simple de pielea dracului, cu puchitei albi »,
de loc autoritar, ba, dimpotrivd, amabil g chiar de-a dreptul « modest ». Aparitia
lui gi a suitet nu impresioneazad pe nimeni. Elevii indreaptd spre istoricul persona)
4 fete mai mult curioase decit speriate, si deloc respectuoase ». Profesorul, membru
al partidului rival, nu coboard de pe catedrd, pentru a-l saluta; vrea si-si continue
lectia. Cerindu-i-se 538 « cheme » la raspuns un elev, «s nu unul dintre cei mai buni »,
instrumentul de «inocentit ingclare» a primului ministru devine lorga. Din vizita
regald, evocatorul retine trei scene: sosirea, defilarea elevilor si plecarea. Cea mai per-
cutantd e prima. « Regele soseste [...] Careta largd, pompoasa a la Daumont, cu )oc-
kei c#ldrnd pe caii dinainte, suie strada Arcului, precedatd dupi obicei de filfiirea
de pene albe, de sclipirile de otel ale jandarmilor calari §i de trasura in care prefectul
politiei’ in picioare, cu fata citre Suveran, garanteaza sigurania, ordinea, buna cu-
viintd. Abia zéresc figura severd, incunjuratd de barba incd neagra, mobilii
ochi albastri ai regelui camn cerceteazd iute toate, de jur imprejur, fard a face sfor-
tarea unui zimbet, fard o umbrd de mul{umire. Decdatd un imens zgomot se produce
la capdtul strizii [...} Jandarmii intore brusc caii spre trisura regald, lumea se d&
in laturi, inspdimintata [...] Am aflat pe urm& ci, de pe terasa unde era un C. Bals
[...]si altd tandrd opozitie [...] se sulerase, aruncind asupra domnescului oaspete al
orasului cu mere putrede si oud clocite ».

Nu e capitol, in toate cele trei volume, care sd nu fie punctat de scene, portrete,
descriptii. Ori despre ce ar vorbi, memorialistul oferd cititorului, cu cele mai simple
mijloace, tot ce e necesar pentru realcdtuirea pe cale imaginativi a conditiilor de epoca,
de climat social, de cadru st atmosfera in care el insusi s-a format, a studiat, a scris,
a luptat i a parcurs felurite experiente existentiale. Narindu-si copildria, seriitorul
reface implicit ambianta familiard si infatisarca din acel timp -a urbei natale. La
fel procedeazd, in continuare, pe misurd ce scormoneste trecutul spre a-si dezgropa
«anii de ucenicier §i <¢anii de célitorie», spre a recompune aspecte ale muncii
sale didactice s1 de cercetare, ale activitaiii publicistice, spre a lumina culise ale vietii
politice. Asemenea unui serial cinematografic, discursul rememorativ aduce in fata
lectorului orage, sate, tirguri, piete, drumuri, capitale, metropole, peisaje naturale,
cimpuri de batélie, saloane, cancelarii, interioare de resedinte regale, sili de curs si
seminar, amfiteatre, sili de lecturd din mar biblioteci (precum aceea a biblioteci
Vaticanului, in care cititori se ridicau in picioare, la sunetul unui clopotel, cind aparea
vreun cardinal), animate s&li de gedinte, mai cu seamé parlamentare, redactii, locuinte
particulare. lata, pentru o mécar fearte parjiald exemplificare, doud sumare descrieri
de spatii europene, diferite, nordic, cel dintii, al doilea sud-vestic. Calatorind, in 1926,
in Suedia, invdiatul se duce, de la Stockholm, «drept la Upsala»: « Peste cimpiile
de un alb imaculat, din care se ridicau in iarna clard plind de soare ciisutele de lemn
ale unei terdnimi viguroase, si printre brazii solemni cu faclii negre ale eternei slujbe
pentru zeii nordici lunecau skyurile drumetilor. Am ajuns la batrinul centru univer-
sitar care-si ingird supt seninul inghetat marea bisericd goticd, puternica bibliotecy,
zidurile universilare, gcoala de fete [...] Noaptea era limpede, linistitoare, cu o lu-
mind care nu se stingea niciodatd, fiinded imensele zéipezi o retrimeteau cerurilor
fard nort [...]» O calatorie din anul urmdtor ii reveld Spania, ale cdrei tarimuri
meridionale il incintd in chip special: « Asa am trecut in Sudul cu arbori verzi, grei
de fructe de aur in luna hu Februar, cu bogata vegetatie de cactusi grasi gi teposi
infipti i1 terna rostaticd, la Sevilla, cu minunatele gradini ale vechiului palat, apele
vii curgind supt plécile de ceramicé arabd st inviorind flori deplin desfdsurate ca in
luna hn Mai; la Cordova, asa de musulmand, cu tot castelul lui Carol Quintul,

strinsd in jurul moscheii cu paddurea de coloane imitate de antichitatea romand care
& inrjurit asa de mult §i pe trimesii pustivlul african; la Grenada, cu Alhambra,
din ale cdri incdperi acoperite de toate capriciile stucului minuit de degete dibace se
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pdrea c& a plecat abia ieri, pe lingd {isnivile fintinilor din mijlocul covearelor scumpe
pe care atipesc odaliscele, ultimul rege maur [...]»

Literarul se infiptuieste, in O ¢iafd de om, in expresie, desigur, elementard, 5i pe
cale pur narativil. Cu toatd absenta oricirei preocupdri a autorului de a construi epic,
grupind faptele in functie de capacitatea lor de a genera «efecte s, reliefind situa-
tiile-pivot, cultivind elementul surprizd, numeroase pagini se citesc pe nerdsuflate:
pentru ceea ce dezviluie. Chiar dacd unicul merit al scriitorului ar fi acela de a comu-
nica date interesante, multe de ,istorie secretd® (chiar dacd nu atit de secretd precum
cea scrisd de Procopius din Cesareea...), cirii nu is-ar putea nega dreptul de a fi
consideratd {si) o opera de prozd literard. In cuprinsul ei se creeazd, obiectiv, momente
de tensiune, suspansuri, s¢ produc deznoddminte neasteptate, lovituri de teatru.
Aflind pe cale indirectd ca urma s& reprezinte, in 1912, tara la un congres de istorie,
organizat la Londra, lorga vrea, fireste, sd aibd confirmarea acestei vesti si, deputat
fiind, il abordeaz¥, in Camerd, pe omul cel mai in masura sd i-0 dea: primul ministru,
Titu Maiorescu. Acela se aratd, insd, mirat, « D-ta trimes al Romaniei? Da? Dar
Roménia nu trimete pe nimeni. Dac3 vrei, poti merge pentru Universitatea din Bucu-
resti, iar altul, Xenopolu de pild#, pentru cea din Iasi. Dar pentru Roméanial...»
« Atunci nu voi merge », decide tindrul istoric, ofuscat. ¢« — Cum poftegti» A doua
zi, Tache lonescu il asigurd, totusi, cd are si plece ca « representant oficial » al Roma-
niei. St chiar pleacd. Pentru ca, tocmai dupd incheierea congresului, sa afle c&...
nu reprezentase Romania! Multi ani dupa aceea, in 1926, demisionind Ionel Britianu,
regele isi exprimé dorinta de-a avea un guvern al ,partidului national®, de curind
constituit prin fuziunea partidelor lui Maniu si Iorga si a grupdrii lui C. Argetoianu.
Se convine ca, mergind in audientd la suveran, ca sef de partid, lorga s& recomande
ca nou prim-ministru pe Tuliu Maniu. O face. Ferdinand vrea insi o lista a viitorului
guvern, complets{, care sd includi si t&rdnisti. Urmeazd, dupi consultiri cu Maniu,
o0 a doua audientd, fari efect imediat, intrucit regele isi amind decizia pentru a doua
zi: «L.assen sie mich iipernachten ». Sigur c4,in ziua ce urma, partidul national avea
s& se afle la putere, [orga anuntéd stirea, prin ,foaia sa populard®. Dar... in acea
zi, «la opt ceasuri de dimineatd», sund telefonul si N. lorga aude in pilnia lui
« glasul speriat al celui care trebuia si imbrace caftanul mult agteptat ». El intreabd
dacd a fost invitat la Cotroceni. Rispuns negativ. « Domnul general e acolo», il
informeazi Maniu. Generalul Averescu era la palatul din Cotroceni, pentru a...
depune jurdmintul.

Antrenantd prin ea insisi, relatarea de asemenea fapte capitd un considerabil
spor de atractivitate gratie unor particularitifi de ordin realmente literar ale discur-
sului memorialistic. Acestea nu sint caracteristice prozei epice obiective, se opun
chiar naturii acesteia, diametral, insi expriméa spiritul autorului. {n general vorbind,
serisul lui Nicolae Jorga poseda, stilistic, insusiri de tipul celor proprii operei lui Neculce,
asociate cu altele, situabile in linia acelor ce individualizeazi proza cronicarilor mun-
teni. Mai toate apar s in O viafd de om. Mai putin sarcastic, aici, decit in o seama
de articole polemice, mai putin patetic, chiar in propozitiile cu caracter encomiastic,
decit in Oameni cari au fost, scriitorul n-a pus in aceasti carte mai putind culoare
decit in indiferent care alta, si nici mai pulind mali{ie, intermitent. Resursele umo-
rului sdu sint, pe tot traiectul destdinuirilor, valorificarea din plin i, ca in atiteaalte
scrieri, marea sa vivacitate intelectuald specificd, nu‘rareori muscitoare, opereazi
cu o eficientd literard incontestabili. Reproducind replici date de Iorga in diverse
situatil sau articulate fiind in durata redactdrii, o sumedenie de enunturi sint vorbe
de pomind, indimenticabile. Ibrdileanu «¢tronas, la «,Viafa romdneascd®, ca vice-
Stere intre domnii Botezi». N. Lupu era «capabil [...] si strice toate farfuriile din
toate cele cinci continente ». Intrebat, in liceu, de citre director, in urma unui act
de «rebeliune », ce avea s# se facd in caz de eliminare, elevul lorga rispunde: « M&
fac ori sacagiv ori ministru in Bulgaria ». Adult, reactionind nediplomatic la intentia
lui Tache Ionescu, de care depindea definitivarea in invdtdmint, de a formula obser-



vatil asupra unui articol al siu, Torga, aude, de la el, aceste cuvinte: « Citd vreme
voi fi eu ministru, d-ta nu vei fi profesor». « Nu e nimie, d-le ministru », i-0 reteza
tindrul invdtat, «voi astepta». P. P.Carp, care, permitindu-si in virtutea presti-
giului de virstd, familiaritaty, ii strigi, o datdi, in parlament: «Ce faci, dezechili-
bratule?», e pus la punct prompt: «Mai bine dezechilibrat decit nebun curat».
Lui Ion 1. C. Britianu care, in timpul rdzboiului mondial, tirigina elaborarea proiec-
tului de reformd agrard, sub cuvint, la un moment dat, ci... «se vor riscula proprie-
tarii », istoricul ii d& aceastd replicd zdrobitoare: « Cum ai impuscat pe terani pentru
proprietari, vei impusca atunci, si pe proprietari pentru terani». Dupd rézboi, «sub
dictatura mascatd » a aceluiasi Britianu, dindu-si seama cii Maniu incearcd si acapa-
reze puterea folosindu-se de el, Torga il «instiinteazi » c& « dac# ii trebuie un migar
ca si intre in Terusalim », nu el, savantul, va fi acela. Frecvente in cuprinsul secrierii
sint relatdrile amuzante, evocdrile de situatii hazlii. Un neamt, profesor, «ca si faci
practicd de romanegte, se certa in zori de zi cu cocosul ». Unui profesor de fizico-
chimice nu-i reuseste nici 0 experien{ii: substanta ce trebuia s% deving albastrd rimine
rosie; la telefonul ifstalat de el «nu se aude nimic », dest se zbiard in aparatul emi-
tator din odaia vecind. La facultate, Nicolae Ionescu, «marele orator » zeflemisit
de Maiorescu, se intreabd repetat, in cursul unei prelegeri, la modu! retoric, ce ar fi
fost dacd turcii ocupau Viena. Enervaté, o studenti — Elena Sevastos, viitoarea
folcloristd — il intrerupe: «Ei, ce-ar fi fost?» Rispuns: «Ce-ar [i fost? Eu as fi
azi hoge, iar d-ta te-ai gdsi in harem». Scriindu-i lui Hasdeu, din strdindtate, i
ortografindu-i numele in conformitate cu «fonetismul sdu fanatic»: ¢« Hijddu»,
tindrul emul al eruditului primeste, drept rdspuns, o scrisoare adresatd lui « Yorrgha »:
mod de ironizare a pronuntiei lui graseiate. Abundente sint si micile notatii acide
parentetice, specificarile glumete, nu ¢ datd malitioase. Cutare «simpatic si placid
profesor de stiinti naturale», insurat cu o belgiancs, poate fi surprins «si pe alte
drumuri decit ale casei ». Speriat, in copilirie, de o « javri », scriitorul nu le poate,
de atunci, nici pe toate celelalte, «suferi la altii», iar pe cele cu ¢ numai doud pi-
cicare » mici la el insugi. Haina de profeser sirac a «blindulul » Munteanu-Rimnic
« constituie o ofensd pentru eleganta democratie a d-nului Lupus. Lui AL Marghi-
loman, «dibaciul » semnatar al tratatului de la Buftea, «i-a trebuil o oarecare natvi-
tate » pentru ca «si se mire ¢&, in momentul cind se credea mai sigur, regele i-a
comunicat in citeva cuvinte nevoia de a plecan.

Nelimitatd, subiectivitatea memorialistului se declard, fireste, cu frenezie, 51 in
portretura din @ viald de om, redusd dealtfel Ja sumare schite, la creiondri fugare.
Procedeul constant e surprinderea unui detaliu fizic revelator, sau numai particu-
larizant, si — deseori — articularea unei caracteriziiri morale succinte, elogioasd sau
depreciativd. Profesorul de istorie de Ja Liceul National din Iagi, Alexandru Brandia,
e un ins «micut, slab, zbircit, aruncind pe catedra o palarie trecutd prin multe ploi
i prafuitd de multe vinturi» Directorul acelui liceu, Vasile Burld, este, dimpotriva,
un «superb exemplar de rasd moldoveneascd, un zimbru al lui Stefan cel Mare, cu
trupul mens», cu un cap « puternic», cu «ochii mari dulei, glumefi i in fond
tristi deasupra musti{ii arcuite deasupra gurii sfitoase», cu «un suflet multiply,
complex, nesigur de sine, pipditor». «Mic, iute, minios §i furios, fulgerind pe sub
ochelari », Al Philippide pirea cé vrea sé intepe elevii «cu virful stufoaselor mus-
tati». Pe Al Xenopol, evocatorul il aratd — «mdrunt si pétrat cu fata rasa intre
lungile favorite roscate, cu ochii clipitori si gtersi» — urcind dealul Copoului, incet,
« tremurind din picicarele bolnave, [...] oprindu-se din cind in cind la béncutele din
poarta caselor », si vorbind studentilor, ¢ zdruncinat, fard altd elocventd decit & cuge-
tarit sale superioare », «gata sd sard» cu «minile grasufe », « pentru a prinde ade-
virul ». Mentionarea trisdturii fizice dominante fixeaza definitiv in memoria lecto-
rului chipurile multora dintre cei evocati. Tiktin e, pentru lorga, studentul, un tinar
« slabut cu favorite fluturiatoare ». V. A, Urechid: un « bitrin moldovean s, cu «oche-
larii infip{i in carne», cu ¢ «lungd barbd surd» de «¢erudit din epoca romanticd ».
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Director al bibliotecii Academiei, Ion Bianu are «ochi de pisicd pinditoare » §i este
« dirz in par, subtire in mustati, ca s& prindd cea mai micd abatere a functionarului
sau a cetitorului, fie si coleg». Uneori, portretistul recurge la analogii si comparatii.
Pe fruntea lui Vlahutd «se ldsa [...] aripa de corb, ruptid parcd din pasdrea lui
Edgar Poe». Sadi Ionescu, bibliograful, are infitisarea adecvatd profesiei: « marunt
ca un soricel, cu ochii vii sub ochelarii de entomologist ». « Rosie », figura doctorului
Lupu, «cu falca proeminentd », priveste « cu ochii miniosi de adevarat lup iesit la
margenea piéidurii». O nepoatd a lui V. A. Urechid e «rotundd ca o brinza si rogie
ca acoperisul ein.

Acestea sint particularititile literare cele mai evidente ale autobiografiei lui Iorga.
Existenta lor legitimeazid perfect mentionarea, gi chiar comentarea, acestet cdrii
nu doar in tratatele de istorie a Romdniei, ci i in ovice sintezd cuprinziitoare de isto-
rie a literaturii romane.

Dan BERINDEI — «Acte majore de culturd»

La 20 decembrie 1899, in pragul unui nou veac, marele
istoric german Karl Lamprecht a scris lui N. Jorga ?i i-a
aritat cd in urma lecturii cirtii lui A. D. Xenopol Les
principes fondamentaux de Uhistoire intrase in corespondent#
cu acesta. Batrinul istoric romén il interesa deoarece se
gindea s3-1 incredinteze intocmirea unei istorii a roméanilor
in cadrul colectiei istoriei statelor europene pe care el, Lam-
precht, o ingrijea. ! Dar Jorga nu l-a incurajat pe istoricul
german in realizarea intentiei sale. « Am spus lui Lamprecht
cu toatd sinceritatea — scria el mai tirziu in O viafd de om
— ci dacd se adreseazd lui Xenopol, care terminase de multi
anl Istoria romdnilor din Dacia Traiand si o prescurtase intr-o formi francezd prea
larga pentru epoca mai noud, trebuie luatd precautiunea de a cere ceva nou, revazut
asupra izvoarelor. Lamprecht reveni, cerindu-mi mie si iau asuprd-mi o sarcind
asa de grea pentru o consgtiintd delicatd. » 2

In realitate, desi relatiile dintre cei doi mari istorici romani — Xenopol si lorga
— au fost in cea mai mare parte a existentei lor comune apropiate si chiar afectu-
oase, a existat timp de un deceniu, incepind cu 1899, mai ales din partea firii impe-
tuoase a lui N.lorga, o perioadd de neintelegere.® In fapt, era vorba §i de un
decalaj spiritual, care se constata chiar §i intre un ginditor istoric de talia lui Xeno-
pol si fostul séu strilucit student. Xenopol ii scrisese, atunci cind lorga ii trimisese
de peste hotare un minunchi de acte romanesti sau privitoare la romaéni: « Istoria
romdnilor am scris-o eu; nu e nevoie sd se revie asupra ei; cautd-ti de istoria univer-
sald. .. » % Dar impetuosul Iorga avea alicevg de spus, el trebuia sd ducd mai de-
parte istoria poporului siu, intemeindu-o in primul rind pe noi izvoare, al céror
harnic st neobosit editor a fost, s-o realizeze la un nivel calitativ superior. Sinteza
lui Xenopol reflectase o etapéd deosebit de importantd a istoriografiei nationale, dar
ceea ce realiza Iorga in primul deceniu al secolului al XX-lea a fost neindoielnic
cu totul alteeva. Lucrul acesta l-a inteles i Lamprecht, cind i-a incredintat lui lorga
si nu lui Xenopol sarcina de a scrie noua sinteza pe cart o agtepta. La 22 februarie
1901 — i nu in 1904, cum isi amintea mai tirziu lorga! — istoricul german cerea
lui Torga s& scrie o astfel de Jucrare « documentatii cu toatd arm&tura stiintificd » 3,

1 Serisori cdtre Nicolae forga, editia Barbu Theodorescu, Bucuresti, 1972, vol. I, p. 464.

2 N. lorga, O viajd de om asa cum a fost, editia Valeriu gi Sanda Ripeanu, Bucuresti, 1976, p. 365.

* Vezi Dan Berindel, N. [orga si A. D. Xenopol, in Cultura nationald romdnd modernd, Bucuresti,
1986, pp. 115—125.

¢ N. lorga, op.cit., p. 277,

® Scrisori cdtre Nicolee Jorga..., vol. I, pp. 465—466.



lucru pe care cel solicitat I-a s realizat,
In 1905, Geschichte des Rumdnischen
Volkes in Rahmen seiner Siaatsbildungen
a aparut la Gotha in prestigicasa colectie
»Geschichte der Européischen Staatten®.
Peste doud decenii, in anii 1922—1928, a
fost publicati traducerea in limbaroména
a celor doud volume editate in Germania
in 1905.

Istoria poporului romdr ainsemnat un
moment marcant in procesul de devenire
a istoriografiel roménesti. « Dar pentru
a scrie istorie — nota Iorga in prefata
la editia germand — n-am nevoie de
jubire, nici de urd; imi trebuies¢ numai
izvoare si minte sfindtoasi in atita ma-
surd, citd e nevoie pentru a le lumina.
Ce prezint eu aici este produsul unei
astfel de observatii impartiale a izvoare-
lor autentice; adevidrului cuprins in ele
eu caut sd-i dau o forma organica, unifi-
catd intr-un viu tablou cultural, care s&
nu infatiseze lipsuri. » Ceva mai departe,
el adauga ci dorise s expund « dezvolta-
rea natiunii roméne nu in personalitéfile
ei mai mult sau mai putin mari», ci si
observe «natiunea insigl ca fiintd vietui-
toare » si s#-1 urmireascd «mersul ei
launtric ». De fapt, istoriografia romé-
neascéd se gisea in fata operei celui mai
mare istoric pe care ea il avusese pind
atunci. Este drept cd el abia implinise 30
de ani, dar eruditia, inteligenta §i intui-
title sale geniale il ajutau sa se poatd
afirma la un nivel universal. Mai surprin-
zitor este faptul c¢d in prefata la editia
romdaneascd, doud decenii dupd initiala
realizare a lucririi, lui Iorga i se pdrea
cd opera sa era lipsitd de «¢acele idei
generale care sint rdsplata unei familia-
riziiri indelungate cu subiectul si a unei
meditatii staruitoare asupra lui s,

Formarea poporului romén, romanti nord
51 sud-dundireni, dar si viata economicé
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si cullurald a poporului roman in epoca medievald, prilej de a reinvia viaja orige-
neascii §i de a analiza istoria statelor roménesti, erau tratate in primele parti. Partea
a treia a lucrdrii poartd in titlu intreaga incarciturd a unui mesaj: Epoca de neatir-
nare si de semi-atirnare fold de impdrdfia turceascd. Statul rdzboinic de ferani lberi.
In pértile a patra si a cincea se descriu accentuarea dominatiei otomane, dar si deci-
derea statelor, «iobégia teranilor» si apiésitoarele obligatii ale térilor roméne fati de
puterea suzerand, neuitindu-se insad sd se evoce «Mihai Viteazul si luptele sale»
5i, de asemenea, « produsele literare » ale perioadei feudale. Epoca Fanariotilor este
tratatd cu minufie §i cu injelegere, istoricul aritindu-se interesat nu numai de aspec-
tele negative, ci §i de reforme st agezind aceastd perioadd intr-un cadru international.



61
Gridina Tul
Akademos

In partea a saptea, se analizeazi «lupta si biruinta sentimentului national », de fapt
preludiile si procesul de constituire a Roméniei moderne, pentru ca in partea a opta
si ultima s# se facd bilantul «stirei poporului romén » in 1900: «starea populatiei,
viata economicd a romanilor, viata sociald, politicd §i culturald ».

Istoria poporului romdn a cunoscut, in anul trecut, o noud editie prin grija Georgetei
Penelea. Avem astfel la dispozitie nu numai importanta lucrare a lui N. Iorga, ci
ne aflém si in fata unei «actualizari» a ei printr-un bogat sistem de note intregitoare,
prin care Georgeta Penelea, cu competentd gi acribie, a completat informatia biblio-
graficd, dar totodatd, cind a fost cazul, a indreptat unele erori, a adus la zi informatia
marelui savant, opt decenii dupd aparitia lucrarii sale.

O a doua operid a savantului 1storic — Locul romdnilor in istoria universald — a fost
reeditatd tot in 1985, sub aceleasi auspicii ale Editurii Stiintifice §i Enciclopedice,
in aceeasi serie consacratd lui N. Iorga, sub ingrijirea lui Radu Constantinescu. Initial,
Iorga editase aceastd lucrare in anu 1935—1936, in trei volume, redactate in limba
francezii. Este o operd de inteligentd propagandi culturald, in care istoria Romaéniei
este incadrati proceselor istorice universale. Autorul insugi o considera «o contri-
butie folositoare la aceastd istorie universald, pe care fard indoiald trebuie s-o inte-
legem altfel decit ca pe niste sdrtdrage geografice si nationale, ticsite cu fapte
marunte, de o valoare mai curind individuald si anecdotici» N. lorgaa cdutat
si integreze istoria nationald cursului larg al istoriei generale si de asemenea s#
evidenfieze momentele in care istoria poporulul siu a reprezentat o parte,
uneori important, in procesele istorice de dimensiuni universale,

Locul romdnilor in istoria universald se imparte in trei p#r{i (corespunzind
volumelor din edifia in limba francezd): Antichitatea i Eoul Mediu, Epoca mo-
dernd 81 Epoca contemporand. lucrarea cuprinde 68 de capitole, unele cu titluri
sugestive, care cautd totodatd sd evidentieze larga. arie tematicid, incadrarea in
universal. Torga vorbeste despre « drama preistoricAi a pamintului roménesc s, con-
siderd «regatul dacilor» ca o « primd sinteza», discutd pe larg colonizarea,
romanizarea ori pérasirea Daciei, ca si relatiile autohtonilor cu «barbarii».
Transilvania ocupd firesc un loc marcant in expunerea sa. Interesantd este si
integrarea roméanilor in «elanul de cruciadd» tardiv al secolelor XIII—XIV,
ori corelarea pe care Iorga o face intre destinele romanilor si céile de comert medievale.
Relatiile cu tarile limitrofe ori din zona sud-estului Europei preocupd in mod domi-
nant pe istoric in ceea ce priveste «epoca modernd» (care aparfine periodizrii
universale i nu istoriei Romaniei, Iorga gisindu-i rddacinile inea in secolul al XIV-lea).
O atentie precumpdinitoare este acordatd de Iorga relatiilor cu marile imperii ale zonei,
cu Imperiul otoman, cu cel al Habsburgilor sau cu Rusia Romanovilor. Epoca con-
temporand debuteazi cu « despotismul luminat » la roméni, pentru ca apoi, succesiv,
sa fie trecute in revistd — in cadrul lor universal — rmarile etape ale devenirii Romé-
niel moderne, pe care istoricul o urmareste pind la desdvirgirea ei in hotarele natiunii.

Ca si cea dintil oper# aici evocatd, si Locul romdnilor in istoria universald este inso-
titd de notele bibhografice intregitoare ale editorului Radu Constantinescu si de o
postfatd a aceluiasi (tot astfel cum Georgeta Penelea a inzestrat cu o postfata si Isioria
poporului romdn). Amindoud reeditirile, realizate la un inalt nivel stiintific, merita
elogiile cititorilor. Marile opere ale istoricului patriot N. lorga trebuie rediruite noilor
generatii, ca un exemplu al fortei creatoare si al eruditier marelui cdrturar, dar si
pentru patosul dragostei de tard care riizbate la fiecare rind. Ideile — adevirate neste-
mate ale istoriografiei nationale —, temeinicia surselor, puterea de a cuprinde intr-o
unicé imbr#tisare a gindului paginile istoriei poporului sdu si cele ale devenirii isto-
rice a umanitatii, fac din N. lorga un istoric de dimensiuni universale, daruit insa
ca nimeni altul patriei sale. De aceea, astfel de reeditdri reprezinti nu numai acte
majore de culturd, ci gi un postum si repetat omagiu fatd de dimensiunile spirituale
unice] ale uneia dintre cele mai mari personalititi culturale ridicate din rindul ro-
ménilor.



George GANA — «Urizsa corespondentit»

Corespondenta lui Iorga nu putea fi altfel decit opera lui:
enormd, uluitor de diversd, desfiguratd intr-un ritm fre-
netic. La Biblioteca Academiei se afld, ne spun editorh,
431 de mape cuprinzind peste o sutd de mii de scrisort pri-
mite de [orga, iar cele trimise ar umple vreo sutd de volume.
Evident, corespondenta emisi nu este in intregime cunoscutd
niminui, pentru ¢ nu toate scrisorile lui Torga au ajuns
pind acum in arhive publice si pentru ci unele dintre arhive
(ale unor institutii sau personalitdti strdine) sint mai greu
accesibile. Oricum, adicd chiar in masura cunoscutd pind
acum, aceastd corespondentd are proporth neobignuite in
cultura noastrii. Unora dintre scrisori (primite sau trimise) Iorga le-a dat un caracter
public, tiparindu-le in revistele conduse de el sau reproducindu-le in Memorii. Altele
au fost publicate de 1. E. Toroutiu in seria Studii §i documente literare sau de altii,
in reviste ori in volume. Toate la un loc reprezintd insd foarte pufin in raport cu
fondul total. Publicarea ampla gi sistematicd a corespondentei lui Iorga a inceput
In anii din urma, in doud lucrdri distincte, initiate succesiv. Una trebuia sd cuprinda
scrisorile primite, cealaltd — scrisorile trimise de el. Din cea dintii au apérut, in 1972
si 1979, doud volume masive: Serisori citre N. Iorga, edifie ingrijitd de Barbu Theo-
dorescu, in seria de ,,Studii gi documente” a Editurii ,Minerva®. In volumul 1 sint
scrisori din anii 1890—1901, in al doilea — din 1902—1912. In total, circa 1800.
O selectie i s-a impus editorului, mai ales la alcituirea volumulm al doilea. Céci daca
in nota la volumul T el anunta ¢& «editarea corespondentei se face eliminind numai
acele scrisori lipsite de importanta sau continind date si fapte prinse si in alte epis-
tole », In deschiderea celui de al doilea mentiona cél serisorile din prima sectiune (422)
au fost «selectate dintr-un numér de 4 000», cele din urmitoarea (169) — «din
peste 10 000 de pagini », iar cele din ultima sectiune (217) — «din peste 30 000 de
pagini ». Cum urma sd continue publicarea corespondentei primite de lorga nu stim.
Moartea editorului primelor doua volume a dus la intreruperea et.

In 1984 a apédrut, tot la ,Minerva®, in seria Documente literare, un prim volum de
scrisori ale lui Iorga: Corespondentd, editie, note si indici de Ecaterina Vaum. Sint
circa 530 de scrisori adresate unor destinatari (139) al cdror nume de familie sau
institutie se inscriu intre literele A—C. La sfirgitul anului trecut a aparut volumul
al doilea, cu tot atitea scrisori, trimise unui numdr mare (238) de destinatari (cu
initialele D—M). Criteriul este deci alfabetic {editorul scrisorilor primite il preferase
pe cel cronologic). Ordinea in timp este respectatd in cazul in care existd mai multe
scrisori citre acelasi destinatar. Un indice cronologic addugat la sfirgit permite urma-
rirea emiterii scrisorilor. Cea dintii dintre cele incluse in aceste volume e din decembrie
1890, ultimele din 24 noiembrie 1940 (peste trei zile marele om avea sd fie asa-
sinat).

Cu cine corespondeazd lorga? Yom sti mai precis cind se va incheia publicarea
acrisorilor. Numdrul celor cu care a comunicat in scris e de ordinul miilor, Multi sint,
judecind nu numai dupé numdrul scrisorilor, dar si dupd continutul lor, corespon-
denti ocazionali. Cu altii a avut relatii epistolare mai sustinute.

Dintre cei aproape 380 de destinatari cupringi in aceste doud volume de Cores-
pondentd, 17 figureazd cu cel putin 10 scrisori: A. C. Cuza (105), C. Angeleseu (45),
1. Bianu (40), G. T. Kirileanu (38), Remus Caracas (32), 1. Bogdan (29), Artur Gorovei
g1 Victor Bratulescu (cite 22), Constantin I. Marinescu (21), Miron Cristea st Gaétan
Denize (cite 19), Marcu Beza (18), Iuliu Maniu (14), Andrei Barseanu (13), Elena

Farago (11), N. I. Banescu gi C. lordidchescu (cite 10), iar altii 25 cu cite 5—9 seri-
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sori. Cei mai multi dintre corespondentii
acestia sint istorici, oameni politici, pro-
fesori. Sint, fireste, gi scriitori, mai toti
din generatia de la inceputul secolului,
insd scrigsorile cétre ei contin mai intot-
deauna altceva decit informatii sau idei
; literare.

Cind se va incheia publicarea corespondentei va apdrea mai clar si valoarea ei.
Ce se poate spune acum e ca interesul documentar pe care-l prezintd scrisorile lui
Iorga este cu mult mai mare decit cel literar. Dincolo de imprejuririle care au pro-
vocat-o, de durata el sau de persoana destinatarului, corespondenta lui Iorga are
ceea ce ag numi un caracter funetional. El scrie de obicei pentru a cere ceva (o carte,
o informatie, un serviciu) sau pentru a rdspunde unei cereri, pentru a se plinge de
ceva sau a apdra pe cineva, felicitd orl rdspunde la felicitdri etc. Epistolele — cele
mai multe, in stil telegrafic — sint determinate de imprejurdri imediate si rdmin de
reguld legate de acestea. Este sigur cd dacd uzul telefonului ar fi fost aga de rds-
pindit ca azi, multe dintre aceste scrisori n-ar fi fost scrise. Iorga n-are nici tempera-
mentul, nici rigazul omului care mediteaza cu hictia de corespondentd in fatd, cer-
neala cu care-gi scrie scrisorile e alta decit aceea a istoricului i ideologului, a criti-
cului, a moralistului — intr-un cuvint, a seriitorului. Se intimpld, totusi, nu o daté,
ca mobilul imediat al epistolei si fie depisit, « cernelurile » s& se amestece §i pagina
83 capete o valoare care nu e doar a informatiei pe care o contine. latd, de pld&, o
scrisoare citre D. Anghel (singura prezenta in volum), in care e cu mult mai mult
decit gestul de multumire pentru un elogin: « [ muljdmesc peniru acele cuvinte de
superioard infelegere tn care nu e nimic banal. It mulidmese mai ales pentru acest din
urmd lucru, cdei din iol ce am primit pe lume, ca dezmierdare sau ca loviturd, ceva
numat m-a fdeut sd& md scutur loideauna de revoltd : banalitatea gestului ori a frazei.
D-ta esti un suflet de elitd, un pair al artet gi de cite ort te vdd, Imi face, pentru aceasta,
o mare bucurie. O bucurie deosebiti cind te-am surprins azi uitindu-te la mine altfel
decit la un ,dla" care se aclamd ort se tnjurd. Iubirea de flort ne apropie. Ne-a apro-
plat st altceva, care e urit st demoralizant: boala, acea perdea de cel mai murdar praf,
care impiedicid pe om de a vedea §i viala in urmd g, inainte, moartea. Am fost greu
bolnae si-ft mulfdmesc. .. » Scrisoarea e din 1911, cu mult dupd colaborarea i rup-
tura de la , Sdmdndtorul”. Iatd si un fragment dintr-o scrisoare citre Ioan Bogdan
{din 10 octombrie 1908), grditor pentru psihologia lui Yorga: « Eu stmt zi de zi
eum mi usuc §i scad. Am griji gi munct peste cap. Nici o recunoagtere inteligentd. Nict
o perspectivd de a vedea cindva cd pot fi folositor acolo unde md simt chemat s@ folo-
sesc. Dugmanit md tnconjurd din toate pdrjtle si pujinele prietenii sint cu lotul nesigure.
Mai rabd, dar ma intreb: pind cind? ».




Ca ministru al instructiunii publice si
cultelor in guvernul condus de e]ZiI}lS“i’ N. lorga
lorga ii trimite o scrisoare lui Zaharia
Barsan prin care-l anunta cd l-a numit S
direct.orljal Teatrului National din Cluj: CRIERI lSTORlCE
4« Am fdcui-o pentru experienja d-voastrd
st pentru talentul ca artist gi autor dra-
matic. Dar tot aga de mult pentru cd, arde-
lean, puatejt intelege mai bine decit alt
romdn ce menire educalivd are acest leairi.  Edigle ingrljit
El trebuie sd rdspindeascd idei nobile st g rabel cronologic

nofiuni de moralitate, fdrd care o societaic  do BARBU THEODORESCU
nu poatc exista. §i nu numai publicul plati- ‘g, 4 introductiv

tor, t.:;.funcfr,'onam ,ﬂ,”nneretul fhn :pc(;;h,3 de AURELIAN SACERDOTEANU
admigt gratuit, pe serit, au a se impdrids: .

de binefacerile artei. Sigur c¢d m-afi injeles st ¢d repertorinl de zi la zi al pieselor de
un modernism de doudzeel $i patra de ceasuri va dispare de pe program, vd asigur d e
increderea §i stime mea». Scrisoarea e, mai mult decit a ministrului, a ideclogului
literar, care nu abandonase crezul cu care animase , Sdmdndiorul“ i nici pe scriitorii
care-] ilustraserd,

Opresc aici citarea scrisorilor care depisesc limita interesului biografic, intentia
acestui articol fitnd doar si semnaleze factura acestei corespondente si stadiul editirii
ei. Nu incape indoiald ci publicarea corespondentei lui Iorga trebuie si continue,
in cele doud «serii» incepute (scrisori primite — scrisori trimise) si cu respectarea
structurii proprii fiecdreia dintre ele. In ceea ce o priveste, Ecaterina Vaum o va face,
desigur, si ce putem dori e ca intervalul dintre volume si nu se mdéreascd si ca edi-
toarea sa descopere cit mai multe scrisori; de asemenea, ca informatia necesard pentru
intelegerea continutului acestora gi aceea in legiturd cu destinatarii si fie dati in toate
cazurile (ceea ce nu se intimpld intotdeauna in volumele tipdrite pin# acum). Cit
despre cealaltd serie, nu se poate sd nu se giseascd un editor care si continue lucrul
de unde 1-a lisat Barbu Theodorescu. El trebuie, cred, si aibd in vedere intr-o misura
mai mare specificul acestei corespondente, ca si posibilitatile de tipdrire a ei. Numa-
rul scrisorilor primite de lorga este enorm. Ins& multe dintre acestea sint conven-
tionale si pot fi, dacd nu ignorate, inregistrate bibliografic in note ad&ugate scriso-
rilor semnificative primite de la acelagi corespondent ori referitoare la aceeasi impre-
jurare, retinindu-se, c¢ind e cazul, gi pasajul sau informatia demne de interes. O edi-
tie de corespondentd nu este doar o colectie de texte, ci o lucrare de istorie literara.
Editorul trebuie s stie ce este si ce nu este important pentru cunoasterea si intele-
gerea scriitorului si trebuie sd facd o selectie care sé reveleze aceastd personalitate prin
mtermediul relatillor cu contemporanii. Scrisorile sint documente biografice, dar
nu toate faptele consemnate in ele participd la configurarea unui destin. Nu orice
rind primit sau scris de Torga este cu adevdrat un document si editia corespondentei
lui nu trebuie sa fie o colectie muzeald, ci un mijloc, care se adaugd altora — operei
scriitorului in primul rind —, dar care nu poate fi inlocuit prin nici unul dintre ele,
pentru cunocasterea cit maiexactd a omului si a raporturilor sale cu timpul in care a trait.

Nu e nevoie sa insistim asupra utilitéfii unor astfel de mstrumente pentru istoria
literaturii §i a culturii. As sublinia doar convingerea, cred, generald cd necesitatea
cunoasgterii pe toate cdile si din toate perspectivele posibile este cu atit mai mare
in cazul lui Nicolae Iorga, a carui operd si a cérul personalitate sint pe cale de a-gi
dezvilui integeal fizionomia gt de a-gi ocupa locul cuvenit in lumea de valori a socie-
titii noastre. In acest context, in care e de presupus ci retipirirea masivd a operei
va continua gi c& stadiul acesteia va trece la sintezele monografice pe baze documen-
tare largi, publicarea corespondentei trebuie dnsd la capit.

Val |



POLIFONIA

SPIRITULUL

Deschiderea unei creatii
exemplare si originale

IN MASURA IN CARE SINT UN COLEG DE
generatie si unul din ultimil c¥rturari roméni
cate l-au vizut pe Mircea Eliade cu putlne luni
inginte deo stingerea sa din viafi — a3 avea de
spui citeva lucruri gi imi propun si fmpértiigese
cititorilor revistel ,Manuscriptum® evocirlle
mele,

Dar altceva imi gt pe inimid: nu atit evocarca
unui om, ¢it punerea fn valoare a unmei opere
tl, poate Ia fel d¢ mult, inféptulrea unor projectes
ale lul Mircea Eliade privind destinul culturii
romanesti.

1, Pentru punerea in valoare a operel, am
cerut §l nddijdeiesc s& obtinem e¢a Editura
wMinerva“ st inceaps tipirirea Iueririlor de
tinerefe ale lui Eliade, incepind cu scrierile
din anil de licen g1 pin& la cele de la 33 anis
cind o plecat delinitiv din jard.

Este ceva excepfional in luerdrile acestea,
Prin cele ping la plecarea sa in Indil, Eliade ar
putea 1i infdtigat drept tindrul exemplar al
culturil rominegtl, gi eventual nu numai al el,
Un Papint, in Un om sfirgit, ne emotioneazid
prin ¢o a voit. Ellade impresioneazd prin e¢e
a realizat, Datoritd sirguinfel sl competontei
lul Mircea Handeca, posedim foale lucririle,
ptudiile, schifele redactate de Eliade in anil °20,
iar tineretul de astdzi ar putea vedea cit de
mult poate obtine singur clneva facins de fer-
voarea culturif. — Dar dacii prin lucriirile pind
I3 22 ani, cind pleacd in Indil, tinirul Eliade
ge dovedegie a fi exemplar, prin lueririle pind
1a 33 de eni el se dovedegte a avea vocalie
de mare specialist.

S-ar putea spune —gi s-a spus—ci tot ce
1-a impus po Elisde in lumea speclaligtilor stedin!
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este prefigurat in lucrkrile sale din fard. In orice
caz, doud idei marl, hotaritoare pentru viziunea
lui, apar acum, iar Eliade putea face dovada
cd ele il aparfin: fdeea de arhetip gl cea de
gacru, Dar Eliade n-a mai avut timp, gau n-a
voit sé-s1 facd singur dreptate. El nu s-a stréduit
gd-gl delimiteze indeajuns, intr-o lucrare spe-
efald, tema sa do arhetipurile lui Jung, asa cum
nu s-a delimitat indeajuns de ideea de « sacrun
a lui Rudoll Otio, istoricul germman al religiilor.
Astazi mulfl specialisti din Apus il laudd numai
pentru vasta sa erudifie gi exiraordinara apli-
cafle a celor doud Idel. Poate c& tocmai lucrdrile
de tinerete vor ajuta pe um cercetdtor atent,
mfiine, sl arate cit de original a Tost Mircea
Eliade cu acests doud mari idel,

2, Bintem, agadar, datorl si-1 redim opera
de timerefe, dacd n-ar tl decit pentru aceste
aspecie de excepiie ale creafiel sale: exempla-

fn centrul emisferei nordice. Neol sintem, tot
dupi el, singura culturé indreptati sl spre Vest,
gl spre Risdritul indepirtat. Avem, ca nfcl o
alia din jurul nostru, cu excepjia Ruslei, o
tripla deschidere.

No am putea fi oare punica dintre Vest
gl lumile rdsiritene? Nu am putea noi contribul
¢a intilnirea, apropiati i deja inceputd economic,
dintre Vest si Rasaritul aslatic s nu sze trans-
forme intr-o coliziume, ei Intr-o colaborare, nu
doar una economicd, dar gt spirituald, ba poate
mai ales spirfiuali’ Atuncl— cuteazi a spune
Eliade ~ noi am putea deveni pivotul emisterel
nordice. Cu un vast Centru de documentare
(st nu un simpln Institut de studfl orientaler
care niel el nu existd la nol fncil, degi la Praga
gi Budapesta existd), un Centru care si {ind
la dispozifla Vestului tot ce privegie geogralia,
economis, istoria, politica, limbile moarte sl vii,
ocultura, dar mai ales neutralitatea lumil risiri-
fene, noi am putes sluji ca intermediari de prim
gl hotéritor ordin, sporindu-ne in acelasi timp
creativitatea care, do la Cantemir gi Spitarul
Milescu, pind la Hasdew, Eminescu, Brincusi,
Blaga 5l Eliade insugi, s-a inspirat totdeauna
gt din fzvoare orientale, ca nici o alti ouliurd
invecinaté. Intre atitea ctltoril marl, nu s-ar

putea face pi aceasta, care mu eere paerificii
materiale deosebite si eare totugi ar avea sorfl
gé ne defineascd gl, poate, 53 ne impuni unei
umi eruopene ohosite gi inchise?

Iatd ece visa Mircea Eliade pentru f{ara sa,
pe care nu o uita nici cu graiul ei, nici en rostul el
it lume. Poate cumva Muzeul Literaturii Bomane
sl 1a parte Ia yreunnl din aceste proiecte: editarca
completd a opercl de tinerete, de o parte, impli.
nirea destinului colturii neastre, de altal

Dar stim gl nu ne gindim, deocamdatd, sd
cerem Muzeului a sparge zidurile muzealitdli
sale. Dar aga, In principiu, am fi 1apitifl sd rea-
mintinn cd tormenul de « muzeur vine de la
« Mousaion», 1icas al Muzelor, lar ascestea din
urmé nu sint doar Intoarse spre itrecut, spre
comemordri, evociri gl pistrare de decumente
Bau oblecte, Muzeele favorizeazdi gl cultura vie.
Sub semmnul culturii celei vH a creat si visat
Eliade, Jar dacd esto aga, s incerciim a vedea
in el nu pe cel care g-a sling din viatd sl pe
care trebuie sS-1 comemordim, e¢i pe cel vin
prin opera sa gi ctitoriile visate. Cici, altminteri»
g-ar putea ca nu ¢l, ¢l nei sf fim cel stingl din

viafa,
Constantin NOICA



67

La Calcutts (1939),
In ec¢osa  profesorolui
ain Sarendranath Dass
gupta, in perloads eind
i3l ecria romanul Isa-
bel s1 apele Diavo-
lalui.

«Visam sd scriu cel putin
o sutd de volume...»

INEDITELE LUI MIRCEA ELIADE PE
care le prezentiim fn paginile urméitoare au fost
scrise fnainte ca autorul Jor si fi trecut pragul
virstei de 24 de ani.

Exceptionala personalitale a viitorului savant
incepuse sk se intreva di inci din adolescenli

Am urmiirit amanuniit, fn altd parte, setea de -

cunocagtere, febrilitatea, pasivnea si originali-
latea elevului de liceu si a studentului.l

Anii Jui de formafie ar trebui sid constituie
pentru fiecare adolescent un indreptar, un stri-
1ucit exemple, Tindrului Eliade nu i-an plicut
niciodati dogmels talmudice, principiile anchilo-
zante in pedagogie, filosotie sau literatury, fiind
un adversar inversunat al peroratiilor ex-cathe-
dra, dorind s& se convingd el insusi de valabili-
tatea anumitor principii si adeviruri.

Intre 12 si 20 de ani a fost, pe rind, fascinat
de stiinfele naturii, chimie, alchimie, istorie,
orientalistics, istoria religiilor. Eseurile si arti-
colele sale apireau concomifent cu beletristica
in periodicele vremii: ,Ziarul stiinfelor popu-
lare §i al cdldiorislor, Orizont”, ,Stiv Tot™,
wUniversul lterar™, ,Curentul studentesc, ,Lu-
mea—bazar sdptiminal®, . Foaia tinerimic®, ,,Ade-
edrul literar gi artistic®, ,,Est-Vest®, . Cuvintul®,
It fnsusi a fost conducitorul ,Vidsigrului“ —
revista liceului ,,Spiru Harel™ — si al ,, Revistci
Universitare”, redactats, tipiriti, corectats si
difuzati sub ingrijirea sa,

In nelncipatoarea mansardd se adunasera deja
sule de volume, ciirora li se aldturaserd colec-
tiite citorva reviste. In «pietrars se aflau,
printre allele, o bucatd de piritd, un granit,
[ragmente de stalactite. Alaturi se giseau in-
sectarele gi ierbarele. Pe perefi puteau fi con-
femplate planse pe care copiase hieroglife gi baso-
reliefuri egiptene, iar in pod improvizase un
laborator.

« Md revitd in acei ant In mansardd, revid
masa de lemn acoperitd cu hirtie albastrd, lampa
e abajurul alb, sub care tmi Impingeam carte
pe mdsurd ce mi se impdienfeneaw ockif g dis-
tingeam tol mai anevoie lierele. Eraw anii de
wniopie galopanid”, dupd expresia unuia din
oculistii la care fusesem. Dioptrifle cresteaw mai
repede decit aveam ew timp sd-mi schimb lenti-
lele. Nu era, spusese doclorul, decit o solufie,

1 Vezi Mircea ITandoca, Secvente dintr-o ,biografie”
In ,, Reviate de islorie gi teorie literard”, 1986, nr.2-—3,
aprilie—sept., pp, 235 —247.



sd nu-mi obosese ochit citind pree mult la lumina
Yimpii. Dar cum ag fi putut (i md tntreb acum ;
cine ar fi putut?) s&-mi menajez ochii intr-un
iimp cind aproape in flecare sdptimind desco-
perecam un nou aulor, alle lucruri, allte destine?
Incercasem towugt sé ma apdr, citind faré oche-
lary, cu bdrbia Lipitd de carte, seu tnchizind cind
un ochl, cind pe celdlall, sau apdsindu-mi oche-
lariy pe nas, sau schimbind becurile, cind albastre,
cind albe, cind slabe, cind foarte puternice. Apoi,
cind  ochii {mi lderimau §i mi se impdienjeneau
de-a binelea, treceam in oddila de aldtury $i md
spdlam cu apd rece. Rémineam apoi clieva mi-
hule, Intins pe pat, cu ochii nchisi, Incercind
5d nu md gindesc la nimic.»?

Inca din liceu Invajase italiana, engleza, per-
sana, ebraica gi sanscrita. Incepe saaiba preo-
cupari enciclopedico inainte de a fi implinit
15 ani,

b subjugat de febrilitatea viefii si scrierilor
lui Papini, de enciclopedismul Jui Voltaire, de
Comedia wmané a lui Balzac, ale carei 91 de
volume le citegte In intregime,

Ge a Insemnat opera lui Balzac pentru tinirul
elev de 13 ani desprindem dintr-o pagina de
Jurnal, scrisi dupad mai bine de jumitate de
secol. Dupd Pére Goriot $i Gobseck, citise Le
Colonel Chabert, care l-a impresionat profund.
A doua zi a luat cartea la liceu, re.umind-o
citorva colegi. «Le-am citit cu gles tare, emo-
Fonat, aprogpe cu [ricd, scena strecurdrii colo-
nelului printre cadavre §i aparifia capului, Cind
am fnchis cartea gi i-am privit, am fnfeles ¢l
erau de ympresionafi. In clipa urmdtoare a sunat
clopotelul i ne-am ndreplat tofi spre casd. Um-
blam cu capul in jos, cu umerii ugor plecafi, stripit
de victorie, parcd ew ag fi fost autorul. »?

Putem reconstitui lecturile bogate si diverse
ale elevului de liceu din numeroasele insemnari
pistrate, precum si din Catalogu! bibliotecii mele.
Printre cirfile sale figurau, alituri de capodope-
rele literaturii universale, cele mat de seamd
creafii romanegti.

Literatura didacticd, metodici si pedagogici
e reprezentatd prin carti ca: Scoala eitiorulul,
Metoda limbii franceze, engleze, germane, Cartea
viefii, Conducerea viefii, Inirebuintarea vielii,
Educajia raflonald, Educajia fizicd, Educafia

* Mircea Eliade, Amintiri I (Mansardaf, Colectia
~Destin®, Director George Uscitescu, Madrid, 1966,
p.T.

¥ Mircea Ellade, Fragmenta d'un Journal (II), Editura
»Gallimard* Parls, 1951, p 138,

morald etc., ete. Cirfile de istorie gi c#léforie
sint completate cu cele de fizico-chimice (Gazele
naturale, Studiu fizic asupra pertrolului romd-
nesc, Razele X gi radiul, Prelucrarea jifeiulus,
Introducere in studinl fizicti si multe altele).

Lucririle de gtiintele naturii, in romani, fran-
cezd, germand gi englezi, sint reprezentate prin
tratate, studii de specialitate si lucriri de popu.
larizare, purtind urmatoarele semnituri: Brehm-
Fabre, Richardson, C. Flammarion, C. Bounnier,
W. Yarrell, Ion Simionescu, V. Pugcariu, Z. Pan-
fu, Dr. Leon. CArti de medicini, de astronomie,
matematicli, logica, psihologie, sociologie si filo-
sofie completeazd aceastd interesantd bibliotecd
de ¢ca 1000 de volume. Multe din ele sint ¢on-
spectate, criticate sau elogiate in zeci de caiete
si foi volanfe.

In iarna gi primivara anului 1924, tinirul
atit de avid de culturi a studiat cu asiduitate
cirtile lui Hasdeu la Biblioteca Fundatiilor_gi
la cea a Academiei Romine, Desprindem, ui-
miti, din lista lecturilor anului 1924: Sarcasm
st ideal {280 p.in 8°), [fstoria criticd (319 4-
<+ 100 p. tn 8°, studiats), Talmudul, Luca Stroici,
Ctteva analize Llerare externe, Filosofia portre-
tului la Tepes, fon Vedd- cel Cumplit, Isioria
eleranfel religioase tn Romdnia, Principii de
filologie comparatd, Sur les élements tures en
roumain, Ursita, Rdzvan si Vidra {recitit a
treia oard), Trel crai de la Rdasariy (recitit),
Egymologicum Magrnum Romaniae, Cuvenie den
batrtni, Gensalogia 55 biografia domnului Hasdeu,
Hasdew s Radu Negru elc.

Cele citeva sute de pagini de note si extrase
§i vor servi ca material documentar i pentru
primele arlicole consacrate personalititii lui
Hasdeu,

Cu toate ¢3 a disprejuit memorarea mecanicy
si a ironizat belferii mirginifi, Mircea Eliade
a pistrat o frumoasd amintire profesorului de
stiinfe naturale, Nicolae Moisescu, celui de ro-
ménfi, Dumitru Mazilu, si dascilului de lating,
Nedelea ({Nicodim)} Locusteanu.

De-abia terminase liceul i se lansase in publi-
cistici. Un articol elogios la adresa lui apiruse
fn ,,Cuvtntaed. Pamlfil Seicaru se arita entuzias-
mat de preocuparea cirturdreascd a studeniimii,
desprinzind, In primul rind, numele celni mai
Inzestrat: «O serioasd culturi..., o inteligen{i
critici si o vioiciune de stil se intrunesc in artico-
lele studentului Mircea Eliade. Insemnarile cri-
tice asupra prozatorului Ione]l Teodereanu vi-
desc o sigurd infelegere literars, ¢ precisa clasi-
ficare, care se orinduicse Intr-o frazd robustd,
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futre oologll de olasi
{1920}, 'a Licoul .Spl-
ra Haret* {(al doiloa
rind de sns Inm jos,
penultimul 4in drespia,
1ird papod).

bine ritmatd, luminoasi. Mircea Eliade va fj
mai mult decit un nume in critica literard: o
tinereascl realitates?.

Departe de a rimine indiferent la acest elogiu
tinéirul decupeazd articolul gi-1 trimite unuia
din profesorii iubifi: Nedelea Locusteanu.

Am gasit in arhiva Iui Mircea Eliade ciorna
scrisorii In care Invificelul 15i ardita recunos-
tinfa, mulfumind fostului siu dascdl pvntru
criticile aspre si juste, pentru indemnurile si
sfaturile din anii de scoald:

o Niei unul dintre elesii nejtri nu vor uita
orele in care se bictuiaw superficialele cugetdris
Lipsa de plan, obscuritatea exprimdrii, reforis-
mul searbdd, sirul de fraze dezarticulate si se
sfdtuia preciziunea, claritatea, docurneniarea ¢
sobrictatea. Din fericire am gtiut sd-mi asimileg
nedfdmintele izvortie din cultura clasicd 3i roa-
dele se aratd tmbelgugate. Cred ¢d notila aceasta
v# va aduce tn orice caz satisfacfia pe care ©
simte Maestrul tn fote laudel aduse wcenicului
care n-¢ fdcut altceva declt sd-! urmezes. .. :

Elevul de licer (5i mai apoi studentul} triia
intr-o permanenta euforie, citea, «pe nerisu-
flate s, invita cu o furie ce crestea necontenit,
visind 83 scrie cel putin o sutd de volume. Prin-
tre aceste grandioase proiecte se aflau: o Isto-
rie @ Renasteriz italiene In mai multe volume;
o Istorie a tuturor artelor din Grecia, doui tomur
consacrate fui Homer, o carte masivd de peste

¢ Pamfll Selcarn, Revisla Universilard, In , Cuvirtul's
an. TIT (1926), aprilie 17, nr. 437, p.2.

o mie de pagini {Originile Europel), o Educatie
a voinjei, un Manual al perfectului citiior, 0
Botanicd populard romdneascd, ample monografii
despre Hasdeu si lorga, antologii, comentarii,
eseuri.

Inainte de plecarea in India, publicase zeci
de articole in care analizase cu competenti si
originalitate opera scriitorilor romé4ni: Dimitrie
Cantemir, Spitarul Milescu, B. P. Hasden,
Victor Anestin, Vasile Conta, N. Iorga, Vasile
Parvan, Tudor Arghezi, Ovid Densusianu,
Cezar Pefrescu, Ionel Teodoreanu.

O vilvd deosebitd preduseserd cele 12 foile-
toane ale Itinerariului spiritual, In care vor-
beste tn numele generatiei ce avea, In epoci,
20—25 de ani. Ele au apirut in ,Cuvtntul,
intre & septembrie si 16 noiembrie 1927.

« Torturati » de spiritul sintezei, cei din gene-
ratia lui Mircea Eliade fsi propunecau s ia afitu-
dine impotriva vechilor metode: «s& schifeze
eritica celor clteva personalitdii ce ndzufesc fned
sd ne fie tndreptarii §i sd afirme valorile, prefe-
rintele, telurile. Izvorfte dintr-un proces de con-
stiingd, se vddesc in loate pdcatele §i Insugirile
adevdrurilor exaltate §i spuse rdspicat cu pri-
girea dirzds®t.

Cu toate contradictiile sale, acest text e con-
structiv si — dupi propria mirturie — antidog-
matic. Cele citova ¢ experientes, ciirfi si teorii

* Mircea Ellade, Iinerariu spiritual I, Linii de orien-
Ygre, In ,,Cuvintul®, an. TIT {1927}, septembrie B, br. 837,
oL i >



care jl lulburaseri pe aufor au pasionat colegii
de generafie.

1i ap#ruserd in ,.Universul lterar® si ,,Cu-
otntul“ ample converbiri cu Giovanni Papini,
Giovanni Gentile i Ernesto Buonaiuti. Despre
aceste personalitifi publicase citeva eseuri. Li
se adiuga prezentarea operei orientalistilor:
Ralfaecle Petazzoni, Giuseppe Tucei, Arturo Fa-
rinelli, Machiore, Formichi cu care, dealltlel,
coresponda. Studiile sale de orientalisticd, isto-
ria religiilor, filosofie si literaturd wuniversald
depiigiserd cifra de 300.

Zimbim rasfoind corespondenta acelei perioade.
Multe scrisori primite aveau drept titulatur#
« Domnule prolesors sau « Domnule Doctory
{in special cele expediate de savantii strdini ce
nu puteau concepe ca un simplu sludent si
aibi o asemenea uluitoare activitale stiinfifici).

Pentru redactarea escurilor sale, incid din
acesti ani, incepe si se contureze o anumitd
metodd de lucru: o informatie exhaustivd pe
care o verific cu meticulozitate, citeste absclut
tot despre problema dezbifuti, consulti cele
mai bune surse, se Indreapti spre edifia princeps
gi spre exegezele cele mai autorizate.

Dup# ce obtine licenta in litere si filosolie in
toamna anului 1928, ¢u o bursd din partea
Maharajahului Manindra Chandra Nandy de
Kassimbazar, la 22 noiembrie 1928 se indreapti
spre India,

Avatarurile celor trei ani tn fara Vedelor si
Upanigsadelor le-am prezentat pe larg intr-un
capitol din Viafe lui Mircea Eliade®

Sub Indrumarea lui Surendranath Dasgupta,
tivirul Eliade studiazi la Calcutta, cite 12 ore
pe zi, filosofia si gramatica sanscritd, dar scrie
In acelagi timp i doud romane: Isabel si apele
diavolului si Lumina ce se stinge.

In cele sase luni petrecute intr-o pesterd din
Himalaia, cind era [rig si ceald regiisea vizduhu!
Carpatilor. Intors tn capitala Indiei in prima-
vara Iui 1931, ars de soare, cu o birbufa rogie
scurti, avea — dupi propria-i marfurie — aerul
unui student din piesele lui Leonida Andreev.

Unul din miturile ce-1 obseda in acei ani era
cel al tineretii fird bidtrinefe. Numercase din
eseurile lui Mircea Eliade sint o pledoarie pentru
inféptuirea marilor idealuri: eternitatea, liber-
tatea, fericirea.

¢ Fragmentarul, efemerul, moderatul, con-
fortabilul, aproximativul, conventionalul, com-

¢ Mircea Handocs, ,Descoperirea” Indief, In , Steaua™”
an. XXXVII (i986), septembrie,nr. #, pp. SC= 24,

promisul — sint cuceririle virstei mijlocii, sint
experienfele de toate zilele ale oamenilor maturi »
scrie Eliade in 1935, cind i se piirea ¢ii nu mai
observi la cei foarte tineri idealurile care-1 insu”
fleteau pe cl si generafia sa prin 1926-—1927.
Conjunctura economicd nu poate explica viata
celor tineri, preocupati doar si triiascl. « Tine-
refea este singure etapd din viaja wnand cind
tnsul poate intr-adevdr obfine contactul eu mitul.
Nu intereseazd cili tineri realizeazd concrel aces
crntact, cifi dintre ef obfin ,tineretea fdrd bdtri.
nefe'. Interescazd fapiul ¢d se strdduiese si ard
Peniru acest mit. 8¢ in aceastd ardere stau san.
sele lor de a feritliza mai tirziu istoria s cultura. »?

Cele 40 de tratate si lucrdiri stiintifice, 15 ro-
mane, peste o mie de eseuri, nuvele, piese de
teatru, conferinfe, cele 8 000 de pagini inedite
din Jurnal, nestrinse fncdl intre copertile unor
cdrfi, nu sint prea departe, dacd nu chiar s!
intrec proiectul euforic al adolescentei [ « Visam
sii scriu cel putin o sutd de volume... »).

83 speram c¢il cel de-al treilea mileniu va avea
la dispozifie — inca de la inceputul lui — sute
de cirfi ale lui Mircea Eliade.

»*

Evolugia romanului romdnese & alcatuiti din
14 pagini de caiet, scrise cite, fird stersiituri,
cu cerneald neagrd. Dupd caracteristicile grafie;
putem fi siguri ci dateazi din 1922-—1923.
Destinatd probabil unei conferinte, sau urmind
si fie incredinfatd unei reviste, aceastd lucrare
a rimas pind azi necunoscutd.

Autorul, 1a cei 15—16 ani ai sdi, avea o oare.
care ¢exprerien{si » publicisticd, primise citeva
premii pentru povestirile «realistes si fantase
lice apérute in ,Ziarul stiintelor populare®, sem-
nase citeva o portrete s de scriitori gi filosofi
romani si strdini.

Evolutia romanului romdnese, cu toate ci are
citeva stingicii (repetitii, lolosirea impropric a
unor cuvinte), dovedeste o bogatd lecturd, un
cititor format, ce stie sd distingd nonvaloarea
de reugitele literare ale vremii. Trebuie remarcate
dezinvoltura gi firescul expunerii, siguranta aso-
ciatiilor. Cea mai mare parte a caracterizirilor
si judeciitilor de valoare au rdmas valabile si
azi, 65 de ani dupi ce su fost ficute.

In aceasts exceptionald «compunere » gcold-
reascid (totusi!) intrezdrim unul din meritele de

! Mircea Eliade, Mitul generaliei tinere, In ,Vremea®,
an. VIII (1935), august 4, nr.399, p. 3.
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* Din motive tehnice,
povestirea n-a putut
a3 apard In acest nu-
mir al revistel. Va a-
pirea iotr-un Dumir
¥litor.

mai tirziu ale savantului: mestesugul cu care
stie si imbine analiza cu sinteza.

Apa din lighean* datind din aceeasi perioadd:
e o ¢schitd psihologicd», cum ii plicea creato-
rului s§ o considere. Pe alocuri, ni s pare ci
«depistim » vagi {orturiri din nuvelistica lul
Maupassant si Zola, fird si avem insi de-a face
c¢u ¢ pastisd.

Citind printre rinduri intrevedem o undd de
antoironie fn aceste pagini scrise cu multd
vioiciune. Monologul interior minuit ¢u mdies-
trie nu ne lasi si ghicim c& autorul de-abia
implinise 15 ani. Ar trebui poate sii-i reprosdm
neconcordanta timpurilor verbelor (pe alocuril)

Celelalte proze (Taina, Mdrturisire, Primd-
vara} sint datate 1925, tn cei trei ani care-au
trecut, scriitorul fsi perfectionase ¢ tehnicas.
Primele dou nuvele folosese persoana I. In cea
dintii, naratorul relateazi o intimplare petre-
cuti unui coleg, iar cea de-a doua e scrisd in
forma unei scrisori ciitre un medic, in care eroul
ti descrie amanuniit «tulbuririles. In Taina,
chiar povestitorul & medic ce practici de 11 ani
psihanaliza, In Mdriurisire e bibliotecar i are
29 de ani.

Strania si inexplicabila poveste de dragoste,
Taina, electele salutare produse de primavarid
chiar si la cei mai tacuti si retrasi misogini
{ Marturisire) sint in fond propriile preocupéri
{deghizate) ale tinArului autor, elev in ultima
clasi de liceu, tréind egecuri gi succese sentimen-

tale, avind puternice atracfii «fizices in timpul
celui mai riguros program de studii. Nu o dati
¢l insusi a simfit nevoia de a se ridica de la masa
de lucru si... a privi pe fereastri.

54 nu uitdm: cifiva ani mai tirzin eseurile
lui Mircea Eliade vor pleda pentru autentici-
tatea literaturii.

Primévara* ¢, dupi opinia noastrd, superioari
povestirilor anterivare. Gdasirea cuvintului celul
mai propriu, nofarea gesturilor i migcérilor sint
facute cu multd naturalete. Comicul izvorigte
din discrepanta dintre profunzimile insondabile
ale metafizicii §i situatia precard a celor ce
minuiesc aceste nofiuni. Tolul e vizut din per-
spectiva patrupedelor cuvintitoars.

Recurgind la ironie, autorul folosests opusul
a ceea ce gindesgte si provoacs astfel fn mod spon-
tan risul. Abraham, in miiestre si adinci cuvinte,
dezviluie «taina nepiitrunsd decit de duldis.

Beletristica reprodusd in paginile de fafd
confirmi concluzia pitrunzitoarei analize ficute
de Ion B&lu inceputurilor literare ale lui Mircea
Eliade: «la doufizeci de ani, Mircea Eliade
era scriitor format, stipin pe mijloacele artei
lui, gata s intre In competitie cu prozatorii
de seami ai epocii» @,

Fragmente din Romanul adolescentului miop
au mai apidrut tn trei numere consecutive ale
revistei ,,Manuscriptum*, unde am prezentat pa
larg aceasty scriere de tinerefe.®

In cei patru ani care au trecut de atunci, am
descoperit noi documente gi scrisori. O parte din
ele ne propunem si le folosim in paginile urma-
toare, fird si mai revenim ins3 asupra conside-
ratiilor ficute in 1933.

Romanul adolescentului miop existd in cinci-gase
versiuni (din p#cate incomplete} in arhiva din
fard a scriitorului. Inceput tn mai 1921, se
numea initial Jurnalul unui om sucit, pentru ca
forma definitiva, redactatd in 1925, ¥ fie Ro-
manul adolescentului miop.

Citeva fragmente din prima varianti au apirut
tn ., Ziarul stiinfelor populare. Din cea de-a doua,
Serisoare din tebdrd avea chiar urmitoarea men-
fiune in subsolul paginii: « Fragment din Ro-
manul unui om sueit, care va apare in intregime
de-o da Dumnezeu s 19,

» Ton Bilu, Mircea Eliads, Inceputusile, in  Steaua™,
an. XX (1969), nr.10, p. 178,

* _ Monuscriptum®, nr.2, 3, 4, (1983), pp.91—105,
8899 sgi, respectiv, 116 —131,

W Vigstarul, an.IIT {192%5), decsmbrie, nr.45—75,
pp. 1318,




Confruntind textul apirut in 1925 cu manuscri.
sul, am aflat ¢i el constituia cel de-al noulea
capitol din prima parte a Romanulut unui om
sucit.

Deosebit de interesante sint paginile rdmase
inedite, tn special cele referitoare la pasiunea
de naturalist, biolog si chimist a eroului.

In octombrie 1921, in caietul intitulat Jur-
nalul unui om sucit, nota ¢i gi Fabre primise in
copildrie epitetul de lenes, dar dupd asta s-a
pus pe munc#, intreeindu-i pe tofi. Comparindu-se
cu naturalistul siu preferat, descrie oddita man-
sardei plind de eprubete, borcane, rafturi de
carti, un mic muzeu. Cufundindu-se in mirifica
lume a micilor vietuitoare, uita toate necazurile
zilei. Era in stare s3 stea neclintit, ore intregi,
In fata micului s4u acvariu, improvizat dintr-un
borcan de mur#turi, unde se zbitea o fntreagi
familie de tritoni.

Initial, Romanul unuf om sucit se deschidea
cu capitolul Un bdiat 5i o fard, o literaturizare
la care a renuntat, pe buni dreptate. Va lisa la o
parte in acelasi timp, definitiv, gi capitolele: Pri-
mul Don Juan, Eu nu scriu monografii, Capiiol
scris in tren, Capitol tn care apar fecioare, castele
#i berete spaniole. Seara la Festivalul Francezla
Teairul National, Concursurile sportive etc.

Din cele 56 de pagini ale Jurrnalului tipilor
din clasd, precum gi inlimplirile mai de seamd
{tebruarie—aprilie 1923), va folosi doar citeva
schite de portret, lisind la o parte zeci de fapte
miirunte din viata de elev.

Adolescentul Mircea Eliade credea nestramu-
tat in steaua sa. Gloria visatid la 14 ani nu mai e
de mult o n#luci.

Desprind, din prima versiune, o scenil incre-
dibili, ce va deveni peste ani realitate: « De
cele mai multe ori, insd, ew md Lnistesc {nchizind
ochit si desfdiindu-mé& in fafa unui spectacol
fdrd pereche. O sald imensd, pling de lume. In
furd, pe o estradd impodobitd de flori — eu. Sala
aceasia, fard indoiald, ¢ o mare Academie din
Apus. JTar toatd lumea dintr-insa a venit sd asisie
la incoronarea mea. Desigur: la incoronarea mea,
De clte ori obfin vre-un insuficient §i md ceartdt
mama — sint fncoronat intr-o Academie din Apus.
Spectacolul ma& calmeazd. Intr-adevdr, eu mé
afle pe estradd, ztmbitor, muliumit de mine s
de izbindd, tnconjurat de cef mal flustri savanii
din Occident. Unul din ei se apropie, tmi stringe
mina, m& sdrutd si Imi aseazd o coroand pe cap.
Coroana mé& eniuziasmeazd §i, de bucurie, des-
chid deodats ochii. 1i tnchid insd pe datd — ca
sd mé desfit privindu-mf colegii $i profesoris

care asistaw ruginafi, in fundul sélif, la triumful
meu »,

Totul s-a petrecut aidoma, peste citeva de-
cenii, parcd mai impresionant ca-n visul cu ochi;
deschisi din adolescentd:

«Zeci de mii de studen)i inainteazd in togile
lor de culori diferite, in procesiune, cu drapele
gt muzicd. Timpul era tnnourat §i, cu toale acestea,
pind la sfirsitul ceremoniei nict o picdturd de
apd. Ne urcdm pe estradd not, ,onorificii®, ludm
loc tn primul rind. Pregedintele Hingman Brewster
Jr. — ne cheamd, unul dupd altul, §{ ne cilegle
acaracterizarea™ scurtd, pufin aulicd, Despre
mine a zis urmdtoarele ; , Aperfinetl unfversului.
In prima dumneavoastri tinereje atl cildtorit
din Europa spre infelepeiunes interioard a
Estului gi, dupi co a{l eondat esenja epiritu-
alitigil hinduse, ati ereat pentru a tace Estul
mal inteligihil Vestului. Venerind marile mis-
tera exprimate in mit gl simbol,afi contribuit
gd gisiti wn Fmba] uman al adeviirului vegnie,
Yale v3 conferd gradul de doctor in stiinjele
umane® »i,

Pacat cd la aceastd prim3 incoronare n-au
luat parte colegii si profesorii de la Liceul ,,Spiru
Haret®. Dar au auzit, fird indeiald, nu numai
de Doctoratul Henoris Causa de la Yale (1968),
ci si de cele ale Universititilor la Plata — Argen-
tina (1969), Ripon College (1969), Universitatil
Loyola — Chicago (1970), Coleginlui din Boston
{1971}, Colegiului Law Se Salle din Philadelfia
(19792}, Universitagii din Lancester {1975), Sor-
bonei (1976}, Universitdtii Washington [1985).
fntre timp devenise membru al Academiei ame-
ricane de arte si gtiinte {1966), al celei Britanice
{1970}, Austriece {1973), Belgiene {1975).

Revenind la numeroasele variante ale Ro~
manului adolescentului miop, trebuie si men’
tiondm ci unele pasaje din 1922 au fost copiate
fntocmai in versiunea definitivd. Impresiile
asupra Ulifei copiliriet de Ionel Teodoreanu
figureazd in caietul din toamna si iarna anuluj
1922, intitulat Morn Jouranal d’école. Tot de aici
a transcris si discutiile cu colegul sdu Dinu
{notate simb#td, 30 decembrie 1922), precum si
capitolul despre ,Muza®™.

Dar nu e cazul si mai dim si alte aminunte:
Important e ¢4, In ansamblu, a renuntat ia
acele pasaje ce i s-au parut ¢X nu fac corp comun
cu intregul, a concentrat paginile diluate, corec-
tind citeva stingdeii, inliturind repetitii, stri-

11 Mircea Eliade, Fragmenls d'un Journel, Editura
Gallimard, Parts, 1973, Dp.525,

72
Mircea Eliade



73
Polifoniz
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Cu prof. Hori 1a Kyoto,
Intr-0  ellatorle prin
Japonls, dupk Cone
greanl Internajlons] de
Intorie & religlilor de la
TOKI) {septembris
1958).

duindu-se sii respecte concordanla dinlre {im_
purile verbelor,

Indubitabil e faptul ¢i Romanul adolescen-
tulul miop a fost definitivat inainte ca autorul
53 fi fmplinit 19 ani. Pericada sludentiei va fi
oglinditd in partea a doua a romanuluvi, intitu-
latd Gaudeamus.

Autorul era permanent nemultumit de ceoa ce
scrisese. Edificatoare in aceast? privinid e in-
semnarea pe marginea wnui manuscris anterior.
o Citind aceste pagini astdzi I2 nolembrie 1923
mi-am dal seama cit se poaie schimba un adoles-
cent i rdstimp de doi ani gi am ris de ,suferintele"
mele. Stdrui tn nddejdea romanului ,omulut
sucit, dar dupd alte concepiif. Copiliriile

acesten stnt bune de descrefit fruntea la necazuri
st ca un vesnic imbold spre perfecfiune. Poate
In toamna anului 1925 coi zimbi de cele scrise
acum, cit despre mine, md rog Domnulul 4 fie
astfel v,

In Drumud citre mine inswmi personajul alter
¢go isianalizeazli cu luciditate zbuciumul, no-
tindu-si aminuniit reactiile si incertitudinile.
Acest capitol ne dezviluie nelinistile gi contra-
dictiile orichrui adolescent, dar tn acelasi timp
fatrezirim in el inceputurile viitoarei personali-
titi, cu o fermi disciplind in muncy, adormind
tirziu in noapte, fericit ¢l si-a invins propriile-
slibiciuni. Ca si ajungd numai la patru ore de
somn pe noapte, a [Acut o Indelungd « ucenicie »,
Ne amintim cd memorialistica ne-a oferit amé-
nunte: ¢ Timp de multe luni, md culcam in
fiecare noaple cu clieve minute mai tirziw dectt
noaptea precedertd §i puneam desteptitorul sd
suhe cu un minut mai devreme. Cind reuseam
sd smulg somnului un ceas, md opream §i nu
mat schimbam minutarele citeve siptidmini. Apoi
reluam experienfa, micsorind zilnic ratia de somn
cu unul seu doud minute.

Nu pot spune cd mi-a fost ugor. Uneori, eind
prelungeam lecturile dupd 2 noaptea, nu puteam
adormi §i md zolrcoleam mult timp tn pat. Dar
eu md Incdpdfinam sd nu fin seama de aceste
insomnii, ¢t continugm s& numdr orele g¢ minu-
tele consacrate somnului din clipa tn care stin-
sesem lumina st md culcasem, chiar dacd ador
mizsem un ceas, doud, mai trziu. Alteori mi se
facea somn dupd prinz, mai ales vara, i, dacd
vedearn cd toate cafelele pe care le sorbeamn gi
toatd apa rece pe care mi-o zvirleam pe obraji
rdmtnequ fard efect, mé ungeam pentry o jumdé-
tate de ceas cu degteptitorul la cdpdtti. Dar nu
witam s& scad aceastd jumdtate de ceas din som-
nul de noaptes 2

Si Amintirile §i Romanul adolescentului miop
jnsistd exagerat asupra urifeniei sale fizice.
Trebuie 8i spulberim definitiv aceastid pirere.
Dealtiel, inci de acum 18 ani, fen Bilu, intr-o
pitrunzitoare analizdi a operei de inceput a lu!
Mircea Eliade, scria Intr-o notd din subsolu)
paginii:

« O fotografie din 1925 ne infatiseazd un
adolescent aproape frumos. Capul intors spre
dreapta oferd un profil cu obraji [fini, pérul
ondulat, fruntea largs pujin fneruntatd; dincolo
de sticla ochelarilor, ochii i binuiegti ironici,
expresie accentuati si de zlmbetul ugor batjoco-
ritor al gurii » 10

Cele doufi fotografii reproduse de noi In
~Manuscriptum®™ nr. 31983, pp. 88 i 92, Inti-
resc alirmatiile de mai sus. Fird ochelari de

B Amintiri I ( Mangarde), op. cit., p. 73,

1 Ton Bilu, Mircea Eliade, prozator: Imcepuluriler
pp. 71—78.



data aceasla, ne priveste un tindr cu o figuri
senind, plicutdi, cu fruntea inalts, cu frisitur;
fine, tn spatele cdrora se afli, in acelasi timp,
visitorul si ginditorul.

Prietenii §i cunoscutii acelor ami, cu care am
stat de vorb3, mi-au confirmat, fird nici o ex-
ceptie, ¢4 nu poate fi vorba fn nici un caz de
urifenie. Octav Onicescu, Constantin Noica,
Ione! Jianu, Serban Cioculescu, Dan Petragincut
Ton Biberi, Pericle Martinescu, Barbu Brezianu,
Arsavir Acterian si mulfi alfii mi-au prezentat
portretul unui tinir inteligent, atrigitor, febril
intr-o permanentd agitafie, continuu nemul-
tumit si totusi neasemuit de Increzitor in posibi-
ljtatile si fortele sale spirituale.

Mai mulf decit atit: Horia Roman imi mirtu-
risea, acum cifiva ani, fntr-o scrisoare, ci fusese
impresionat «¢de frumusetea lui birbiteasci.
Nu era vorba de o frumusete comund tip Geor-
ge Vraca. Acest model merge bine numai pe
scend, n filme, sau pentru lesinul domnigoarelor
de pension. Mircea avea un farmec interior,
expresia unei linigti 5i mari sigurante de sine »

Ineipit vita nova ar trebui citit paralel cu
amintirile. Pasiunea pentru latini i-a fost insu-
flatd de eruditul siu profesor Nedelea Locusteanu,
traductitor al i Tit Livia si al Metafizice: lui
Dimitrie Cantemir, autor de docte eseuri, cum
ar fi cel Despre polycromia si arhitectura §i sculp-
tura helenilor,

Concomitent cu redactarea romanului, tinirul
Eliade publica in ,Vidstarul™, revista Liceului
»opiru Haret , articole teoretice fn care pleda
pentru tnsugirea unei culturi generale de tip
enciclopedic, tmpotriva specializirii tnguste. Tot-
odatd, f5i ficea publici dorinfa de a gusta in
original operele antice si indemna cu convingere
colegii g3 studieze temeinic limbile clasice: «E
ptiut lucru ol numai studiind o Lmbd clasicd
se tnvaléd bine Umba maternd. Apoi scriitorii
antici, fiind in acelasi timp niste savanfi, expus
nind in operele lor teorii metafizice sau explicafii
ale fenomenelor rationale, se fac netneetat aldturs
cu explicafiile ipotezelor moderne. Toate stifntele
fizico-naturale, ca §i tstoria filosofiei, morala,
logica trebujese cunoscute, pentru justa interpre-
tare @ unul text» 1,

Stmbdta* prezintd « realist » felul cum, cu puiini
bani, elevii ultimelor clase de liceu i cumpirau
stertul de ceas de dragoste. Vor exista spirite

M Mircea Eliade, Culiurd si inteligentd, In , Vide-
farul*, an, II (1925), wnartie, nr.4—5, pp.i5—1%

pudibonde ¢e vor fncrunla fruntea citind acest
capitol, al « experientelor erotice ¢ intr-un decor
imund, asistind, pe rind, la sentimentul de dez-
gust, scirbi si umilin{a al protagonistului.

Cu peste un deceniu in urm#, am stat de vorb
cu protofipul persenajului Marcu — Mircea Mir-
culescu — azi pensionar, pe atunci functionar
al Bibliotecii Academiei Roméne. 3i-a amintit
cu plicere discufiile lor peripatetice de la 16—
17 ani, bogatele lecturi, nestivilita sete de cul-
turd. Din pédcate, Romanul adolescentului miop
nu Imi era pe atunci cunoscut. Stiam insi de
escapadele celor doi din rememordrile aparute
in Mansarda.

Mircea Mairculescu mi le-a confirmat, adiu-
gindu-mi alte am3nunte concrete, unele pline
de haz, allele de o slisietoare tristete.

Finalul capitolului Simbdta mi-a amintit 4po-
logia virilitdfii, datatd 6 ianuarie 1928 gsi avind
drept epigral: «Mie insumi, in amintirea infrin-
gerilor, a coborigurilor, a mediocrei viefi in
care am viefuit — inchin aceasty tristi si eroicd
Apologie s 1°.

Scris de un adolescent, primul roman al lui
Mircea Eliade foloseste procedee ale prozei mo-
derne gi se citeste cu deosebit interes.

In cei peste 60 de ani dela redactarea Roma-
nului adolescentului miop, proza lui Mircea Kli-
ade a fascinat citeva generatii 5i a cunoscut citeva
avataruri: lirismul i autenticitatea din Maitrey:,
monologul interior al fntoarcerii din rai, fresca
epocii din Huliganii, fantasticul cu profunde
ridficini in folclorul autohfon din Serpele si
Domnisoara Christina §i, in {ine, desivirsita sin-
tezd a Nopfii de stnziene, roman social si filosofic,
unde realismul se frnbind cu fantasticul, mitul
cu simbolul.

Problema morlii naturale si semnificafic et
ontologicd e o lucrare de seminar Ia P. P. Negu,
lescu, care preda Enrciclopedie filosoficd. Datind
din 1927, acest text e scris citet, cu cerneald
neagrd, pe trei foi si jumdtate de hirtie velini,
format caiet gcolar.

Considerdm ci acest scurt esen contine idei
de toatd insemnitatea pentru lezele legate de
problema mortii i a supravietuirii din opera
ulterioard a savantului.

Ulterior, pérerea vehement negativii asupra
ineficientei psihologiei experimentale (promovati
de un alt profesor al siu, Const. Ridulescu-
Motru), va fi «nuanfatie.

v Mircea Ellade, Apolegia virilita}ii, to ,Gindirea”,
an, VIII {1928), august—eeptembrle, nr, 8—9, pp. 352 —
359,

M
Mlircea Ellade

* Va apirea In Ro-
manul adefesceriu-
fui miop, in cursd-
tipérire.
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Dupd mai bine de jumitate de veac, Mircea
Eliade va reveni asupra mortii 5i nemuririi
fntr-un magistral studiu redactat in limba ro-
mini: prefata la anlologia de scrieri filosofice
ale lui Lucian Blaga, alciituiti de Conslantin
Noica, volum ce urmeazd 3 apard in traducere
francezd, germand si spanioli in citeva presti-
gicase edituri europene.!*

Pagini disparate este titlul (dat de mine)
insemnirilor ficute tn India, la Caleuwtfa, in
perioada iunie—septembrie 1930, «intr-o vreme
cind eram cumplit de ocupat si agitats.

Cititorii Santierulus 15i aduc desigur aminte
¢&, la un moment dat, autorul se referea Ia niste
caiete numite mongiré, « probabil pentru cd se
addugau si se lipeau fel de fel de notite pe hirtie
deosebitd care le dilata pind la rebarbativ» 17

Caietul pe care-] prezentim, infitulat Mon.
strul nr. 1, a fost inceput la 2 junie 1930. Pe
prima pagini gisim «cartea de vizitd »: ¢ Nore,
ginduri, ipoteze de studiu, puncie de 3_pr;'jin‘
sclipiri originale saw regindiri ale surprizelop
ddruite de lecturs s,

Din cele circa 50 de pagini, mai mult de trei
sferturi au radmas pind azi inedite. Un scurt
fragment a fost transcris in prefaia lavelu-
magul Soltloceil [1932), iar alte citeva au fost
incluse fntr-un eseu {Psendo-Indika, ,,Vremea",
an V (1932}, octombrie 23, p. 7}.

Scrise ¢ dintr-o rdsuflare », cugetirile cuprinse
in acest manuscris nu sint stilizate, « Jucrate ».
Tisniri spontane, de-o deosebiti febrilitate, ele
ne permit si-1 cuncastem pe filosoful Mircea
Eliade si ne sugereazd sii ne gindim la o pro-
fesiune de credintd de-a lvi. Scrisul insemna pen-

i Pentru a-mi veriflea opiniile, i-am citit cele trej
paginl ale lui Mircea Eliade lui Constantin Nolca. Filo-
soful ml-a confirmat pirerlle entuzlaste, flind surpring
51 Incintat totodati si vadi cit de original putea el
fle prietenul gie Intr-o gimpli lucrare de seminar sl
ce consecventl i-a fost gindirea de-a lungul intregil
pale vietl.

1" Mircea Elade, Janlier, roman indirect, Editura
Jougetarea”, 1935, p.233.

tru el sensul insusi al existenjei. O neconfenild
tensiune, 0 «¢ardere la alb». Regreta ci existi
in viafi oboseala, plictiseala si nu totdeauna
propriile-i rinduri il multumeau, Nu mult dupi
redactarea reflectiilor personale din acest caiet,
eseistul isi ficea publice gindurile: «Dacd am
putea arde totdeauna cu aceeasi sinceritate si
aceeagi plenitudine. 84 simti cum fiecare rind
geris 1t smulge din viata ia, ifi soarbe singele,
Hi mistuie creierii. 84 simfi cum scrisul iti
stoarce intreaga substantd a vietii lale. Numai
aga meritd s3 secriis 19,

Do o deosebitd diversitate, notatiile la care
ne referim constatd, exemplificd si concluzio-
neazd felurite aspectc despre operd si intimi-
tatea sa. Sint ficute in acelagi timp aprecier,
asupra lecturilor, cugetiiri de o neagteptati luci,
ditate, surprinzdtoare paradoxuri.

Mentiondim tonul degajat, siguranta cu care
minuieste terminologia filosofick, degi nu ezitd
s4 fie subiectiv si s3-si exprime neaderenta la
sistemele consacrate {bergsonismul, de pilda)-

Din sinteticele autocaracterizdri intilnite din
cind in cind, mi opresc la cele ce insistd asupra
contradictiilor personalitifii sale: «Sunt un
mare dual, Un binom tn neobositd schimbare. ..
Nu gtiu niciodaid ce-mi place, peniru cd tmi
Place 1ol atit de mult contrariuls.

Ar trebui cifate in Intregime splendida para.
lelid dintre filologie si muzicd, comentariile des-
pre relativitatea adevirurilor, succintul esen
despre fapt si atifea altele.

Adversar al gabloanelor si formulelor dinainte
confectionate, tindrul Eliade pledeazi pentru
varietate. Cu luciditate, el gindeste dialectic
fnainte de a-1 fi aprofundat pe Hegel:

¢Cred cd am ajuns la o singurd conclusie
efectivd; c@ la orice problemd existd o plurali-
tate de solufii juste. Incercarea de arewlva si
fiza totul printr-o singurd solufie conduce la
dogmagism, lo conflicte refulate, la sterilitate
finald. Existd un relativism care, aplicat viefii
st spiritului, ddruiegte singurul criteriv absolut .,

Desi n-au fost concepute ca atare, citeva pro-
pozitii pot fi considerate aforisme in toatd pute-
rea cuvintului: «Sensul existenjel e dea-i gi-
si un sens. Moartea e un schimb freversibil.
Cosmosul, fitnd armonic, etern, p eriodic—e static.
Dansul, cale de tntelegere metafiziciy.

Aceste pagini dispersate trebuie neapirat si
tigureze nu numai in proiectatele Opere complete,
¢i chiar si in cele alese. Zborul spre astri Ince-
puse inci din adolescenti.

Mircee HANDOCA

11 Mircea Ellade, Cum #¢ scrie, In , Vreemea™, an, VI
(1933), nolembrie , nr. 342, p.6,



I. PRIMA VERBA
EVOLUTIA ROMANULUI ROMANESC

[Eseu de licean]

Romanul, fiind un produs al observatiei si prin caracterul siu prozaic aparfinind
genulul epic, s-a manifestat foarte tirziu in literatura romand. Copildria unei
literaturi se petrece intotdeauna in faza liricd $i cum productile literare
din secolul trecut nu se pot numi decit «incerciri din copildrie » toate aceste produ-
cerl, socotind numai pe cele de o valoare artisticd demnd de luat in seam, fac parte
din genul liric. Totust, noi am fost intotdeauna ucenicii culturii franceze, si, cum in
limba lui Hugo romanu! era foarte gustat pe atunci, am Incercat s¥-i imitim gi in pri-
vinfa aceasta, mai ales ¢ Ehad dorea ca sa lucrdm in toate genurile gi chiar incepind
cu cele mai principale, epopeea, drama, romanul,

Realismul in artd era primit de to}i in epoca aceea si Balzac era tn plin& dezvoltare.
Deci descrierea mediulu si a camenilor asa cum sunt, dup# formula realigtilor, a fost
mmitatd si de scriitorii nostri cari pind acum se mirginiserd la productii poetice si
traduceri sau localizdri. Dar s& ne aducem aminte de evenimentele istorice ce se petre-
ceau in aceastd epocd de plind degteptare nationald gi renagtere. Suflul revolutiei patrun-
sese inimile tinerilor nogtri cari incepuserd o viaid de ideal i entuziasm explicabild
prin perturbirile sociale ce avuseser loc. Mulfi dintre acesti tineri lucrau pentru tari si

e tirimul artistic-cultural, ca Alecsandri, Golescu, Bolintineanu si alth. Producerile
or literare, in mare parte versuri, erau caracteristice tocmai prin aceasti not& patrio-
tico-socialé care s-a mentinut multi ani printr-un wimitor entuziasm.

Deci si romanul, cu toatd imita{ia francezd, trebuia s& aibd culoarea timpului,
adicl descrierea realistd a mediurilor i povestirea obiectivd a faptelor trecute prin
prisma social-national¥ g tinzind spre romantism.

Prima incercare de acest fel a fost Tainele simjirit* tiparita in 1850 §i pe care DL
Torga o atribuie lui Kogilniceanu.

Romanul acesta este lipsit in mare parte de ceea ce se numegte o creatiune artisticd
§t singurul merit ce-1 are e zugriivirea cttorva mediuri din boierimea moldovani.

In 1855 apare Manoil al lui Bolintineanu, care, indemnat de Eliade R#dulescu si
Increzitor in puterile sale, se incearcd gi in roman, iar in 1862 Elena, de acelasi autor.
Subiectul ¢ la fel in ambele lucréri, doar intriga mai incileitd in Elena.

Cum intentia lui Bolintineanu a fost zugrdvirea mediurilor sociale contimporane §i
nu ¢ creatie cu totul originald, se repetd in al doilea si din ambele romane reiese nota
i caracteristicy, patrioticd.

Autorul are un erou, un adevirat «erou», pe care-l ageaza in imprejurdri fantezist-
romantice §i-1 plimb& rind pe rind prin toate straturile societdtii. Cum intriga e con-
dusd de autor, exagerdrile prea dese iar desnoddmintele voite 1 aruncate: dupa placul
s4u, romanele nu se mai citesc §i azi cu aceeasi plicere. Totusi, satira sociald e bine
condusd de Bolintineanu contra parazitilor, lenesilor si depravatilor vremei aceleia,
iar latura morali e evidenta in Maneil, cind eroul, datoritd dragostei neincetate a unei
visitoare, se indreaptd g se curdtd de toate viciile.

La un an dupi ultima incercare a lui Bolintineanu, in 1863, apare primul roman
romanesc bun, Ciocoil vechi §i not de Nicolae Filimon, care, desi an trecut saizeci de
ani de la tipdrirea lui, se mai citeste gi astiizi cu aceeasi plicere ca i in secolul pre-
cedent,

Nicolae Filimon a fost un bohem inteligent si cult, care din lunga Iui frecare cu lumea
a cunoscut multe tipuri caracteristice s1 a deprins bunul simt gi darul de a observa.

* Tainele inimei, do
fapt. (n. red.)
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‘el
Cine se agtepta ca «tircovnicul » cu piirul mare si cu fata smeada sd fie autorul pri-
mului roman bun roménesc? Poate nici autorul.

Ciocoi vechi §i not, din care Filimon n-a isprivit decit prima parte, epoca fanariots,
zugravegte intr-un stil nu intotdeauna corect, impinat cu arhaisme i neologisme, dar
viguros gi natural, un mediu ce pe timpul siu incepuse si dispard, iar azi e cu totul
inexistent. In mediul acesta urmarsste pas cu pas indltarza sociald a lui Dinu Paturica,
ciocoi pornit de jos, care ajunge bogat i renumit numai datoritd farddelegilor i vointei
sale de plebeu ambitios. Piturica, dupid ce cdpiitase increderea ciocoiulul, se uneste
cu amanta sa gi-1 jupoaie cu o furie oarbi, aga incit In mai putin de trei ani fanariotul
e cu totul ruinat.

Toatd energia acestui tiniir inteligent gi fird scrupule e pusa in slujba unicului scop:
sd ajungd. Si ca s¥ ajungd, lui Pdturici ii trebuie bani, gi bani giseste indeajuns la
ciocoi, N-are decit sit intindd mina §i Pdturicd o intinde destul. Vedem cum stoarce si
ce bruma a mai rdmas sdteanului, cum inspdimintd pe arendas gi-i scoate zeci de pungi
de galbeni, cum ciupeste de la cognita ciocoiului, ceea ce face in fiecare an mai bine
de 10 000 de lei, 51 toate astea fard nici o mustrare de cuget. Iar la urmi ii ajunge
scopul: e boierit gi numit polcovnic.* E adevdrat c& autorul aruncd pe erou, prinir-o
tradare, in temnits, si de acolo la moarte, dar aceasta e numai un caz 1zolat, se petrece
numai in povestirea lui Filimon. In realitate, ciocoii *se inp&mintenesc in stratele
aristocratiei i continud sd jupoaie pe rurali pind mai acum citiva ani.

Sfirgitul romanului e ¢a un triumf al moralei asupra viciului si f&rddelegilor, al binelui
asupra raului, dar aceasta numai virtual.

Clocoii vechi gt not are pentru literatura romand o deosebitd insemnitate prin faptul
¢d a fost primul roman «realist» in intelesul general al cuvintului §i pentru ¢l a
tnchegat intr-insul un tip ce va rdmine de aci inainte clasic.

Dupa romanul acesta, rdmas cel mai bun pind mai anii trecufi, cind a aparut fon,
toate incercdrile contimporane au fost slabe. Cum am spus la inceput, in teatru i

in roman, am rdmas gi suntem incd in urmi3. Aceasta poate din pricina nepregitirii
scrittorilor.



Prin 1875, Eminescu a seris Geniu pustin cave s-a publicat postum. Nimic nu gdsim
In acest roman care sa-1 arate pe auvtorul Luceafdrului. Chiar marele poet recunogtea
aceasta §i fu tare dezamigit cind isi reciti caietul din tinerete dorind sd nu se publice
niciodatd. Totusi, dacd e inferior geniului poetului, e superior incercarilor contimporane,
toate inspirate din literatura francezd.

In 1884 apare fn fafa viefii de Duiliu Zamfirescu, astizi aproape uitat, dar care a
stirnit in timpul acela o vie nemultumire in rindul criticilor din pricina excesivei sale
nuante pesimiste. Romanul acesta era, in tot, negarea oricdrei fericiri pimintesti gio
predare in fata nenorocirlor. Criticul Gherea a scris un aprig articol intitulat Pest-
mustul de la Soleni in care infiera maniera de a reda lucrurile gi de a concepe ideia
romancierului.

Critica aceasta a gi descurajat pe aristocratu! Duiliu Zamfireseu, care n-a mai pu-
blicat nimic vreme indelungati. Lisind la o parte tncercirile condamnate s rdmind
in biblioteci ajungem la Parazitii lui Delavrancea, scris tn 1893. Romanul acesta atit
de scurt, are optzeci de pa%rini, ataci una din problemele cele mai caracteristice ale
epocli noastre: parazitismul. Parazitismul prin politicd, prin femei, prin Ingelfciuni,
n-are insemnétate, dar e traiul fard muncéd. Un tindr care face cunogtintd cu acest
fel de a trai se reculege din moartea protectorului su cu a cérui sotie l-a Ingelat si
pirdiseste cuibul acesta unde ar fi fost coplegit de ispite gi adunat la numérul colosal
al parazitilor sociali. Aceastd fafetd morald este evidentiatd g actul eroului din roman
aprobat de toti.

Zugrévind citeva mediuri i cristalizind cifiva tipi, gi unii 81 alfii caracteristici,
romanul lui Delavrancea rémine pentru totdeauna un roman bun.

La un an dupd Parazijii apare Dan al lui Vlahutd. Cu el fncepe o serie de eroi
«invingt » sau «inadaptabili». Dan e profesor de filosofie la un pensionat de fete
din Capitald, iubeste pe una din fostele lui eleve, este iubit, §i o ia in clsdtorie
cu toate cd asupra fetil apasd o grava rusine, e adevérat, ab&tutd fard vrerea ei. Dan
e si scriitor, dar un scriitor fard inspiratie, cu idej banale gi care muncea luni intregi
ca si inchege o poezie. Poate lucrul acesta, accentuat si de monotonia traiului, a
ricit dragostea intre el si Ana. La urma, Dan, neinteles, supirat, innebuneste.

Era un sfirgit ghicit 5i asteptat. Cam aga se sfirgesc toate romanele cu eroi mai mult
sau mat pufin geniali sau originali.

S& ne amintim de numele d-lui Brétescu-Voinesti, unde toate personagiile sunt in-
vinse in dureroasa luptd pentru existentd (fn lumea dreptdfit, Pand Trdsnea Sfintul,
Microbul ete.) si de Insemndrile lui Neculai Manea ale d-lui Sadoveanu. E mereu
acelagi lucru care se repetd.

Si e curioasd aceastd predilectie pentru astfel de eroi a romancierilor nogtri. Pute-
rea lor de intuifie fiind foarte redusd, mijlocul de analizd sufleteasci lipsindu-le, ei
nu sunt jn stare s& conceapd un alt tip, cu corespondent real in viatd, insi diferit de
sine.

Si atunci se descriu singuri. Asa a fdcut Eminescu in Geniu pustiv si Sdrmanul
Dionis, Vlahuté in Dan si Din durertle lumii, Sadoveanu in fnsemndrile lui Neculai
Manea si Britescu-Voinesti in toate nuvelele sale. De aceea am gi stiruit ceva mai
mult asupra lui Dan, acest roman fiind tipic.

In anii urmétori apare Mihaiu Vereanu de lacob Negruzzi, moravuri romanesti
§i doud romane ale unui tin&r scriitor care a i murit curind dupd aceea, Traian Deme-
trescu, Jubita, 1895 si Cum iubim, 1896.

Doud incercéiri lipsite de o prea mare valoare literard, melancolice si romantice,
care se mai citesc §i astéizi la o oarecare virstd st de citre anumite persoane,

Descriind i citeva mediuri boieregti din timpul acela, intereseazl i prin autentici-
tatea moravurilor zugrdvite. In 1895 apare insi primul roman din seria Comines-
tenilor a lui Duiliu Zamfirescu, Viafa la fard, care constituie o datd insemnata in evo-
lutia romanului roménesc. In anul urmétor urmeazd Tdnase Scatin, in 1897 In rdzboi,
jar la alte intervale ceva mai lungi fndreptdri i Anna.
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Cu toatd valoarea literard §i succesul lor, romanele lui Duiliu Zamfirescu n-au ajuns
repede populare. Aceasta din cauza antecedentelor sale literare §i a scriitorilor
téranisti de la , Semdndtorul”, cari nu admiteau ca aristocratii sé poatd figura ca
persoane Vvii si simpatice In vreo lucrare literari. In romanele sale, Duiliu Zamfi-
rescu si-a permis sd spund cuvinte frumoase despre acei boieri cari la 1828
au votat o constitutie si aceasta nu ii era ingdduit. Taranigtii eran exclusivigti.
Nu voiau si scrie decit despre tdrani, tot ce era boier era putred gi rdu. Or, lucrurile
nu_ stiteau tocmai aga si in realitate.

In Viata la fard, Duiliu Zamfirescu se aratd un duios iubitor al sitenilor, insd recu-
noagte si bunitatea pirinteascd a unora dintre boieri. Intreg volumul are un suflu
cimpenese in paginile sale, nemaiintilnit in alte romane, gi personagiile Saga, Dinu
Murgulet, Matei Damian, baciul Micu au o aureold patriarhald in jurul fruntii.

In Tdnase Scatin aratd autorul pe dusmanii érdnimii, pe arendag, pe ciocoiul ajuns.
Scatiu e un nepot al lui Dinu Péturicd din Ciocoii. .. lui Filimon. Ca ¢l el se ridica
de jos prin munca poporului, dar piere zdrobit de victimele sale atunci cind boierul
olog si fericit le-o poruncegte. $i Ténase Scatiu a riimas un tip caracteristic, mai carac-
teristic §i mai des intilnit decit «invingii» pesimisto-romantici ai altor romancieri,

Paginile din fr rdzboi ne aratd pe boieri capabili §i de sentimente inalte, totugi
e destul de modest in privinta descrierilor luptelor. Nu se afld decit o recunocagtere
pe Dunidire cu barca. In Fndreptdri sliveste pe ardeleni si ajitd dorul de unire intre
patria mama si fiica répitd, iar in Anna decade, orice valoare literara fiindu-i contes.
tatd de unii critici.

Romanele lui Duiliu Zamfirescu, prin tratarea lor fiind sindtoase st concepind
tipuri pe care le judecd impartial, sunt clasice i nu vor pieri niciodatd din literatura
noastra. In acelasi an cind tncepe seria Coménestenilor, Ciru Economu d& un roman,
Din Rucdr, care a avut un succes temporar, dar care azi & cu totul uitat.

In tot timpul pind in 1904, cind dl. Sadoveanu scrie Soimii, roman istoric, apa
lucrdgri neizbutite gi cititorii se alimenteaz& numai cu traduceri.

Soimit e primul roman istoric bun, lésind la o parte Haiducul §i Pandural sle
doamnei Bucura Dumbravi, care fiind scrise in limba germand nu pot apartine decit
indirect literaturii romane. In Soimii ca si In Vremuri de bejente, apirute in acelasi
an, marele povestitor Sadoveanu ne da istorisirea unor fapte din trecut, cu incdie-
réri cu tdtari, cu ripiri si jefuiri, cu dragoste de viteji si de copile curagioase si alte
intimplari epico-romantice care, scrise cu farmecul obisnuit, le fac foarte intere-
sante,

Indeosebi romanul istoric a fost deseori incercat, dar n-a dat rezultatele dorite.
Asga sunt lucrdrile d-lor Ludovic Daug, Edgar Aslan, loan Adam gi altii.

In anul urmator** apare Duduia Margarete, o nuveld-roman care a avut mare suc-
ces, aparind in scurt timp trei editit. Duduia Margareta e povestea unei copile visi-
toare gi inteligente gi a unei dragoste neimpartisite care o sileste s& se zvirle in lacul
din fundul parcului.

Mediul in care se petrece aceastdi dramoletd e al unor boieri moldoveni patriarhali
gi al unei generatii de tineri comunt oragelor de provingie.

Floare ofilitd al aceluiasi scriitor, apdrut in anul urm¥tor*** n-are mare valoare lite
rard cdci acliunea nu e bine Inchegatd, mediurile banale iar personagiile sterse. In
1906, dl. Slaviei, cunoscut pind atunci numai din nuvelele sale realiste din Ardeal,
d& un roman, Mara, din viaja unor anumifi oameni de dincolo de munti. Romanul
are multe parti bune, dar gi multe lungimi si capitole Incurcate care il fac greu la
citit, ca gi toate lucrdrile d-lui Slavici de altfel.

E timpul si spunem citeva cuvinte i despre romanele citorva scriitori care cu toate
¢l sunt fard valoare literard, necesiti o dare de seami prin faptul cd multe din ele
sunt la a doua si a treia edifie si a[u) constituit vreme de doud decenii hrana intelec-



cuald a multor cititori burghezi i neseriogi. E vorba de literatura d-lor Vasile Pop
si Radulescu-Niger. Primul, care incepuse prin schite umoristice admirabile, se con-
sacrd numai romanului, unde e ins¥ cuprins de zborul imaginafiei si 1si pierde origice
merit literar. Asa e romanul fantezisto-realist Domnita Viorica, unde o revolutie
de tdrani §i un suflet bun ca de printesd migcd pind la lacrdmi cititorul si mai ales
cititoarea.

Cit privegte pe dl. Niger, Domnia Sa s-a specializat in romane bulevardiere scrise
dupd retetd, cu dulcegirii sentimentale §i episoade misterios-dramatice.

Acest soi de literaturd s-a transmis prin pana d-lor Stoican §i Radu Cosmin pind
in timpurile noastre cu o singurd deosebire; pe cind lucririle primilor doi (care isi
sporesc numérul pe fiecare an) au o laturd fatis morald, romanele ultimilor doi sunt
foarte imorale.

In 1915 apar Neamul Soimdrestilor de Sadoveanu si Dond neamurt de Sandu Aldea.
Subiectul primului e epic §i actiunea se desfdgoard prin secolul XVII, la fel ca in Sotmit,
cu incdierdri si capitole eroic-romantice.

Cit priveste Doud neamuri e o vrednicii incercare de a ardta cit de mare e pra-
pastia ce desparte pe arendag de proprietar st ura unuia si dragostea celuilalt pentru
térani.

Prin problema care o pune gi o solufioneazi favorabil gt pentru unii §i pentru aliii,
romanul d-lui Sandu Aldea face parte din geria Comé&nestenilor, cu toate ¢ a accen-
tuat simplicitatea si bun#tatea {aranilor. Dl. Sandu Aldea a triit multd vreme intre
tirani §i i-a cunoscut mai adinc decit orice alt scriitor.

Tot in acest an apare Martirii, roman istoric de d-na Constanta Hodog, in care
actiunea se petrece pe timpul réscoalel motilor.

Razbolul a intrerupt orice activitate literard, mai ales in ce priveste romanul, iar
dup# incheierea pécii a fost nevaie de o reculegere a fortelor si de o odihnire a ner-
vilor turburati. _

In 1920 a apirut Oragul Bucurici de dl. V. Demetrius, autor fecund, care imitd
mult pe Filimon si cautdl si descrie oamenii st locurile din Capitald, si nimic altceva,

In 1920 se fixeazd ins# toate incercdrile romancierilor nostr de la Filimon incoace,
in vasta epopee t&rdneascd din Jorn al d-lui Rebreanu. Scriitorul, ajuns la o oarecare
treapté in literatura noastré, se reculege timp de gase ani si procedind linigtit si obiec-
tiv, adund imensul material al amanuntelor pe care-] claseazd dupa modelul tolstoian
din Rdzboi gt pace.

Dupd cum incepe si se sfirgeste, e numai un episod din vesnica viatd, e numai un
episod arbitrar, unde se inlilnesc zeci §i zeci de tipuri care ruleazi in jurul axei prin-
cipale, in jurul lui lon.

In romanul d-lui Rebreanu s-a incetdtenit peniru totdeauna iubirea de pimint
a tiranuloi. Ton iubegte pdmintul cu acea dragoste a omului insetosat de tarini, si
voteste 61 luptd ca sii-l posede. Iubirea e numai un mijloc si-n Ana géseste numai un
aliat in groaznica lupta ce duce cu socrul siu pentru glie. In privinta aceasta se poate
agemiing cu eroul lui Stendhal din Rogu gt Negra, Julien Sorel, care si el vota s-ajungd
dintr-o datd la o clasé sociald de care nagterea i siiricia l-a[u] indepartat cu totul.

In conceptia eroulut séu, dl. Rebreanu a procedat clasic; a redus tot conglomeratul
de sentimente §i pasiuni la un singur instinct, iubirea p&mintului. Asa a lucrat si
Balzac in marea lui Comedic umand, in care fiecare personaj reprezintd: cite un tip.
In tot timpul, Ion este obsedat de ¢glasul pamintulul» §i energia radiatd de el zdro-
beste origice piedic# ce s-ar ivi in suflet. Dar Ion invinge si devine stipinul tarinsi,
Tocmai dupéd aceasta se iveste si « glasul iubirii». E, deci, o succesiune de pasiuni
si conflictul nu poate exista intre doud sentimente ce se urmeazd. Dacd glasurile
pamintului §i al 1ubirii ar fi fost simultane, opera d-lui Rebreanu ar fi fost geniala,
Dar aga cum e, e cu mult mai reald §i mai reusitd. Ion e un tip unic, e tipul {aranului
nostru, iar romanul e epopeea lui, epopeea térinimii si a celor ce vin in direct contact
cu ea: preotul, invitdtorul, avocatul. In literatura noastri, care de-abia acum se
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scuturd de influentele strdine, romanul
d-lui Rebreanu e o piated solidd la temelia
artei nationale §i intrucit caracteristica
noastrd e dragostea de glio, fon e cintecul
de slavd al acestei mostenite pasiuni.

TAINA

Iatd o intimplare ciudata, pe care tre-
buie s-0 insemn in ca[iletul acesta. Eami-a
fost povestitd de colegul meu, doctorul
Bentu. Doctorul e tot atit de batrin ca st
mine, 81 e din cale afard de uricios. Vor-
beste putin, rastit, si priveste incruntat
pe origicine gi se arata intotdeauna necéjit.
Asa l-am cunoscut eu din Facultate. I
scund, nervos, urit, — si poartd ochelari
cu cozile de nichel. Pentru femei are un
desdvirsit dispret, amestecat cu dezgust.
El spune ca antipatia izvordste dintr-o
conceptie personald si se intemeiazd pe
un studiu indelungat al psichofiziclogiei
sexului frumos. Colegii goptesc, insd, o
intreagd poveste. Doctorul ar fi fost, in
tinerete, indrigostit nebun de o farma-
cistdi, care nu l-a luat in seami. Far-
macista s-a cdasdtorit in urmid — din
dragoste — cu un locotenent. De atunci, doctorul a prins urd pe femei, Toate acestea
le spun colegii.

Acum citeva zile, doctorul — stiindu-mi specialist — veni la mine gi-mi povesti
cele ce urmeazd. Intr-o seard se intorcea de la spital. Si, cu toate ci intirziase, nu lud
trdsura, ci preferd sd ajungd acasd pe jos. Se simtea obosit si plictisit, Umbla de-a lun-
gul zidurilor cu capul plecat si se gindea la corecturile ultimului studiu din ,Buletin®,
pe care nu putuse sd le sfirseascd la amiazi, El era, ca intotdeauna, sirdcacios imbré-
cat, cu barba gi mustitile in dezordine si avea pantofii stropiti cu noroi. La coltul
unet stradele, aproape de casd, se giseste un salon elegant de coafat, in care doctorul
nu intrase pind atunci sl nici nu gindea ¢ va intra vreodatd. Nu-si aminteste s& se
fi oprit vreodatd in fata vitrinei salonului ca si priveascd flacoanele colorate si peru-
cile agezate pe speteze de lemn. Cu toate acestea, in seara aceea, s-a oprit. 1l chinuia
o dorintd vie si neinteleasd de a intra in salonul barbierului gi, dupa putin timp, a
trebuit s& se supund acestei dorinte. N-a incercat sa gindeascd — in vreme ce barbie-
rul {i pieptdna mustetile si barba — la pricina pentru care fdcea aceasta. El simtea
numai o plicere ciudatd stiindu-se mai frumos s1 mai ingrijit, gi se lisa in toatd voia
acester pliceri.

Cind ajunse iardisi pe strada, cel dintii gind pe care si-] aminteste fu sé-si curete
pantofii. Doctorul era incid uluit— povestindu-mi dorinta aceasta neobignuitd de
elegantd, pe care nu a incercat-o niciodata in viatd i pentru care aritase pind atunci
un batjocoritor dispret. Marturisea cé faptul de a-§i sti pantofii curéitati si hainele
periate il schimbase cu totul. Sufletul lui parea al unui tindr, privirea lui nu se mai
Eleca spre pdmint §i voiosia trecitoarelor nu-l necéjea, ca altidatd. Incepuse si zim-

eascd 51 uitase cu totul spitalul, sala de disectii s1 corecturile pentru ,Buletin®. Ar
fi dorit sa se intilneascd cu prieteni si sé-si piardd noaptea aga cum §i-‘0 pi T imerii




nepriceputi. Doctorul nu stie cind s-au petrecut in sufletul siu toate schimbdrile
acestea.

Dar faptul ciudat s-a petrecut mai tirziu. Anume, — doctorul intorcindu-se din
drum — intilni o necunoscuté care céuta, crede el, o trisurd. El intilnise ani de-a
rindul mii de necunoscute gi niciodatd nu-gi oprise ochii pe vreuna. In seara aceee,
insd, se intimpla ceva cu totul nou. Doctorul se apropie de necunoscutd, Intelese cd
e frumoasd, ¢d vestmintele {i erau scumpe si — fard nici o greutate —, i vorbi. Cu-
vintele ii ajungeau ispititoare pe buze, si le rostea cu dulceatd, gi intreaga fiintd 1
se schimbase. Zimbea cu siretenie, rotea ochii si-si descretea in aga fel fruntea incit
frumoasa necunoscutd rise din toatd inima gi uitd supdrarea de la inceput. Pentru
cd — gi doctorul isi amintegte bine aceasta — la fnceput necunoscuta se ardtd réuta-
cioasdi. Ea nu-l privi si grébi pasii. Cuvintele doctorului o supuserd, Ins¥, repede.
11 ascultd cu bunévoints, ii zimbi si — cind ii afli numele — primi chiar brajul.

Doctorul nu-mi poate spune nici unul dintre cuvintele rostite de el in seara aceea.
Le-a uitat. Tot ce-si aduce aminte e cd erau glume §i cuvinte de dragoste. Mai cu
deosebire cuvinte de dragoste. El mérturisegte c& necunoscuta se afla cu totul sub
vraja cuvintelor alese pe care i le goptea neincetat. Afla curind cé era sotia unui inalt
functionar al Statului si cd fsi iubea nebund soful. Necunoscuta 1i mai fécu gi alte
mérturisiri, cari nu se incredinteazi decit unui vechi si incercat prieten. Doctorul cre-
de cid ea era pe jumitate ametiti de farmecul pe care-l rdspindea l'iin%a lui, de cu-
vintele indréznefe pe cari incepuse a le rosti aproape de obraz i de bratul care i strin-
gea priceput mijlocul. In mai pufin de un ceas necunoscuta ciizuse cu totul sub pu-
terea doctorului. El opri cea mai frumoas# trisuri pe care o intilni i pronunid un
nume de care nu auzise niciodatd pind atunci, Isi aminteste un aménunt: cind a auzit
numele acesta, necunoscuta lsi sprijini capul de pieptul lui si incepu sé plingd.

Zbuciumul lduntric al doctorului ajunsese dureros e¢ind fmi povesti cum a finut
el in brate o noapte intreagd trupul frumoasei doamne §i cum trupul acela a fost pe
deplin al lui. El suferd cind intelege ce faptd uritd a sivirgit. El stie cd a piicdtuit
fmpotriva legii §i impotriva credintelor sale; cli a cilcat In picioare cinstea unei femei
si a batjocorit un nume., Dar suferd si mai mult pentru ¢d nu-gi poate ldmuri schim-
barea petrecutd in sufletul sdu. Pentru c& nu poate gasi pricinile acelei insugiri pe care
a dovedit-o in rostitul cuvintelor. Pentru cé nu-si poate explica, de asemenea, indréz-
neala §i siguranta de sine din acea seard. Si, mai ales, pentru ¢ nu poate intelege

slirgitul ciudat al acestei intimplari.

Intr-adevir, — doctorul s-a desteptat dimineata intr-o odaie luxoasd, aldturi de
frumoasa doamna. El a rdmas atit de uimit de lucrul acesta, tncit nu stia ce si hoti-
rasci. Dupd multa trudd a izbutit sk-si géseascd ochelarii — cari alunecasera Intr-unul
din pantofii doamnei — si atunci s-a coborit din pat gi s-a grébit sd se imbrace. El
spune c# fata i era palidd §i barba in dezordine. Se simfea obosit gi prinsese ciuda
pe doamna care continua incd si doarma, dezgoliti, intre perne. Cind fu aproape
imbricat, tovardsa lui deschise ochii §i-] privi cu dragoste. Astepta sd-i vorbeasca,
sd rosteascd una din frazele acelea minunate gi arzéitoare. Fa agtepta sd vorbeasci.

Doctorul a trecut atunei prin incercari grele. Privea {int# in ochii doamnei si sim-
tea cum un nemdrginit gol i se deschide in fatd. Golul acela i se strecurd repede in
suflet, si, in curind, mintea i se topi intr-insul. Doctorul a privit astfel . multd vreme.
El crede ci doamna se trudea s# inteleagd schimbarea §i nu izbutea. Deosebirea intre
birbatul care o silise s facd un pas atit de nebunesc s intre cel care o privea uluit
in fad, — era prip#stioasd. Doamna gi-a plecat atunci capul pe pernd s a inchis
iardsi ochii.

Dar nu dormea. Doctorul gtia aceasta si era necajit pentru cd nu putea pardsi odaia.
Cineva a ciocdnit atunci in ugd, iar el a deschis g1 a coborit, si nu s-a mai intors.

Cind a ajuns acas#, slujnica n-a cutezat si-l intrebe nimic, — atit era de abdtut.
In ziua aceea nu s-a dus la spital. N-a putut si-si sfirgeascd nici corecturile studiului
din ,Buletin®“, El voia sd afle lmurirea acestel Intimpldri cindate, dar nu izbuti,
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cu toate ci adunase pe birou toate cdrtile de psihiatrie pe cari le avea in bibliotecd,
Din aceastd pricind, doctorul se necdji atit de mult incit — imi spune cu pirere de
rdu — a spart un vas colorat si-si cert#, pentru cea dintiia oard, slujnica. Apoi, veni
la mine, ca sd-1 limuresc eu.

Dar eu nu l-am putut ldmuri, Eu inteleg prea pufin din intimplarea aceasta, — cu
toatd psihanaliza pe care o practic de unsprezece ani. Iar ceea ce inteleg eu, intelege
orisicine.

Eu nu pot afla de ce a putut vorbi frumos doctorul in seara aceea, de ce s-a dovedit
el atit de indrdznet si de priceput in ale dragostei, — si de ce dimineata s-a degtep-
tat acelasi ca si mai inainte,

Si, de aceea, am scris in caietul acesta cele ce mi-a povestit doctorul, pentru cd aici
insemn numai faptele pe cari nu le pot explica. In alte caiete adun eu faptele a caror
cauzd am putut-o afla. Iar acele caiete nu au pentru mine niciun pret, si le folosese
numai pentru comunicérile ce le fac la ,,Buletin® ...

Dar aceasta nu o gtie nimeni st eu fac tot ce-mi este cu putintd ca si n-o gtie, ni-
ciodatd, nimeni.

MARTURISIRE

Paginile acestea, Domnule Doctor, le primiti de la tindrul bibliotecar pe care
l-ati examinat ieri. Mi-am dat osteneala si le scriu pentru ca s vi ofer, In toatd plind-
tatea, un «caz» interesant gi si vd usurez sarcina descifrérii lui. Desi lecturile mele
s-au indreptat in directiicu totul deosebite de medicind, — sunt sigur totusi de inte-
resul neobignuit pe cari il prezintda dezviluirile acestea. leri, in cabinetul de con-
sultatii, n-am putut s spun tot ce ar fi trebuit ca s& va puteti limuri. Am fost stin-
jenit gi mi-am pierdut orinduiala gindurilor. Am scipat din vedere aménunte insemnate
si am povestit altele fard interes. De aceea revin aici, pe larg ...

Am implinit de curind douizeei si noud de ani, sunt licentiat in litere §i prim biblio-
tecar la biblioteca publicd. Dup& cum v-ati putut convinge singur, nu sunt un tinar
frumos, nu ma bucur de o sindtate robustd, g sunt foarte putin vorbéret.

De c¢ind mi cunosc, am fost intotdeauna retras, ticut, dus pe ginduri. Mi-a pldcut
mult sd citesc gi idealul meu a fost, de copil incé, s& ajung bibliotecar. Un ideal destul



de modest, — nu este aga? Vi spun toate acestea ca s puteti piatrunde in sufletul
men. Un suflet foarte ciudat, Domnule Doctor.

Femeile mi-au fost intotdeauna indiferente. Le socofesc o pierdere de timp, un lux
pe care — strimtorat cum sunt de sdricie — nu mi-l pot ingddui. Desi sunt un tinir
timid, modest, rezervat, — n-am rosit niciodata in fata femeilor, nici nu m-am incurcat
la vorba. Le privesc linigtit, zimbesc la ristimpuri, §i citeodatd — rostesc cinci,
zece, doudzeci de cuvinte. Pind acum n-am fost indrigostit niciodatd; si nici nu
cred ¢ am sd fiu. N-am trecut prin stiri sufletesti incordate, nu mi-am pierdut
noptile in zbucium, n-am fost chinuit de viziuni erotice, i nu mi-am pierdut — nici
pentru o jumétate de zi — pofta de mincare. Primivara — un amanunt asupra céruia
vi atrag luarea aminte — sunt tot atit de calm ca si in oricare alt anotimp. E drept,
sunt cuprins $i eu — rareori — de o nostalgie neldmuritd, coplesitoare, dureroasi.
Dar in clipele acelea md gindesc la lucrum mult deosebite de femei. Ma gindesc
la copiliria mea, — tristd $1i comund. Ma cuprind amintiri din liceu, din Facultate.
Mil gindese, chiar, la lipsurile bibliotecii si la mijloacele cari s-ar putea gisi pentru
a le implini ... Un ultim aménunt: nu mi-a trecut niciodati prin minte hotirirea
de a mi ciisditori. Mi s-ar complica viata §i n-as mai putea si-mi dedic toate ceasurile
bibliotecei publice.

Acesta eram eu, pind acum trei siptdmini, Domnule Doctor. Cind, dintr-odati
am fost orbit de un gind ciudat. Un gind care m-a ripus, m-a cuprins in teat# fiinta
mea; m-a robit. Un gind care s-a schimbat repede intr-o obsesie. Si o obsesie fan-
tasticd, nebunesc si dureros de fantasticdi, — Domnule Doctor.

Primul semn l-am avut intr-o dimineatd spre sfirsitul lui April, in biblioteci.
Venisem ~- ca intotdeauna linistit §i hotérit s& lucrez, cum lucrez de doi ani incoace,
la o problemd de istorie literard. Problema nu este nici prea insemnat#, si nici felul
men de a o rezolva n-are si fie prea original. QO problema ca oricare alta, care nece-
sitd ribdare indelungati si lecturi aride, — i cu care nidijduiesc si-mi ebtin docto-
ratul in litere.

Dar — fapt care m-a uimit mult — fn dimineata aceea nu aveam nici o poftd si
lucrez. Mi-am ascutit, cu atentie, doua creioane. Mi-am adunat in fatd o duzing de
cérti $i colectii de reviste. N-am izbutit, insd, si incep lectura. In fata catedrei mele
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se afld o fereastra care dd in gridind, — si eu am privit in dimineata aceea pe fereas-
tri. Nu e asa cii e cindat, Domnule Doctor? Sa privesti pe o fereastrd, o fereastrd
ca oricare alta, — in loc de a rasfoi cu voluptate colectii de reviste vechi, ingélbenite,
pretioase? ...

Si nu a fost numai atit. n curind biblioteca se umplu de studenti, tineri si tinere, —
cari veneau si-si prepare examenele sau sa se Intilneascd intre ei. Eu, care intotdeauna
am fost rece, indiferent gi, citeodata, sever fatd de cetitorii neastimpérati sau ceti-
toarele vorbérete, — am sivirsit in dimineata aceea multe fapte necugetate, Am zimbit,
de pildd, unei tinere pe care nu o cunogteam, Am privit cu blindete perechile ce
ieseau impreund. Am vorbit — lucru nemaipomenit pind atunci — cu un student
imbricat sdrdciicios gi m-am interesat de examenele pe cari le pregitegte. Iar cind
s-a inchis biblioteca, in loc sd rdmin in biroul Directiet — ca pind acum — §i sd mi-
ninc pe o masutd, cu cartea aldturi, cele ce-mi trimitea birtagul de peste drum — am
iesit in gradind si am rdtdcit mult pe aleile singuratece, fard sa gtiu de ce, gi fdrd sd
mé intreb.

In zilele urméatoare, acelasi lucru. $i — am&nunt interesant — nu regretam nimic,
nu-mi imputam nimic, nu ma mustram pentru timpul pierdut in zadar si pentiru prelun-
gile, inutilele, ridiculele contemplari ale gridinei prin fereastra din fata catedrei.
Paream chiar mulfumit de noua mea stare sufleteascd, Ghiceam uimirea tinerilor
din bibliotecd, — i nu mé rusinam. Odati cineva m-a surprins cetind un volum de
versuri 5i nu m-am stiit si-i mérturisesc ¢& mi interesau mai mult decit colectiile
de reviste vechi si cartoanele cu fise pentru lucrarea mea de doctorat. Ce ginditi
despre transformarea aceasta brusci — Domnule Doctor? Intr-o dupi amiazd, de
curind, s-a petrecut ceva gi mai ciudat in sufletul meu. De cite ori intram in biblio-
tecd, — mi se pdrea cd visez. Un vis straniu, pe care cu greu vi l-ag putea povesti
in intregime. Trebuie sd vd marturisesc, Ins#, c& eu niciodatd n-am putut sti dacd
cele ce vedeam gi auzeam erau numal o piérere sau se petreceau aievea. Rimine si
lamuriti Domnia Voastrd problema aceasta.

De cum intram in bibliotec#, mi se pirea c& tinerii si tinerele mé privesc cu inteles,
Iar privirile lor m& turburau. Cetitoarele se aldturau fard sfiald de cetitori si aga se
plimbau printre bnci. In sald se auzeau numai risete §i numai cuvinte de dragoste.
Aceasta trebuie s§ va intereseze, Domnule Doctor. De ce auzeam eu numai cuvinte de
dragoste? ... In fata mea nu se aflau decit perechi cari ge ciutau cu miinile si se
doreau ¢u ochii. Nu vi putefi inchipui cite gesturi, cite priviri, cite soapte surprin-
deam eu atunci. Si nu vd puteti inchipui, mai ales, ce lucruri curioase imi spuneau
mie acele gesturi, si priviri, §i goapte ...

Starea aceasta maA consumd mult, Domnule Doctor.

Trebuia si fac neincetate sfortdri ca si pot rdmine pe catedry, lingd colectiile de
reviste pe cari nu le mai deschideam. In fiecare clipd m# simteam ispitit si cobor
in mijlocul perechilor ce se plimbau, sd le imbritigez dintr-o privire, si si le spun:
«lubiti-vi in voie! Indrézniti! Tatd: eu am venit aici si v& spulber teama! Iatd: eu
imi aleg pe cea mai putin frumoasi dintre cetitoare si noi amindoi ne vom iubi In
mijlocul vostru! Nu va fie teamils ...

Trebuia, 88 ma apuc cu dreapta de catedri ca sd mé pot opri.

Iar atunci tremuram din tot trupul g1 picdturi siirate mi se prelingeau printre
sprincene. lar cetitorii si cetitoarele se apropiau de mine, gi zimbeau, i rideau.
St privirile lor le intelegeam: «Pentru ce te chinui? Un semn al tdu si vei fi tot atit
de fericit ca gi noi. Alege pe cea mai putin frumoasi dintre cetitoare §i coboard
in mijlocul nostru. Priveste-ne cum suferim si noi din pricina neindrdznelii tale.
Priveste cit de aprins ne dorim noi si cum fiecare pereche tresare cind trece prin
fata catedrei. Tresare agteptind semnul .. .».

Si, tntr-adevar, perechile cari se perindau prin fatd-mi mi coplegeau sub priviri
intelegitoare, sub cuvinte pe cari eu stiam sd le aud. Fiecare cetitoare, cind intra
in sald, 15i oprea ochii in ochii mei, si parcd imi spunea: ¢Ei bine?! Azi te-ai hotd-



rit? .. .» lar cind ajungea lingd mine m# privea rugitor, duios, — §i din privirea
el 1i intelegeam suferinta. ;

Ultima datd cind am fost Ja bibliotecd, — sala intreagd ma agtepta in plcioare.
Privirile erau mai poruncitoare ca oricind. Multe perechi amenintau cd vor pdrési
biblioteca i se vor ascunde in gridina de aldturi, unde paznicul e mult mai iste}
decit mine. Eu tremuram si simjeam cd sunt la capdtul puterilor. Simteam cd in
ceasul acela orice urm3 de impotrivire va fi indbusitd in sufletul meu, — simult
agteptata inldnjuire se va infiptui intre bancile bibliotecel. Ghiceam deja in ochii
cetitoarelor s cetitorilor nadejdea, dorinta apriga, nedesldnfuitd. Atunci, pahd,
m-am ridicat de pe scaun §i m-am pregitit s& cobor in mijlocul lor. Dar, intir-
ziasem prea mult ...

Directorul Bibliotecii a p#sit repede printre perechi, — §i mi-a luat bratul. Mi-a
goptit: «Nu se poate, prietene, acum e prea tirziu. $i eu am agteptat nenumarate zile
ca s te vdd indraznind. Si eu m-am necdjit de nehotérirea ta, de lipsa de curaj.
Dar acum e prea tirzius...

Din clipa aceea, nu gtiu ce s-a mai petrecut cu mine. Cred ¢imi s-a dat un concediu,
pentru cd Directorul ma viziteazd des §i nici un functionar nu mi intreabd de ce
nu mai vin la bibliotecd. De doud zile, mi-am recapatat iardsi puterile, Umblu, méninc,
dorm ca §i mai inainte. Dar nu mai pot lucra. Stau ceasuri intregi in fata ferestrei
mele sau in grédina de lingd biblioteca. $i v-am scris toate acestea ca s mil lamuriti
§i 54 ma vindecati. Intelegeti prea bine cd nu-mi pot pierde o vesnicie timpul in felul
acesta stupid. Eu stiu ¢ sunt o victimd, o victimad a gindurilor nectirate pe cari
le nutresc cetitoarele §i cetitorii din bibliotecd. Dar, n-am mirturisit aceasta nimd-
nul pind acum. Am réspuns intotdeauna cd sunt obosit gi plictisit. Adevirul il eunocas-
teti numai Domnia Voastrd. DI. Director nu gtiu ce sd cred. De aceea, vi rog din
suflet s& vd intilniti cu el §i s&-i comunicafi tot ce v-am scris eu aici. El are sd inte-
leagd foarte bine faptele si are s& ia mésuri impotriva tuturor cetitoarelor gi ceti-
torilor cu ginduri vinovate ...

As avea i alte multe lucruri si vd mai spun, dar scrisul m-a obosit i m-a turburat
peste misurd. Simt poruncitor nevoia si mi ridic de la masd i sd méd agez lingi
fereastry, ca si privesc.



II. ESEU ENCICLOPEDIA FILOSOFIEIL

Cea dintii intrebare este: intrucit problema mortii naturale apartine filosofiei si
dacd are o semnificatie ontologic#? O solufie negativd: cunostinta filosoficd are ne-
voie de instrumente, valori i metode {agadar — probleme) proprii. Nu se poate sur-
prinde adevdrul filosofic altfel decit cu mijloace filosofice. Pilda psihologiei experi-
mentale, ratatd de la obirgie, provocatoare de crize tocmai prin faptul cd nu aderd —
prin_ instrumente §i mésuri — fenomenului psihic: ' izbutind si noteze conditiile de
manifestare, corelatiile fiziologice, masca — iar nu substanta proprie, intraductibild
in alt limbaj afard de cel psihologic.

Cam astfel mi se pare pozitia stiintificA a problemei mortii — fati
de pozitia filosoflicA a aceleiasi probleme. Folositoare, bogatd in sugestii
si material — dar incapabild s# solufioneze efectiv dilema. Pentrn ci& moar-

tea s viata sunt pentru filosofie altceva decit fenomene. Or, dacd nu
acorddm stiinfei posibilitdti de pidtrundere In ontologie — tocmai prin faptul ci
functioneazd pe temeiul cauzer stitnfifice, asadar simpli corelatie sau devenire tem-
porald — problema mortii naturale iese din cadrul stintei, chiar a[l] «filosofiei stiin-
tifice » {(termen obtinut printr-o confuzie gi perpetuat printr-o ambitie) — rdminind
in planul problematicei filosofice care trebuie si fie, mai accentuat sau mai atenuat,
cel al metafizicei. (Ldsdm deschisid discutia posibilitdiilor unei metafizice realiste —
in sens tomist — tocmai pentru a nu ne abate de la subiect.)

Pentru filosofie moartea naturald se diferentiazd in doud probleme: 1) «moartea »
vietit fiziologice 2) emoartea » vietii sufletesti. Cea dintii e abandonatd stiintei, iar
rezultatul e folosit ca un element in sintezd, un element care suferd aceeasi schimbare
structuralid ca un element chimic intr-o combinatie. Rezultatul e: moartea naturald
se datoreste diferenyierii organice. De fapt, stiinta se intreabd dacd — prin faptul
cd se transmit continuu germeni — se poate vorbi de o moarte propriu-zisi. Proble-
ma aceasta — formal— apartine filosofiei care o explicd astfel: existd o moarte a
indivizilor, dar nu o moarte a spefei. Adic: mor cei ce participd la o existen{d, si
mor toemai prin faptul cd participd, iar nu se identifici.

Viata fiind o functiune, inteligenta ca gi instinctul fiind functiuni de adaptare —
fireste cd moartea e naturald; viata fiind devenire, depdsire, efort, — necesitd rezerve
pe cari speta nu le poate, niciodatd, avea.

Pentru stiintd, problema rdmine deschisi: de ce substanta organicd e viafa — s
de ce eternizarea acestei substante nu e posibili? Filosofia o solutioneazd astfel:
viata e duratd, e permanentizarea unei identitdti in care ultimul termen suferd necon-



tenit schimbari. Dar durata purd nu poate fi decit spirituald; planul existentialal
formelor e singur nemuritor. Intrebarea care se pune acum nu e: dacid formele sunt
nemuritoare, ci: care e valabilitatea existentei unui plan formal? Aceasta e insasi
problema existentei sau a posibilitdtii metafizicei. Eu socotese cil la temelia acestei
probleme trebuie pus raportul Eu — ? Acest al doilea termen care poate fi? Eul,
fiind duratd, e infinit. (Se intelege de ce moartea nu intrd in aceastd discugie; pentru
cd, chiar o cipd a vietil sufletesti e infinitd.) El nu poate intra in legdturd directd
decit cu un alt infinit spiritual. Se va spune: natura. Dar natura nu e duh; natura
e indusi prin fenomene. Dar un D-zeu-naturd ? Imanentismul, insd, e incert; nu poate
asigura cd Duhul cu care trebuie sd intre in raport Eul — e sau nu o postulare i o
proiectare a acestui Eu. Necesitatea unui itinerariu transcendentalist e, apoi, sus-
tinutd de rolul irationalului in viata sufleteascd, a acelui «n vminos » de care vorbesgte
R. Otto, a acelut sentiment al prezenjei, care introduce in experienta meotici. E drept,
ramine de rezolvat autorealizarea mentalitdfii magice, care se intilneste intotdeauna —
ca o primejdie §1 un semnal — in drumul transcendentalului.

Concludind: infinitul Eului nu poate avea legdtura directd decit cu infinitul trans-
cendental — cu Dumnezeu. Asadar, primul pas cétre metafizica.

Reintorcindu-ne la problema mortil, ea se rezolva astfel: ea e datd structural vietii
organice, tocmai pentru cad viata organicd apartine a doud planuri, e un paradox,
filnd: 1) materie 51 2) duratd. Moartea e termenul materiei. Viata organicd inglobeazd
in notiunea el moartea naturald., Trairea unui infinit in afard de cadrele de existentd
ale infinitului (Dumnezen) — e absurda. Moartea e dovada evidentd a participatie:.
Semnificatia ei ontologicd e tocmai paradoxul viefii.

De fapt, stiintificeste vorbind, problema ramine incé deschisd. De aceea am afirmat
¢d nu e o problem# stiintificd, c¢i una metafizicd. O problemd prost pusi si surprinsé
— valoreazd cit solutionarea unei probleme justificate. Moartea naturald a cui? a
trupului? E explicatd de fiziologie. A sufletului? Fiziologia nu o poate explica. Iar
filosofia spune: un absolut nu poate inceta. O simfonie existd si in afard de instrumen-
te. Un suflet existd si in afard de vechiculul sdu in carne.

Cn tatdl sidu (supnst,
1942), in fafs oasel
din Bucurogtl.



III. PROZA

ROMANUL ADOLESCENTULUI MIOP
Cap. VI. DRUMUL CATRE MINE INSUMI

Trebuie s& ma cunosc. Trebuie sa stiu odatd sigur cine sunt i ce vreau. Am aminat
meren lucrul acesta pentru cd mi-era teami. Mi-era teami cd nu voi izbuti sé-mi
luminez sufletul, sau cd lumina ce va aluneca asupra-i s& nu ma indurereze. Eu
mi-am finchipuit anumite lucruri despre mine insumi. Ge se va intimpla dacd acestea
nu existd aievea? Daca ele n-au fost decit o pirere?

Ceva mai mult. Eu am cautat s & ma supun acestor trasdturi pe cari le-am socotit
parti din sufletul meu. Mi le-am impus si mi le-am insugit. Ce se va intimpla cu
ele, dacdl voi sti ¢& nu sunt decit nigte vestminte imbracate In sild? Voi putea, oare,
sd le pérasesc fard sd mi copleseascd golurile sufletului meu?

Am hotédrit de multe ori s8 mi analizez pind la capit, sd patrund eit mai adinc
gi calm in suflet. Dar n-am izbutit. Niciodatd nu m-am putut concentra. N-am putut
gindi despre mine insumi. De cite ori incercam s3 ma analizez, ma trezeam intr-un
intuneric desdvirgit. De unde sd incep sd mé caut? Unde as putea fi eu insumi?

Ce ciutam eu? Sufletul meu. Unde? $i cum se putea recunoaste adeviratul meu
suflet intre miile de suflete pe cari le purtam in mine?

Gindurile se risipeau. M4 desteptam cugetind la alte lucruri. Incepeam din nou,
Incépatinat, inchizind ochii, astupindu-mi urechile, apésind timplele. Acelagi intune-
ric. $i nu intilneam, nicdieri, nici o lumind, nici un sprijin. Cum sd ajung la mine
fnsumi? Cum s#-mi cunosc eu sufletul si sd vietuiese intocmai dupa nevoile lui?

Pentru c#i eu vreau s m& cunosc, pentru a intelege calea pe care va trebui sa
pisese.

Am pierdut, odatd, o dupd-amiazd intreagd. Am aflat un singur lucru, pe care-l
bénuiam, insd, de mult: ci eul meu din ceasul acesta nu e asemenea celui din ceasul
trecut si cu atit mai putin celui din ziua trecuta. Ceea ce m-a uluit. Nici nu mai inte-
legeam acum rostul hotéririi mele de a-mi gasi sufletul. Daca sufletul meu nu e unul,
ci o infinitate, cum l-ag putea cunoaste pe cel adevérat? Eu am observat cd, de-a
hingul zecilor de constiinte, existd o linie de continuitate. Dar mé indoiesc asupra
realitdiii acestei linii de continuitate, care ar alcdtui personalitatea. Mi se pare ci ea
se datoreste vointei mele sau sugestiilor celor din jurul meu. Am observat ¢d un om
se trudeste sd nu dezmintd ceea ce crede el sau altii despre sine. Personalitatea n-ar
fi, atunel, decit ceva impus de vointa, iar nu izvorit intocmai din lduntrul sufletului.
Ar fi numai o mascé.

Dar tot ce am scris pind acum gtiu cd nu e adevarat. $tiu cd existd un singur
suflet, rdsfrint in mii de atitudini trecitoare. C# acelagi suflet se afla indadrétul tutu-
ror starilor de constiintd. C&, de multe ori, se strecoard intr-insul stéri de congtiintd
streine — dar acestea sunt trecdtoare, §i pot fi indepartate la cea dintii cercetare
launtrica. F

Eu simt, deci, ¢d existd un singur suflet in mine. Dar cum sd ajung la el? Lucrul
mi se pare atit de greu, incit m& infioard. Dacd mi s-ar da o problema de algebrd
sau de geometrie — cu toatd slabiciunea mea la matematicd — eu ag putea-o rezolva,
sau a§ putea indica mijlocul prin care s-ar putea rezolva. As sti, in cel mai rdu caz, de
unde trebuie s& incep.

Cind Incerc 53 md gisesc pe mine insumi, insd, nu am nici 0 metod4, niei o indi-
catie. Mie mi se pare o lume noudi. Am vrut sd mélamuresc citind cdrt} de psihologie
— dar in cdrtile de psihologie nu se giseste ceea ce caut en. Acolo se cerceteaza



alte lucruri, interesante — dar nu mijlocul de a m# cunocaste pe mine insumi si a
intra in st&pinirea tuturor fortelor sufletului meu.

Si luerul acesta e necesar. Altminteri, nu voi avea curajul si patrund in viati. Eu
stiu cd voi pieri dacd nu vol urma drumul sufletului meu.

Sufletul meu. .. latd ceea ce mé& turburd. Nu-l pot aduce la lumind. Ag vrea sd-mi
gasese sufletul cum giisesc pancreasul unut ciine la anatomie. Sa-1 mésor, sa-1 cinta-
resc §i sa-1 prefuiesc in valori. Ag vrea si stiu dacd sufletul meu e sufletul unui ado-
lescent melancolic sau al unui mascul intéritat. Dacd eu sunt un om de stiin{d sau
un sentimental. Dacd ma pot increde in preocupdrile mele actuale sau trebuie s& fiu
bénuitor §i 84 md tem de timpurii schimbari,

Pentru ci sunt zile cind vointa mi-¢ sigurd si mintea limpede ca a unui barbat.
Atunci lucrez cu sirg, pldnuiesc lecturi gi scriu indicele cértilor.

1 iard sunt zile cind mi degtept tirziu si ma intore abdtut de la gcoald si toate
din jurul meu mi se par vestede si inutile. Sunt zile pe cari eu le urdsc.

Ochii imi alunecd de pe pagind gi imi gterg mereu ochelarii ca sd treacd timpul si
ma intreb: la ce bun ? Iar daca recitesc planurile lucrédrilor de mai tirziu — ma intristez.

Sunt apoi ceasurile petrecute privind pe ferestruica mansardei mele, sau pdgind
pe strézi necunoscute, pe sub castani. Ceasuri cari ma turburd, m# nelinigtesc. Ceasuri
in cari nu mé recunosc. Atunci un gind ma framint4, si eu, din toatd puterea vointei
mele, il izgonesc. Altminteri, ag pierde curajul. Eu mé intreb: dacd voi regreta mai
tirziu adolescenta pe care mi-am petrecut-o, absurd, in marginea vietii? Daca voi
plinge mai tirziu cei gaptesprezece ani pe cari ii am acum $1 pe cari ii sfirgesc in
mansardé, singur, privind la rastimpuri doi plopi?

Stiu: nu sunt un baiat frumos, dar am gaptesprezece ani. $i in ceasurile ¢cind ochii
imi aluneca de pe carte, iar vointa imi sldbeste, méd gindesc mult la acesti saptespre-
zece ani.

De multe ori izbindesc. Lucrez pind noaptea si adorm fericit cd m-am invins pe
mine. Adorm surizind. .

Alteori, insé, nu izbutesc sd m# apdr. Sunt coplesit 5t pornesc pe strizi.

1. s Ascona, cu sofin
8l Tonel Porlen (1967).
2, Inire conli.
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Si toate acestea mia intristeazd. Trebuie s3 lupt mereu, trebuie 3 md apér impo-
triva sufletului meu pe care nu-l cunosc gi care mi se dezviluie la rastimpuri, contra-
dictoriu. Niciodatd nu mi-am gisit sufletul acelasi. In fiecare zi e altul. Tar eu trebuie
s& lupt ca sd duc mai departe ceea ce incepusem cu o luné, cu o sdptdminé, cu o zi
mai inainte.

Dacd m-as cunoagte... Atunci ag fi atit de sigur de mine insumi si de viata...
As spune: aga mi-e sufletul, si aga vreau eu. Dar acum mi-e teama de viitorul acela
intunecat si amenintétor catre care md indrept cilduzit de un suflet orb. Dacd mai
tirziu se va face lumind si voi Intelege cd am apucat o cale gresitd? Dacd mé voi
simti strein in lumea pe care o socotesc acum prietend? Voi mai avea curajul sa
mi intorc pe aceeasi cale si s3 Incep o altd viatd, noud? $i voi avea putere?. ..

De multe ori, incercind si aflu cine sunt, m-am insp&imintat. Nu m3 recunogteam
in multe fapte implinite si vorbe rostite. Mi se parea cd a fost altcineca. Inainte de
a adormi, ma gindeam la ziua care se scursese, fard veste. Ma intrebam: care a fost
sufletul meu? $i imi apéireau suflete streine, i ma infioram.

Am aflat ca insugi sufletul — pe care-l simteam in timp ce citeam — imi era strein.
Atunci adormeam obosit si Indurerat.

In alte zile, mi gribeam s& ajung acasd si md afifam la muncd gi eram stipin pe
gindurile si pe sufletul meu.

$1 pésind, astfel, anzeam revarsindu-se pe vreo fereastrd game la clavir, sau sonate
pe cari le fraimintasem st eu, de mult, l&crdmind de ctuda degetelor prea mici si a
octavelor prea mari. Sau auzeam melodii cari imi degteptau in suflet tristeti si pareri
de riu. Indatd incetineam pasul. Sufletul mi se schimbase. Eram abdtut. Gindul
odéitei cu cirti nu ma turbura. $i pigeam tot mai incet si ocoleam strdzi multe pinid
88 ajung acasd §i nu ma gindeam la nimic. Nici la vremea pretioasa pe care o pierdeam
pe sub castani, si nici la cértile pe cari le voi scrie,

Altidatd, ma intristau simple i neinsemnate vignete risipite prin reviste. Undeva,
o fatd pe o bancé, sub un copac infrunzit — jar in depirtare, liniile dealurilor pe cari
le ghiceam insorite. Gravura aceasta md intristeazid intotdeauna cind o privese cu
luare aminte. Nici eu n-ag putea spune pentru ce. Dar e atita melancolie In privirea
fetei, singurd, sub copacul infrunzit... $i atitea pareri de réu in liniile dealurilor,
cari existd undeva, aproape de tot, si pe cari eu nu le privesc, ci trec alaturi, cu privi-
rea atintitd citre o lume moart4. ..

$i jardsi ma intristeazd o vignetd tot atit de simpla. Un drum de tard, mirginit
cu plopi. In clmp se zdresc secerdtori. Iar pe drum, un drumet pageste. Banal. Plic-
tisitor. Dar eu rdmin mult timp privind plopii §i drumetul. Poate mé gindesc la plopii
din curtea cu grilaj de fier, pe cari eu fi zéresc pe ferestruicd. M& gindesc la cimpurile
pe cari nu le vadd decit vara sau in duminicile de primivard, cind umblu mult si
ajung departe de oras.

Ascund revistele si citesc inainte. Dar nu pot citi. M4 mustru. Privesc pe ferestruicd
plopii si acoperigurile plumburii si aud — stinse — zgomotele din stradd. Citeodatd
se innopteaza. Poate de multe ori am ldcrdmat, dar n-am gtiut aceasta.

Apoi aprind obosit lampa.

Atunci odaita reinviazd g cértile din rafturi imi vorbesec — iar sufletul meu se in-
toarce. $i intotdeauna regret timpul pe care l-am pierdut privind pe fereastrd, sau
Intristindu-mé& pentru o melodie de clavir sio vignetd cu un drum de {ard, vara.

Ag vrea sd gtiu cine sunt §i nu gtiu. Am scris caiete multe ca s md descopdr. N-am
izbutit. Romanul meu va fi un roman cu eroi cindati. Sufletele lor nu vor fi liniare,
dintr-o singurd bucati. Eu n-am intilnit pind acum un asemenea suflet printre adoles-
centl, Dar nu-mi voi putea analiza personajele, pentru ¢ nu le cunosc. Nu le pot
Intelege in adincurile sufletelor.

Mi privesc. Privesc in mine. Atitea trdsaturi streine, contradictorii...

éﬁa@ﬁ de ce nu voi putea scrie niciodatd Romannul adolescentuluy miop — singura mea
nadejde.



Cap. VIIL INCIPIT VITA NOVA

A nins toata ziua. Sufletul meu ar fi dorit, poate, si se simtd trist — dar nu i-am
ingaduit eu. De aceea am fost astdzi fericit, pentru c& asa am voit eu. Am citit pina
neaptea tirziu. Apoi am obosit §i m-am intrebat asupra mea. A trecut toamna si
multe lucruri dintre cele cari imi figdduisem si implinesc — nu le-am implinit. In
caietul acesta am scris tot mai rar si mai putin serios. Nu m-am analizat. N-am inva-
tat psihologie, ca s& pot sd ma cunosec,

Au inceput s& md stribatd alte ginduri. Au inceput sd-mi placd alte lucruri. De
chimie, imi amintesc prea rar. As vrea acum si stiu ce e sufletul — dar cred cd lucrul
acesta e foarte greu de aflat. Am citit multe carti, dar n-am cigtigat nimic. Dimpo-
triva. Vreau sa citesc acum si pe Bergson.

Sunt fericit, cel puiin, cd am scdpat de matematicd. A trebuit sd m&i hotirisc
sd trec la modern. $i am trecut. Mi s-a Ingdduit s3 dau examenul de diferentd in mai.
S& ma prezint cu texte latinesti pentru clasa a V-a si a Vl-a.

La modern e altd atmosferd gi altd viatd. Profesorul e blind, erudit i ironic. Ne spune
multe lucruri pe cari noi le vorbim. Dar dispretuieste ignoranta noastrd. « Maestrul »
e un ocultist i filosof. De aceea se ocupd prea putin de cunostiniele noastre la grama-
ticd gi ne cerceteazd mai cu plicere logica si calitatea stiintei noastre. li place si ne
asculte discutind si se desfata, apoi, dovedindu-ne golul argumentelor noastre.

Pind acum, am invétat prea pufin latineste. A trebuit s-o iau de la inceput, cu
aquila, aquilae — §i 88 ajung la Caesar. Totusi, acum traduc din Horatius. Mi-am
cumpdrat textele legate In pinzi si cu coperte de carton. $i am ¢itit toate introduce-
rile. Imi place mult si limba latini, si profesorit, si autorii, §i clasa noastra.

Pentru cd « Maestrul » nu ascultd decit la sfirgitul anului, 2 pentru cé nu ne sileste
nici la teme scrise, nici la extemporale — discutdm apreape tot timpul i comentam
cite un text de citeva rinduri. In felul acesta, toti il asculti. Pentru ¢i nu ne mai
temem de notd, sau de extemporal. La discufii iau parte, de obicei, Leiber gi Petrigor.
Cind traduce §i comenteazi Leiber, se ridicd Petrigor gi criticd. Dupd ce sfirgeste Petri-
sor, se ridicd Leiber si se ap#ird. $1 unul i altul risipesc ironii. Dar noi nu apreciem
decit ironiille lui Petrigor. « Maestruls, insd, se indoieste de calitatea amindurora.

Fanica sta in banca a doua. Ist are textele invelite in hirtie albastrd si inseamni
cuvintele latinesti intr-un caiet special. Lingd el, Briatdsanu. Britdsanu e formidabil
in gramaticX. Insusi «Maestrul» i-a spus intr-o zi:

— Al s& te timpesti, mal...

Brétdasanu cunoagte toate exceptiile si traduce orice text. Traduce chiar fard sa se
uite in carte, ci numai ascultind fraza. Dar nu pricepe de ce a ajuns August impérat,
nici pentru ce & scris Horatius Carmen Saecularae. De asemenea, pentru el, toti poetii
sunt ¢« frumosi». Cind trebuie sd comenteze:

Vides ut alta stat nive candidum Soracte. . .,
el ne da lamuriri asupra Soractelui si asupra climatologiei Romei. La Istoritle lui
Tacit, Britdsanu cuncaste toti consuhi, cu anii respectivi. Se informeaza din Dictio-
narul Varemberg si Saglio. Totusi nu e un erudit. Uitd aproape tot ce inmagazineaza.
Numai gramatica latind gi cuvintele germane nu le uitd. Britdganu. cunoaste un
covirsitor numar de cuvinte nemtesti si, cu toate acestea, nu poate sé citeascd fard
dictionar o carte germané.

El stie si trigonometrie, si chimie, si fizica, si zoologie. Bratisanu gtie tot ceea ce
se cere unui premiant. De aceea e premiant cu cunund, de cind a venit in liceu. De
fapt, cred eu, nu gtie nimic. Nu gtie dectt lectia.

E simpatizat pentru cd e « baiat bun » §i primeste si vind la domiciliu $1 84 predea
gramatica latind, fara nici un onorariu. Apoi intirzie mult dupd miezul noptit, ca s¥-si
facd «lectiile ». $i le face, Intr-adevdr. Invatd tot ce i se dd &d Invete — chiar cind
«lectia » e prea putin interesantd 51 el gtie cd nu-l mai ascultd. E revoltdtor de
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{Ascona, 1952).

congtiincios. Pentru « teze », repetd toatd materia. Pentru ¢ teza — ne spune Brata-
sanu — se d& din toatd materia trimestrului. Ceea ce e exact. Dar eu n-am citit nici-
odatd o tezd bun, semnatd Brit#ganu. Niciodatd nu spune mai mult decit a citit
sau a auzit de la profesor. Nu poate.

E «seful » clasei. Si e cestor, la modern. Adica std pe catedrd si amenintd:
— Marcule, te serin!

Marcu e cel mai leneg gi cel mai neastimpdrat, cind nu are nici un roman cu el
Dar Marcu — desi dispretuieste civilizatia latind, «tiranici» — e mult mai bine
informat. Marcu a citit pe tot Tacit — ceea ce n-a facut nici unul dintre premianti.
91 a citit multe volume de Boissier — ceea ce iardsgi n-a ficut aproape nimeni. Dar
Marcu nu gtie gramaticd i traduce foarte prost. Cind poate, copiazi. Iar la exa-
menul oral pregiteste dupa juxta citeva paragrafe la intimplare. De aceea Marcu
are insuficient la latind. Dar nu rdmine corigent, pentru ¢d « Maestrul » nu lasd cori-
genti:

— Stiu eu c# tot nu invataii. ..

Robert, sta lingd Bricterian, intr-o bancd din mijlocul clasei. Robert nu gtie nici
sd traducd, nici n-a citit mai multe cirti asupra Romei. Dar Robert vorbeste. El
vorbeste oricind §i despre orice. Aceasta nu pentru ca are talent — ci pentru cd i se
pare cdi vorbeste «bine 5. Aga i se pare lui Robert. De aceea se ridica zimbitor gi tu-
geste. $i vorbeste. Rar, melodios — spune el — cdutind cuvintele §i articulindu-le
victorios, cind se intimpld s# le giseascd. Dilueazi intotdeauna, ca sd poatd vorbi
mai mult. Totusi, spun bdietii, anul trecut, in vard, a tinut o conferin{d asupra
Jocurilor de cire la Homani, care a avut succes. « Maestrul» l-a felicitat gi i-a prezis
¢4 va ajunge mare scriitor si mare orator. Robert se imbujorase si cilca increzut.
De-abia ne mai vorbea. Conferinta a fost ins# o intimplare. $i o izbinda, pentru ca
a venit dupd cea a lui Britdsanu — care vorbise despre Sosele §i apeducte la Romani,
rezumind o sutd de pagini in guarto din Varemberg st Saglio. Biietii jucau tintar sau
table. « Maestrul » motdia cu ochii inchisi. In clasi nu se auzea decit conferentiarul
si zborul mustelor. Cind a sunat clopotelul, toti au rasuflat. Erau mintuiti, Dar Brata-
sanu nu sfirgise Apeductele. $i nici nu le-a mai sfirgit — pentru ¢ s-au Impotri vit baie-
tii. Iar a doua z1 a vorbit Robert.




Inainte de a intra « Maestrul », Britisanu tine un curs de gramaticé latind, insotit
de o traducere. In acelagi timp, cu trei banei in urm#, Leiber comenteazi. Comen-
tariile lui Leiber sunt originale si instructive. Aceasta, pentru cei cari n-au citit La
eité antigue. Pentru cd, de fapt, eruditia lui Leiber in « antichitéti » — ca si a lui Bri-
tdsanu — e numai o legendé. Leiber se informeaza din Fustel de Coulanges cu o seard
fnainte de lectie, iar a doua zi citeazd cu multd sigurantd autori latini §i culegeri de
izvoare pe cari nu le-a viizut niciodati.

Leiber «vorbeste » intotdeauna dup& ce a sfirsit Robert. $i il criticd, erudit. Cit
timp se petrece aceasta, Petrigor zimbeste ironic. Firegte, dupd ce obosesgte Leiber se
ridicd Petrigor. Nici Petrisor nu cunoagte «antichititi». Dar datoria hni e 84 critice
pe Leiber. Origice ar spune Leiber, noi suntem siguri cd Petrigor nu-1 aproba. Dimpeo-
trivd. Adevarul se afld intotdeauna de partea lui Petrisor.

Clasa se desfatd ori de cite ori discutiile fntre «oratori» se incing cu aprindere.
Tot «orator» e gi Misu Tolihroniade. El, insé, vorbegte mai rar. Cind se ridicd, se
imbujoreaza si articuleazd raspicat. De cele mai multe ori zimbegte, ironic. Aceasta,
ca sd-gi «deruteze » adversarul.

Colegii mei de la modern ma entuziasmeazd. Cu multi sunt bun prieten. Modernul,
de alifel, e incontestabil superior realului. La real era o atmosferd inghetatd — din
pricina lui Vanecin. Cei cari stiau la matematici igi Ingéiduiau si ménince cornuri pind
la intrarea lui Vanciu. Ceilalti, insa. ..

De aceea sunt fericit. 3i toatd tristetea pe care mi-au daruit-o zilele de ninsoare
trebule uwitatd. Am drept tovardy pe Horatius.

04
Mircea Ellade

Secrlsoare de Is G.
Papinl.
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IV. FRAGMENTARIUM
[NOTATII FUGARE DIN INDIA]

2 junie [1930] ) | A
Moartea e un schimb ireversibil.
%k

Viata e contrazicere. Orice existenti se
conformeazd unor legi si, in acelasi timp,
infirma alte legi. Planta se supune gravi-
tatii prin rddacini si se rizvriteste gravi-
tatil prin tulpina.

*

Cum scriu plantele. — Sub stimule, cu
aparate fine inregistratoare, plantele isi
scriu propriile experiente in hieroglife care
se pot descifra (Bose), dar noi putem citi
istoria lor si fard aceste stimule de laho-
rator. Citim in frunze, in flori, in forme
— stimuli la care au réispuns spetele. Dar
numai e aici mecanicismul tropismelor
biologiei europene. E viata plantelor, un
palimpsest, greu de cetit dar autentic.
Peste scrisul original initial s-au aldturat
comentariile posterioare.

*

6 funie

L. Boz, recenzentul meu din ,,Bampa*
socoteste cd satanismul Isabelei e bluffat,
ratat. A gresit, privind prea mult titlul.
In realitate, nu e vorba de diavol — ci
de nedumerirea menirii. E o luptd conti-
nud fmpotriva cercului de fier al menirii.

Lumina ce se stinge pastreazéi aceeasi
motivatie.

*

Citind Bando Thodul {?]

Importanta numérului 49 (7.7), numir
care se afla In toate ritmurile naturale,
Evolutia embrionului pind la om; nu ¢ probabild o evolutie a « duhului» condusa
de acelasi ritm ? Degi apare superstitios, teosofic — faptul e vrednic de cercetat. Astept
materiale hermetice.

6 lunie

*

Jainismul e pragmatic. Cunoasterea e evitarea rdului, asimilarea binelui. Validitatea
e succesul, degi nu e pragmatic in epistemologie, deoarece cunoagterea nu creeazy
obiectele.

* :
Cunoagterea {validd} justd e un mijloc magic, pentru cd ajutd omul si realizeze
obiectele cunoscute. Iluzia e obstacol, pentru cé nu conduce la realizarea valida a obiec-
telor. Confundarea unei scoici cu argintul, sau confuziile dintre vis si realitate sunt iluzii.



Cunoagterea justd nu poate fi decit tehnicd, adicad identificarza obiectului, stipinirea
lui formald, asimilarea lui — agsadar un proces magic. Gésesc magia nu numai tn idea-
lism sau pragmatism, ci in realism, care acceptd realitatea obiectiva a lumii exterioare
g1 accepta posibilitatea unei relatii cognoscitive dintre ea si minte,

*

9 junte

Oamenii exceptionali nu au nevoie de admiratie, de devotie, de cult (puja). Ce s
facd cu ele? Intrucit il ajutd in izolarea lui, in maceratia neputintei lui?

Un «om mare », un creier de elitd are nevoie de dragoste, de impartasania umana,
simpld, mediocrd, bestiald, dar imediaté, oferitd nu pentru ¢ e exceptional, ¢ci pentru
cd e fdptura; dragoste pentru carnea lui si pentru acea parte mediocra, comund, din
el, sentimentalul.

As vrea sd intilnesc acea femeie care sd iubeascd pentru umerii mei largi gi pentru
fata mea camund, uritd; care s nu stie cd sunt invidtat, i sd nu se simta flatatd de
succesele mele literare. Pentru ¢& §i eu sunt un asemenea creier exceptional si sunt
fericit pentru aceasta, dar de admiratie m-am siturat {desi n-am cerut-o §i n-am dorit-o
niciodaté).

%

13 iunle

Relatiile cunostintei cu obiectul si cu obiectivitatea. Ce ¢ in senzatie sau in reve-
latia obiectului? 1) senzatia 2) revelatia obiectivitatii obiectului. 3) orelatie ciudati
intre toti termenii care colaboreazd, care nu e relatie de identitate, nici de clasa rela-
tiilor ce conduc la regressum ad infinitum.

Revelatia obiectivitatii obiectelor extericare in senzatie printr-o altd funciiune
(categorie), iar nu printr-o relatie.

*

14 junije

Cunoasterea involva in primul rind detasarea de experiente, contemplarea senza-
tiillor. De aceea sunt impotriva aspectului senzationalist — vitalist al bergsonismului.

Elementul prim al cunoagterii: coherenta. Acesta nu poate fi recunoscut decit
intr-un « sistem », adicd intr-o tilcuire globala a experientei. Nimic nu e coherent
prin el insusi, ci relationat. Analiza relatiilor.

17 iunie «Faptuls *

Cu fapte se poate dovedi orice. Se gdsesc fapte pentru proba nemuririi spiritiste,
ca §i pentru contrariu; fapte pentru a crede intr-un sfint obscur, ineficacitatea ori-
céirel paste de dinti (am o voluminoasa colectie de reclame i documente pentru diverse
produse farmaceutice, secte religioase eterodoxe, sfinti catolici etc.). sau in orice alt-
{ceval. In studiile mele ocultise am gisit disagi de fapte cari probeaza veridic validitatea
lor si am gasit duzini cari le infirmé. Nu pot spune cé unele sunt juste sialtele false,
cd unele sunt recoltate cu spinit critic, 1ar altele in momentele irationale ale spiritului
men. Adevirul e cd problema ma pasioneazi, dar rezultatele nu ma tulbura, datorita
structurii mele iremediabil contemplative. Dar anumite fapte, desi fapte, sunt infirmate
de idei, de forme de gindire. Faptele nu dovedesc nimie, fiind sute de mii si partici-
pind la continuul vital-istoric pe care gindirea nu-1 poate stdpini. Fapmul e singurul
care intereseazd, adicd: realitatea perfect actualizatd, printr-un privilegiu unic, reali-
tatea global si esential revelatd printr-un joc de forte al ciror magnetism ne transcende
— lar nu realitatea « faptelor», cotidian §i proteic consumati in acelagi timp ce se
reveleaza.

Pentru cd, repet, faptele sunt atit de greu de inteles si citimea lor atit de mare —
incit orice atitudine fundatd pe ele e, cel putin, nestrategici. Toata activitatea noastri
trebuie sd se orienteze cétre cdutarea §i asimilarea prin prizd directd, infelegere orga-
nicd — [a] faptulul. De ce «faptul »? Pentru ca totul alt e idee, fantezie sau fragment
vital, obscur, caduc — si viata nu se poate fonda pe simpla lor validitate. Inteleg

96
Mircea EN



97
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prin fapt contactul suprafiresc al intelectului cu realitatea aga cum e; contact care e o
revelatie, care transcende experienfa pentru ca creeazd — prin simpla lui actualizare —
forme noi gi noi instrumente de asimilare a Realului. Contact care poate fi dragostea,
sentimentul mortii (indurat prin pieirea cuiva drag), frica sau o experientdl religioasi.
Contact, de asemenea: intelegerea aritmeticei, 0 emotie plenard astronomicd ete.

{Vezi disculia fn fige asupra acestui principiu aplicat la istoria culturit roménesti.)

*
20 junie

Chiar ceremonia. erotici tantricd, imperechere ritmicé gi liturgicd, poate fi socotitd
yoga, pentru c¢i e o unire {yukia ) cu absolutul[. ..]prin tehnici, prin activare detagati
de fruct. E o realizare magic#, o descércare energetica, dar care nu infecteazd sufletul
cu potente karmice. Magia, yoga; originile vedice;sensul liturghiei interioare (medi-
tatie cu imagind), exterioare (puja) etc. V. Blondel, cunoagterea prin actiune. $i cu-
noasterea prin dragoste (actiune, asimilare, act, posedare). Valoarea cognoscitiva
a ritmului, armonia individului cu ritmul cosmic comunicd «esenta» lucrurilor,
Valoarea gnoseologicd a dansului. Cum explic eurythmia: actualizarea corespondentei
intre congtiintd g1 cosmos, legile fiind aceleasi se comunicd printr-un act receptiv
de simpatie si identitate formald (cursivitatea, sfericitatea etc.} care prezideaza echi-
librul cosmie, se pot repeta perfect tn trup (dansul) atingind priza sufletului si se pot
comunica nemijlocit. ,,Potirul Sfintului Graal® etc. Ce am scris asupra Megterulut Iui
Adrian Maniu cind (la Teatrul National, sala Conservatorului) Haig a recitat intinzind
superb mina dreaptd: «var torn...»

Actualizarea, realizarea prin:

1) contemplatie

2) sacrificiu (rit, magie)

3) actiune (Kshatria, mediteran)

4) placere (tantra).

Ritul liturghic rézboinicilor e lupta, dupd cum sacrificiul (sau contemplatia) e
liturghia clasei brahmane (sau yoginilor). Datoria — prin care se obtine liberarea;
datoria avindu-si reazem in Karma, in datele individuale (iar nu Intr-o lege trans-
cendentd) e implinita de rdzboinici in luptd (Gita ). Jocul drept vehicul soteriologic.
Rizboiul fard fruct — joc, asadar transcendind Karma. Jocul sport, dar nu record-
man, ot liber, gratuit, self-suficient.

t 3
24 iunie

Transcriind capitolul Ziue infii din romanul la care lucrez acum (Lumina ce se
stinge ) — observ ¢ multe fapte igi au un sens pe care nu l-am binuit seriindu-le.
De pilda, Cesare se desteaptd foarte animat gi tindr dupad visul confuz si turmentat
de noapte. Visase ci Emanuel s-a sinucis, ¢& Haruni a spus despre el ¢& «a pierdut
partida ». Manuel fiind adversarul s3u metafizic — moartea lui il libereaza. Din lupta
lor — lupta principiala care produce toatd mohorirea gi incertitudinea lui Cesare —
victoria il libereazd, transcende.

Al fapt: dimineata, Cesare se descoperd interesat de garderobd, alegind cravatele.
Acestea erau atitudinile lui Haruni si Manuel. Invingind, Cesare asimileazd principiul
supus, forta celui infrint.

gi sunt alte sensuri pe care le-am descoperit recitind pasagii din manuseris, dar cari
Imi scapd acum. $tiv cd nu le-am scris intentionat. Nu pun filosofie in povestirea
mea. Dar actionind, eroii mei obiectiveazd principiile cari ii animd. Eu sunt in general
ignorant de asemenea principil. Cu cit le descopdr, cu atit imi inteleg cartea.

*

26 [tunie]
O dovada de obiectivitatea gi organicitatea stiintelor: insusgi faptul cé existé stiinfe,
iar nu gtiintd, adic¥ restrictii globale de « envisagere» a faptelor.



Aceasta inseamnd ci existd in oblecte (intelegind unitatile, statice sau dinamice
— vitale — cari constituiesc cosmosul) grupdri de relatii organice, independente de
colaborarea categoriilor mintii, libere de contributia subiectului care le cerceteazd.
Grupe de relatil necesare, in cari « obiectele »stau in relatie de implicatie.Nasterea si
organizarea gtiintelor e prima proba de obiectivitatea, realitatea si organizarea struc-
turald a lumii. Cercetarea stiintificd trebuie sd adinceascd mai ales acele scheme de
gindive cari, aplicate in experientd si observatie, surprind si inglobeazd mai coherent
o multiplicitate de asemenea relatii. Nu aparfine stiintei rolul de a justifica filoso-
ficeste cauza gt universalitatea acestor relatii organice intre fapte — ci numai de a le
raporta.

'

Ce e arta, dacd nu transcenderea obiectului? E proiectarea lui in altd dimensiune —
creaturalul, magica realizare, hiberarea. E o dimensiune greu de specificat, a cérei
intuitie nu involvd numai arta plasticd, ci dansul, muzica. De comparat cu religia.
Vezi notele precedente (1928—29) asupra « Radacinilor magice ».

Ceea ce caraclerizeazd omul, il defineste fatd de animale si fatd de Dumnezeu (daci
presupun cd existd) — e instinctul séu de transcendere, setea de a se libera de sine,
de a trece in altul, de a rupe firul individualititii, de aici originile sociale ale artei.
De aici visul, supapd a setei de transcendere,

*

10 iulie

Necesitatea victimei in sacrificiu: pentru ca fortele ce sunt invocate (si se cer aclua-
lizate) au nevoie de carne gidesinge ca sd se realizeze; iar propriul trup al sacrifi-
catorului e primejdios si fie antrenat in rit.

Krur, p. 240

Comentarii personale copicase in note.
*»

29 julie

Ortodoxia, de orice fel, are o pozitie fermé cind e pusd intr-o adunare de religii
streine. Ea nu spune « respect credinta tuturor », pentru ¢i orice altd « credintd» e
pentru ortodoxie «necredinta ». Acesta e marele sdu merit: ireductibilitatea la poli-
morfie religioass, intoleranta, revelatie. Aceste caractere piistreazi nealterat tezaurul
de sacralitate — desigur irational, — fiind revelat gi transmis carismatic — care,
altminteri, prin «teosofii » i reforme se debilitleazd, se atomizeazd, se rincezeste.

8 august by

Numai nebunii gi sfintii nu se contrazic. Cei din urmd participd la Absolutul revelat
prin Gratie, prin dragoste. Cei dintii sunt monoideni — adicd strict logici, construetiv
linear — evoluind. Non-contradictia e acceptabild numai intr-un singur fel de nebunie:
dragostea; dragostea nu admite schimb, adicd contradictie, pentru ci ea e o relatie
absolutd si sui-generis (self-standing). EE nebunie intrucit realizéaza identitatea calita-
tivil a doud cantitdti: a = b; relatia aceasta poate neglija toate ansamblarile de numere.
Ramine si existd ca atare, intr-un spatiu special, ignorind existentele din alte spatii.
Revelindu-se, existd chiar dup#d ce psihologiceste {nu metafizic) dragostea dispare
(schimb, oboseald). Aceasta se datoreste imperfectiei dragostel umane (incarnate,
nu intrupate). Dar faptul ¢ dragostea trece nu e un motiv si ne indoim de reali-
tatea ei obiectivdl, absolutd. Am vizut o singurd datd Himalaya, dar nu am motive
sd mi indoiesc de existenta ei acum. « Farmecul» unei simfonii, de ce sé-1 socotim
« farmec » pentru ci irece? Pasagerul marilor emotii e dovadd de limitérile umane,
nu de micimea lor ca emotii (revelatii nemijlocite).
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Daiifonia spiritului

*

Staticitatea fenomenelor naturale, ele fiind periodice, ritmice. Ritmul e static;
dansul static in traditie indiand. Cosmosul, fiind armonic, etern, periodic — e static.
Libertatea e o iluzie aparentd anumitor fenomene mentale. Tendinta de staticizare a
mige#rilor prin ritm.

*

Orice explicatie globald si perfectdi, — excluzind adicd misterul, ireductibilul, nepre-
vdzutul — e condamnatd. Teoria evolutionistd, sufragiul universal, Freud, Ferrero
in istoria romani — care explicd tot, intelege tot, aplicd mecanic §i comod legea —
sunt pasagere.

*

Qamenii sunt indispusi, congestionati, viciali de migciri; ele sunt, aidoma, mecani-
cal stricate. Oamenii nu gtiu a respira; de aceea ritmul ¢ grotesc — Prin acordarea.
respiratiei cu un ritm prim, cosmic — greutatea, bolovaneala densi a trupurilor se
atenueazdi. Dansul, cale de intelegere metafizicd. Dansul: sacrificiu, oferté san cerere,
asimilare simptomatici. Dansul metalelor in China. Dansul religios; retréirea zeului.
Dansul mistic: transubstantializare: trupul ajunge instrument al ritmului.

*

12 august

(pentru scrisoarea rdspuns lui Gh. Andriegescu}

Misterul nu e ignorare, non-cunostinid — ¢i « revelatia nefntelegerii », adicd nemij-
locita Intimpinare a realului. S ma explic: toti stim ce ¢ moartea i cd niciunul nu
vom scdpa. Totugi, in fata moriii, imediate, reale, ireversibile, a unuia care ne e
drag — « cunostinta» se transformd in neintelegere, In mister. Ignoranta ¢ o stare
difuzé, e o relatie variabild, capabild si se atenueze sau sd se curme. Misterul e un
fapt real, consistent, inasimilabil, transcendent.

In Isabel §i apele diavolului tntrebarea «de ce l-a iubit ea pe Algie? » se referd
la un asemenea mister intimpinat direct. Evident, lucrul e simplu, cu sau ffird psiha-
nalizi. Dar revelatia lui existenfiald (de unde pin#i atunci era virtuald, gnoseologicd,
notiune) e de neinfeles. Acelasi bucru gi cu dragostea In general — care, dealtfel, nu e
niciodatd un inceput ( «incipit vita novas) ci un sfirgit. E sfirgitul umanului. Dar
nu e Inceputul divinului decit la nebuni sau la mistici.

*

18 august

Sunt un mare dual. Un binom in neobositd schimbare. Orice gindesc gi anticipez
mental (ipoteze, working proof) apare in acelasi timp cu contrariul sdu. Orice ipo-
tezdl i5i prezintd, prin simpla-i aparitie, anti-ipotezd. Orice tilc, orice comentariu pe
care il dau vietii sau cartilor. Nu gtiu niciodatd ce-mi place, pentru c& imi place tot
atit de mult contrariul. Les extrémes me touchent. Simultan gi dramatic. Lucrul se
gtie de mult, dualismul goetheean ¢ de moda veche, demonismul si gidismul sunt fade
— dar nu pot nega caracterul acesta in mine.

Cind incerc s& inchipuiesc ideile altcuiva, fatd de un lucru sau fatd de mine, proce-
deul e identic. De cite ori incerc 83 aflu mental ceea co R. crede despre anumite
acte ale mele, binomul se prezintd si mé chinuie. Cind sunt brutal, gindesc si argu-
mentez cd ea apreciazd tocmai contrariul. Cind sunt blind, ipoteza contrarie se cris-
talizeazd perfect in minte. Dragostesa, cit de mare, nu poate satisface niciodatd. E
numai o iluzie cd se satisface prin ea insisi. Cineva care iubeste o femeie i§i iubegte
sora gi prietena, suferd totusi cumplit auzind de moartea unui alt prieten. Daci ceea
ce numim dragoste ar fi perfectd — suferintd nu am putea avea cind am pierde o
altd dragoste. Dar lucrurile se intimplia cum se gtie. Poate ¢# numai dragostea divini
feregte de desperare si durere pe cel care afld de moartea cuiva drag. Agadar, numai



ea ére ganse de realitate. Celelalte dragoste (de sex, sord, prieten etc.) participd numai
la accastd realitate obiectivdi. Are fiecare contributia mintit (auto-iluzionarea, nece-
sitatea decorului, a sugestiilor fonice, a identitadtii de nivel), asadar sunt intr-un anumit
sens iluzorii §i pasagere (nu iluzorii pentru cd pasagere). Cu cit sunt mai nebunesti,
cu atit sunt mai reale, mai firegti, mai normale. Ceea ce chemém normalitate ¢ medio-
cru si iluzoriu, adicd infatuatii si alegorii.

*

24 aupust

Puritatea nu se poate comunica, nu se poate recunoaste. Totul e forma purititii.
Oricine, vicios in trecut, poate mima puritatea pur formald. Nu existd posibilitatea
de control, de a atinge direct, suflet la suflet, puritatea. Scenele dintre doud suflete
se creeazd prin sugestii, vorbe, mediu. Forma satisface. Organicd necesitate a con-
stiintei: exprimarea in forme flatante gi autoflatante. Provizorie iluzie. Creatie.

Puritatea e inutild. Singurul ei rost: posibilitatea comunicatiei nemijlocite, reecu-
noagterea obgteascd cum se recunoaste un obiect evident. Dar nu e asa. Nici nebunia
nu e, pentru cé in renuntarea care o determind se poate strecura slabiciune, incapa-
citate, insuficientd vitald, lips& de imaginatie etc. Renuntare fird luptd ? Lupta adevi-
ratd e numai cu §i prin picat.

Existd, totusi, o pretuire a purititii. In ceasurile de confesiune intre suflete care se
iubesc cei impuri (cari mimeazd) sunt oricind in primejdie de a se descoperi, printr-o
nebunie, printr-un urlet al sufletului. Asemenea confesiuni ale picatelor sunt incercari
de depdgire a individualitafii, a cercului de fier. De la réu la bine, saltul e calitativ,
e revelatie — si inseamn& depdsgire individuald. Confesiunea: participare la sacralitate.
Aceasta e singura calitate a puritatii. Dar numai cind persoana cdreia [i] se face
confesiunea e dedesubtul unei intelegeri mistic-teologice si aprecieri a confesiunii.

*
5 septembrie

Legea e pentru oameni; jocul ¢ pentru demonul din om, pentru artist §i pentru
visator. Omul e conditionat de creatie, e creat, e jiva. Dar sakti, potenta creatoare si
autorevelatoare din om transcende creatia. Creeaza. Ignord legea, o dincolo de riu
si de bine. Creatia prin joc: dar opera creat (dacd se detageaza de creator ca operd
de artd ete., nu in cazul ¢ind « opera » e insusi sufletul, cum se Intimpld cu magia,
cu tantra etc.) indatd ce a luat formé, se supune legilor fizice gi sociale. Diferenta
calitativd. Aportul vointei sau al jocului. Scopul: si se realizeze visul, unde domneste
absoluta libertate, ignorind realitatea prezenta si chiar categoriile esentiale ale exis-
tentei.

Participare intr-un obiect extern, sentiment, instinct fundamental. Cercul de fier,
Nu poate fi rupt decit prin Har. Intrupare. Gresala pan-naturistd, pantheismul =
comunitate cu formele, dar pe aceeasi scard, umand. Participare sociald. Dansul:
participare cosmicé, in Ritm. Orice efort de participare conduce la staticd, contem-
platie. Ritmul, in el insusi, ¢ static. Drama: eforturile §i esudrile de a transcende.
Religiile misterice.

Solutitle moderne: participarea prin injosire, renuntare morald sau abstractism.

1. Aspectul dramatic, tragic, al consgtiintei celor mai buni dintire oameni.

2. Dansul. Teoria participarii... [indescifrabil] ca ritm.

Probabil ci ideea de « masurdtoare » a obiectelor sau a ideilor s-a niiscut din tehnica
metricd. Dar aceasta s-a revelat intuitiv, direct, o forma a ritmului, o oglindire a rit-
mului cosmic. De aiel individualitatea logicd a gramaticii analitice si a filologiei.

Remarcabild discutia lui Whithehead (Process and Reality, 294 ff.) asupra desco-
peririi lui Locke in ceea ce priveste cele doud specii de tranzitorietate: 1) Concres-
centa (procesul faptului individuval ce se realizeazd manifestindu-se in forme ce se
anuleazd sau se asimileazad in serie) 2) tranzitorietatea propriu-zisa (pieirea faptului
cind procesul se termindi; moarte — in timp ce in celdlalt caz era numai memorie).
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Aldtorl do sofia &m
Christinel, fn aparta-
mentul dinm Chieago.

Observatiile in parantezd imi apar{in.
Pentru c# gi eu definisem experienta prin
memorie sau transcendere (moarte). Evi-
dent, existd — sau poate fi justificatd prin
experienia noastrd directd — o altd trans-
cendere, care desi e viafd, nu e concres-
centd $i nu pastreazd memoria. Dragostea
sau contemplatia metafizicd gi, desigur,
a fortiori, experienta religioasa.
*

S-ar putea spune cd sentimentul « crea-
tural » incercat la emotia estetic3, in fata
unei opere de arta (artd, adica proiectare,
magie), In fata unuia care a izbutit si se
dea altuia, — e sentimentul de satisfactie
globald si minunare pentru ca a rupt cer-
cul metalic al individualitatii, al izolari.

#*

Cind o virtute sau un adevir se pierde,
nu sunt inlocuite intotdeauna cu un vijiu
sau o falsitate (logica, metafizicd, istorica)
— ci cu o virtute funcfional gregitd, cu un
adevir funcfional gregit. Orice iluzie igi are
obirgia §1 justificarea intr-un adevar riu
infeles. Orice vitiu e produs de o alterare
a perspectivei virtutii. Dar cu funcjionarea
iluzorie a adevérului, virtutii ete. e mai
greu de observat falsitatea gi mai greu de
gdsit originile. De pildd, virtutea serio-
zitdyii in judecata unui fapt — in timpurile
moderne e functional deplasatd. Suntem seriosi acolo unde ar trebui sd fim sceptici
sau pasageri. Suntem seriogi asupra unor probleme iluzorii: crizele politice, decadenta
Occidentului, censul [?] populatiei, ultimele car{i franceze, filosofia contemporana
etc. Suntem neseriogi asupra unor probleme esentiale: fericirea, virtutea sperantei,
amuzamentele, cinematograful etc. Cinematograful cultivd cea mai onorabild facul-
tate a omului: fantezia, activitatea fantasticd, aventura, paradoxala rupere de coti-
dian i trdirea intr-o lume feericd. Filmele ar trebui discutate, comentate, promovate,
perfectionate. Nu trebuie si le criticim esteticeste sau «spiritualicegte », ci sa le ampli-
ficim substanta fantastici. Ele sunt romanta si cavalerismul epocii moderne. Ele
satisfac setea de fantastic, de creatie a unei lumi 1deale, donquichotesti — férd morald
gt fard eroism, poate, dar nu mai putin fecundd in sugestii, in excitarea imaginatiei.

Ar trebui sa fim mai seriosi asupra altor virtuyi: caritatea, de pildd. Nu trebuie
58 cerem inlaturarea cersetorilor. Ei sunt judecdtorii cregtinismului cotidian.

Pseudo-Indika

Swaraj e o idee vedantivi, atit timp cit implicd independenta prin mijloace proprit,
nu « good-government » ¢i « self-government ». Pentru cd, pentru un indian, hbe-
rarea, independenta, swaraj (in metafizicd si morald mukt) nu poate fi déruitd, nict
de cel apropiat, nici de un strdin. Ea e o chestiune personald, conditionati de ecuatia
karmicd a individului sau a rassei. Ea trebuie cigtigatd prin mijloace proprii. Ma
indoiesc dacid Mahatma e congtient de indianitatea campaniei lui; el e mai degrabé



interesat de aspectul sfiu universal, uman, crestin. Dar Aurobinde Gosh, care e unul
din putinele creiere ale Indiei moderne care a Indraznit sd asimileze si sd perfectioneze
Intelepciunea sanskritd — inclind cétre acest sens indian vedantiv, al cuvintului
swaraj.

*

Compara filologia cu muzica. Limba e un organism, ca si 0 creatie muzicald. Nota
do, in sine, izolatd, ¢ fard Inteles. Imi sugereazd o « radicind » emotionald, imi spune
cé se poate armoniza cu mi, sol etc. — dar atit. Legate si topite intr-o serie de note,
creeazd o melodie, un organism. Daci studiez raportul notei do cu fiecare alti nota
din simfenie, dacd privesc acest raport static §i-1 repet de-a lungul melodiei, nu ajung
la nici un rezultat; In nici un caz nu ajung la o emotie, nici la injelegerea bucdtii.

Acelasgi lucru se petrece gi cu critica filologica a textelor. A izola un cuvint, a-i cduta
ridacina si a-1 schingiui intelesul — poate 1 stiintificeste orice, dar nu-mi d& nici un
rezultat. Limba, indeosebi limbile orientale, sunt plastice, dinamice §i imposibil de
fixat. Critica oiientalistd izoleazi membrii, fi supune unei anatomii severe — dar
tocmai prin aceastd desmembrare ucide limba.

Cred cd am ajuns la o singurdl concluzie efectivii: cd la orice problemé existd o plu-
ralitate de solutii juste. Incercarea de a rezolva si fixa totul printr-o singurd solutie
conduce la dogmatism, la conflicte refulate, la sterilitate finala. Existd un relativism
care, aplicat vietil ¢i spiritului, daruieste singurul criteriu absolut.

*

Se spune cd certitudinea unui adevar implicd existenta eroavei. In cele mai mulie
— gi mai vulgare — cazuri, da. Pentru mine, insi, existenta unui adevar implica
existenta, tot atit de certd, a unei pluralitati de adevaruri. $i, ca s Jimuresc mai mult,
adaog: inteleg prin adevdr orice realitate consistentd §i self.standing. De pilda,
o statuie: e in acelasi timp simultan i consistent (desi nu simultan in constiinta celui
care o priveste, pentru cd nict o pluralitate nu poate fi simultand in constiintd) un bloc
de marmura i o operd de artd. E absurd si spun cd una e mat reald decit alta, sau
singura reald. Intr-o emotie esteticd, e una reald; intr-o m#suritoare a greutitii,
e cealaltd. Dacd statuia e veche de doud mii de ani, are o valoare istorica, etnografica
i aga mai departe. Adevérurile acestea nu se exclud, sunt independente — paralele
sau nu, nu ma intereseazd — §t consistente cu planul lor (estetic, fizic, istoric ete.).
S& nu mi se spundl cd acestea sunt ¢« puncte de vedere ». Evident cd sunt, dar in ace-
lagi timp ele cuprind global realitatea obiectului. Acelasi obiect, integral, e adevirat,
din mai multe « puncte de vedere ». Acestea sunt instrumente; dar ceea ce se atinge
prin ele o realitate si de aceea o numesc adevir. Exemplul acesta poate fi sofisticat
dar nu md turburd. Evident, filosoficeste vorbind, realitatea e una si diversitatea sub
care se masoard e aparentd. Dar insugi adevdrul acesta filosofic nu e decit unul din
adevdrurile cari se pot descoperi asupra exemplului ales de mine.

Ceea ce eu numesc pluralitatea adevarurilor, altcineva poate numi «inconsistentds.
Admit, dar adaog cé omul e inconsistent, consgtiinta e inconsistentd, natura, realitatea
insigi e inconsistentd. Pentru cd e plurald, e polivalentd si ne e dati ca atare. Nu
fac nici filosofie si nu vreau sd scriu un tratat asupra «datului». Ceea ce vreau si
spun ¢ numal aceasta: ci e absurd, ineficace, inutil gi neséinditos sd reconstruiesti
realitatea pumat printr-un singur punct de vedere, fie el teologic, kantian, materialist
sau mistic. Adevdrul care e cuprius, e iminent In acest punct de vedere (teologic,
critic ete.) ajunge ineficace indatd ce capitd suprematie. Vreau sd spun c&, in general
vorbind, politeismul e tot atit de adevarat ca si monoteismul. Intre ele, intre aceste
doud adeviaruri, poate exista, desigur, un alt adevir; d.p. c& monoteismul e mai cohe-
rent, perfect §i plauzibil decit politeismul. Dar, cum am mai spus, adevirul acesta
dovedeste numai ¢ celelalte sunt §i e.e adevaruri. A spune cd obiectul x e o sculp-
turd geniald nu implicA « eroarea » ¢& ¢ o piatré, ci confirma adevaryl ¢d e o piatrd.
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Marin PREDA — Publicistul

MOARTEA, DURA &1 NEASTEPTATA, A
tensionat consgtiinfa cititorilor, indltindu-1 irevo-
cabil pe Marin Preda ca reprezentant de fruntc
al unei intregi perioade literare. Dramaticul slir-
sit venea la scurt limp dupd ce un tiraj de
masi impuscse Cel mai iubit dintre pdminteni,
roman de meditatie asupra destinului omului
contemporan si de sustinere a adevirului rosiit
in plind credintd a mistunii {nalte a scriito-
rului; de actiune revelatoare si de suflu vizio-
nar, ca apogeu al clar-obscurului intimplirilor
pe care jumilale de veac XX le oferise umani-
tatii.

Traind incd, destinul scriitorului ar fi fost
acelasi, pentru cd opera 1i era consolidatd defi-
nitiv, dar literatura romand s-ar fi imbogatit,
nejndoios, cu alte creatii si drumul sdu ascendent
ca expresic a artei prolesioniste Indreptateste

regretul absentei. Dar moartea a gribit consi-
derabil forfa constelatiei Marin Preda, compusj
din citeva lumini de geniu; incepind cu Moro-
mefif, oislea carului siu stelar, la care, cu vre-
mea, ca un gospodar chibzuit, a adiugat In-
trusul, Delirul, Imposibila intoarcere, Cel mar
Eubit dintre pdminteni, osii trainice suslinute pe
de laturi de toate celelalte carti, intr-o deslu-
sire cuprinzitoare a vielii societdtit romdanesti
din secolul nostru, cel mai confruntat cu propria-i
existentd, fnlrucit a dus in spate cataclisme mon-
diale si a ficut din energia nucleari un nou
Dumnezeu.

Actiunea beletristicd in cultura nationald des-
fisuratd de Marin Preda este aproape infru
fotul cunoscut#, atit din propria operd cib si
din marterii, din interpretarile, de o mare boga-
fie si profunzime, ale criticilor contemporani.



Chiar pata obscurd a inceputurilor literare a
fost curitald cu grijd, astfel incit istoria literard
este in posesia datelor fundamentale privind
creatia propriu-zisi.

"Mai putin [3muritd gi ramasd, partial, necu-
noscuty este cea de a doua laturi a scrisului
siu: publicistica. Creatorul insusi a simtfit nevoia
sA-si dezviluie propria «aventurid a congtiin-
tei» si astfel a tipdrit doud mici capodopere,
fiecare unitard in felul ei, mposibila {ntoarcere
st Fiata ca o pradd. Continutul lor devine insdsi
istoria cunoasterii de sine, acea sine @ sa {eore-
tizaty si desenatd surprinziitor de un alt mare
spirit roméanesc al veacului, Constantin Brén-
cusi, Viafa ea o pradd este mirturia drumului
de la clipa trezirii «dintr-un semn s lavointa
de a elabora Moromejti. Impostbila fntoarcere
reprezintd confruntarea lui, ca scriitor gi ceta-
tean, cu problemele vietii cotidiene, In special
dintre anii 1965 5i 1971.

Cel dintii fext pe care l-am intilnit pur-
tind specificul scrisului lui Marin Preda este
din 1942 si se afli in Arhiva Radioteleviziunii.
Este o conferintd radiodifuzati la 7 decembrie
1942, cu titlul Materu Caragiale — un cavaler
al erepusculului, purtind §i sermnitura Iui Marin
Preda.

Propunindu-i fn 1979, editorului Marin Preda,
volumul Confesiuni sonore, nimic mai firesc s3
deschidem 4 dosarul s acestei conferinfe. Trecu-
serd aproape patru decenii si scriitorul afirmi:
4« Eram in vremea aceea bun prieten cu Miron
Paraschivescu. Cred ¢ii m-a rugat el sii (ranseriu
acest text... Eram asa de bun prieten cu Miron
inctt a-1 semna chiar cu numele meu era o ches-
tie de amicitie. Asta ficea parte din jocul
Crailor... Cici {in minte ci fi spunecam Iui
Miron in discutiile noastre interminabile despre
Matei Caragiale ¢i el, adici Miron, este al cin-
cilea dintre Crai. Si i ficea mare plicere asta L.
fn felul acesta Marin Preda dezviluia paterni-
tatea conferintei radiodifuzate.

Dupad debutul din ,,Timpul“ (unde publici
Ptrlitu, apoi Strigoaica, Noaptea, La ¢tmp), Marin
Preda colaboreazi la alte reviste precum ,,Vre-
mea®, ,,Evenimentul zilei, ,,Viale sociald CFR",
wBevisia literard”,  Contemporanul®, ,, Tinerclea™,
wLumea®, . Veac nou®, ,Studentul romdn®, preo-
cupat asiduu doar de aparifia schitelor si poves-
tirilor, dezinteresat total de publicisticd, Odati
cu anul 1948 si aparifia fretinirii din pdminturi,

1 A ge vedea lnterviul Miron este al cincilea dintre
crai, precum gl notele din acest volym,

sfera de interes [atd de scriitor se lirgeste pe
misura recunoasterii publice la ,,Romdnia li-
berd™ si ,,Scinteia", , Viafa Romdneascd" si ,,Ga-
zete literard”, iar, cu timpul, in intreaga presil
social-pollticd si culturald. Fard s fie absorbit
de publicistics, abordeaza, din vreme in vreme,
articolul de islorie literard si eseul, in care fap-
tele de culturd sint privite din propria-i perspee”
tivd, trasdi din « politicheaua » Poienei lui locan,
Mirosul reavin si satira pind la virulen{d tinc-
tureazd fenomenul literar al epocii, din rebusta
dorintd de a-1 elibera de dogme si servituti.
Acecasta este prisma cu nuante, de semafor rosu
si verde, excluzind situatiile razachii, prin care
dezbracd pind la nuditate fenomenele scrisului
din pericada «obsedantului deceniu ».

Un moment important al activititii publicis-
tice il reprezintd anul 1963. Eliberat de greauwa
scriere a Risipitorilor, care niciodatd nu l-au
satisfdcut deplin, dar i-au dat {increderea tre-
cerii de la Morometii spre o ailtd lume a literaturii
si revenit dintr-o cilitorie in indepdrtatul orient
— din Vietnam — unde s-a inspirat pentru nu-
vela Friguri, scriitorul simte nevoia s#-si incarce
starea de sevi nationald si prilejul i se deschide
neagteptat. Unde? In paginile ,,Setntefi tineretulus*
unde publici la rubrica S4 discutdm despre
tinerefe, educafie, rdspunderi, la ristimpul dorit
de scriitor, intre 10 mai si 6 decembrie, purtind
mai intfi titlul generic Despre devotament (10,
12, 15, 16 mai} si fn tncheiere, despre devota:
ment (20 iunie}, urmind Pdrinti care cer garanfii
{267 iuniel, fstoria unui presedinte st @ unet gos-
podérii (8 noiembrie} si Destinul uned famili
din Silistea-Gumesti (6 decembrie). Toate re-
prezintd «cazuri de viatd » supuse atontiei pu-
blice cu acute opinii personale despre situatiile
limitd prezentate. Este o incercare sistematics
de a onora o colaborare pe o tema data.

Cel de al doilea moment, reprezentind si
apogeul harului siu jurnalistic, este legat tot
de o publicatie tinereasci, de revista ,,Lucea-
fdrul®, unde Adrian Punescu l-a provocat si
raspundj la rabrica fn fiscare sdptidmind Marin
Preda rdspunde le o Enirebare {avind durata
intre 18 aprilie 1970 si 3 iulie 1971), inclus
partial in volumul Impesibila intoarcere. Dar,
deja, in aceasti suitd, tntre 27 martie si 3 iulie
1971, fdcuse s#i apard citeva mirturii autobio-
grafice care wor constitui inceputul unei alfe
cirti, Viafe ca o pradé, apiruti in 1977,

Parcurgind acum scrisul integral al lui Marin
Preda, constatim ci in vreme c¢e romanele
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Vasile

mustesc de o nesfirgiti fierbere de viats, acope-
rind literar istoria romdneascd de la cel dintii
rizboi mondial si pind spre slirgitul anilor '70,
asadar, timp de o jumitate de secol, publicis-
tica dezviluie formidabila cuprindere fenomeno-
logicd si culturald a acestei pericade, cu impli-
catii asupra spiritualitdtii omenirii, in acest
context trebuie inteleasd prelungirca Fiefii ca
o pradd in interviuri si opinii, mai ales dupi ela-
borarca acestel ciieti, unitatea sinelui Iui Marin
Preda destdinuindu-se prin intrebiiri §i rdspun-
suri ca formi platoniciani de cunoastere a
lumii ca viats si a lumif ca literaturd, ca univers
al creatici. 3i, ceea ce se inlelege acum cu mult
mai bine, este mai intii intinsa Iui cultury,
lupta de pe aceasti pozitie pentrn afirmarea
crezurilor exprimate estetic in opere.

Narindu-gi propria existentd in Viaefa ca o
pradd, afirmindu-si opiniile in Imposibile in-
toarcere si in toate celelalte articole, escuri, ero-
nici, interviuri neincluse zici, publicate sau ri-
mase in manuscrise si dactilograme, la Radio
si Televiziune, Marin Preda sivirseste, paralel
c¢u opera §i intirindu-si creatia, o destdinuire
& temeiniciei culturii, clidind propria sa imagine
asupra spiritualitafii universale gi a profesiunii
de scriitor,

Marea problemi, marea ohsesie a scriitorului
rimine problema adevirului, fierberea de viatll
autentici piitrunsid §i revirsali asupra citito-
rului prin literaturd. Ce exprimare mai clard,
in acest sens, decit afirmatia: « Prima mea obse-
sie fnainte de a concepe o poveste sau un roman
este ca ceea ce scriu s fie adevarat, si aibd
viatd, cititorii s% creadd cii lotul a fost reals.

Si chestiunea este reluatd si exemplificatd in
numeroase eseuri st interviuri, esenta ei rimi-
nind aceeasi. In subsidiar, de aict, insi, Marin
Preda formuleazli o alti idee din aceeasi cale-
gorie a obsesiei congtiintei serisului. Este vorba
de adeviirul vietii care devine implicit adevirul
jstoriei. Punctul de plecare al discuiiei nu intim-
plator il formeazid citeva exemple clasice din
Jiteratura noastrd, incepind cu Slavici si Re-
breanu care au reliefat in operele lor mutatiile
produse in societatea roméneasci.

Profesiunea de scriitor, atit de des luat# in
discuiie, este pentru Marin Preda cea mai anga-
Janta si de cea mai strict responsabilitate
artisticd si civied. Aceastd responsabilitate se
coagunleazd in taina mesei de scris, care devine,
astfel, o0 masi a graivlui interior, istovitoare,
pentru ci trebuie si lagi in acele clipe ¢ o treime
din forta ta creatoareor.

Marin Preda se impune la lectura integrali
a beletristicii si publicisticii ca un creator total.
Un scriitor care gi-a slujit profesia cu demnita-
tea si congtiinta faptului implinit. Nu a plitit
tribut fmprumuturilor, nu s-a contopit cu doc-
trinele. S-a confundat cu opera Intr-o misurd
atit de puternici incit — caz unic inliteratura
noastrd — a produs cel putin in lumea artistici
aceastd revelatie a confruntirii cu eroul creat,
devenind el insugi aidoma celui mai viu dintre
personajele sale, un Moromete, comportarea sa
fiind morometiand, iar acfiunea numindu-se
morometianism. Astlel, el este si fiul gi pirintele
lui Moromete, fascinatia operei provenind de
aici. lar situatia se repetd, in alte coordonate,
in ultima eapodoperd, Cel mai ifubit dinire pd-
minieni. Asa se face cd si Ilie Moromete, §i Vietor



Cuvint inainte

la lansarea romanului
DELIRUL

(29 fenuarie 1975)

Despre cartea pe care o aveti sub miné,
nu pot sd v& spun mai multe decit urma-
toarele: Aceastd carte am scris-o in 2—3
ani si este cartea despre care am declarat
cd este cea mai grea carte din cariera mea
de scrittor in sensul ¢ cel care povesteste
este in acelasi timp si eroul romanului fara
sd fie in acelasi timp cel care povesteste la
persoana intfia. In acelasi timp, eveni
mentele prin care trec eroii sint eveni-
mente istorice, deci cartea are i un carac-
ter istoric. Este vorba de istoria poporului
nostru in cea mai neagré perioadd din isto-
ria sa modernd gi anume anii 1940 — ince-
pe aceastd carte — gi se termind acest prim
volum in 1941, in toamnd.

Sentimentul meu la sfirgit este de re-
gret cd istoria nu este dusd la cap, ci
opera mea nu este incheiatd, si cd mai
am de scris, incd mai am de trudit, in
continuare, pentru a incheia ciclul Moro-
mefilor pe care l-am inceput acum 30 de
ani.

Petrini sint doud fete ale unei aceleiasi persona-
litati, doud fefo atit de distincte in parficulari-
tatea lor, pentru cii insugi timpul omului Marin
Preda a devenit altul. In cei doufizeci si cinci de
ani citi despart aceste romane, scriitorul a trecut
de la intelegerea intuitivi a Poienei lui Iocan
la marea culturd universali si de la fon si
Baltagul 1a Céline, Kafka si Marquez, procesul
cognitiv implinindu-se prin confruntiri drama-
tice, descoperiri si redescoperiri, preferinte gi
eliminari, determinate si de o experienti con-
tinud de viatd, de Ja 25 la 50 de ani — virsta
magicei maturitifi.

Om al prezentului cu toate frimintirile gt
fnclestarile i, Marin Preda se implici in evolu-
tia societdtii romdnesti, intreaga lui operi, pri-
vitd cronclogic, in diversitatea domeniilor abor-
date si caracterologic, oferd o frescid tolalda
Roméniei do dup# primul rizboi mondial, cu o

atentie aparte asupra destinelor din deceniile
fierbinti {din preajma si vremea «Mareiui
Delir », inlre 1933 —-1944, si din perioada urmi-
toare, a anilor 1944—1964), in care se produce
decantarea congtiinfei umane, aflati la inceput
inlr-un acut proces de criza, apoi, in plind odisee
a cliutdrii unwi drum, pavat uneori cu iluzii, dar
sub care Marin Preda descoperd permanent solul
fortil de filosofie, intelegere si actiune nationald
al poporului romén, In felul acesta, spro deose-
bire de inaintasi, interesati numai de problema
taranului sau numai de aceea a vielii mahalalei,
sau numai de a intelectualului, Marin Preda,
tacticos ca [lie Moromete si rdbditor ca Sal-
cimul propriei copildrii, a aberdat, rind pe rind,
toate temele majore ale societdfii, care erau in
fond ale lumii prin care a trecut generatia sa,

Vicior CRACIUN



* Vezi Marele sin-
guritic,

« Acest destin este

al unei intregi categori
de oameni»

— Care este eroul cirtii la care lucrati
acum ?

— Vreau s& fac o mick precizare. In
Morometii, volumul II, unul din eroi, Ni-
culaie Moromete, spune la sfirgitul roma-
nului ¢é el a plecat din sat gi cd lumea
l-a uitat. N-a mai populat — ca si spun
asa, cronica satului cu aventurile gi In-
timplarile lui. Ulterior, insd, lumea aflg,
dupd zece ani, ¢d el din activist de par-
tid a ajuns inginer agronom. Acesti zece
ani constituie subiectul noului meu roman
In care incerc sd ardt ce i s-a Intimplat de
fapt lui Niculaie Moromete in aceastd perioada care rimine pentru satul lui, de unde a
pornit, un lucru necunoscut¥®,

— E albd, o perioadd albd pentru ei, dar pentru Niculaie Moromete ?

— Este o viatd, nu-i asa, care prezintd un semn de intrebare la care Incerc s ris-
pund ce a facut? Ce s-a intimplat cu e} dupd evenimentele care s-au petrecut in comuna
in care el s-a intors intr-o vard, ¢u o sarcind, si care s-au terminat foarte réu pen-
tru el. Md ispiteste acest destin, pentru cdl el nu este numai al unui erou, ci este al
unei intregi categorii de oameni care dupd 1953—63 au parcurs impreund cu socie-
tatea noastrd un gir de evenimente intre care unele spectaculoase, altele mai putin,
in tot cazul foarte interesante.

(11 aprilie 1970)

« O apropiere—distantare de erou »

— De la scriitorul Marin Preda dorim sd afldm mai intii relatia dintre dv. gi perso-
najele dv. Au fost, dupa cite stiu, nigte etape. $tiu asta dintr-o mérturisire a dv. de
acum citeva luni, publicatd in ,Romdnia literard“, dacd nu md tnsel. Ilie Tébircel
era personajul care se insinua in gindirea, in vorbirea dv. si atunci v@ deranja putin,
v revolta.

— Mi-aduc aminte cé spuneam acolo, ficeam mirturisirea ¢d nu-mi convenea citusi
de putin ca un oarecare Ihe Tébircel sd-gi impuna el punctul de vedere tirdnesc asupra
lumii, iar eu sd nu am propriul meu punct de vedere. Asta nu-mi convenea citugi de
putin, nu-mi plicea. Insd relatia la care m# refeream atunci era aceea c# un scriitor
nu acceptd — c¢el putin eu nu acceptamn — si se plimbe printre picioarele persona-
jului ca o fiintd care nu face decit si se afle la cheremul personajelor sau lJumiu pe care
vrea s o descrie.

— Care este astdzi parerea dv. cu privire la aceastd relatie dintre scriitor gi perso-
najele sale?

— In prezent, in literatura modernd, o idee a relatiei autor gi personajul séu s-a
modificat in sensul c3utdrii unei mai mari autenticitati. Se observé, de pilda, ci foarte
multi scriitori folosesc un procedeu care nu e nou, care ¢ mult utilizat, desi — cum



spuneam — el nu reprezintd o noutate in Ittgraturd. $i anume, e vorba de plasarea
scriitorului din punctul de vedere al eroului — disparitia scriitorului — si lésarea
cimpului liber eroului care el singur povesteste cine €, marea sa aventurdl care apare
in romanul sau povestirea respectiva.

Este un procedeu care, cum spuneamn, e foarte des utilizat, gi care intr-adevar,
dintr-un anumit punct de vedere, sporeste pentra cilitor interesul si autenticitatea
literaturii, dind cititorului impresia ca autorul a disparut 81 ¢a astfel intrebarea foarte
supdrdtoare care se pune in ultima vreme, de unde stie scriitorul cind aratd gindurile
personajelor sale, de unde stie el ¢d alea sint gindurile pe care le-a avut personajul
in situatia descrisa. _

Aicea, bineinteles, se poate obiecta cd aceastd intrebare nu are in vedere faptul ca
arta e 0 conventie, ci ¢d chiar dacd stii procedeul gi lagi singur pe erou si povesteascd
aventura, si atunci se poate ridica intrebarea: ei bine, cine a soris cartea, dumneata
sau eroul? $i bineinteles cd pe copertd numele este al scriitorului si fnduntru perso-
najul isi povesteste intimplarile.

— Sigur cd este vorba nu de o disparitie adevaratd a scriitorului, ci de o disparitie
aparentd, conventionald, cum spuncati, dar eu cred cd aicea este vorba de o i mai
mare contopire a scriitorulut cu personajele sale.

— Scriitorul plasindu-se perfect din punctul de vedere al personajului, el, ca sd spun
asa, epuizeazd mai profund universul care ni se dezviluie, adicd universul persona-
jului, si in felul #sta avem un sentiment sperit de autenticitate. Insd, asta impiedicd
totusi pe scriitor, pozitia aceasta noud pe care ¢ adoptd, sd-gi mai exprime §i propriul
sdu punct de vedere, sii priveascd mai de sus o lume care prin definitie fiind poves-
titd de erou, este limitatd. Asta ar fi dezavantajul acestei metode, dezavantaj care se
pare ¢d nu deranjeazd actualmente pe scriitorul modern, ci asistdm, intr-adevér, citim
multe cirti, unele bune, in care romanul sau povestirea respectivd sint scrise la per-
goana intiia.

— Sintefi unul din scriitorii cu o mare intelegere pentru personajele pe care le
descriu, pe care si le Insugese, pe care si le apropie. $i in noua carte probabil ci veti
avea aceeasi. .,

— Nici nu mai stiu care va fi relatia intre mine §i acest personaj, cartea nu este
foarte avansata, si fireste cd altfel un scriitor poate sd scrie, cind nu reugeste si stabi-
leascd o adevératd simpatie daci nu chiar admiratie, daca nu chiar o apropiere foarte,
foarte mare, de personajul siu, urmind ca, aceastd apropiere — distantare
de erou, care sd dea oblectivitatea necesard credrii lui, 83 constitule succesul sau insue-
cesul creatiel respective.

— Mi se pare c¢d invitati nu numai pe exegeti, idar si pe cititori la citirea fiecarei
editii a clrtii dv. apdrute. Md gindesc c¢d pentru dv. reeditarea unei cirti este o noud
punere in pagind. Sinteil de acord cu asta?

— Nu... nu intru totul...

— Nici daci ne gindim numai la Risipttorii?

— Ceea ce spuneti se referd probabil la editiile. .. trei pe care le cunoaste publicul
§i aproape gase pe care le stiu eu, care sint la mine in manuscrise. Insid celelalte cérti
ale mele nu au avut aceastd soartd, decit vagd, mici retuguri, care trec neobservate
de cititor, §i e un lueru care, pentru a fi sincer, imi displace sd-1 fac, insd l-am facut
gilit pentru Risipitorii intrucit acolo era o experien{di pe care am povestit-o in
articol, In ,Rominia literard”, MA refeream deja inainte la dialectica apropierii gi
detagdrii de un personaj. La primele doud editii pe care le-am publicat, ma supéra,
afard de motivele pe care le-am povestit in ,,Romdnia literard, intre altele, ceea ce Imi
Spuneam mai inainte, faptul ¢ apropierea sau detagarea de unele din personaje nu
era pe placul meu, nu ducea la efectele pe care eu le scoteam scriind acest roman,
respectiv descoperesam cé sint, ¢ md axasem prea aproape de ele, si romanul suferea
din punctul de vedere al unei obiectivitafi linigtite.

gy FY 3.3 . (I8 august 1970)
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Nicolae CIOBANU: ¢ Atunci s-a fntimplat cova cu totul straniuy

Ne intilnim la acest inceput de primdvard ingratd, cu prile-
jul unui eveniment calendaristic de mare gravitate, in ordi-
nea istoriei literaturii romane contemporane, aflat sub pece-
tea unei afectivitifi dramatice, a unei nostalgii la fel de
dramatice, greu de exprimat in cuvinte. Este vorba de oma-
gierea si evocarea marelui scriitor A. E. Baconsky. In
aceastd imprejurare, o bund parte din aceia care l-au jubit;
l-au cunoscut si care au fost in preajma lui A. E. Baconsky
se afld in fata dumneavoastrd, unii venind aici, la Muzeul
Literaturii Romane, din locuri mai indepartate de Bucuregti.

Dumneavoastrd, desigur, ii cunoagteti, dar mie imi face o
mare pldcere s& vi-i prezint si sii le adresez un sincer «bun venit». Este vorba, asa-
dar, de poetul Aurel RAU — redactor sef al revistei ,,Steaua®, de poetul Aurel GUR-
GHIANU, redactor gef-adjunct al aceleiasi reviste, de poetul si criticul Vietor FELEA,
fost §i domnia-sa «slujbags, ani indelungati, la,,Stequa“, dupad aceea redactor gef-
adjunct la, Tribuna“, de Mircea TOMUS, critic si istoric literar, redactor sef al revistei
wTransilvania® din Sibiu, fost si dinsul redactor la ,Steauq™, in anii de glorie gi
de strilucire tinereascd ai acestei publicatii, strdlucire tinereascd, pentru ci ,Steaua®
e Intr-o continud strdlucire, dar la alt¥ virstd, la venerabila virstd a maturitaiii;
este vorba, apoi, de Mircea BRAGA, cunoscut eseist si critic literar, redactor la revista

wIransileania®, de cunoscutul gi dragul nostru peet Petre STOICA, de poetul si pro-
zatorul Jon TUGUI, ambii din Bucuregti. **

* Din 13 martie 1987.

** Neputind ajunge la aceastd intilnire, Anghe]l DUMBRAVEANU ne-a {rimis, prin Mircea
TOMUS, un text, pe care il incredin{im tiparului.



Vi mai aduc la cunostinté ed in fata dumneavoastrd, in primul rind, se afld proza-
torul Dumitru Radu POPESCU, pregedintele Uniunii Scriitorilor, gi alii reprezentanfi
de seamd ai literaturii roméne; la o prima ochire — sper s& nu uit pe nici unul — vad
p2 poeta Ileana MALANCIOIU, pe poeta Denisa COMANESCU, pe poetul Nicolae
PRELIPCEANU, pe prozatorul si poetul Platon PARDAU, pe prozatoarea Rodica
BRAGA de la Sibiu i pe poetul Dumitru MURESAN de la revista ,, Vatra® din Tirgu
Mures. Se aflé la Rotonda noastrd, — lucru emotionant — gi fiul lui A. E. Baconsky,
Tudor BACONSKY, pe care il salutam din inima. In ceea ce ma priveste, nu ma incu-
met s& vorbesc mai mult, acum, despre marele poet; mi simt §i acuma blocat de
emotia Infricogatd pe care am triit-o cind am mers la Baconsky, acasé la el, prezen-
tindu-i eseul meu A. E. Baconsky — resurecfia elegiacului in poezie. Atunci s-a intim-
plat ceva cu totul straniu. Aflindu-ne in minunatul salon din casa lui Baconsky, evi-
dent cu poetul Ton Tugui $i cu ined un bun prieten de-al nostru, cu doamna Clara
Baconsky, la un moment dat, cind cu totii savuram farmecul inegalabil al celor spuse
de Baconsky, pur si simplu s-a prabusit aproape intreg plafonul incaperii, noi fiind
pe margine agezati in fotolii. Faptul s-a petrecut cam cu jumditate de an inainte de
cutrermur.

S& mergem deci mai departe gi si ddm cuvintul poetului Aurel RAU:

Aurel RAU: « Un cintec in sensul cel mai purs*

Cadrul in care evocdm efigia de lumind a lui A. E. Bacon-
sky, la 10 ani de la plecarea sa dintre noi, care s-a produs
intr-un vast tribut de jertfe colectiv al unei intregi natiuni,
obligi la un prim pios omagiu, deplingind toate aceste pier-
deri. Imi fac o datorie de suflet §i eu s-0 fac. Dar, totodati,
§i, mai cu seama, prilejuieste o altfel de punere de accent
asupra valorii unui poet si scriitor dintree cei rari, ciruia i
este consacratd o comemorare speciald la Muzeul Litera-
turii. Romdne, azi. Evident sint binevenite toate modali-
titile de a-i reda, un ceas-doud, dimensiunea viefii reale,
celui care atit de tragic si la netimp a pierdut-o. Evocarea,
mirturia, definitia criticd, un amanunt biografic revelator, o scrisoare, un document
— cu timpul toate vor concura la o imagine de ansamblu.

Mult pot tntreprinde, au ntreprins, vor intreprinde oament care l-au cunoscut, aici
prezenji, acum la maturitate §t et, definind arta cuvintului, sau numai oameni de bine,
de tnimd, parteneri de vreun fragment de drum, de norocoase conclavuri.

Multe fatete ale personalitatii sale complexe se afli reflectate in amintiri ale scriito-
rilor care i-au fost apropiati In interludiul clujean, in anii inceputurilor si in redactia
revistei ,Steaua", multe in congtiinie bucurestene, sau din alte spatii, incit nu in
ceasuri; in zile, de fapt numai In luntle §i in anii cértilor, schimbul de impresii, de
flori ale omagiului care ne-a adunat aici, se vor afla apérindu-1 de injustitii sau misti-
fic&ri, care il vor fi amuzat. Cind spun «amuzat », m3 gindesc la felul s&u benign
ironic, oricit caustic, §i de asemenea la faptul ¢d prin scrisul séu l-am considerat mereu
viu, existent, cum si este, in spirit.

Amintiri din anii-i transtlodnent afi ascultat; vefi asculta incd; la fel, din irecerea-i
mateind dimbovifeand. Petre Stoica, intr-o carte, a infins cut o frumusete pe care o cunoas-
tem, intre cele doud etape, o minunatd punie; in ce mi priveste, prin multele pe care
le-ag %utea depdna m-am temut cd voi utta genul scurt, aga cd aleg un alt fdgas.

A. E. Baconsky era in toate un om extraordinar. In intransigentd, in farmec, In
intuirea semenilor, in prietenie, in finuté, in dragostea de trecutul roménesc, in gus-

* Text aparut gi in , Tribuna“, XXXI, nr. 14 {1580), 2 aprilie 1987, p. 5. Inedite rdmin doar
frazele subliniate,
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fmpreund ca orletenul
aiu, Mlhal Qallta, dis-
pdrull amindol, nli-
tarl, tn noapten de 4
marilse 1977,

tul pentru aventura, in fantezii copildresti,
in increderea in creatie, in op{iunea pentru
modernitate, in rectitudinea morald, in
ceremonialitate, in tandrete, in finete, in
deschiderea spre intreaga culturd. Am
surprins numai citeva trasaturi, la voia gi
din fuga condeiului. VA datiseama sinumai
din aceastd incomplet inventariatd povara
de aur cite scintei la impactul cu epoca
pot lua forma unor picante relatiri de
intimplari, de ce avint inversunat sau in
ghilimele «incomod » beneficiaza, cu porni-
rea-i din aprilie 1954, programul revistei
de literatura din Cluj céireia ii devine redac-
tor sef, dupd cum unei echipe literare
tinere, solidare in idei, ii devine exponent.
Sentimentul c¢i se poate orice, ci depin-
dem numai de credinta in noi ingine, cé
trebuie folosit orice prilej pentru progre-
sare, pentru dezghet, intemeiazd, dinami-
zeazd, gaseste in cititori un intins ecou.
Isi are avantajele si dezavantajele —
acestea, autoanuldri prin neantul lor —
unor angajdri in efemer. Sentimentul cd
initiativa pentru deschideri, cd lupta
pentru o iegire mai grabnicd din labirinte
la noi, eu noi.

JRedue la metafora astfel un intreg ca-
pitol de istorie literard postbelicd, care
pregiteste anii 60—63, si topesc astfel,
devalmaésit, anecdote ale gratiei, puneri la
cale de articole polemice, citiri reciproce
de versuri inedite proprii, replieri prin
redactéri, prin nopti,de secrisori sau texte
aga-zis autocritice, pentru lanséri In opi-
nie, drumuri prin primdveri, printre troiene, la case de scriitori interbelici sau colectii
de pictori interbelici inci nereabilitati, incorddri ale nervilor sub tunete din gedinte,
surisuri de complici eu mineiuna si gabloane de grotd, dimineti gt dimineti in vagonul de
dormit, odatd lasati muntii, unde soarele mare, de birdgane, catdl s& acceptdm mai
tindrd cu doud siiptimini primdvara, de la Bucuregli rdsare — pentru a umbla cu
A. E. Baconsky, «dincolo de iarnd », prin fluxuri ale memoriei, la anii ctitoricesti ai lui,

Nu zie cu A.E., cdici cu exceptia lui Victor Felea, cu care se cunogtea din primii
ani de studentie, noi ne adresam, unii altora, cu Dumneata. Ne pretuiam reciproc,
erau mici sdrbdtori momentele mai fericite de scris ale fiecaruia, dar calificativul
« mare », expresia « egit mare » se rosteau, la Cluj, sub uir suris. Precizez aceasta pentru
a trece la o altd idee, §i a tncheia. Pe care am anticipat-o intr-o frazd de la inceput.

Contemporani cu Baconsky §i cu posteritatea lui, am asistat la mai multe proclaméri
de agtri de primd mérime, produse lesnicioase chiar dacé parfial intemeiate. Cu privire
la valoarea lui insa, in jurul scrisului s#u, mai adesea s-a tadcut asupra chiar a tipolo-
giei Iui de om predestinat, de directie literard, a eseistului de o anvergurd europeand,
si a rafinatulul eritic de art#, a prozelor sale fantastice §i simbolice, tol atitea misti
ale poeticului i reflectiei umaniste. A functionat o prelungire inertiald de miopie
jumitate optuza, jumitate levantind, cu destule puncte de pornire §i din albia scrii-



toriceascd, la adipostul convenabil al unor reticente sau amnezii manifestate in unele
cercuri de decizie. S-a confundat fondul funciar c¢onstructiv al unui flux justitiar si
vaticinar al ideilor, cu o dezicere de un sacru etnic-etic, si aceasta intr-un empireu
unde tocmai aceste monade luceau subtextual, erau ratiunea unor mortificiri de sine
si cauzd implinirilor. De aceea melodia poeziei lui, de un mesaj uman bogat, se ande
incd mai putin decit s-ar cuveni. Este, cred, momentul ca punerea accentului altfel
asupra valorii unui poet gi scriitor dintre cei adevarati — respect convenirea tacitd,
sau acceplia tacité la care m-am referit, §i nu spun « maé mart » — s ducd la reeva-
lnarea operei baconskyene, luate in ansamblu, la editarea, la considerarea ei inclusiv
din punct de vedere al contributiilor la nou, la mutatia care s-a produs fatd de tim-
pul si stadiul interbelic al liricii, la tot ce, cum ar spne Lucian Blaga «devine in
patrie ». S4 amintesc in acest sens ceva, si nude dragul amatorilor de clasamente, s&-mi
amintesc intuitia pe care o avusese Tudor Arghezi, care mi-a vorbit in acest fericit
caz poetic, «de substantd». « Unii nu il vor fi apreciind, fiinded nu vad substanta.
Eu nu pot sé nu vid substanta », aud undeva in unduirea ritmatd clasic a glasului
de dupa Cintare omulut, mai bétrinesc §i dumnezeijesc,

Critica serioasd, insd, istoria literard mai recentd — md gindese, de pildd, la inter-
pretarea datd de Eugen Simion — au inceput s vadd aceastd substantd, semn ca
vorbim fntr-un anume consens, nu hazardat, cind, invocind exemplul unei vieti con-
sacrate radical mai binelui §i mai frumosului, diruite cu deplind generozitate, chiar
dacd uneori printre innoréri, cresterii limbii romanesti, nu ne putem smulge de tot de
sub vuietul de cidderi de turnuri ale emotiei.

A. E. Baconsky — o stea dureroasd si emitentd, un cintec in sensul cel mai pur.

Nicolae CIOBANU:

Sper cd atit de densul gi de emotfionantul cuvint al lui Aurel RAU s4 ne fi dezinhibat cit de cit
i s putem astfel continua evocarea. Rugim deci pe poetul Aurel GURGHIANU s4 ne comunice
clte ceva din bogatul tezaur al aducerilor aminte legate de personalitatea lui A. E. Baconsky.

Aurel GURGHIANU: «Faclor coagulant al migcdrii literare
de la ,Steaua™»

In 1954, cind apdrea ,,Steaua®, grupul poetilor care lucrau
la , Almanahul Literar” era deja constitmit.  Dupd plecarea
lui M. R. Paraschivescu, a lui Geo Dumitrescu, a lui Andri-
toiu, Brad, cu totii dispersati in perioada ,Almanahului®,
s-a cristalizat gruparea «stelistilor»: A. E. Baconsky (re-
dactor sef), Aurel Rau (secretar general de redactie), Victor
Felea, Aurel Gurghianu, la care s-au addugat Leonida Neamtu,
din altd generatie, iar ceva mai tirziu, Petre Stoica, desi
nu locuia la Cluj.

George Munteanu si mai tindrul sidu confrate, Mircea
Tomug, erau criticii revistei, iar D. R.Popescu — proza-
torul ei. Mai existau si alti redactori, dar eu ii amintesc doar
Pe cei ce constituiau colectivul de bazé. .

Nu cred ci voi fi dezmintit in afirmatia cd factorul coagulant al acestei migcdri
literare era A. E. Baconsky. Calitdii de pedagog, o subtild dialecticd, un gust infai-
libil in materie de poezie, in conjunctie favorabild cu un talent putin obisnuit, permea-
bilitatea sa la celelalte arte si ramuri ale culturii l-au impus firese, spontan, iar noi
i-am recunoscut tacit incontestabilul ascendent asupra noastrd. Farmecul omului
precum si forta sa de convingere ne-au cucerit cu totul

Nu eram o redactie boemd, dar nici prea multe gedinte de lueru nu tineam, deoa-
rece eram fntr-un dialog perpetuu in viata de toate zilele. Ne vedeam seara la el acasi,
iar ziva obignuiam s& iesim uneori In grup, sd facem plimbdri, s& mergem chiar dupa
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poezie adeviratd. Reveneam la «unelte », intelesi (dupd cum ne era sporal) ca, dupd
o ord, doud, si fim gata cu totii. Urma etapa finald, de finisare, — stilisticd,
evident — cind cel aflat in impas era ajutat sa treacd hopul. «Sarja »de noapte trecuse
cu bine, iar genul de poezie cerut era asigarat pentru un numar. Practica aceasta a
durat vreo doi ani. Au fost momente de care ne aducem aminte cu oarecare nostalgie.
In ceasurile ce ne mai rimineau pink la ziud nu ne venea si dormim. Luam o sanie
sau o triasurd (dupd anotimp) §i ne cheltuiam clipele intr-o plimbare pe strada
Grigoreseu, unde (vai, tineretea!) il trezeam din somn pe Gicd Munteanu, critieul,
care nici el nu dormea tocmai linistit, cu gindul la lupta dusd pentru « modernitate ».
Se scula, ne servea cu ceva, pregitit pentru orice eventualitate, neexcluzind asemenea
vizite.

N-as vrea s se tragi o concluzie eronatd, dupi cele spuse pind acum, cd eram
streini de aspiratiile timpului... Nu eram. Dar nu puteam accepta maladiile sale.
Vedeam in ait fel literatura noud, aria, in general, crezind sincer ¢d idealurile socie-
tatii nu pot fi servite cu surogate periculoase — pentru ¢ pervertesc gustul publicului,
il indepirteaza de poezie, de tot ce-afost major in cultura nationald. Dar pentru
a ne sustine mai temeinic pdrerile, era nevoie si de partea de Indrumare directa,
de discernerea valorilor prin eriticX — un sector important al revistei care a iners
mind in mind cu beletristica; ba, se poate spune, chiar mai departe.



Baconsky n-o scdpa din atentie. Pe lingd articole de atitudine, cronici, recenzii,
scrise de el insusi, de criticii din redactie sau de colaboratorii apropiati, care ne
cunogteau intentiile, initiase rubrica de «note si comentarii» de la sfirgitul revistei,
« partea perisabild » — cum se exprima un amic ajuns in Capitald. Aceastd « parte
perisabild » constituia « cavaleria ugoard », caracterizatd prin vivacitate si impun-
sdturi repezi, ochind pe spatii mici bratele gi capetele de ipsos ale «regilor goi» din
cimpul literelor. Sotiserille, banalitatile, ticurile dogmatice, expresille hatalmage
erau sarjate in diferite moduri. Se amestecau, sd zicem, strofe din poeziile mai multor
autori spre a se demonstra calapodul comun, stereotipiile care circulau de la unul
la altul, intr-o totald lipsd de diferentiere. Se mai facea operatia asezdrii unor poeme
in text obignuit, fdrd a se schimba vreun cuvint, ci doar ordinea lor in fraza, inlatu-
rindu-se rimele. Se putea vedea limpede cé nu era vorba decit de o prozd insipida.

Evident, s-au perindat multi incepétori pe la ,Steaua®. Unii s-au realizat ca poeti,
altii au imbratisat alte genuri literare, iar altii au renuntat la veleititi. Baconsky
sonda pe fiecare, ce a citit, care autori ii plac, de cind scrie etc. Dacé vreunul
1 se pirea mai indoielnic, banuind ¢d versurile aduse nu-i apartin, ci altul se ascunde
in dosul lor, il supunea unui mic test. Il ruga si raminéd singur intr-un birou, si se
uite pe geam si sd scrie o strofa-doud despre copacul din curte sau despre copiii care
se Jucau afard, sau despre ce-i trece prin minte. Daca operafia reugea, era Incurajat,
cultivat; dacé nu — i se spunea si revind cu alte productii. Co toatd méisura de preve-
dere, ni s-a intimplat s& publicim si marfa de contrabanda.

Viata se desfagura astfel intre bune si rele, pe cind nemultumirile impotriva noastri
se acumulau. Trecuse Congresul Scriitorilor din 1956, cind ne-am prezentat intr-o
deplind unitate de vederi, cu luéri la cuvint pregitite din timp, reusind astfel o
bresd in reduta proletcultisd. Se pirea ca zilele senine nu erau departe. Revista isi
cigtigase colaboratori de prestigiu, din Capitald i din alte parti.Colaborau Arghezi,
Bacovia, Calinescu, Vianu, Sadoveanu, Ion Marn Sadoveanu, ca 58 numesc doar
citiva, iar la Clu) — intreaga elitd intelectualad era cu noi, mul{i chiar din vremea
wAlmanahului“. Acad. C. Daicoviciu (cu cea mai consecventd rubricd, Insemndri
despre Dacia), lon Agarbiceanu, Lucian Blaga (cu traduceri), Ion Breazu, Henri
Jacquier, Eugeniu Sperantia, Valeriu Bologa, precum si alte cadre didactice univer-
sitare, din toate generatiile. Intre timp, scrisul nostru se limpezise, apireau traduceri
din marea literaturd universald, se seriau studii de reconsiderare, compartimentele
revistei pastrau un echilibru armonios.

Numal ¢i o noud recidivi a dogmatismului avu loc. Din nou ,Steaua® deveni
tinta unor atacuri concentrice, criticile se inmultird ; rauvoitorii (unii din urbea noastri)
vedeau in Baconsky un pericol al literaturii. Enervarea crescu dupd apariiia, in iunie
1958, a numdirului 100, — numair festiv, cu saluturi magulitoare, cu colaborédri din
partea Iui Arghezi, Agirbiceanu, Calinescu, Vianu, precum si a altor nume de pres-
tigiu. Culmea, apareau §i doud fotografii: una, reprezentind colectivul de redactie,
iar alta — sediul revistei.

Numérul, avind pe copertd in desen portretul lui Eminescu, a stirnit largi ecouri.
Dar si reactia oficialitatilor a fost pe mésurd. Si iatd cd s-adecis soarta lui Baconsky
la revistd.

Au gosit la Cluj doi trimisi din Capitald cu sarcina expresa a scoaterii Poetului din
circuit pe cale diplomaticd. Emisarii — binevoitori, altfel, fatd de Baconsky — des-
cind seara la poet acasd gi, timp de citeva ore, cautd sd-l convingd de necesitatea
transferdrii lui la Bucuregti, spre a i se incredinta un post mai important, ideal pentru
capacitatile sale ete., ete.

A doua zi dimineata, gedintd la redactie. Baconsky, framintat, mai apucd s& ne pund
la curent pe fiecare, in citeva cuvinte, de ceea ce avea sd urmeze. Presimtea capcana.
Sedinta a fost ap@sdtoare. Nici unul dintre noi nu voia si accepte ideea plecérii
poetului. Ni s-a spus c¢i de acum putem merge pe picioarele noastre, cd, din Capi-
tald, prin functia pe care Baconsky va detine-o, va putea ajuta mai mult revista,
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cd fiecdruia dintre noi ii va veni rindul
sd plece la Bucuresti dupi ce ii vom forma
pe altii care si ducé mai departe ,,Steaua®.

Presiunea psihologica gi-a spus cuvin-
tul. Regretele exprimate de noi n-an ajutat
la nimic, nici mécar argumentul invocat
de acad. C. Daicoviciu {membru in cole-
giu), anume, cd un candelabru, oricit de
mare, nu poate lumina din centru toate
marginile, fiind nevoie de un asemenea
focar luminos st in provincie. Ireparabilul
s-a produs, totusi.

Aceasta a fost prima loviturd. A doua
— i-a fost aplicatd lui Baconsky la putin
timp, intr-o mare plenard la Cluj, la sfir-
situl cdreia s-a anuntat ca redactorul gef
al , Stelet* a fost destituit din functie in
urma unor abateri repetate.

Numele lui n-a mai putut apiirea pe
coperta revistei nici micar ca membru
al colegiului de redactie.

L B P e e
Tt rerss 7

*

Stau si-1 ascult pe A. E. Baconsky.
Mi s-a intimplat, citindu-i Remember, si
uit ¢d omul nu mai existd. Ii priveam,
inainte de lecturd, poza de pe coperta
a IV-a, congtient de tragica realitate, apoi
pe mésura ce inaintam cu cititul ii ascul-
tam vocea, ii figuram migcarile obignuite,
atit de bine fixate in memorie, incit mi
se pirea cd el era lectorul — eu cel ce
ascultd. Md vedeam din nou la Bucuresti
pe strada Tudor Arghezi, acolo unde
luam uneori cunostinid de unele pagini ce urmau sé fie incredintate tiparului. La un
moment dat, las cartea si md abandonez amintirilor. Audiez file din volumul séu
in lueru: Corabia lut Sebastian. Deocamdatd numai poemele. Pandantul lor in
prozd — cu altd ocazie.

De citva timp, ne vedeam rar. Cldtoriile lui in strdindtate se inmultisera, iar rarele
mele vizite in Capitald nu-l mai giseau acasi.

Ultima noastrd intilnire a avut loc la Cluj, in februarie, '75. Avea tatdl internat
in una din clinici i venise s8i-1 vadd. L-am insotit la ,Medicala I“, unde profesorul
Stefan Harigug, prevenit de vizita poetului, l-a asteptat si primit cu multd amabi-
litate. Se aflase imediat de prezenta lui A. E. Baconsky, al cérui prestigiu era in creg-
tere. Avea cunoscuti §i prieteni printre mediei din timpul anilor sai clujeni, iar acegtia
veneau si-1 salute.

A mai rdmas citeva zile, timp in care a vizitat redactia ,,Steauq®, am ficut impreuni
plimbari, colindind strazile pe care le agrea in mod deosebit pentru arhitectura lor:
»Kogilniceanu“, .6 Martie", ,Piata Matei“. Am discutat, cum era si firesc, despre
revistd, despre literatura, despre cunostinte comune. Dupd mai bine de un deceniu
si jumitate, memoria sa prodigioasd refinuse figuri episodice de care noi aproape
uitasem, unele din Cluj, altele din alte pirti, interesindu-1 cine stie ce aménunt ce-l
fécea sd se amuze, fird malitie. Flanind in felul acesta, am poposit cu el si cu Aurel




Réu la ,Cazino“, in Parc. Nu puteam gti cd acea seard de neuitat va fi ultima
in care ciocneam impreund un pahar cu vin, inainte de Marea Cildtorie a Poetului.

Tineretea ne-a fost marcatd de un destin comun. Dar cursul vietii a fost si fie
altul.

Nicolae CIOBANU:

Mulfumim din inima poctului Aurel GURGHIANU. Pentru cd in poetul Petre STOICA avem
un invitat norocos, in sensul ¢4 1-a cunoscut i a fost aproape de Baconsky atit in perivada clujeand
¢it si in cea bucuresteand, o si-1 rog pe ¢l 5i ne vorbeased in continuare.

Petre STOICA: « Un esew despre poezia romdneased pur si
sitmplu cxtraordinar »

Sunt de doud ori surprins: pentru cd mi se dd cuvintul
acuma, si totodatd sunt surprins ci n-am pus i eu pe hirtie
ce aveam de spus, n-am mai fost atit de ardelean sd ma
pregitesc. Dar, 4 propos de ce spunea profesorul Gurghianu
{de doud ori profesor, in primul rind pentru c¢d am invitat
multe de la dumnealui) deci spunea domnia sa ca poetul
Baconsky obisnuia sd organizeze un fel de test, sd vadd
dacd e un siretlic la mijloc, dacd nu i-au intins cursa, sme-
cherii agtia, regitenii din Bucuregti, Am fost eu insumi
testat. Eram corector in 1950 si, intr-o zi, mi pomenesc cu
scorespondentul ,Stelei“s la Bucuresti, Geo SERBAN, care
maé trage intr-un colf: « Mai, tu scrii versuri?» Zic: ¢Nul» §i mé scuturam cé era nu
orugine, ci mi-era teamd cd pe vremea aceea trebuia si scril versuri realist-socialiste,
ceea ce eu nu ficeam, §i am spus cd...«nu seriu versuri». Zice: ¢ Mii, e o chestie
suspectd. Intr-adevir, are dreptate Baconsky!» Asa, din vorbd in vorbd, iar ma
intreabd, ma suceste gi-mi spune pe sleau: « Dom'le, Baconsky mi-a dat un telefon
sd vada ,,ce e cu Stoica asta, existd, nu exista, ¢cd mi-a trimis niste versuri de matur,
am impresia cd cineva vrea si mi pund intr-o incurciiturda® ».

$i, m¥ rog, in felul &sta am inceput colaborarea la , Steaua®, care a fost cu mult
mai frumoasd §i mai emotionanti; am povestit-o in prozd. Imi pare rdu ci n-am
putut si redaun tot ce-am trdit in acel moment. Cind m-a cidtat Baconsky, tocmai
venea din Coreea de Nord. Avea acea generozitate, acea umanitate pe care rar o gisesc
la colegii mei. Nu gtiu cum sa spun, ,stelistii care se afld de fatd cunosc grija pe
care o avea el pentru ei.

S-a vorbit mai putin despre Baconsky cel care, plecind in strdindtate, a avut peri-
oade mai indelungate in care a trdit ca bursier al D.A.A.D.-ului. Cum se prezinti
Baconsky in stridindtate ca seriitor roman. Din fericire, am cilitorit cu el. In primul
rind, se voia ambasador al culturii romanegti. Am fost gi cu alfi coleg), si ei s-au
voit a fi ambasadori ai culturii roménesti, poate unti au izbutit, altii nu, insd Bacon-
sky depunea atita patos, un patos din acela nezgomotos, altfel, subtil, literar, incit
in jurul lui se crea un interes extraordinar. Stiteam intr-o cafenea, ;Hawelka“, o
cafenea literard, care a murit §1 ea cum mor toate cafenelele literare in lume, unde
veneau numai scriitori: Doderer, Csokor, in sfirsit, imi scapd acuma nume si dupd
un sfert de ceas — el nu vorbea pe vremea aceea germana, a invdtat-o mai tirziu,
dupd cum stiti, — discutia s-a animat teribil, vorbea extraordinar frantuzeste, batrinii
vienezi mai cunosteau s ei franceza si s-a creat un interes formidabil in jur. « Cine-i
individul dsta?» — se interesau. Asta, v& spun, era in 1964 cind interesul pentru
Romaénia era mai mic. Baconsky polariza atita atentie, incit toatd lumea il invita
la masd. $i incepea sd vorbeascd. Despre Arghezi, de pilda. Evident, ei nu-l stiau,
nici nu-1 cunogteau. Csokor, din fericire, gtia exact cine este Rebreanu, pentru cd in
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pertcada ’41—45, perioada aceea cind
existau la noi multi refugiati din Polonia,
Austria, Csokor a fost chiar prieten cu
Rebreanu, care l-a ajutat foarte mult (un
episod Interesant: avea §i scrisori de la
Rebreanu) si pe linia asta se crea o
»Homénie — cum sa spun — literard®, in
jur: cine este Arghezi? $i, mid rog, cu pa-
tosul pe care i-l cunosteam, Baconsky re-
usea sd ingenuncheze pe oricine. Iatd un
moment mai dramatic pe care l-am trait
la Frankfurt. Am venit cu doud zile mai
devreme la un ,Forum de poezie“ — cum
spuneau ei — dar in clipa aceea, interesul
pentru poezie si literaturd era foarte sca-
zut; se vorbea mai mult despre Vietnam.
Unul dintre participanti ne-a cerut sé adu-
nam bani pentru arme. La un moment dat
s-au ridicat nigte voci, din {érile socialiste,
spunind: ¢« dom’le, totusi, am venit sd dis-
cutdm despre poezie» si un poet, Erich
Fried, destul de interesant, dar si el ocupat
mai mult de politicd decit de literaturi,
zice: ¢Uite pericolul de unde vine, din
térile socialiste. Pe dgtia ii preocupd lite-
ratura, si uite si caraghiosul asta din
Romaénia...» Baconsky a venit a doua
zi §i-1 povestesc: « Uite, unul ne-a facut
caraghiosi» Zice: « Bine, lasd c#-1 incoltesc
eul» A avut loc 0 sedin{d mai intimi,
unde, intr-adevir, s-a discutat despre lite-
raturd. Baconsky gi-a cerut scuze ¢d nu
cunoagte germana si a tinut in limba
francezi un eseu despre poezia romaneasca
pur gi simplu extraordinar!

Toatd" lumea se intreba: «Cine este
Arghezi? Dar de ce nu-1 cunoagtem pe
Arghezi? » Depdsind (cum sd spun) prim-
motivul, a cucerit o simpatie formidabili
in jurul poeziei romanesgti. Ar mai fi un
capitol deosebit de interesant de vorbit:
despre publicistica lui Baconsky in presa
germana. Imi amintesc cd in ,,Die Welt“,
poate cel mai important cotidian din
R.F.G., exista un chapean in fiecare

simbatd:e« Prezentdm un articol despre Thomas Mann al scriitorului Anatol E. Baconsky,
un punct de vedere insolit, pe care nu-1 cunogteam dinainte: poate ¢ nu sintem de
acord, dar il publicim, este foarte interesant». Asta a fdcut o vreme. Dupé aceea, nu
stin dacdl cunoasteti, Baconsky are o carte Austria ca a doua mea patrie. lardsi
nigte similitudini foarte interesante. Dragostea austriecilor a fost atit de mare pentru
Baconsky, incit, la citeva zile dupd moartea lui, au organizat un Te Deum, cu
participarea unor mari personalitdti: consuli, diplomati, oameni de culturd. Pro-
fesorul Steinbock a hotdrit chiar sa infiinteze o bursd ,,Baconsky”. Din fericire, am
fost primul care a beneficiat de aceastd bursi.



Dar ce vreau sé spun? Ca Baconsky s-a bucurat de un prestigiu extraordinar in
lumea scriitorilor de 0 anumita virstd, nu a tinerilor ,beatles” g.a.m.d., a tinerilor mai
agezati, cum sintem noi astazi. $i cred cé ar fi un capitol interesant de urmdrit: care
a fost contributia in aceastd directie a lui Baconsky. Cred cd s-ar descoperi nigte
lacruri deosebit de interesante.

Numai aceste articole pe care le-am citit in ,,Die Welt" constituie un capitol din
opera lui Baconsky, mai cu seamd cd acolo se vorbeste de un punct de vedere inso-
lit pe planul culturii germane, interpretarea de céitre un roman a unor mari scriitori
germani. {Dar, cum ziceam, am seris i in cartea mea de amintiri despre Baconsky.
De aceea ma opresc aici.) *

* Peniru o imagine mai complexd, reproducem cileva fragmente din aceste amintiri:

«,.Vezi cd te cheamd Baconsky”. Am auzit o voce venitd din ugsa sectiei de corecturd a fostei
E.S.P.L.A. Tresirisem din picoteali (eram mai toldeauna somnoros cind aveam de-a face cu spaltii
unor viitoare ,,capodopere* ale scrisului nostru chinuit de pe atunci) $i mi se parea ¢i aud ajurea.
»Te cheama Baconsky“, repetd vocea redactorului fnsarcinat si ma pofteascd in biroul profesorului
Alexandru Balaci, ca funciie, al doilea om in editura mamut {n care trudeam de doi ani.»

« 38 revenim insi la episodul intilnirii mele cu A.E. sau Papa Bac, cum aveam si3-i spun, atit
eu, cit si prietenii mei de odinioard. La putine zile dupad memorabilul congres aducitor de prospe-
timi cu iz de dulce primavara, i-am trimis o scrisoare. Plicul meu wmil continea vreo zece poeme de
»notatie” (o nefericiti expresie de epocd, traducind cumplita siricie de limbaj a criticii...), insotite
de rinduri strimbe caligrafiate, in care imi manifestam entuziasmul juvenil pentru personalitatea-i
artistica. Existenta mesagerului, a autorujui slihurilor in special, trebuia verificatd, intrucit Baconsky
ca dealtfe! si Auret Riu, se temeau de o farsd, verificare pe care o gi ficuse prompt Geo Serban,
pe atunci corespondentul ,.Sielei* Ja Bucuresti.

Idolul meu dorea acum si mi cunoascd. Proaspit sosit din Coreea de Nord, in drum spre oragul
de pe Someg, se oprise in Capitald. Mi-am mingiiat fafa nebarbierita si, eliberat prin nu stiu ce
minune de trac, am bitut la ugd. Trebuia s4 fiu la indl{ime. Auzisern destule despre inteligenta si
wriutatea” sa, agadar, imi impusesem o atentie sporitd. Din adincul unui fotoliu de piele rogie, se
ridici pe datd un birbat destul de inait, invesmtintat cu eleganii senioriald. M-a izbit frumusetea
chipului, ca gi prematura-i inciruntire. Se indreptd spre mine si Imi intinse mina pe care, in cele
din urm&, mi-o frecu pe umdr cu familiaritate. , Vasizici dumneata. .. * M3i examina rapid, cum
slia s-0 facid numai el. Nu aritam prea bine, eram palid, costeliv gi imbricat ca un pui de bogda-
proste. Piarea c¢i priveste o corabie prin cealii, usor absent, cu ochi patrunziitori, mereu mobili,
scinteind de ironie. A trecut direct la un chestionar sumar, ciruia aveam si-i fac fatd multumitor
— cel putin asa am crezut. ,,Ce poeti iki plac?* jatid prima intrebare pusi. l-am rdspuns imediat,
fard ezitare: ,Bolintineanu si Trakl!™ Mi-am zis ¢3 l-am l3sat bouche bée, dar lui gustul pentru
doi autori atit de diferiti i s-a parut firesc. Totugi, am retinut un zimbet, acel zimbet tipic bacon-
skyan, exprimind deseori neincredere saun malitiozitate. Mi-am susfinut afirmafia prin explicatii
teribiliste, care i-au plicut. Replica a fost o invitatie: , Te rog s&-mi trimiti un grupaj din Trakl,
il public cu primul prilej. $i nu uvita, originale, in numarul proxim vei debuta cu sase poeme. Aga-
dar, dumneata cunosti germana.,., Foarte bine, poetel® Imi spunea poete si ma simteam in al
noulea cer. Continuii: ,,Avem nevoie de poeti cunoscitori de limbi straine...“ Bruse, m-a intrebat
daca il gust pe Ungaretti. 1-am dat de infeles ci autorul lui Sentimento del tempo sti la dreapta
inimii mele. A inceput si recite in italiana din versurile minunatului Ungarelti, de la care, de altfel,
primise o scrisoare. Ilostise melodios, fard poticniri, cel putin o duzinid de poeme. Luasem primal
contact cu faimoasa lui memorie, ¢ memorie ce nu mai functiona insi cind era vorba de mirunte
probleme ale vietii diurne. Incheindu-si recitalul ungareitian, a trecut la altele, mai putin lirice,
legate strict de existenfa mea: Unde am terminat facultatea, de ce sunt corector, cind m-am insu-
rat, cum locuiesc ete., elc. De-a Jungul anilor aveam s3 vad cd la fel ji chestiona pe proaspetfii
cunoscuti pentru care inclina sa aibd un inceput de simpatie. »

« In Bucuresti, oras pe care il inbea cu ardoare, 0 vreme Baconsky se considera ,exilat®. Locuia
in centru, pe strada Arghezi, colt cu Batistei. 1i cunoscusem apartamentul inca fnainte de a se instata
in el, intrucit il cercetaseriim impreund, de indatd ce intrase in posesia cheilor. La Cluj organiza
transportarea mobilei, treabd care il cam plictisea, iar eu supravegheam munca zugravilor tocmiti
si dea glanz viitorului adipost. Vorbeam aproape In fiecare seard la telefon, tinindu-1 Ja curent
cu desfigurarea lucririlor. O datd treaba ficutd, am achitat mesterii, poetul lisindu-mi Ia dispo-
zitie 0 suma frumugicd, pe care urma 5-0 administrez in functie de necesitiji. Acum asteptam cu
sufletul la gurad sosirea sotilor Baconsky, in a ¢iiror noud casi aveam 54 petrec multe clipe de neui-
lat ale vietii mele.

La cfteva zile numai dupi ,lransbordare®, interiorul apartamentului a luat aspectul unui micro-
muzeu. O dimineafd intreaga l-am ajutat la despachetatul tablourilor si a dispunerii lor pe pereti.
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Destdinuiri Nicolae CIOBANU:
Am citit cartea de amin.iri a luj Pelre STOICA si sperim ci aceastsd carte, la o noud edilie,
s fie amplificatd sau sii-i urmeze un alt volum, in care, sintem siguri, va fi, iarfsi, vorba si de
A. E. Baconsky. 1i mulfumim foarte mult Iui Petre STOICA si-1 rugam pe poetul si criticul Victor
FELEA si ducd mai departe firel emofionantelor confesiuni.

Victor FELEA: « Un intelectual complex §i rafinat»

Trebuie s& spun, in primul rind, ci evocarea lui A. L. Ba-
consky aici, la Muzeul Literaturii Romadne, mi se pare o
initiativd demnd de toatd lauda. Ea se datoreste, imi place
sd cred, criticului Nicolae Ciobanu, directorul Muzeului,
care s-a ocupat in mai mulle ocazii, cu deosebitd compre-
hensiune, de opera lui Baconsky.

In sfirsit, dupd un deceniu de la disparifia sa, autorul
Flaxulut memortet devine « obiectul » unei atentii mai spe-
ciale, cind omul si scrierile sale sint supuse unei dezbateri
colective, dezhatere care chiar daca are un caracter mai mult
memorialistic, inseamnd totusi un pas decisiv — s sperim —
in readucerea in actualitate a unei figuri literare marcante a zilelor noastre.

Nu s-ar putea spune c#, in acest rastimp destul de lung, opera lm Baconsky s-a
bucurat de solicitudinea pe care o meritd. Dacd in diverse momente comemorative
au apirut in presa literard amintiri §i comentarii despre om si poet, lucrérile sale
au rdmas ignorate de citre edituri, cu exceptia volumului de poeme postume Corabia
lui Sebastian, din 1978. Incd in timpul vietii, Baconsky predase un volum de versuri
alese Editurii ,Minerva®, pentru colectia ,B.P.T.*. Tipédrirea lui s-a aminat mereun
si soarta a vrut ca autorul si plece dintre noi fard sé aib¥ satisfactia de a-si vedea
cartea. « Ghinionul », ca si-i zic aga, l-a urmdirit §i in postumitate, gi nici pind azi
nu avem la indemind o culegere semnificativd din poemele sale. In ce priveste reedi-
tarea celorlalte carti ale sale, Meridiane (Pagint despre literatura universald coniem-
porand ), Remember (Jurnal de caldtoric §i Fals jurnal de cildtorie) sau ampla Pano-
ramd a poesici universale contemporane, toate de mult epuizate, nici nu a venit vorba
de a fi repuse in circulatie. Cam aga stau lucrurile in ce priveste situatia editoriald
a operei lui Baconsky, operd intratd, cum se zice, intr-un «con de umbrd». Se pare
c8 aceasta e de obicei soarta unor opere, dupd ce autorul lor pardseste scena. Cred

Dupi ce fixam cite un tablou, ne despiirfeam spre unghiuri diferile, cintirindu-1 cu privirile.Pin-
zele se cereau puse ,in pagind® cu grijd, intr-o simetric intima. tn timp ce sorbeam din cafeaua pe
care doamna Clara mi-o servea din belsug {,,Tolea, tu primesti numai o cescuti...”}, Baconsky
§si comenta cu fervoare colecfia reprezentatd prin Palady, Piitragcuw, Tonitza, Stefan Dimitrescu,
Ghiata. .. Urmau lungi si splendide excursii teoretice in universul picturii noastre pe care o consi-
dera, pe drept, de anverguri europeand. Pictura romaineasci nu-mi era nicidecum strdini, dar
felul lui Baconsky de a o interpreta prin subdtile si originale raportiri la ,uleiurile” altor popoare,
mia invita s-0 judec printr-o optici substantial modificati. Despre artele plastice a scris cronici
si eseuri cu rafinament si cu rara acuitate, situindu-se printre ei mai de seami cunoscitori, Il
enerva apropierea ce se {acea curent intre Nicolae Grigorescu i Cogbue, ultimului gisindu-i replica
fireascdl in creatia lui Bancild. Pentru el exista o singurd apropiere posibilii: Grigorescu — Eminescu,
sinteze des#ivirsite ale spiritualititii roménegti. Solidele-i cunostinte in materie avea si le imboga-
feascd prin cilatorii peste hotare §i necurmate lecturi nocturne. Documentirile poetului se volau
intotdeauna exhaustive.

Pe lingd pinze cu smalturi si culori strilucitoare, casa lui mai adapostea piese de mobild rard
{,Secretaire-ul asta, si stii, a stat cindva la Schénbrunn®), covoare orientale si o mul{ime de obiecte
tn care filigranul se tntilnea cu transparenfa. Achizitiile sale fuseserd facute cu mari sacrificii.Idealul
lui Baconsky nu era nici autoturismul gi nici mult-visata casa de la tarid. Pe la inceputuri le-arfi
putut obiine, desigur cu aceleasi eforturi financiare, dar optase pentru deplasiri si locuri de recu-
legere solitara intr-un spatiu cu chenare de aur, numai i numai al lui. s



insd cd nu e bine sd ingdduim ca umbra si
stdruie prea indelung asupra lor, cici asta
insearnnd o sdrdcie pigubitoare a peisajului
nostru literar. £ ca si cum am ldsa pete
albe pe o harti si ne-am preface ci nule
observim,

Poate ¢d ,Rotonda® noastra de azi, in
care incercim s& reconstiluim, din amin-
tird, mérturii si comentarii, personalita-
tea vie a scriitorului, va contribui sa
pund in migcare « mecanismele »ce pot sd
asigure o neintirziatd restituire, in condibii
optime, a valoroasei opere baconskyene,
E vorba de o opera ce nu si-a pierdut nici
prospetimea, nici actualitatea, si care
fsi va giisi, cu sigurantd, cititori fideli s
numerosi.

%

Incerc si spun citeva luecruri despre
persoana si personalitatea lui Baconsky,
aga cum l-am vizut eu de-a lungul anilor
in perioada sa clujeand, apoi in cea bucures-
teand. Precizez cd sint amintirile §i aprecierile mele subiective gi nu am pretentia
citugi de putin de a epuiza subiectul si nici de a le conferi 0 «autloritate » indiscu-
tabild. Oricit ai fi de aproape de un om, e greu sd declari c¢a l-ai cunoscut in pro-
funzime sau cd i-ai surprins cu adevirat caracteristicile esentiale, fizionomia integrala.
I'iecare dintre noi are o sumé de impresii pe care le converiesle intr-o imagine de
ansamblu, intr-o serie de judeciti sau prejudec#ti, dupd cum il ajuta propriul tempe-
rament, propria putere de intelegere. Eu nu prea am inclinatie spre aneedotic i nict
nu retin de obicei aménuntele unor imprejurdri. Voi semnala deci numai citeva aspecte
pe care memoria mea mé asigurd, totust, cd sint valabile.

Sé incep cu infatisdrile exterioare. Cind l-am cunoscut prin anii ’46—’47 (impre-
jurarea exactd nu mi-o amintesc), Baconsky era ceea ce se cheamd un tinar frumos,
de staturd mijlocie, atleticd. Avea trdsaturi bine proportionate, « clasice », un pir de
culoare inchisa, abundent, dat spre spate, in plete, un fel de «coamd» impozanta
pe care si-o purta cu mindrie. Desi pe atunci era modest imbricat, avea ambitia si
treacd drept elegant si intr-adevir stia si reusea si aibd o tinutd mai aparte, origi-
nald, tinuta unui tindr care se vedea bine ci isi cunoaste calitdtile fizice. Isi cunos-
tea, dealtfel, si inzestririle intelectuale si de spirit, céci impreund cu un coleg de facul-
tate, Mihai Mihai, se amuza adeseori pe strad4, comentind cu malitie vreun « perso-
naj » fie cunoscut, fie necunoscut, pe care il vedea intr-o lumina caricaturald. Cindva,
mai tirziu, mi-a marturisit ¢ i eu fusesem unul dintre acele « personaje» luate in
réspdr. Publicam, din 1946, foiletoane gi poezii in ziarul local ,, Tribune noud“ (unde
eram §i redactor). Mé citise, dar nu ma cunostea. Probabil c& prietenul séu i-a spus
la un moment dat cind treceam pe lingd ei: «Asta e poetul Felea» Replica lui
a fost a unui dezamdagit §i contrariat: «Ce? Amaritul dsta? » Mi-a confirmat c¢d i-am
parut foarte urit, si o asemenea «apariie» nu era in concordantd cu imaginea pe
care §i-o fiurise el despre cum trebuie si arate un poet.

Dupé ce am ajuns amindoi redactori la , Almanahul literar” (decembrie 1949),
treptat am devenit mai apropiati. N-ag putea spune cd m-a cucerit de la inceput.
Aveam unele retineri fatd de modul s#u prea sigur de sine, fatd de superioritatea
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pe care o afisa atunci cind ii judeca pe altii, cind rostea cu un subiectivism peremp-
toriu péreri negative, fie despre camenii din preajmd, fie despre ceea ce scriau con-
fratii nostri din Cluj sau din Capitald. Era, incontestabil, un «sfidétor », degi termenul
nu mi se pare acum intru tolul just, pentru ci acoperd doar lalura superficiald a
manifestarilor sale de tinerete, supardtoare, desigur, pentru multi din cei care au avut
de-a face cu el in acea epocd. Mai apoi, fiind mereu impreund, l-am cunoscut mai bine,
jar mindria st constiinta superioritatii sale imi apdreau din ce in ce mai justificate
de calitatile pe care 1 lo descopeream. Avcea,intr-adevir, haruri si dotidri deosebite,
dincolo de talentul poelic, de inteligenta sclipitoare si de o memorie impresionanti.
Dispunea de o inluitie fdri gres & propos de calitatea morald a oamenilor, ghicea indata
talentul incepdtorului §i nu se lisa insclat de aparentele vreunui bun versificator.
Grustul séiu era sigur si bine precizat, incepind cu literatura si arta, si sfirgind cu vesti-
mentatia si aspectele ambientale. Era si un bun grafician gi nu-i lipsea nici auzul
muzical. Avea pe atunci o informatie culturald bogaté. Ne surprindea adeseori prin
cunogtintele sale diverse. Toate acestea faceau din el un excelent conducitor si « con-
structor » de revistd, dovada stind in acest sens numerele ,Sielet din perioada in
care i-a fost redactor sef. S& nu wit nici faptul cd era un entuziast si un animator
neobosit, cad ambifia lui urmirea un singur fel: sd tipdrim cea mai buna revistd din
tard, atit in privinta continutului, cit st a tinutei grafice. $i, pentru a realiza acest
lucru, stia sa-gi utilizeze prestigiul (cici avea unul), puterea de convingere si abili-
tatea. Hi cu asta ma intore la orgoliul sdu. Acest orgoliu, in care se amestecau, in prima
etapd, si unele gesturi de emfazd si vanitate, a devenit in scurtd vreme un instru-
ment eficace in bitaliile sale pentru a impune revista, un anumit fel de revistd. Orgo-
liul s-a topit in cele din urma intr-o convingere fermd despre dreptul la specificitate
al literaturii, in credinta ¢4 scriitorul trebuie si se bucure de independentd s stimd.
Acestea nu erau lucruri de la sine intelese in epoca dogmaticd §i «orgoliosul » Baconsky
depunea considerabile eforturi spre a-si face acceptat punctul de vedere sau mdacar
pentru a obfine citeva avantaje de naturd literara. E drept, pe de altd parte, cAd nu
reusea sé-gi reprime replicile malitioase, fapt care i-a atras, nu dupd mulli ani,
dizgratia, o dizgratie totusi magna cum laudae, dacd pot zice astfel.

Revin la felul sau de a fi, la conduita lui. Trebule s& mentionez cd era un tinir
cu un mare apetit pentru cele ale vietii. Robust si sportiv, ii pldceau disiractiile si
stia sd se amuze. Initia plimbéri pe jos ori cu trasura (incd se mai giseau trasuri),
vara frecventa gtrandul, in timp ce iarna punea la cale coboriri cu sania de pe Calea
Feleacului. Iarna era, dealtfel, anotimpul sdu preferat. Suporta ugor frigul §i nu se
imbréca niciodatd prea gros. Ne antrena cu el sd vizitdim orasul, participa cu pla-
cere la gezdtorile literare in alte localitéti si nu putine au fost peregrindrile sale prin
tard. In astfel de ocazii, el era cel care intretinea buna dispozitie, tachina pe unul
sau pe altul, si tot el se ardta un bun cunoscator al multor locur prin care treceam,
al istoriei si al monumentelor trecutului.

Zi de zi, un timp, masa o luam in grup la restaurantul Casei Universitarilor sau la
0 vestitd pensiune particulard (Darvas), unde ne insotea si sotia sa, Clara. [i placeaun
mincirurile bune, fructele, chiar si dulciurile, §1 aprecia un vin de calitate. Totusi,
numai rareori se lasa antrenat in libatiuni mai prelungite, 5i asemenea intimplari
au avut loc doar in perioada inceputului. Pe urmi s-a « trezit » cu un ulcer (gastrie,
mi se pare) §i a fost nevoit s tind regim. L-am gisit de citeva ori cu dureri foarte
acute, insé respecta cu strictefe prescriptiile medicale, mai ales in momentele de
criza.

Relatez lucrurile pe scurt, iar partea anecdoticd o las in seama colegilor mei, poetii
Aurel Réau $t Aurel Gurghianu, si a altora, desigur, al ciror «baga)» memorialistic
e mai bogat in date concrete, in intimpliri semnificative si pitoresti. In ce ma priveste,
eram un participant mai pasiv si mai putin implicat in relatiile si actiunile de grup.
Chiar prezent fiind, imi scdpau aminuntele si nu md prea interesau «dedesubtu-
rile ». Triiam intr-o ciudatd «detagare » 3i mad oboseau repede intilnirile zgomotoase,



ba chiar i cele mai pagnice. Obignuiam s plec pe neagteptate si neobservat, de unde
51 vorba lut Anatol: « Kafka iar s-a prelins ». « Kafka » era numele pe care mi-1 g#sise
Baconsky, prin 1954, cred, dupd ce ma «botezase » inainte in mai multe feluri. {(Am
seris aceste lucruri in citeva pagini memorialistice pe care le-am predat , Romdniei
literare®, dar n-au aparut pinad acum). Nu-i plicea numele de Felea si, cind, in sfirsit,
a inceput sa se vorbeascd de autorul Procesului, el n-a sclipat ocazia si-miatribuie
numele acestuia, demonstrindu-le §i celorlalti prieteni, cu o bine jucata ingeniozitate,
caracteristicile mele «kafkiene ». De atunci am rdmas pentru el Kafka si toti cel
apropiati s-au obignuit cu acest apelativ. Se amuza in mod amical sd facd din mine,
adica din Kafka, un personaj aparte si nu scdpa nici un prilej 8% mé prezinte intr-o
luminé « enigmatica »: un subtil, un rafinat, un cunoscétor de taine, un misterios i,
in cele din urm&, un «bolnav de ritm », 0 maladie pe care insd nu voiam sd mi-o
exteriorizez si nici n-as fi reusit s-o fac, deoarece ea era prea adinc instalatd in mine.
Prin aceastd «boald de ritm», el tinea s& ma aiba partag la propria luil pasiune
pentru ritmurile de jazz, pasiune ce se declanga uneori in gesturi de baterist dezlan-
tuit, pe care Clara nu le suporta. Atunci spunea: « Dar si Kafka e bolnav de ritm,
numai ci el nu poate sd se manifeste. .. » si imi suridea complice. A tradus cu multé
satisfaclie, printre altele, Fantezie de jazz, poemul lui Sandburg si versul « Haideti,
0, cintdreti de jazz!», cind il rosteam, suna pentru noi ca o parola incintatoare si
plind de sugesti « absconse ».

Dupd ce s-a mutat la Bucuresti, il vizitam ori de cite ori aveam drum in Capitald.
Cu un astfel de prilej, cred, a improvizat un mic poem intitulat Nostalgie kafkiand
din care se poate deduce, intr-un fel, natura sentimental-romanticd a relatiilor noastre
din perioada clujeans. E, desigur, si un joc de idealizare a atmosferei deja revolute,
atmosfer care, trebuie spus, n-a fost lipsitd de tensiuni gi de momente apdasdtoare.
Tatd poemul:

Nostalgie kafkiana

Unde-i  grddina de sus cu terburi si poame,
Unde-i, pe drumul strandului, plasa cu trufandale,
Unde-s studentele cu vint nebunatic in coame,
Noptile de creafie, visele redacfionale?

Nu mai pofi intilni cdtre prinz un pilaf ca

La Ddrods, cu put rumenifi la cuptor. ..

Prijiturile cele mat fine nu le mai adulmecd,
nu le mai cautd Kafka —

Himerele lor se destramd, se mistute-n sbor.

Nu mat simfi in buzunar voluplos

Clocolata secretd — nici Inaccestbila doamnd
Nu-fi mar agteaptd surisul gratuit §i sfios. .
Peste toate-a cdzut tmplacabile toamnd.

A E. BACONSKY

Existenta la Bucuresti a poetului n-a fost deloc ugoarsi, mai ales in deceniul sapte.
Nu gtiu decd i se oferise vreun post, dar, in orice caz, a rdmas un liber profesionist,
cum s-ar zice, §i trdia din veniturile scriitoricesti. A trebuit sd munceascd intens
pentru asta si sd se ocupe de aparifia cartilor sale spre a-g1 asigura cigtigurile nece-
sare. A tiparit in acest interval numeroase volume: versuri proprii, culegeri de tra-
duceri, eseuri despre «poeti si poezie», povestiri (Echinoxul nebunilor), insemnari
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Destdinuirl  de cildtorie {Remember ). Prin 1970—71 lucra intens la traducerile §i prezentdrile
critice destinate a constitui masiva antologie Panorama poeziet universale contem-
porane. O vreme, studioul de radio din Bucuresti ii asigurd o rubricd pentru aceste
materiale. Mai pe urmé a intrerupt transmiterea lor, drept care o serie de « meda-
lioane » i traduceri si-au aflat loc in ,, Tribune” din Cluj, la solicitarea lui Dumitru
Radu Popescu.

In locuinta sa din strada Dionisie Lupu 12—14 (apoi strada Tudor Arghezi),
locuintd ce ar merita si ea o descriere amdnuniitd pentru gustul ce prezida aranja-
mentul unor opere de artd (de la tablouri, pind la mobilier), de o calitate de prima
mind, ma primea intotdeauna cu bucurie. Imi cerea de fiecare data s&-i relatez nou-
tdti despre « Kolosvarieni», adicd prietenii din Cluj, despre ceea ce se intimpld pe
la reviste (la ,,Steaua® 3i mai apoi la ,, Tribuna“). Se interesa si de figuri mai putin
cunoscute, dar pitoregti, ale vietii clujene. Nu prea era multumit de modul meulaconic
de-a vorbi si insista sd afle amanunte. In fine, dupa ce mé achitam, cu chiu cu vai,
de acest «ritual» obligatorit de mesager al Clujului, treceam la alte subiecte. Ma
intreba dacd am la mine versuri. Din cind in cind se intimpla sd iau cu mine citeva
poeme noi. 1 le ardtam. Le lua i, in prezenta Clarei, le citea cu voce tare. De obicei
il placeau, gi elogiile sale nu erau de circumstantd. Prin ani, a apreciat tot mai mult
evolutia mea poeticd, iar in ultima vreme am putut sd constat o mai accentuatd vibra-
tie simpateticd la lectura versurilor mele. Odatd cu inaintarea in virstd, o consonanta
sufleteascd mai adincd se stabilise tacit intre noi. Dar sd nu mi depirtez de ceea
ce vreau sé spun. Cind se nimerea sd aibd productii pe care nu i le cunogteam, eram
invitat sd le ascult. Stia 5@ rosteascd versurile cu o intonatie calda, fireascd, fara pate-
tism, punind in valoare semnificatiile lor de adincime. Imi aduc aminte indeosebi
de lectura primelor poeme scrise pentru volumul Cadavre in ¢id. Impresia a fost puter-
nicd §i mi-am dat seama cd o cotiturd importantd se produsese in lirismul sdu, in
atitudinea lui fayd de poezie, in genere. A urmat o radicalizare treptatd a conceptiei
lui despre viatd si literaturd. Exigentele-i etice §i estetice au devenit de o rigoare
exemplard, mergind pin# la o intransigentd ce nu admitea nici o acomodare. In ul-
timii ani de viatd, chipul sdu auster exprima cu fidelitate o gravd drama launtricd,
acea sfigiere intre visitorul impenintent $i extatic, apartinind unui timp de legendd,
$i constiinta lucidd care ii dezviluia noile avatarur, de proportii apocaliptice, ale
lumii moderne. Avea sentimentul ci triieste deopotrivd in doud mari zodi) potrivnice
pe care nu le putea concilia in sufletul siu, suflet romantic bintuit de adinci nostalgii
crepusculare, legat de un trecut imemorial, dar obligat sd vada si sd cinte o epocd
de tranzitie, de confruntdri ireconciliabile. Era constient de scindarea lui spirituald
care se manifesta cind ca o «boald ascunsd », ca o lincezeala, cind ca o form# asumata
a destinului sdu, mai bine zis a predestindrii sale. A scris despre asta cu o singulard
melancolie atit in poeme cit si in unele pagini eseistice consacrate culturii si civili-
zatiei occidentale. Intre primul si wltimul Baconsky erao departare greu de conceput
§i de inteles. Dup# renuntarea la propriul trecut poetic, petrecutd prin 1956—1957,
el a fost foarte decis in cdutarea identitdtii sale interioare. La inceputul acestm proces
de metamorfozare, suferea la gindul ci a rimas in urmd, cd nu se maturizase indea-
juns pe plan literar. Timp de aproape un deceniu si-a reconstruit, din mers, cu tena-
citate, fiinta spirituald, acumulind, scriind, meditind, si a reusit si devind ceea ce
dorea, un artist al verbului, un intelectual complex si rafinat, informat pind la specia-
lizare in anumite directii din istoria artelor plastice, deplin sincronizat cu problema-
tica veacului doudzeci. Un pas hotéritor inspre o noud intelegere a lumii §i a istoriei
contemporane a ficut odatd cu poemele din Cadavre in ¢id si cu povestirile din
Echinoxzul nebunilor. Aici s-a produs adevirata rupturd fatd de componentele de ton
si viziunea din poezia anterioard. Totusi, Baconsky nu si-a repudiat versurile mai
vechi, strinse in volumul selectiv din 1967, Fluzul memoriei. Acestea si cele scrise
pind in ultima clipd constituie un fot care, desi contrastant, prezintd pentru cititorul
atent destule triséturi inrudite si mai ales o incontestabild unitate a vocii poetice.



Nicolae CIOBANU:

Mulfumim poetului gi critienlui Victor FELEA, pentru alil de nuantfala si plina de miez +« comu-
nicare » prezentatd in sensul afectiv si profund rigures al cuvintului.

Pe lingii faptul cii Mircea BRAGA este acela care a ingrijil si prefatat editia B.P.T. 4. E. Ba-
consky, ce 5t& s apard in decursul acestui an, domnia sa l-a cunoscut, desigur, si direct pe autorul
Fluzului memoriei. Ne gindim, in primul rind, la anii sdi de ucenicie literard inlim legati de revista
wteana™, ..

Mircea BRAGA: « Probabil, acum, banalitdfc. .. »

Pentru cei carc ne-am trait studengia in Clujul anilor
'55—"60 si am incercat incd atunci gustul cuvintului tiparit,
s feaua® gi redactia ei au insemnat mai mult (afirmatia
pare enormd, dar astdzi sint mai convins decit oricind de
adevirul ei) decit sdlile de curs in care marii dascdli — tre-
cuti in nefiintd ori intorsi spre alte activititi — nu mai
oficiau, iar cei care aveau sd-1 continue cu egald strilucire
erau abia lectorl sau asistenti, pringi in rigorile unei pro-
grame mult prea suferinde in articulatiile ei esentiale. La
seminarii §i cursuri, spatiul Arghezi trebuia sa fie populat
doar de 1907 si Cintare omulur; Blaga, doar cu esantioane
de «agnosticism» §1 «irationalism »; Bacovia — de «pesimism morbid »; Barbu —
de «ermetism gratuit ». Literatura universald se oprea undeva prin secolul al X1X-lea,
la romantism, 1ar cea modernd gravita in jurul lui $olohov. Am mai invitat cum —
citindu-1 pe Gherea —, Maiorescu, Lovinescu si chiar Calinescu (desi, pe atunci, sapta-
minal optimist in ,,Contemporanul®) pot fi «utilizati» doar pe celdlalt talger al balan-
tei. S& nu uit: literatura romand actuald incepea cu A.Toma, trecea prin Mitrea
Cocor si se oprea pe la Cetatea de foc.

Unele exigente «de principiu» — altfel erau prea putin «lucrative » —, formulate
cu intentii pe care atunci nu le sesizam, nu putean contracara mareea prelegerilor,
dar stirneau firesti semne de intrebare. Indemnul de a frecventa intii operele si apoi
bibliografia nu avea drept consecintd legitimarea acesteia din urma. La tehnica
muncit stiintifice aflam ca sensurile nu pot fi eludate, «intoarse» ori « transate »,
cd un citat trebuie sd cuprindd ideea in intregul ei, nu optiunea fragmentaristd a
celui care fiseazd. Ni se mai spunea cd, inainte de a-fi expune propriul punct de vedere,
¢ necesar sa cunosti toate opiniile avansate anterior (o « hermeneutici » din care infir-
mitdtile bibliografiei date ieseau din nou in evidentd). Dar la virsta neverosimild pe
care 0 aveam §i in fatd cu spectrul examenelor, pentru a nu mai vorbi de faptul ci
nu « chemarea » ii aducea pe unii la facultate, era aproape nesesizabil numarul celor
sedugi de principii de muncd; a rdmas ca, pe unii colegi, si-i ajute, la nivelul claselor
unde au functionat dup# absolvire ca profesori de limba si literatura roméni, noile
programe si noile manuale. M& intreb, ins&, si acum, cit din « convertirea » lor — de
fapt o reciclare simultand cu procesul de valorificare a ei — a fost cu adevdrat simtita.

Doar citiva, putini, foarte putini, cei bolnavi de literaturd, care absentam de la
cursuri i seminarii in numele ei (se mai putea...), am avut o sansd. $i ea s-a numit
wSteaua”. Eram, mai intii, in contact cu alte criterii si exigente, pe un suport — cit
de intins ni se pdrea! — chiar de avantaje imediate: posedam o «adeverintd» prin
care conducerea redactiei solicila conducerii Bibliotecii Universitare sd ne asigure
accesul la fondurile speciale; eram obligati s& parcurgem toatd presa literard, altfel
vehementa rubrici de «mentiuni gi opin)i» devenea ocultd; drepturile de autor
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(150 lei recenzial) ne permilea s& fim clientii librariilor si anticariatelor; in sfirsit,
puteam s jucdm fotbal, intr-o combinata , Steaua®/, Tribuna”, dupé infiintarea aces-
teia din urma&, chiar si cu echipa « chelnerilor » din Cluj (cu acestia mergea mai ugor;
mai greu era cu « universitarii » care, in afara programel, aveau si ei ambitiile lor. . .},

Patrundeai in sediul revistei, atunci pe str. Horea, la nr. 17, ugor timorat, chiar
dupd « consacrarea » ta drept « colaborator permanent »: aceiagi oameni, majoritatea
tineri, unii periculos aproape de vtrsta noastra, erau totusi altii cind se aflau in dosul
birourilor incarcate cu manuscrise, dactilograme, spalturi si cdrti. Puteau si puteam
fi altii: sobri, cenzurati, controlati. $i aceasta nu fiindci era interzisd gluma, ironia,
vorba de spirit; dar te aflai in literaturd, ceea ce atrigea dupi sine o anume distinctie,
eleganta, poate chiar morgi. Era de neimaginat s fi purtat altd «fatd» la o even-
tuald intilnire cu fata redactorului gef: «sanctiunea» putea imbraca forme dintre
cele mai neagteptate (a ajuns legendd, prin relatari ulterioare, patania celor doi tineri
redactori care, in urma unei dupd-amieze prelungite pind tirziu in noapte in libatiuni
cumplit amestecate, cdutind spre dimineatd adédpost in redactie si reclamati pentru
aceasta, nu s-au infétigat, spasiti, decit a treia zi in biroul sefului unde, asteptindu-se
la ce poate fi mai rdu, au audiat un superb curs despre calitdtile diferitelor biuturi
si despre modul ideal de egalonare a lor).

$i, totusi, extrem de rar erai chemat in biroul redactorului sef; de obicei, cind il
intriga ceva legat de scrisul tiu. Altfel, totul se rezolva la sectia de critici; dintr-o
lista de titluri ale unor volume recent aparute, ti se didea unul spre recenzare (cam
dupd doi ani «saltai » spre lista de «subiecte»...), iar cind aduceai « materialuls,
era discutat cu tine frazd cu frazd (de atunci, n-am mai intilnit In nici o redactie
aceastd « gcoald a cuvintului» gi, mirturisese, nici eu n-am avut diavoleasca riibdare
— gi Intelegere ! — sd o practic in redactie). Existau pe amintitele liste si titluri care
necesitau un tratament special: cdrti semnate de scriitori din esalonul intii, « oficial »,
deci volume care trebuiau consemnate, dar care erau departe de ceea ce intelegea
redactia prin literaturd. Unul dintre noi, ajuns la criticd prin contaminare (scria,
de fapt, poezie si, mai apoi, s-a impus ca atare), primind un asemenea volum, a stirnit
senzatie prin textul inaintat: adevéruri enorme, formulate cu seriozitate (sincerdl)
si aplomb (tineretea!), erau ilustrate (pozitiv!!} cu versuri din cele mai pedestre.
Stupefiat, redactorul gef nu a putut crede ¢d inocenta poate naste asemenea monstri. ..
utill campaniei demistificatoare a revistei si, izolindu-l in cabinetul sdu pe tindirul
semnatar, l-a supus unui test: recenzie pe o tema datd. Cum rezultatul i-a depdsit
agteptdrile (doar tirziu i s-a spus impricinatului ce se dorise de la el, pentru a nu
i se strica « stilul »), colegul nostru a devenit specialistul respectivului capitol de lite-
raturd — atunci actuald.

Dar toate acestea tin de anecdotic sau, dacd vreti, de culisele spectacolului, aflat
lunar in premierd, care se numes ,Steaua”. Aici se puteau citi, frecvent, versuri de
Arghezi, iar ceva mai tirziu de Lucian Blaga. Prin 1956, dacé bine mi-aduc aminte,
din ,,Steaua® se putea afla cd, totugi, Bacovia este unul din marii nogtri poeti. Poetii
revistei publicau versuri pentru care critica din Capitald gasise «infamantul» califi-
cativ «de notatie». In paginile ,,Stelei*, prin articole sau prin mentiunile si opiniile
nesemnate, se spunea cd rebutul literar nu poate fi salvat prin etichete critice de soiul
«vigoare epicd » ori «lirism militant », contestindu-se ferarhii care pareau de neclin-
tit. Sugestiile de lecturd — primite prin intermediul citatelor, al cirtilor i al autorilor
chemati cu subtext in instanta diferitelor studii —ne imobilizau séptéimini in gir 1a mesele
din sélile de lecturd ale Bibliotecii Universitare sau la ale bibliotecii seminarului de ro-
ménd (unde bibliotecarul, el insusiom de culturd gi seriitor, zimbea cu inteles la cererile
noastre). De reguld, citeam autori, nu cirti: Arghezi, Blaga, Barbu, Pillat, Voiculescu,
Eliade, Gib Mih#escu, Maiorescu, Lovineseu, Vianu, Cilinescu g.a., rasfoiam colec}ii ale
unor reviste interbelice. Mereu in crizi de timp, figele pe care le intocmeam erau destul de
sumare, mai ales ¢ — prin rubrica de « confluente » — eram trimisi §i spre alte spatn:



Machado, Frost, Sandburg, Ungaretti, Saba, Saint-John Perse, Vallejo, Jouve etc.
»Steaua” avea atentia indreptatd indeosebi spre poezie, dar ajungeam, inevitabil,
si la proz# ori la esteticd si filosofie, prin reactia in lant a lecturilor noastre.

Sint toate acestea, acum, banalitdti? Probabil. M-am detagat eu insumi de ele,
fiindcd nu din ceea ce ar fi trebuit sd fie firesc se pot hrdni amintirile. Cind normalul
devine senzational, memoriile — pe care generatia noastrd nu cred ci le va scrie —
devin inutile. Dar dacd faci, acum, inventarul principiilor in numele cirora lupta
(si se clatina}, numdér de numaér, ,Steaua”, precum $i pe acela al nivelurilor pe care le
contesta, totul ti se pare inutil, ca o confruntare cu himerele. Ca de obicei, insé, reali-
tatea depaseste fictiunea... si A. E. Baconsky n-a mai fost redactor gef al revistei.
Cit timp a condus-o, ,Steaua” a insemnat A. E. Baconsky; apoi A. E. Baconsky a
insemnat «numai» poetul, prozatorul, publicistul, traducdtorul; dar exceptia isi
continua drumaul.. .

Nicolae CIOBANU:

Mulfumim criticului Mircea BRAGA, pentru frumoasa evocare a aniler de studentie — amni, in
acelasi limp, de ucenicie, de emulatie spirituald, din preajma tui Baconsky.

Spuneam, la inceput, cd acel eveniment de un conjinut absolut straniu triit in casa lui A, E.
Baconsky se lega de prezenta mea, in somptuoasa lui casd, impreund cu lon Tugui. Bineinjeles
cd el a fost de mult mai multe ori decit mine, In casa lui Baconsky, are $i o arhivd extraordi-
nar de bhogatd, mi-a mirturisit acest lucru. Noi asteptdm cu viu interes, chiar cu o anumitd sete
ca acea urhivi si treacd in zestrea Muzeului Literaturii Romane. Pind atunci insi, si ascultim
cuvintul lui lon TUGUI, asemenea lui A. E. Baconsky, orviginar, si e!, din Tara Bucovinei,

lon TUGUI: «Congtitnid st caracter »

Cu o putere de munc# egald cu virstele ce n-a mai apucat
s# le coboare in bitrinete, A. E. Baconsky a strabatut doud
spatii, de atitudine si de creatie — contradictorii — impli-
cindu-se « sub vremis intr-un paradox al cidrui timbru deza-
greabil l-a retrdit adeseori ca pe o nedreptate: proleteul-
tismul il acuzase cu consecventd §i uneori cu violentd de
wexces de estelism», iar epoca urmdtoare, a primatului
valorii estetice, nu-i va ierta niciodatd «atasamentul expri-
mat » la versificatia proletcultisti. Cel putin o strofd dintr-o

R o celebrd poezie agitatoricd, in care se rima un cligeu-dezi-

derat al anilor '50, a pdtruns in oralitatea pejorativa, devenind

prin uzurd folelor hazliu si marcind biografia de tinerete a poetului cu o apartenenti
la un mod de-a fi al poeziei ce n-a ficut poezie, dar a intirziat, ca in nu prea nume-
roase alte cazuri, dreapta evaluare a celui ce-a rdspuns unei conjuncturi ale cérei
dogmatism i cligeizare erau atit de putin fertile unui univers de altitudini lirice!

Cu timpul, aceasti aparentd duplicitate intre rigoarea estetici §i versificarea de
elan electoral, ultima tinind de meandrele istoriei, de angajarea entuziastd sau de
presiunea de-a se angaja intregul entuziasm liric intr-o directie strimti si unilaterald,
va intra in anecdoticd, stiut fiind c¢A mai cu seamd in secolul acesta evenimentels
transformatoare din temelii in plan social au lasat posteritdtii in primul rind poeti

tragici, chiar gi atunci cind suferintele aveau, artistic vorbind, un ,program® optimist .
Mai tirziu, pentra decriptarsa metamorfozelor artistului i aducerea lni, posi-moriem,
printre adevirurile redescoperite, anecdotica pare si ea necesard de vreme ce accep-
tdm cd imaginea creatorului, construitd din linii ingeresti, ale imacularii, nu-i nici
omeneascs gi atlt de rar dovedindu-ni-ge verosimils,
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De la debutul cu poezii, pe cind era elev, fntr-o publicatie din Chigindu, debut ce
vesteste, spre exemplu, poemele din Corabia lui Sebastian gi deloc versilicaiile pe
teme agitatorice din deceniul de dupi al doilea rdzboi mondial, A. E. Baconsky si-a
pus harul poetic intr-un acord direct atit cu idealurile noii societati, ce nu i-au fost
indiferente, cit si cu spiritul acelor scriitori contemporani prestigiosi, sensibili ei ingigi
prin credintd i adeziune exprimati fatd de noile idealuri. Tinar fiind, ii plicea si
vad3 departe, dincolo de «lupta de clasd » si nu era stréin de orgoliul luptitorului,
chiar daci temperamentul sdu liric era la vremea aceea al unui « revolutionar elegiac »;
privind ins# in epoc# la tribunele poetice pe care nu o datd urca el insusi, convins
cd tnnobileazé lozinci, triise totodatd o cumplita aversiune fatd de veleitari i in egald
masurd fatd de « profesionigtii» gabloanelor de expresie ireprogabild; cu timpul,
complexe si nu prea indelungate crize de incompatibilitate l-au intors pe poet la el
Insugil

C; unul care m-am aflat in preajma lui Baconsky vreme de paisprezece ani, pind cu
doud-trei zile inainte de niéprasnica-i moarte, 0 rememorare, acum, lipsitd de crono-
logii si coerente monografice o pot goli s2 de inevitabile subiectivitdti, ca gi de mult
gustatele evocéri romantate: «elegantul» si solitarul Baconsky, «aristocratul» i
poliglotul, ironicul si arogantul, «poetul minor» i cilatorul pe meridiane era fara
indoiald o mare congtiin{a artisticd si un mare caracter. Aroganta de care a fost ade-
seori acuzat nu izvora din dispret fatd de confrati, ci din ceea ce el insusi atit de
des numea « o igiend morald »; era neprietenos? dimpotrivi; insd nu-i pliceau mucu-
rile de tigard azvirlite pe podeaua bine spilatd, a casei sale, nici stofa fotolinlui arsé
tot de-o tigard, din neglijenta unei miini clitinate de-o dezordine etilicd. Suferea sincer
pentru confratii refugiati in euforia paharului gi atunci igi facea o plicere serioasd din
a-1 citi, fdrd sd-1 cultive. Detesta polemica fird argumente ca i argumentul contra-
facut pentru o vremelnicd nervozitate polemicd; inbea ,frumosul, in general®, de crea
1i plécea s se inconjoare, si transforma imaginea unui obraz nebérbierit sau a unui
pantalon necidlcat intr-o adevdratd « problemd a civilizatiei individuale ». Evident,
fie si numai acestea pomenite aici il fadceau pe Baconsky adeseori-incomod. ..

$i totusi. .. dupd disparitia poetului mi-a fost dat sa aud poeti i prozatori, critici
si alti intelectuali ai condeiului evocind minunatele ceasuri petrecute in preajma
lui, discutiile interminabile 8i mai ales afectiunea ce le-o nutrise! Cum cei care il vizi-
tam des eram foarte putini si neintilnindu-i vreodatd pe evocatori in casa lui Baconsky
pe cind el trdia, mi-a displicut acea prietenie inscrisd fantezist §i post-mortem
in viata scriitorului; era, probabil, un mod de-a evoca, al unora, momente spirituale
cu un devenit clasic, momente ce nu se intimplaserd, discutii care nu se discutasers
si afectiuni ce s-ar fi voit, dar n-au fost... Intre prietenii apropiati ai poetului,
in ultimii opt ani de viat, au fost Octavian Paler si Modest Morariu; trebuie céd in
acesti opt ani din perioada bucuresteand a poetului, Octavian Paler l-a sprijinit cu
o grijd si consecventd eficiente; in acelagi sens trebuie mentionat — degi se afla
la Cluj-Napoca —, Dumitru Radu Popescu.

Se poate lesne constata azi ¢d in timpul vietii A. E. Baconsky nu s-a bucurat de-un
loe fruntag in jerarhia bilanturilor critice, iar ecourile prietenesti, desi de bund credintd,
n-au reusit s mute aura ambigud §i contradictorie a judecdtilor pe-o linie de echi-
libru; foarte adesea intre adevirurile poetului, romancierului si eseistului, i recep-
tarea scrisului sdu au fost puse cu o mare frecventi triterii in umbra cérora se afla
ceva «de platit », i putea fi platit cu prilejul aparitiei unei céirti. De aceea, dupé
anii '60 Baconsky devenise indiferent la ce se scrie despre el, ca i la ce nu se scriel
Era strdin de micile i mai marile orgolii de personalitate, i gtia sd réspliteasca
o eroare criticd sau un avint de judecatd descentrat pina la neadeviér, cu un umor
ce nu pérea al detasdrii, ci mai degrabd al unei intelepciuni ce-i marcase lent §i
frumos spiritul; acest mod de-a tréi In solitudine este caracteristic scriitorilor care isi
petrec timpul printre cdirfi, si nu prin locurile in care oralitatea in grup, ilimitat#,
li afirma pe toti participantii drept miruiti de geniul



Mai plin de alergii fatd de dizarmoniile
lumii decit suporta indeobste opiniile fixe,
Baconsky devenea de fapt un luptétor prin
rigorile sale culturale gi nu prin responsa-
bilitdtiadministrative pe care dupd venirea
lut in Bucuresti nu le-a avut. Facea parte
din personalitdtile care se impun cu usu-
rinté prin cuvint, adeseori fiind considerat
« incomparabil mai interesant » atunei
cind vorbea, decit atunci cind scria! | s-a
recunoscut vocatia de mentor, insa el nu
si-a dorit i nicin-a format discipcli. Mo-
nologurile sale impotriva diletantismului
cultural si improvizatiilor fird bibliografie
sericasdi pe teme estetice, istorice, filo-
sofice, culturale aveau greulatea unei
suferinti topite fird ecou in aerul salonului
de pe stradaTudor Arghezi; era un maes-
tru al ¢temelor cu variatiuni » din numeroase domenii ale cunoasterii §i nu-i plicea turo anditort — in
sé 1asd in prim-planul discutulor decit perfect informat. A avut numerogi prieteni cenfrul imaginil — fiul
peste hotare; una din marile probleme ce se iveau mereu atunci clnd ii pofteala el " Ty
acasd, era aceea de a le construi firesc si nu fird un orgoliu in totul pozitiv, o
impresie puternicd de civilizatie s de culturd, congruente cu spatiile geografice din care
veneau oaspetil sai.

$i dupd publicarea volumului antologic Fluzrul memoriei opinia critici nu l-a scos
din raftul cu poeti mijlocasi sau minori; observatia nu este polemicé si nu contine o
aluzie reparatorie, semnatarul acestor rinduri nefiind critic, ci doar cititor de poezie;
ca prozator, i s-a negat capacitatea epicd, fiind cu discretie impins la un fel de peri-
ferie a hibridului narativ, dar salutindu-i-se fraza impecabild, insd si aceasta suferind
de-un cusur: stilul pedant! Una din judecdtile critice care s-a impus la un moment dat,
referitoare la prozatorul A. E. Baconsky, a fost aceea ¢i «serie o prozd incheiatd
la toti nasturiin! Ca eseist, a fost cotat cind ambiguu, cind pretios... Dealtfel,
parcurgind ecourile critice la cirtile lni Baconsky, de la debutul in volum si pind la
Corabia lui Sebastian, se poate observa cit poetul, prozatorul si eseistul a avut cei
mai numerogi sfetnici-dascélli in arta scrisului din generatia sa; nici un alt scriitor
din aceastd generatie n-a fost mai « bine » déseilit, n-a fost mai ¢ afeciuos » corectat
din punct de vedere ideologic si nu numai. ..

In deceniul care s-a scurs de la moartea poetului se pot sesiza in presa literard si
in volume de criticd valuri de cdldura fatd de scriitor si cartile sale. Mai cu seama
cu prilejul unor bilanturi literare publicate in ultimii ani foarte des din nevoia fiecarui
critic de a-gi impune propriile ierarhii, i-am intilnit numele transeris printre ale celor
care au sporit lumina culturii romane; pe masurd ce timpul se dilatd, reactiile adverse
dispar si ele in sistemul imunitar al posteritétii. Asa fiind, nu-i delo¢ banal sd repetim
cd scriitorul este si va fi atita cit sint cdrfile sale si cit le vor ciuta noile generatii;
se pare cd mai ales nonconformistul A. E. Baconsky are ugile deschise spre noile
generatii de scriitori. Trebuie spus ca in tinerefea sa poeticd Baconsky n-a fost un
conformist nerdbdédtor si-gi vadd semnitura sub poezii aliniate la iuresul dogmatic
al anilor in care functia poeziei era de-a idealiza folcloric chipuri si virtuti, st la urma
urmelor facind de ris chiar «ideea de poezien... asa cum, de asemenea, trebuie
spus cd Baconsky a crezut cu adevidrat in noua revolutie sociald, chiar gi atunci cind
infiera lirismul contrafdcut, care a beneficiat o vreme si de condeiul sdu; si, in sfirgit,
nu-i putem nega locul de frunte in rindul celor ce s-au dezis de exercitiile lirice ce nu
slujeau, ci ma1 mult ddunau epocii de inceput a socialismului. . .
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-.: Nicolag €IOBANU — Mullumesc luj lonTUGUL. A rimas Mircea TOMUS care, de fapt, este si man-
datarul unui alt iubit prieten de tinerete al lui Baconsky. Este vorba de poetul Anghel DUMBRAVEA.
NU de la Timigoara care, In uliima clipd, n-a mai putut si vind, ne-a trimis un text, iar pentru
¢ acest text este scris, il péstrim ca text inedit absolut si-1 vom valorifica in revisti. In incheiere,
dac# dragul nostru presedinte n-are nimic de spus {mi-a mirturisit cu citeva zile inainte ¢ va veni,
dar ii va fi aproape imposibil s4 vorbeasc# tn fafa dumneavoastrd dintr-o mie de motive, in primul
rind — emotivitate), fi dau cuvintul lui Mircea TOMUS,

Mircca TOMUS: «Am fost privilegiat printr-o nesansd. .. »

Desi intimplarea a fdcut ca, in urmi cu 15 ani, s mise
ageze pe umeri sarcina {povara) de redactor gef al revistei
»lranstleania” din Sibiu, desi sint redactor sef, deci, de 15 ani,
véa rog si mi credetl, cu toatd sinceritatea spun, ci tot
timpul m-am purtat in contextul acestei complicate munci
care este aledituirea unei reviste, cu psihologia corectorului
care eram la ,Stequa®, cind, iardsi marturisesc, mi-era frica
de Baconsky! Aveam o teama sfintd de el. Am sd Incerc
s vé explic de ce consider cil aceastd teamd# era sfinta.
Vrean si spun cd gtiam de aceastd manifestare cu doud
sdptdmini in urmi si am fost cuprins de starea de spirit pe care o aveam fn odiija
(anticamera) de la ,,Steaua®. Cind daddeam cite un text redactorului gef — il ducea de
obicei George Munteanu sau Aure]l Rdu — §i agteptam cu stomacul prins de 0 mie
de raci 8d vedern cum se intoarce de acolo textul; si textul se intorcea totdeauna pic-
tat cu cerneald in fel gi chip: interventiile lu1 Baconsky!

Este un lucru pe care il recunosc, un handicap pe care il recunosc fatd de gene-
ratia actuald, de exemplu, pe care o invidiez, care se nagte geniald gi fatd de care n-am
reugit niciodatd sd aduc unui colaborator al meu mai tindr o corecturd sau o suges-
tie stilisticd pe un text, fard s trezesc suspiciune, reactil de ranchiuni sau de rea
credintd.

Dart'mi-a fost team& si am fost sigur ¢d Baconsky m-ar fi privit peste umir si
ar fi citit acest text si ar fi gisit 0 sumé intreagd de imperfectiuni in el. De aceea,
am sd prefer calea diplomaticd, sd md strecor prin vorbele vorbite si si incerc sd-mi
aduc si eu obolul la aceastd manifestare. Ag vrea sd vorbesc despre el din doud
puncte de vedere. Asa cum s-a spus, Baconsky era de un farmec greu definibil, Far-
mecul lui era, de fapt, inefabil, era de domeniul impresiei muzicale. 11 simteam, mi
atrdgea ca o vrajd, ca o fascinatie, dar n-ag putea niciodaté si-] definese. $tiu insd
precis céi in aceastd fascinatio era ca o téieturd foarte ascutitd, ca o sabie, era ochiul
acela foarte vigilent si foarte critic pe cave il ridica asupra noastrs, pe care l-am sim-
tit multd vreme gi-l simt §i acama §i care ma face sd mérturisesc si alt lucru: venind
la Bucuresti, l-am vizitat de multe ori pe Baconsky, dar nu intotdeauna cind veneam
in Bucuresti il vizitam. Erau momente cind ficeam cite ceva care gtiam ¢i nu i-ar
fi plécut lui Baconsky si atunci nu-l vizitam. M& ascundeam. Pentru cd, zic, era
acest asculiy al personalitdfii lui care te pitrundea pind in cele mai intime ginduri
§i stia s#-{i dezvaluie slabiciunile. Bineinteles, cu cea mai mare dorin{d de indrep-
tare §i de ajutorare. Pentru cd, altd laturd a personalitétii lui, care a fost larg evocatd
aici, era umorul acela bonom, un umor care alina totul. Cred ¢d rar am cunoscut un
umor mai subtil si condus de mai multd inteligentd. Baconsky a fost, de pild&, unul
din cei mai mar néiscocitori de porecle din mitologia noastrd literard. Dacid vA spun
¢d a izvodit o porecld precum ,Nea lipsd de umor® este destul gi nu trebuie s& va
spun cine a fost purtdtorul acestei porecle pentru cd sintem cu zecile de mii cel
care o purtdim cu merit astdzi, Pe un venerabil al culturii roméne il poreclise ,John
Brown*, dup# cum prietenul Felea a spus aga de frumos povestea poreclei sale. In




ateastd mare putere creatoare in limitele mitologice era si un ascutis eritic, dar
era §i 0 mare dorintd de izbdvire cumva. Chiar g acel ,Nea lipsd de umor” il ierta
pentru lipsa de umor prin aceasta binecuvintatd porecld. Farmecul personal al lui
Baconsky nu se exercita insd gratuit sl nici cu prea multd generozitate; era destul
de zgircit cu el. Nu-l impértdgsea decit celor mai apropiati lui, gi cred cd avea,
pentru el in primul rind, un rol constructiv; stitea la baza constructiei culturale.
Acesta ar fi al doilea subiect despre care as vrea si vorbesc putin, despre Baconsky
ca un programator cultural, ca un constructor de culturd. El vedea cumva ,Steaua”
la Cluj jucind rolul ,,Viefii Homdnesti“ de la lasi din epoca ei de glorie. O constructie
culturald claditd pe o stare sufleteascd, care inseamnd mai muilt decit o atmosferd.
Intelegea ca totul s& se faci in buna dispozijie a spiritului gi in competitia spiri-
tului si cu participarea umorului, dar ceea ce se ficea trebuia si fie ceva foarte
solid, ceva foarte cuprinzidtor s1 foarte bine articulat. Am fost privilegiat printr-o
negansd — e un paradox, dar o s&-1 explic —, asa imi dau seama mai bine de valoarea
calititii de programator g1 de constructor cultural a lui Baconsky, prin faptul cd am
urmat o facultate in anii el cei mai catastrofali. Dupé ce, dupi primul trimestru l-am
dus la groapd pe marele profesor Dimitrie Popovici, am rdmas cu o facultate care, de
exemplu, pe linga bune studii de secol XVIII 51 XIX, la secolul XX ne-au predat
3 scriitori: pe Arghezi cu partea de dupd 23 August, pe Otilia Cazimir §i pe Topir-
ceanu. Pe Sadoveanu l-am ,fiécul” intr-un curs speecial — s-a g#sit, aga, o ymecherie
-, iar despre Bacovia s-afacut o lucrare la cursul gtiinfific al facultiitii, lucrare Intre-
ruptd la jumiétatea ei de ciitre un ,,delegat” care a fost indignat ¢ studentii se preo-
cupd de opera unui poct atit de ,decadent cum este Bacovia si a cerut sa intre-
rupem $edinta de lucru a cercului literar.

Cam cu asta am plecat de la facultate cind am ajuns corector la ,Steana® g, de pe
pozitia acestui vid cultural, am putut sd-mi dau seama de marile calitd}i de progra-
mator gi de constructor ale lui Baconsky. Rezumind si sintetizind prin ce se caracte-
rizeazd aceastdl constructie, ag spune ¢a in primul rind printr-o mare deschidere uma-
nistd. In programul lui Baconsky fenomenul literar era cu obligativitate determinat,
conditionat de fenomenul muzical, de cel plastic, de cel arhitectural, chiar de pro-
bleme de artd ambientald sau vestimentard care nu erau un simplu capriciu al lui,
ci tineau tocmai de lirgirea acestui program. Deschiderea lui spre trecut si deschi-
derea lul spre prezent, spre modernitate, de asemeni se inscriu in acesle dimensiuni
axiale ale deschiderii lui larg umaniste. In domeniul strict literar, Baconsky si-a
mypus, cred eu, programul si l-a bazat pe legédtura cu marea traditie dintre cele doud
réizboaie. Ceea ce a f&cut el, atit in poezie, cit st in istoria literard, in receptarea critic,
a fost reactualizarea acestei mari traditii. A inceput eu foarte substantialul sau studiu
despre Bacovia din 1956, continuind apoi cu faptul cd, in epoca tineretii noastre, a
intervenit pe lingd directiunea Bibliotecii Universilare din Cluj sa detageze la redactia
wteana® un fond de carte din fondul special al hibliolecii, un fond de carte care nu
cuprindea decit editiile definitive din colectia ,Fundatiilor® a marilor poeti, incepind
cu Adrian Maniu $1 terminind cu Blaga si Bacovia. Erau carti care se aflau la noi
inir-un raft deschis, pe care le luam fard sa anuntdm pe nimeni gi pe care le aduceam,
bineinteles, inapoi, cér{i pe care, de exemplu, si-a facut ucenicia poetul loan Alex-
andru. Aceastd situare a lul Baconsky pe pozifiile traditiei dintre cele.doud razboaie
mondiale se sprijinea in primul rind pe aprecierea rolului fundamental pe care l-a
jucat linia de mijloc a acestei literaturi a poetilor pe care i-am amintit, dar in acelasi
timp si pe aprecierea rolului pe care l-a avut avangarda. Fard si se instituie o
competitie intre aceste doud domenii, dind Cezarului ce-i al Cezarului — noi am stiut
foarte bine care era Cezarul in aceastd alternativd — si pe aceastd bazii cred ca s-a
ajuns sa se formuleze ceea ce ag considera eu esenia programului sdu cultural privind
actualitatea, creatia actuald care constd in preeminenta poetului. S-a spus despre
nSleaua” ch a fost o revistd de poezie, si c& migcarea de la ,Steaua” priveste intii
poezia. Dacd ludm poezia in acceptia strictd de ,lirism“ sau de ,liricd versificata®,
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aceastd apreciere este In bun# parte gre-
gitd, pentru cd aga cum a fost o foarte buni
revistd de poezie §i o foarte larg deschi-
zdtoare de drumuri revistd de poezie,
woteaua” a fost o tot atit de bund revista
de criticd si a fost, dupad cum probeazd
opera lui D. R. Popescu astdzi g1 impor-
tanta ei In literatura noastr¥, a fost, deci,
si o foarte buni revisti de proza.

Dar, mé intorc gi zic, migcarea de la
»teaua” a fost o migcare care a avut in
centru ideea aceasta, a poeticului in sens
larg, de substantd; atit a poeziei, cit gia
prozei, a criticului i chiar a dramaticului,
ca specialitate ultimi a acestor creatii,
In acest domeniu a construit Baconsky,
ne-a invitat, sau s-a strdduit sd ne Invete
84 deosebim valoarea de nonvaloare, si
Punem mereu, pe cit e posibil, in practicé
aceastd deosebire a valorii de nonvaloare,
gi sél fim, pe ¢it posibil, credinciogi noud
ingine. 1i datordm foarte mult. Nu cred
cd se poate face un bilant exact a cit ii
datordm. El a fost, din nefericire, gi tinta
unor nedreptéti. Cred ¢4 a deranjat gi po-

*‘:f- ot g;t' S > zifia agresivil pe care 0 avea si pe care,
_t,. : nu de putine ori, aexprimat-o fie in texte

WP g’ wie sy foaneKe ) F< : g

5 inPrplm rele M T work & no< ~ & ke directe ale lui, fie in texte scrise de prie-

tenii lui de luptd de la ,Steaua™, dar a
deranjat mai mult alteeva, cred eu, dup# cum s-a viizut in posteritate: adicd s-a Incercat
de mai multe ori sd i se reteze lui Baconsky prioritatea. Asa a fost cu studiul despre
Bacovia, cind s-a gribit altcineva si publice alt studiu despre Bacovia i sd inlocniasca
indreptiita si proiectata prefatd, care trebuia si fie a lui Baconsky, la volumul prin care
se reda in circuit Bacovia, cu altd prefatd. La fel a fost in cazul lui Bréncusi, al
lui Matein Caragiale si al altora, si al altora. $1 chiar gi deschiderea lui poeticdl spre
Yirism ; refuzul poeziei proletcultiste n-a fost negat ca atare programatic, nu asta a
deranjat, ci a deranjat prioritatea lui Baconsky. S-a vizut in istoria literaturii con-
temporane cum aceastd prioritate nu este necunoscutd sau este eludatd, sau sint in-
toarse lucrurile in asa fel, incit prioritatea mige#rii lui Baconsky si dispard in fata
altora. Aici trebuie sa aduc mérturia pe care mi-a adus-o Nichita St#nescu despre
care foarte multd lume—si pe bund dreptate—leagd innoirea noastré poeticé de dupd anii
'60—agadar, Nichita Stdnescu mi-a recunoscut gimie i altor prieteni ai nogtri, c& el se
simte apdrut in poezie in urma deschiderii initiate de Baconsky $i a recunoscut rolul
prioritar si primordial pe care l-a avut aceastd deschidere, considerindu-se, pe sine
insust gi poezia lui, un fruct si o consecin{d a acestei deschideri. Nu ?tiu dacd este
neapérat nevoie sa 1 se restabileascé cu gelozie, cu un sentiment de reabilitare cu orice
pre}, dacd este nevoie neapdrat si i se restabileasca prioritatile lui Baconsky. Cred
c#, mai important este, asa cum au spus antevorbitorii, sd ise restabileascd adevira-
tele dimensiuni, adevirata lui valoare. Sintem incd mult dateri lui Baconsky dar,
din fericire, depozitele de necunoscut i de nereceptat ale operei lui sint inci foarte
mari si foarte promititoare pentru noi, age incit, cred, cu mult optimism, cé viitorul
operei lui este de cea mai mare frumusete si de cea mai mare promisiune pentru cul-
tura noastri.



Nicolae CIOBANU — Mulfumese foarle mult lui Mircea TOMUS, care, de afifel, prin cuvinful
lui a fixat cileva elemente cu caracter concluziv, ceea ce dovedeste ci reuniunea noastri a avut
efectiv §i un caracler profesional si sperim cd acest caracler si se reflecle in ceea ce va urma
si de aici incolo. Oricum, fard a ne infalua, cred ci aceasti reuniune e de naturd si se con-
stiluie fntr-un moment cel putin simplomalic pentru revenirea lui Baconsky in actualitatea per-
manent3 a literaturii romine,

Anghel DUMBRAVEANU: «fn avanpostul liricii noi
romdnegti »

In vremea de dupd primul Congres al scriitorilor (din
1956), A. E. Baconsky avea reputatia unul print insurgent
al poeziel. Reputatia aceasta emana din propria-i lirici,
dar si din modul in care concepea, impreund cu colegii si
prietenii sdi, revista ,Steaua” — o revistd prin excelentd de
poezie si de criticd a poeziei. Proza era susfinutd cu stralu-
cire, numir de numdr, aproape exclusiv, de D. R. Popescu.
Deschiderile largi, adesea insolite pentru climatul de-atunci
al poeziei noastre, valorile pe care le propunea, spiritul
critic, tinir, modern si necrutdtor cu excrescentele ce proli-
ferau, incd, in virtutea unor inertii, ficeau din revista con-
dusd de A. I%. Baconsky un avanpost al liricli romdanesti noi. Atacurile, adesea vio-
lente, umorul silit cu care cel vizati incercau si rispundéi actiunii innoitoare a reviatei
clujene, veneau mai ales pe adresa poetului, care avusese el insusi o perioadd — scurtd,
ce-1 drept, — cind plitise tribut tarelor acum incriminate,

Tinerii poeti ai vremii simtiserd curentul proaspét al orientdirii revistei ¢i aderasera
la ideile i tinuta ei intelectuald. Consideratd de unii, cu desconsiderare, revistd de
grup, , Steaua” se deschidea fenomenului tindr. Astfel, in 1959, sint publicaii, intr-un
amplu periplu liric, Nichita Stadnescu, Cezar Baltag, Pelre Stoica i allii, intre care
81 semnatarul acestor rinduri.

Pe A. E. Baconsky l-am cunoscut tirziu, dupi retragerea sa la Bucuresti. Dupd un
schimb de scrisori §1 telefoane, poetul mi-a fixat o intrevedere la cofetiiria ,Nestor®,
care avea sd impdrtdgeascd, la cutremurul din 1977, cruda soartd a celui ce fsi inti-
tula, prevestitor, ullima carte de poezii — Cadavre in ¢id,

Emotionat peste miisurd, l-am recunoscul imediat, dupd fotografiile din presi,
si l-am intimpinat in picicare, nu din vreun calcul protocolar, ¢i ca o reactie brusca
i fireascd, la aparitia sa. Bérbatul inalt, cu siluetd tinereascd si pérul abia aburit
la timple, a venit cu un suris cuceritor, iscodindu-ma scurt cu privirea-i alertd, ce sci-
pdra ca un virf de floretd. Ii ficusem, din cite mi-am dat seama, o impresie favora-
bild. Era un barbat de o elegantd sobrd, poate ugor studiatd, neagteptat de cald i
prevenitor. Conversatia a debutat simplu, de parcd ne cunogteam de multd vreme
gi reinnodam alte, trecute, discutii. « Ce mai e la Timigoara? » — m-a intrebat. $i,
fiinded nu-mi gidseam cuvintele, an urmat alte intrebdri, despre revista ,Orizont”,
despre colegii riei timisoreni. Cunogtea numele multor seriitori, mai ales tineri. Apoi,
glumind cu oarecare sarcasm: « Dar poetul x sau criticul y? », ma iscodea, pronun-
tind zeflemitor numele unor colaboratori obscuri, care trecuserd intimplator prin
paginile revistei, sau numele unor redactori care semnaserd articole intr-o vreme in
care cele doud publicatii polemizaserd.

Insd «introduetia» conversatiet n-avea darul unor «puneri la puncts, poetul
era generos. Umorul sdu lasa sii se distingd virtutile unui spirit sagace si, cind era
cazul, intolerant.

Paharele de vermut alb si cafelele, pachetul sdun de tigiri ,Chesterfield”, migcarea
miiniler lui, implinind o distinctie a omului §i a ideilor care infloreau una din alta,
trecind prin spatii ale culturii, evocind mari seriitor sau intimplérile cotidiene, punind
sntrebdr pentru a rdaspunde el insusi, vestejind necrutdtor mofturi literare, mirindu-se
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Interzis de naivitidli sau episoade nocive, evitind prolector nume care-gi ispisiserd
insignifianta, revenind mereu la tot ceea ce i se pdrea de bun augur in migcarea
Iiterelor vremii.

Dupi intrevederea aceea, A. E. Baconsky a acceptat si colaboreze la ,,Orizont®,
mai intil cu traduceri de poezie {intre altii, din Apoilinaire) si apoi cu poezii proprii.

Am fost de citeva ori acasd la A. E. Baconsky: prima data, insetit de prietenul
meu Petre Stoica, unul dintre apropiatii poetului. Interior de mare rafinament, cu
peretii ilumnati de pinzele unor mari pictori. Nici urmi de opulentd burghezd, mai
degrabd un aer de austeritate, sublimatd in stil. Salonul cuprindea doud fotoli mari,
confortabile, acaparatoare si un birou somptuos. Intr-un timp, a apédrut Deamna
Clara, de o frumusete nobild si de o rard distinctie. I-am fost prezentat cu aprecieri
miégulitoare, in fraze calde, de o anumitd rigoare, fird afectdiri, lisind s& se inteleagi
cd ins3si prezenla mea acolo era un semn de pretuire. Solia poetului s-a incadrat
firesc §1 cu discretie in conversatie, apoi ne-a pirdsit cu scuze aducind ea insiizi cafe-
Iele i raminind un timp dupd aceea cu noi.

Altid datd, intr-o vreme in care la Timigoara era pe cale de a lua fiin{d o nould
revistd, am discutat mai bine de doud ore despre ceea ce ar putea deveni publicatia
aceea. A. E. Baconsky era neobignuit de apring, mai pasionat ca deobicei. In unele
momente, mi s-a plrut cd visa — cu luciditatea scinteietoare care nu-l pérdsea nici-
odatd, Visa o revistd cum ar fi putut s-o infiptuiascé el, poate numai el, care fusese
un_mare spirit gi un inndscut si indrdznet creator de revista.

Intr-o vard, am primit o scrisoare neobisnuitd de la A. E. Baconsky. Méd ruga —
dupd o lungi, fermecitoare gi luxuriantd expunere a motivelor care-! determinau sd
intreprindd un demers de o asemenea naturd — sd incerc a sprijini o tindrd candi-
datd la un examen de admitere, ce se didea Ja Timigoara. Fata nu era prea dotatd
intelectual, preciza recomandarea: poetul formula un discret, dar sigur scepticism cu
privire la sansele ei in acea tentativd hazardatd. Scrisoarea ar lumina o emisferd de
inaltd noblete a seriitorului, dacét ar fi datd publicitdtii, insd personajele se afld in
viatd. Ar {i de retinut portretul generos al tatilui fetei, om de ispravd, dintr-un anume
sat, apoi pledoaria gingaséi pentru o incercare ce nu s-a mai produs, eroil in cauzd
renuntind la planul lor, sau schimbindu-si-1. _

Celor ce, cunoscindu-l pe A. E. Baconsky din intilniri ocazionale sau din legendele
ce proliferau intr-un amestec pestrit, mai piistreazd imaginea deformatd a omului
distrat, sau arogant, sau inabordabil, 1i s-ar putea aduce atitea dovezi cdl poetul care
se compldcea, temperamental, intr-o anumitd insingurare emblematicd era in esentd
— in ciuda izoldrii in care triia gi de care nu era singurul vinovat — nu numai o perso-
nalitate de pregnantd originalitate §i de supericard tinutd intelectuald, ci §i un om
de aleasd mirinimie.

Ultima dat# I-am viézut in holul vechiului sediu (din Soseaua ,,Kiseleff) al Uniunii
Scriitorilor. Pleca intr-o cédldtorie in strdin#tate, mt s-a pdrut precipitat, a trecut fira
st se opreascd, raspunzind afabil la saluturile numerogilor poeti tineri care agteptau
acolo terminarea unei sedinte. Surisul s#u de atunci, abia schitat in graba trecerii,
avea sd fie ultima imagine pe care mi-o ldsa, intre amintirile mele cele mai curate,
A. E. Baconsky.

Nicotae CIOBANU:

Punem aici punet actului nostru de evocare a personalitdtii lni A. E. Baconsky gi de evocare a
exceptionalei sale creatii literare in cadrul ., Rotondei 13~. Ceea ce nu insemneazi nicidecum c§
faptele au fost tn intregime reinviate gi elucidate. Sintem, fireste, congtienti i e vorba dear de
un inceput cu valoare de semnal pentru ceea ce va trebui si urmeze de aici incolo. '$i trebuie spus
cu toatd franchefea: istoria literard roméaneased actiiald are mari i grabnice tndaforiri fafi de stri-
lucita si singulara lucrare literard a lti A. E. Baconsky. PR

{ Transcrierea benzit magnetice de Elena FLUERASU)



RECURS Mihail SADOVEANU

In jurul

Sine ira et
studio

ESTE FOARTE GREU A ANALI1ZA, ESTE-
tic, o oper# literard, fie ea si fird valoare artis.
tici deosebita.

Dar, paradoxal, este si mai greu a analiza,
filologic, o asernenea operd. Nu din motive teh-
nice, filo-semantice, scientiste, ¢i din alte mo-
tive. Bunlioard, din motive de..., etici profe-
sionald sau con-fesionali.

Prietens intime, Constanta Marino-Moscu si
fosta ei profesoard, Isabela Sadoveanu — cum-
nata viitorului mare scriitor — se intilneau ade.
sea — In anii 1905—1906 — gi se plimbau «la
Joseas. Asa se explicd si istoria... istoriei
romanului lui Sadoveanu — Mariana Fidrascu.
Intr-o zi, tot pvovestindu-si viafa — chipurile,
nefericitd lingd un om pe care nu-l iubea —,
Constanfa Marino-Moscu {i mirturiseste Isa-
belei Sadoveanu cii are un jurnal. Aceasta,
curioasd, vrea si-I citeascy, jurnalul i este adus
de prietend, si acesta din urmi ajunge pe mii-
nile luvi Mihail Sadoveanu, tinZrul prozator en
vogue — prezent gi el, atunci, ca din intimplare,
Ia intilnirea celor doull cucoane. Ceea ce a urmat
se cunocagte, 1

Dac# datele documentare au fost c¢ele ara-
tate anterior ?, se impune disocierea intre ceea
ce a aparjinut Constantei Marino-Moscu si ce
lui Sadoveanu.

Aici, desigur, treaba se complici. Pentru
cine n-a putut cunoagte sau nu gtie nici acom
istoria... istoriei acestui roman, Iucrurile par
a fi foarte simple: 1) existd un manuscris sado-
venian al acestui roman; 2) s-au publicat, din

: }:‘{éﬁ?fanmcripmm“, nr, 2067)119487 , pp.146~—153.

«cazului» MARIANA VIDRASCU

Il

el, mati intii un fragment in ,,Viafe Romdneasci™
{In 1906), apoi alte trei In ,Manuseriptum®
(de fapt, Intregul roman a aparut, asadar, sub
semnéitura lui Mihail Sadoveanu); 3) «pro-
cesul », ca 58 zic aga, a fost cigligat de Sado-
veanu, ?

Si, totusi, dach — preluind tillul unei poezii
argheziene — mai existd in viatd si un ase-
menea #§i totugie, iatd ci mai e incd de dis-
cutat.

Peniru ci aspeclul documentar se cunoagte,
54 incerc acum ¢ privire comparativi.

Evident, Mihail Sadoveanu a compus o
naratiune de sine stititoare, de o valoare este-
ticd apreciabild in contextul operei sale viitoare,
mai ales din punctul de vedere al aga-zisei
« analize psihologice », care, ad-litteram, nu
prea l-a incintat pe scriitor, nici micar fn peri-
oada interbelicid, dupa, si zicem, modelul lui
Camil * Petrescu sau al Horlensiei Papadat-
Bengescu. Dealtfel, degi Sadoveanu era mai In
virstd, mai predigios artistic gi... mai valoros
decit ei, E. Lovinescu, fostul siu coleg de
gcoali, nu-i dddea tofusi cistig de cauzd, in
sinteza sa din... 1937.

Dar si urmdirim, metodic,
aspecte.

1) Aceastd naratiune a lui Mihail Sadoveanu
este scrisd la persoana I — ca, firegte, i ¢ jur-
nalul » Constantei Marino-Moscu, intitulat A
travers la vie si Inceput la « i1 Aode 1505
Diferenta rezidi, asadar, in distanfa de la
roman la jurnal — de fapt, precum se gtis,
sau se poate vedea, invers.

2) Scris intr-o limbi... aproape bilingvi
{francezo-romin#), cu o introducere destul de
filosofardd [« A4 travers lo vie: [...]1 luttant
avec les vagues [...] toute la force que lui
donne le désespoir la vie apparait en un inapré-

micar citeva

? Vezi art. Recurs la procesul unui roman de tinereje
de 1%1.3 rea, in , Manuseriptum®, nr. (41111980,
p. 18 —23.
Pe; Punctels de suapensie indici locul unde n-z putut
{‘i d?clrrat manuscrigu), —din plcate, foarte dete~
orat.



C. MARINO-MOSCU

Consianis Maring-
Moscu-taire péringl.

ciable lableau est souvent représentd par un
bheau paysage...» i liric-oidd {sO! bhien
douce et heureuse enfance [...] bons... que
je puisse_ma [...] pour résislir aux lracax de
la  vies), acest jurnal al Constantei Marino”
Moscu despre viata ei de la Viralic, Pagcani,
Tasi si [probabil] PFilticeni, firesle c¢i sensibi-
lizase pe Sadoveanu care, intercsat, macip
geograficegte, i-a dat o culezantd, o corespon.
dentd, o fluentd si o prezentd romdncasci. Mai
ales ci lema il obseda i se va lisa « lravestitii »
mécar in romanul Venea o moard pe Siret, ale
carui scene diluviale sint deja prefigurale in
acest prim proiect, Nu l-a atras diminutival
« Bininica », dar asta este altceva.

Detalitle spun, adesea, mai mult decit concep-
tiile filosofico-estetice declarate ad-hoe. Prin
urmare, f3rd inteniii extraliterare, si mergem
la... detalii. Deocamdatd, din prima parle a
cirtii si, pentru a nu lungi povestea, st notim
matematic:

a) Mema Tica si Mama Eji sint aceleagi

doudl cilugarite de la Varatic, care au grijd de
micuta Constanfa/Mariana, i in romanul lui
Sadoveanu, si in Jurnalul franfuzesc al Con-
Ftaniei Marino-Moscu [« ...les bons lits ou je
dormais [...] ma téte Mama Tica fsic!] et
& mes pieds memae Ef{ — maman-confiture. .. »;
«Je me rappelle que le soir aprés avoir recité
d'un bout a l'autre lo Milueste-md, Dumne-
zeulef /] je me couchais prés de mes afeules
qui...» — Ja C. Marino-Moscu, pp. 3—4; si la
Sadoveanu: s«Dormeam inir-un pat larg,
aproape de o ferestruicdl prin incare se zireau,
dimineata, aga de limpede depirtdrile invaluite
ca-n aburi. Mama Tica sta la capul meu, mama
Eti la picioare, si, seara, cu ochii la icoane si la
candela cu lumini{d [find, dupd ce rosteam
incet Milueste-md, Dumnezeule!, mi culcam
cu fata in sus, cu plapuma pind la birbie si cu
ochii mari, cu ochii dugi, ascultam...» — p. 2)
Aici, fetita indrigiti giseste «lada mare cu
carfi vechi» — expresie prezenld gi la Sado-
veanu i la C. M.-Moscu:

o {ard noroc »

b) Nenorocitul tatd al fetifei
este administrator de mindstire (Agapia — la

C.M.-M.; Viratic — la M.S.: «administratorul
ministirii unde m-am niscut» — p.1);

¢} Mama Constanfei/Marianei merge la Iasi
si-5i capete o diplomi medicald si o obtine:
«Ma meére fit de bonnes études, obtient la
dipléme et ful nommée sage-femmicée 4 fas-
cani». (p. 6) — la C.M.-M.; la Sadoveanu, devine
¢ moasi » — mai exact: «fu numitd moasd In
{irgul Costesti» {p. 3, in manuscrisul lui Sado-
veanu de la MLR — nr. 13513).

Desigur, dupid absolvirea acestei scoli de marg
carterd, in pragul sirbdtorilor, «mamas vrea
54 petreacii: « Cétait en hiver, ma mére venit
passer les fétes de Noél 4 Varatic.» (C.M.-M.,
p. 6); la Sadoveanu: «gi chiar in iarna anului
aceluia veni la noi, la Varatic, ca sd petreaci
sirbitorile Criciunului» (pp. 2—3}; -

d) Maica Olimpia este, la Sadoveanu, «chlu-
garila cea mai frumoasd din mindstirea noastrii »




fp. 3); la C. Marino-Moscu, era vorba de «O-
Jympe Vergolici, la plus belle du monastére »
{p-5):

e) Mama eroinei ajunge in gazdi la un popd
{Gheorghe — la M.8.). Acesta avea 40 cdsutd
cu sireagina drept-deasupra ferestrelor» — la
M.S., [p. 4); atrois cellules de cette maisons »
— la CM.-M., {p. 8) 5i osotie {preuteasa) care
apare in pragul noii chiriage cu 2 fetife (si la
M.5., gila C.M.-M.}. La M.8. — 4 Sosi 5i cucoana
preuteasd [,..] Douid felife pe care le finea
de mind se ascunseserd dupd fusta ei...»
{p-4); la CM.-M. — «Cucdéna preutésa arriva
ténant par la main deux petites fillettes qui,
4 ma vue, so cachérent derriére son dos,...»
{p-8). Una din cels doud fetite se numeste
Anicufa, si la M.S., si la CM.-M.: «Une de ces
deux ({illettes, Anicuta, qui m'apportait mon
repas me dit...» {p.9)5;

f} La popa Gheorghe, pe ¢ mas% [ «mare §i
péatatéi» — la Sadoveanu, p. 5; ¢ table sans
nappes — la C.M.-M.), troncazd «<strachina
mare in care toatdi IJumea vira lingurile »:
—la M.S, p.5; la CM.-M. — cune grande
ecuelle placée au milieu et tout le monde plan-
geant les cuillers de... s {p.9};

g) Apare in scend birbatul: « Conu Panait »:
la CM.-M. — ¢je commengai & aimer Conu
Panaite [(p.11); la M.5. — econu (dupid o
oraziluire”, cum se exprima Perpessicius —
n.r.} Filipaches* (p. 6);

h) Intr-o zi, fetita Constania/Mariana cste
ntilnitd de escher Costicdi — mon ami» (la
CM.-M. — p.12; «mon oncls Constantin » —
p.14); de «mogu-meu Consfantine {la M.S.
- P

i} Conu Panait/Filipache este administrator
al mogiei ¢ marelui boier Costescu s -- la Sado.
veanu (p.6); la C.M.-M. — felita il vedea
seara, +4faire de comptes dans un petit registre
dont la relicure me plaisait beaucoup... s
{p.12};

i) Va pliti scump micufa Constanfa/Mariana
aceasti plicere. Pentru ci a luat coperiile regis-

¢ Diferenta dintre numirul paginil din manuscrisul
sadoveanian s5i cel al paginli din furnalul Constantei
Marino-Moscu pe datoreazd, desjgur st acreatiels
gpecifice a celor doi gcriitorl (C.M.-M  [ilosofas,
M.5. ficea «degcrieris), dar sl scrisului lor: foarte
marunt al lul M.S., dezinvolt al Constanfei M.-M,
Dealtfel, manuscrisul padovenian al Intregului roman
ineumeazi dear 107 pagini, pe cind Jurnalul Constartei
Marino-Moscu, scris cu cerneald neagrd pe calet de for-
mat 17x21 cm, are peste 300 de pagini (Mie mi-au

parvenit 310 paginl xzerox.)
* Vezl mal Jos metamorfozele personafetor gl ale
oclalidtilor,

trutui si gi-a fnvelit cu ele abecedarul, mama o
« dezbricli apoi de slraies gi «mi puse in
genunchi, afard, pe omifts —la M.B. (p.7);
«elle (ea, mama — n.n.) me cracha au visage
et ajouta que c’éfail encore bien peu pour ce
que j'avais comis! elle me deshabilla et me mit,
4 genoux, dehors, dans la nsiges — la C.M..M.
{p-13);

k) Vizitiul Vasile esto acelasi, gi la M. Sado-
veanu {p.6), si la CM.-M.: emos Vasile —
12 cocher — & Iui porfait quelques cigarettes»
(p-13);

1} Unchiul Constantin ajunge la Cracasant,
un sat din finutul Neamfului — la Sadoveanu
{tinut atit de drag, ulterior, sufletului s3n}; la
CM.-M.: ¢ Constantin — son frére {al mame;
Constantei — n.n.) [...] était petit employé a
la mairie de Cracoani [sic /] — un petit village
dans les environs de Varatic...» (p.14);

m} La mama ercinei vine un soldat cu reco-
mandarea fratelui Coslicid. La M.S. — « Geor-
gescux (p.8); in jurnalul Constantei Marino-
Moscu, el se numea ¢ Ghibinescu »;

n) Cind fefita, eroina paginilor (Constantaf
Mariana) se imbolndvegte, apare: la C.M.-M.
— doctorul Fabian; la M.S. — doctorul Rer-
nard {p.11};

o) Una din prietencle eroinei se numeste
Emma Mavrodin — la CM.-M. {p.20); Ema
Mavrichi — la M.S. (p.10);

p) Irina, «fata bucitiireseis, prietena Con-
stanfei Marino-Moscu («une confidentey —
P 20) este, si la Sadoveanu, tot frine (p. 10};

r) In pivnita lni Conu Panait/Filipache au
loc betii valpurgice; la Sadoveanu ( « petrecer;
silbatece » — p. 13}, scena are ceva din humo-
rul Crismei Iui Moy Precu;

s) In ziua de 1 Mai, se merge la iarb¥ verde.
La Brdtesti: «Jo me rappelle qu'au premier
mai maman et son mari allaient A Bratesti
un petit abbaye dans les environs de P{agcani]. »
(C.M.-M. — p. 24}; la Plopeni (M.8. — p.12);

s} De la petrecere, mama Constanfei se
intoarce cu un deget rupt. Iatd ce-si amintea,
in jurnalul s¥u, eroina: «La journée si bien
commencée avait mal fini — ma mére rentra
toute en pleurs — elle s’étaif cassé un doigt... s
ip.24). Iatd ce scria M. Sadoveanu: +«Ziua
Inceputi bine, se sfirgi rju. Mama intrd gemind
cu un deget tiiat...» (p.12);

t) Intors acasi, Panait/Filipache incepe o
noud aventurd — in pivnifd, La C.M.M.:
emon pére avait toujours soin d’illuminer a
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giorno — on mettalt sur chaque {ehztbd} par
trois ciérges qu’on allumait au moment ol les
convives entraient dans la care — pour obtenir
un verre de vin...» {p.25); la M.S.: ¢...se
aprindeau si luminiri ca-ntr-o biserici. Cite
trei luminiiri de fiecare butoiti» {p. 13};

{) Filipache vrea ca Mariana «¢s& ecinte din
pian mai bine ca Olga lui Vasilescu» (la M.8. —
p.14}; 1la CM.-M.: « Je veux — disait-il {Panailf
Filipache, n.n.] que cette enfant jous mieuX
gqu'Olga {la fille d’un certain qui était son
ennemi) je veux qu’elle apprenne le Irangais
pour me ftraduire les lettres que je regeis de
M-.eur... » (p. 28}:

u} Fetita Constanta/Mariana este dusi, la
Studii, la Iagi: la pengionul «M-me Parret»
{la CM.M, — p. 29); la ¢ pensionatul doamnej
Parret» {M.8. — p. 15);

v) «...mon oncle H.» in jurnalui’ Constan-

tei Marino-Moscu (p. 29} devine, la M. Sado-
veanu, +cuconul Hasnags (p.15).

Pentru a nu epuiza fot alfabetu], si mi opresc
aici. S& md rezum doar la fragmentul publicat
initial, de tindrul scriifor in ,,Viafa Romd-
neascd* din 1906. $i sd nu retin decit cele ma;
frapante similitudini: de nume, de gesturi, dg
situafii — care dau singe prozei sadoveniene.

Dupd cum am amintit?, in texlul semnag
smpreundi cu Corin Grosu, Perpessicius se oprea
125 lermenul ¢ riz&luire »,¥g¥sit intr-o serisoare
a lui Sadoveanu din 1 iulie 1906. ¢ fntr-adevar,
tindrvl seriitor a «rizdluits, dupld redactare,
citeva din numele proprii {de persoane sau de
10calitiiti) si, peste ele, & trecul altele, noi, de
4 creadie »,

Inci Perpessicius gi Corin Grosu observau,
in 1970, ci, in manuscrisel sadovenian, ¢« Mari-
ana inlocwieste pe Constanta, Sofiica pe Anica,
Filipacke pe Panait...»®. Se mai pot, cum
s-a vizut, adliuga: Costepti pentru Pageani
Plopeni pentru Britesti, Georgescu pentru Ghibd.
nescu etc.

Pe fila 46 a manusciisului sadovenian (MLR
15313/36) , unde nu-i ¢rizileires, ¢i acope-
rire cu cerncald abundentd si, aldturi, scris
¢« Mariane %, se citeste clar ce a fost scris ini-
tial: « Constanta». Pe fila 37 {(numir originar
a manuscrisului "apar « Vidrageus in loc de
altccva inifial (probabil,” « Marinos), oMari-
anon, In loc de ¢ Constanfav, «Filipackens In
10¢ de ¢« Panaite...

La fila 81 (MLR 15313/71), dupi cum se
remarca §i in nota publicatd in  Manuscriptum®
nr. 1{2)/1971, p.34), «In rindul 7 de sus
Panaite n-a mai fost tnlocury (s.n. ),

Dar si ma opresc aici, deocamdati. Poate
¢A intr-un numdr viitor, in virtutea aceluj
deziderat perpessician (< Viitoral va ldmurj
definitiv si acest mister, si in singurul mod cu
putinti: acela anume al confruntirii celor doud
texte... »), voi aborda gi aspectul stilistic a]
unor ascmindri, dar si al deosehirilor datorate
mareloi ¢strung » sadovenian,

Totul — sub semnul adevirului documentar.
Sine ira...

Fianvg BATLESTEANU
P.5. Pentru ca aceste observafii s& nu réimind
fard suport material, si, de fapt, pentru o ima-
gine mai ampld, peniru a da posibilitate citi-
torului s compare singur gi s se edifice, in
spiritul adevirului, oferitn cifeva fragmente din
jornalul Costantei Marino-Moscu. Textul ori.
ginal, in limba francezsi, fiind aproape ilizibil,
— din motive tehnice, ne rezumim la a publica
doar citeva fragmente in traducere. Facsimilele
speriim s3 fie cdificatoare.
I.B,

T G, ,, Manugeriplum®, nr. 2/1987, p. 146 — 148,
¢ Cf, , Manuscriptum®, nr. HIB'.’IJ P. 24%.
s Ibidém, p. 23,
1 Cum am mal spus, din manuvscrisul sadovenlan

Mpsesc 10 paglnk, rimase, se stie, la , Viaja Romdnegacd,,.



PRIN VIATA [fragmente de jurnal]

[...] Venii pe lume intr-unul din colturile cele mai frumoase ale Lirii mele (Minas-
tirea Agapia). Tatdl meu, din cite mi s-a spus, avu astfel de [ilizidil}] cu averea ci
pierdu tot si in cinci ani nemaiavind cu ce trdi, trebui si accepte un post de admis
nistrator la minastire. Acolo venii pe lume — o nenorocire nu vine niciodatd singura
— i la un an dupd naglerea mea, in [...] tatdl meu cdzu grav bolnav, merse la spital
neavind cu ce se ingriji acasd; dupd ce s-a inzdrivenit pulin a revenit, dar simjin-
du-se slabit si nemaiputind munci, ne parasi iar — pe mama si pe mine — gi nu revent
decit dupd un an, avind probabil intentia s& reinceapa viata de altidatd. Strabunica
mea gt cele doud surort (cilugarife la Mindstirea Varatic) care ne-au adapostit il
dadura afard sub pretextul ¢c& nu mai era bun de nimic.

Acest lueru il afectd intr-atit, c4 dispéru de-a binelea gi nu-1 mai rdvézurdm. Tot
ce am putut afla de la unchiul meu despre tata, despre calitatile sale morale — fizice
nu avea® — ma face s& ma gindesc la acest nefericit gi 83-i regret soarta.

Mama, neputind ridmine «i trdiasci pe spinarea ciilugéritelor, care erau ele fnsele
pdrace —, dorind s& reinceapd o viaia noud, se adresid prolesorului Micle; acesta o
sfatui sd meargd la el la Fasi, 53 invele arla obstetricd.

Ea nu Intirzie, isi facu bagajul, plecd §i ma ldsd la mindstire In grija scumpelor
mele rude. Md simt tare emofionata gindindu-mé la timpurile fericite pe care le-am
petrecut acolo; niciodatd nu voi uila ingrijirea, landretea cu care m& inconjurau
hunele maicute, totul absolut totul ce imi venea de la ele, era frumos gi hun. Tmi
amintesc cdsula §i frumoasa gradinitd, cele doud chilii cu mobilele lor simple g cura-
tele — p#tucurile unde dormeam avind la cap pe Mama Tica si la picioare pe mama
Eti — mama-bomboand — atit era de buné si blindd. Frumoasele rugiciuni din odaia
mare féceau deliciile mele s eu nu imi imaginam niciodata cd ar fi fost ceva mai
fromos (?)

La camera unde era o ladd mare plind de hirtoage vechi — cu paginile ingélbenite
pe care imi ficea pldcere 83 le rasfoiesc, respiram din plin praful care le acoperea
si mirosul acesta placut, ciudat al vechilor ¢arti — pe care incd le iubesc. Imi amin-
tesc cdi seara dupi ce recitam de la un cap la altul Milueste-md, Dumnezenle ! mi
culcam lingid strébunele mele care in loc sa-mi povesteased basmul cu scufita rogie,
imi vorbeau pe rind atit de mult si de bine despre vietile sfintilor 8i de sfinta Fecioari,
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sigure cd in via mea imaginajie le-ag fi crezut 51 pe cle spirite dacd nu mi-ar fi spus
cé au pacituit si cd sint sortite tadului.

Vara ne culcam afard, pe prispdi; sd adormi sub clarul de lund si In sunetul clopo-
telor era pentru mine un adevirat deliciu,

Mama voia si md vadd. Mama Tica — care cra foarte intreprinzatoare — mé duse
la lagi, Ja varul meu ffraze sterse, tlizibile].

Mama a fdcut studit bune, la Iagi, a obtinut diploma si a fost numitd moasé la
Pagcani. Era iarna, mama voia s petreacd sdrbatorile de Criciun la Varatic. Mi se
pare ci incd le vidd pe stribunicele mele §i pe mama, pe pdtucul de lingd sobd —
mama Incdlzindu-se {ntr-un discurs, vorbea repede si totul se spunea cu voce Inceati
cii-mi era impogibil s& prind vreo vorbi. [...]

A doua zi mama Imi povesti cii la Pagcani erau pépugi mari cit mine i ¢d o sd-mi
dea doi caluti si o trdsuricd — ceea ce imi doream la nebunie. Aceste promisiuni
mi tentard i ma hotérii s o urmez pe mama. Célatoria mi 8-a pérut foarte lungi.
Mama, de care, normal, erarn mai apropiatd, nu-si dadea deloc osteneala si md dis-
treze — nici chiar sd-mi adreseze un singur cuvint; ea nu se sinchisea de ceea ce
se petrecea In inima mea, pe care o simteam stringindu-se din ce fn ce mai tare.
Sosite la Pagcani, la mama, intrarim intr-o curte mare tn fundul céreia se afla o
césuta cu acoperigul jos gi cu streagina foarte aproape de feresire, ceea ce-mi aminti
perfect moara de la noi. Aceastd cdisutd nu avea balcon (prispd) — ceea ce-mi fdcu
o impresie proastd. Din curte ficeai un singur pas ca sd intri intr-un fel de c¥ma-
rutd foarte intunecatd gi lincedd.

Pou¥ 13zi, un dulap si o0 masa de lemn alb faceau mobilierul de la intrare, unde,
pitrunzind, am putut observa incd trei ugi mici (ugile celor trei chilii ale acestei
case) pe care le-am luat drept dulapuri vechi in perete — atit erau de joase g strimte.
La intredeschiderea unora din aceste ugi vézui pérul alb s barba lungd a unui preot.
M4 grabii sé-i sdrut mina. Ceea ce-mi displdcu gi md descumpini fu cd el nu-mi
tnapoie sirutul, cum eram obignuitd s& vid cd fac preotii nogtri la Viratic.

Cucoana preoteasa sosi {inind de mind dou# fetite, care, la vederea mea, se ascun-
serd sub poalele ei. O servitoare batrind mé privea peste umirul stéipinei; aceasta se
gribi sd o trimitd Ja treaba ei.

Toat# aceastd lume ma privea fird a spune nimic, mai lipsea putin §i i-ag fi loat
drept o familie de mufi. Veni mama. Toatd familia 1i spuse in cor bine ai venit.
Mama m# duse in ciméruta ei, mai curind o chiliutd la fel de intunecoasd gi umeda
ca antreul. Un pat, doud scaune, un cufir §i o misujd era tot mobilierul pe care-l
poseda mama. Ea-gi ficu toaleta si se gribi sd plece — nefndriznind si pling prea
tare, cum aveam obiceiul, m# mulumii s4 las s&-mi curgd citeva lacrimi mari.



Necazul meu fu remarcat gt mi se dddu o bucald mare de piine si cileva nuci,
Asta fu cam totul pentra a-mi potoli foamea st a mi consola! Una din cele doui
fetite, Anicuta, care imi aducea mincarea, imi spuse si stau cuminte cici altfel dra-
cul, pe care-l scotea citeodatd din sob&, ma va stringe de git. Fuset atit de inspii-
mintatd cd nu mai migcai, dar chiar in ziva aceea facui o febri arzatoare. Mincam
la preuteasa — priveam cu coada ochiului masa fird fatd de masd, o strachin® mare
agezald in mijloc i toatd lumea biigind lingurile induntre. Mincam toti in farfuriile
noastre, dar vizind aceastd hdmeseald nu md puteam fmpredica s& mid gindesc la
mincérurile bune si la prajiturile pe care le ficca mama Eti — si la farfurioarcle
mele cu floricele pe care mi le-a facut cadou ddtrinica mea.

Mama m# pérdsea adesea ca sd meargd, cum zicea ea, dupi treburi. Petreceam
zile lungi repetind Abecedarul meu sau, aplecatd asupra masutei, imi dadeam toats
osteneala sd cilesc ziarul pus drept acoperitoare pe aceastd mizerabild mobila.

Eram foarte tristd gindindu-mé la dragele mele de la Varatic si atunei pelreceam
ore lungi 1ingd o fereastrd care diédea spre curtea de pasiri. Ma distram privind pasd-
rile, dind frumoaselor giini numele frumoaselor calugarite de la Viratic.

Intr-o seard, vzui, spre marea mea mirare, pe acelasi birbat pe care L-am vizut
la mindstire in seara aceea; aducea pachete si cutii — bomboane, jucirii, pipusi,
si intr-o clipd intinse totul in jurul meu. Rimadasei uimit si nu fu nevoie de insistente
ca 38 mé duc in bratele necunoscutului; Ja vederea atilor lucruri frumoase, mi dusei
si mi catdr in spatele aceslui om — el mi sdruti — ceea ce mama a neglijat sd
facd de cind eram la ea. Mama ciupi un instrument pe care-] auzisem la fratele sdau
la Viaratic. Se pare ci muzica mi impresiond, incepui sd pling si alergai s& ma
ascund sub plapuma. Mi-a fost de ajuns sd gindesc la Varatic, la strabunele mele;
incepui sa regret cii am rémas citeva clipe in bratele necunoscutului, mi se parea ca
tot ceea ce simteam peniru bunele méicute era de aici inainte impartdsit cu acest
cr. Fiind totugi fard *acetare coplesitd cu lucruri bune incepui sé-1 iubesc pe Conu
Panait. Viata asta '.e care o duceam la acesti oameni cumsecade, mereu singura,
mereu inchisd in aceastd chilie, imi fidcu atita rdu, incit cdzui bolnavai.

Ma trimiserd la Viaratic si stau 2 luni. In 1880, la virsta de 5 ani, facusem deja
prima clasd ca sd intru in a doua §i ma aduserd la Pascani, dar nu la preuteasi,
ci intr-o casi mare §i frumoasd unde eu mé simteam bine. Prietenul meu, pe care
mama imi zicea adesea si-1 numesc «tata s, era bun, tandru, nu venea niciodata fara
si-mi aducd ceva dulciuri, «Mama» se sinchisea putin de mine §i ca si nu mai
m# aibil in trena ei mi fdcu sd repet clasa intii.

{...] Era iarna, in vacanta de iarnid. Cuconu Panait — pe care nu m# obligaserd
incd sa-1 strig alliel - se ducea in fiecare dimineatd la pddure pe care punea s-o
taie. Seara, cind se intorcea, il vedeam fdcind socoteli intr-un registru mic a carui
legdturd imi pldcea muli; o priveam mereu cu atita licomie; ag i vrut sd am una la
fel pentru ADBC-ul meu.

I spusei tatdlui meu — cl nici nu fu atent la ce ii spusei; Inlr-o zi, avind o noud
tentatie, necrezind ci fac réu, t&iai si decupai coperta si o adaptai binefrdu cirtii
mele, iar registrul il pusei unde fusese. Nu-1 spusei nici mamei de teamd sid nu fiu
pedepsitd — inchisd in beci sau batutd —, dar evitai orice ocazie s& ma aflu in pre-
zenta sa. s

Noi dormeam toti in aceeasi camerd, dar in zori md furisam ca sd mid duc la
bucétirie pentru cd mama voia astfel sau mé duceam la Mos Vasile vizitiul — caruia
i1 duceam citeva tigdri ca recunogtintd céci el ma punea sé céliresc. Astfel petreceam
adesea dimineata. Intr-o zi, dupd operatia pe care ¢ ficusem registrului, o vizui
pe mama venind la buc#térie. unde ma aflam; luindu-méd de pér fard sd-mi spuné
nimic, imi dadu citeva palme. Ma imbrinci si astfel md duse in camera sa; ma intreba
ce am f#cut cu registrul — nu gtiam nimic si le ardtai — fui coplegitd de palme, inde-
satd de lovituri gi ea chiar mé scuipd in fatd si addugd cd incd era foarte putin
pentru ceea ce comisesem, _ v
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Mai dezbriicd si ma puse in genunchi afarvd, pe zdpadd[...]

Eram inspiimintatd de tot ce se petrecea in blestemata asta de casi. Unchiul meu
Constantin — fratele mamei trebuia si plece la armati. Imi amintesc foarte putin
de vremea cind era mic functionar la primdria din Cracacani — un situe in impre-
jurimile Varaticului — unde, datoritd soret lui — giisise un post de functionar.
Unchiul meu, raminind orfan, batrinele s-au ingrijit de el. Dar neavind cum s&-l
invete carte, ele il incredintari sovei lui mai mari, care, in vremea aceea, era miritaté,
destul de bogatd ca sd-i dea fratiorului tot ce avea nevoie. 15a i3i neglijd complet
datoria — el fu maltratat de sora sa — batrinele se grabira sa-l ia inapoi si séd-l
duca la lagi unde, neputind si-1 giseascd pe mitropolit de la care batrinele sperau
ajutor ca sd-! bage la licen, furd nevoite s3-1 aduca iar la Varatic, i apoi la Cra-
cacani unde ramase pind la 21 de ani. Despre el, inainte de a-I fi cunescut mai bine,
un singur lucru s-a intiparit bine in mintea mea: inaintea plecarii unchiului meu la
Bucuresti, unde trebuia si fac& armata, cerea sovei sale o suma micd de bani. Acest
fapt avu darul s-0 aducd intr-o stare pe care nu i-o cunogteam. Sotul séu, exasperat
de tol ceea ce vedea, lud dintr-unul din sertarele biroului un teanc de bhancnote,
lud una albastrd si, mormaind citeva injurdturi, o dddu unchivlui mew — de atunei
nu mai auzil nimic vorbindu-se de el, ca i cum n-ar {1 existat,

latd ce mi-1 reaminti si ceea ce fu in acelasi Limp uh mare eveniment al copilirie
mele.

Tntr-o searf noi fuserdm foarte surprinsi viizind cd soseste un soldat slab, pahd,
ci-{i fiicea mild; erau pe cale si-]1 dea pe usd afard, cind, aratindu-le parintilor mei
0 scrisoare, le spuse cd venea de la unchiul meu, prietenul sdu. Unchiul meu cerea
sorei sale st cumnatului ospitalitate pentru acest soldat pe care zicea cd-l jubeste
ca pe un frate. Fu gazduit citeva zile, ceea ce face sd mi-l amintesc mai bine. E}
era, dupi cite auzeam, de foarte buni familie; dealtfel, asta ~se vedea in toatd com-
portarea lui — dupil moartea tatilui sidu care-si ldsase familia pe drumuri, mama sa



l-a trimis sd facd armata la Bucuresti i acolo J-a cunoscut pe unchiul meu i s-au
imprietenit. Era Incintdtor tindrul soldat, imi vorbea, md lua in brate si pretindea
cd semidn mult cu unchiul meu. El vru si plece dupd o gedere de doud saptimini.
Périntii mei il re{inurd — radmase. Fécurdm cunostint¥ (ne cunoscuserim) mai bine,
Eu eram mereu cocotatd in brajele sale, nu voia niciodati si mi vadi la bucitirie
gi de fiecare datd cind mama mi ameninta cu palmele, el m4 ferea cu bratul; la
masd eram agezatd lingd el, din felurile care-mi pldceau el {mi mai dadea ceea ce eu
n-a§ fi indréiznit ¢d cer mamei — nu mai puteam s& mi lipsesc de prietenul meu si
incepui s&-1 iubesc. In ziua plecdrii lui ru-mi mai uscai ochii de lacrimi. [...]

Sfirgindu-gi stagiul militar, unchiul meu reveni la Pagcani gi, neavind nimic mai bun
de ficut, trebui si accepte aici o slujbulitd st bineinteles, sd rdmin& pe ling# sora
sa. Vizu, simtii de indatd ¢d unchiul meu era Intr-adevir aga cum mi l-am {nchipuit;
la virsta aceea eram incapabild si discern calititile sale morale, dar ce mi lega
indatd de unchiul meu fu marea sa delicatete, hunitatea sa. I! iubeam § pentru ci
mama 1] ficea grozav si sufere. Noi dormeam, el §i eu, in aceeagi cameri. Intr-o
seard la intoarcere a intirziat, i, Doamne!, ce' a mai trebuit sa andd de la mama
— i-a reprosgat chiar ¢4 méninci.

Salariul lui era foarte mic gi nici n-avea cu ce se imbriea, fiind cam grija mamei
s4 se ocupe de asla. Ka fu gata sé-1 dea afard cind intr-o zi unchiul meu fi aminti
acest lucru.

Sotul ei era vicios, mare baulor gi pasionat jucitor de ciirfi. M4 ia cu frig cind m#
gindesc la scenele petrecute intre ei de fiecare dat# ¢ind sotul se intorcea tirziu.

Atunci unchiul gi cu mine, din camera noastrd, auzeam strigitele ascutite ale
mamei facind un oribil duo cu vocea rigusitd a tatdlui — cite odatd mama intra ca
o furtund in camera noastrd. O! cit era de hidoasd la vedere, cu fata congestionats,
ochii injectaii e singe, cu spume Ja gurd, en parul in dezordine, s-ar fi zis cd e o
adeviiratd Meduza!

Ghemuitd sub cuverturd, abia indrizneam sit respir; ea ne trezea ca si vedem ce
suferd din cauza noastra.

Camera lor, mai degrabd o chiliutd unde nu incipeau decit deud paturi i 0 masa,
avea mai curind aerul unei mici incéperi dintr-un hotel prost de provincie — fumul
de tutun era atit de des i abia puteal respira; sotul, in cimasi, stitea adesea nemis-
cat, din cauza b&uturii, pe marginea patului, lingd masa unde in fiecare seard avea
obiceiul si-si pun& o cand mare care confinea nu mai pujin de trei litri de vin.
Aceste vizite nocturne, foarte frecvente, dealtfel, mi f&ceau intotdeauna si tremur,
Unchiul pleda totdeauna pentra sol, care, foarte adesea, in loc s& o lase tn pace,
era apucat de furia alcoolicd — igi dadea pumni, spéirgea, arunea, rupea tot ce-i ciddea
sub mina. Ceea ce-mi ficea o fricd grozava era amenintarea cé se omoard sau cd ne
d& afard pe toti. Ag fi vrut sd o piirdsesc pe mama... Citeodatd sojul era atit de
beat ca-i era imposibil si riposteze g1 atunci mama striga $i mai tare, 1ar noi trebuia
88 asistdm la aceste mizerabile scene. N-ag sti s& spun ce se pelrecea atunci in capul
meu, n-ag sti nici 84 denumese sentimentul pe care mama, in rautatea ei, il ficea s&
incolteascd fn inimioara mea. De sotul ei mad temeam — executam cu o rapiditate
maginald tot ce-mi spunea si fac §i asta era luatd drept dragoste! Nu eram linigtitd
gi fericitd decit seara cind acest betivan se intorcea gi se culca devreme. Unchiul
avea totdeauna ceva bun sd-mi dea, en md multumeam sd fac castele din carti de
joc sau s& privesc ilustratiile din cartile groase pe care unchiul meu le lua de la
librar. Aceste volume furi adesea amenintate ci vor fi arse pentru ci incércau mica
noastrs incépere. Tanti Adela, sora tatdlui meu, gi sotul ei cu care mama era In foarte
proaste relatii, aveau fatd de mine drigdldsenii care md migcan pind la lacrimi.
Am plins de bucurie intr-o zi cind, sosind de la tirgul de la Roman, mitusa mea
mi-a adus o pdpusd mare; de fiecare datd cind persoane strdine erau bune cu mine,
nu mé puteam impiedica sd nu m# gindesc la mama care nu fusese niciodatd. Cole-
gele mele Natalia, Eugenia $i cea mai bun# prietend, Ema Mavrodin, nu puteam
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Recurs g4 le vad decit la geoald, iar unchiul pe care mama il diduse afard, nu mai venea
pe la noi. Irina, fata buc#tdresei, din care-mi ficusem o confidentd, plecase cu mama
sa., Fard o tovardsid de virsta mea, f3rd jocuri, fird alergare, fard risete, era normal
s# devin tristd, neasteptind nimic mai bun mciodati. M3 simteam atit de singuri,
de pargsitd cd, nemaiputindu-mé abiine, ii zisei intr-o zi mamei:As vrea s& merg
pentru totdeauna acolo la Viratic, ceea ce avu ca efect ¢ bataie teribild, care-mi
facu atita rdu, Incit cdzui bolnavd. Nu se nelinistird de boala mea gi eu nu indridznii
s spun niménui pind intr-0 zi c¢ind imi pierdui cunogtinta la geocald gi nu-mi revenii
decit scéildatd cu apd rece. Fu chemat DI. Fabian care-i spuse mamei cd aveam
nostalgie si-mi prescrise citeva tonice si-i recomandd si mi trimitd cit mai repede la
Viratic unde eram nerdbddtoare si mi duc. Plecardim la Varatic i ma temeam
ca mama si nu se rizgindeascd si s& revenim la Pagcani. Indatd ce sosirdim la
Varatic, ciutai sd nu mai fiu sub ochii ei. A doua zi, ei plecard i abia atunci res-
pirai usuratd. Imi este aproape imposibil acum s& exprim sentimentul pe care-
incercai regiisindu-mi in aceste locuri pe care le iubeam atit. M simteam eliberatd
de o mare greutate, mi simfeam tr&ind altd viat#, totul mi se pdres mai frumos
ca inainte. {...]

Tmi amintesc ¢& la 1 Mai mama si sotul ei se duceau la Britesti, o micd stiretie
in imprejurimile Gorcanilor. Citeva familii din Pagcani 1i urmau. Nu-mi trecuse nici-
odatd prin cap si le cer piringilor si m& ia gi pe mine, desi citeva din prietenele
mele g6 duceau; en eram multumitd s& rdmin singurd §i sd pot scotoci in sertare,
in sfirgit, prin toate locurile unde nu-mi era permis sd-mi vir nasul. Ziua atlt de
bine inceput# a sfirsit prost: mama s-a intors numai lacrimi, edci 13i rupsese un deget;
tata si-a petrecut noaptea in afara casei. A doua zi a fost teribild — mé ja cu frig
cind ma gindesc: mama striga, urla, tata heat mort o injura; avui §i eu partea mea,
jar seara mama mé lovi pentru c& am l&sat deschisd poarta de la gradinitd. Aventura
de pe wrma cdrein mama incd suferea gi urmdrile acestor evenimente n-o fdcurd sa
se lipseascd de pofta unor asemenea orgii i sd organizeze altele. Pe malul Siretului
la minastire si chiar In pivnita noastrd, toats socielatea cobora In heci unde tata avea
grijd s& lumineze a giorno — se puneau pe fiecare butoi cite trei Jumindiri care erau
aprinse in momentul cind convivii inlrau in pivnitd. Ca sd obtii un pahar de vin tre-
buia s3-1 meriti: te agezai in genunchi linga butoi, trebuia si te inchini gi si-1 saruii,
Cu cit era vinul mai bun, cu atit mai multe sérutdri primea continutul. Dacé, in ceea
ce mi priveste, mama ar fi fost atit de tandrd m-ag fi putut considera fericitd...

{ Traditcere de Payla POPA)




«Anch’ 10 son’ pittoreh»

Evocind intr-un capitol din Remember. Fals jurnal de cdlitorie itinerariile
imaginare in Italia, suprema {intdi a reveriilor adolescentei Sale nordice, A. E. Ba-
consky marcheaza, ca o ultimd etapd, pictura: « «...In schimb, scrie el a
apérub pictura, labirint in care am rdmas captiv intotdeauna ». Noui ne revine si
precizéim, acum: captiv in dubld ipostazi: aceea de cunoscitor, de «judecétor »
si iubitor in sensul complex al englezescului connoisseur, si, ult.enor, chiar aceea
de pictor. Pasiunea lui pentru picturd nu era strdind, desigur, de o
nemdrturisitd ambitie creatoare si pe acest plan, si sunt ispitit sd mi-1 ima-
ginez repetind indirjit in sinea lui ]egendarele cuvinte exclamate de Carravaggio
in fata unui tablou de Rafael: Anch’ o son’ piitore ! Cert este cd si-a implinit
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cu har aceastd ambitie, intr-o evolutie tot mai acaparatoare, curmatd nefericit de
moartea sa crincend i prematurd.

Pacituise cu desenul si cu pictura mai demult. Mi-aduc aminte de doud
acuarele de-ale sale atirnate in camera de lucru. Erau doud peisaje intr-o manierd
mai traditionald, care se invecinau modest, dar nu fird demnitate cu opere de
maestri consacrati. Le pomenegte si poetul Petre Stoica in Amintirie
urut fost corector, si-mi amintese, la rindu-mi, cum mi-a atras odatd aten{ia asupra
lor aceea care i-a vegheat benefic existenta, Doamna Clara, cu regretul
cd poetul a anihilat total vocatia pictorului. Mai stiu ¢#, la un moment dat,

A. E. Baconsky a reluat vechea sa idild cu pictura. Tot Petre Stoica

noteazd spusele lui in legiturd cu cele doudl acuarele: « Le-am facut cu plicere...
Cindva md reapuc... li voi scrie lui Peyfuss rugindu-l s¥-mi aduc# nigte acua-
rele bune ». Intr-adeviir, prietenul si poetul vienez Max Demeter Peyfuss i le-a
adus, 1ar A.E., cum il numeam, s-a regpucat. Dar pe ascuns, fard si ne mai

{ind la curent. Voia sd-gi supund intir incercdrile unui examen critic, pentru cé
era prea orgolios ca sid mérturiseascd eventuale nereusite, Treptat, constatind, se
vede, cd incercdrile rezistd, a inceput sd se dea in vileag cu mici portrete in

penitd si peisaje.

Ceea ce a determinat insd explozia si totodatd congtiinta sigurd a unei autentice
vocatii a fost Italia, iar in Itaha, Venetia. Era dupd prima lui célatorie in
Italia cind, cu o multumire vaditd, mi-a ardtat desenele sale colorate, in varii
tebnici, al cdror subiect predilect era Venefia. Acestora, de-a lungul anilor, li
s-au addugat altele, cdci nu era caldtorie f&rd popas In Cetatea
Dogilor, care, alaturi de Florenta, l-a fascinat gi l-a subjugat cu frumusetea ei,
Mergea la Venetia ca un pelerin, vizind in ea miracolul unei spiritualitidti aparte,
In care, cum el insusi o spune, o aglomerare capricioasd gi abuzivd a néscut un
univers de noud §i neb&nuitd armonie.

4 ...fiecare om, noteazd Baconsky in acelagi Fals jurnal de cdldtorie, are dreptul
la propria lui Venetie, fdcut& dupd chipul si aseminarea lui, adaptatd la rezo-
nanta lui interioar, la dimensiunea lui. »

Contemplu suita imaginilor sale venetiene: Palazzi sul Canal Grande, Ponte
degli Scalzt, Piata San-Marco, Scuola San-Marce, Campo Sania Giusting,

San Giorgio Maggiore, Venejia roste, citeva redute de la Murano. .. Compar aceste
imagini cu altele, stiute, din muzeul imaginar al priveligtilor venetiene, pentru a le
recuncaste ca inconfundabile pe cele semnate de poet si simt totodata

cd acest orag, — «receptacol de lumind gi culoare » — a fost pentru A. E. Ba-

consky capcana rivnitd in care gi-a acceptat cu fervoare intermitentele captivitiji.
Si tocmai prin aceastd profunda empatie, imaginile sale dovedesc, Intr-adevar,

c¥ existd tot atitea Venetii cili cei care o privesc. Venefia pe care o privegte

A. E. Baconsky i se dezviluie in primul rind ca picturd, oferindu-si « fatadele
ca pe niste imense tablouri, pictate de artigti geniali», In care, citind din nou
propriile cuvinte, « Culorile fatadelor [...] se succed ametfitoare §i

ingesi formele se convertesc in culori », intru necurmata exaltare a vizului. Pe

acesti «artigti geniali», contemplati in priveligtile venetiene, se ambitioneazd si-i
repicteze in viziunea sa.

Imaginile, din care a eliminat tot ce-i eveniment gi- accesoriu, din care insdgi
prezenta umand a disparut, recompun o Venetie cu totul strdind de repre-
zentiirile-reportaj, unde un loc important il ocupad elementele pitoregti. As spune
cd ceea ce vrea sa surprindi este spiritul acestui oras unic in expresia lu1 picturald,
iar rezultatul, o Venetie atemporald, scoasd din istorie, oferindu-se vizului
ca un fastuos decor arheologic. Ce mistere ascund aceste clidiri iscate din
apele verzi-albastrii? Privitorului {i rdmine sa le repopuleze, si le reanimeze la inspi-
ratia inchipuirii sale, cu conditia obligatorie de a fi, la rindu-i, putin poet.

Modest MORARIU



P o Lucian BLAGA

Intre biografie
si
autobiografie

AUTQBIGGRAFIA $§1 MEMORIUL DE AC-
tivitate pe care le prezentim in paginile ce ur-
meazd fac parte din dosarul de pensionare al
lui Lucian Blaga, dosar oferit Muzeului Litera~
turii Romdne de fiica poetului. In afara docu-
mentelor pomenite, dosarul mai cuprinde trei
cereri, una din 6 iulie 1956, adresati pregedin-
telui Uniunii Scriiforilor, cealaltd din 17 februa-
rie 1957, citre Ministerul Prevederilor Sociale,
iar ultima adresatd pregedintelui filialei din
Cluj a Academiei {14 aprilie 1959), o Declaratie
referitoare la statutul profesional al poetului
in momentul redactirii actului (1958} si in
trecut, incepind cu anul 1926, anul cind a
devenit salariat al statului, un Raeport de acti-
vitate didacticd i stiintificé (datind din ianuarie
1950), o pagind cuprinzind Titluri gi lucrdri
{din nojembrie 1958), pe care se face trimitersa
1a o brogurd — aflatd si ea fn dosar — gi tipa-
ritd In 1937 la Cluj, in tipografia ,,Cartea romé-
neascd®, intitulaid Curriculum vitae: Memoriu
de titturt §¢ lucréri. 1 In fine, intr-un plic vernil,
decolorat, se afld 18 cupcane (mandate pog-
tale}, datate aprilie 195% — decembrie 1960,
pe care se precizeazd «pensie personalis
2 000 lei.

Autobiografia se prezintd in doud copii dacti-
Jografiate, manuscrisul ei {in creion) p#strin-
du-se doar fragmentar. Pe manuscrisul memo-
rinlui de activitate recuncastem grafia Corne-

1 Brogura aceagta, pomeniti In corespondenta poe-
tulul ¢u prletenul shu I. Breazu, din 1937, a fost Lipi-
ritd tn vederea prezentirii candidaturii ful la concursul

entru ocuparea catedrei de esteticd de la universi-
atea clujeani. Concurgul — dupi cum se stie —pind
la uymi nu s-a mal tinat, poetul filnd ,chemat” la
catedri, dar nu la cea de esteticd, cl la una de lilo-
pofic a culturti, special Infiinfatl.

liei Blaga. care a indeplinit — nu de putine
ori — rolul de secretard a sotului ei.

Din documentele prezente in dosar rezulty
¢él pensionarea lui Blaga a decurs in dou? etape:
la 1 januarie 1957 poetul a inceput si pri-
measci o pensie personali in valoare de 2 000 lei.
Pensia i-a fost acordati pentru activitatea de
scriitor (la fel ca lui Tudor Arghezi si Mihail
Sorbul cu cifiva ani inainte} de Ministerul
Prevederilor Sociale si nu de Fondul literar,
asa cum ar fi fost de agteptat. Din adresa ciitre
presedintele Uniunii Scriitorilor, M. Sadoveanu
{secondat de Mihai Beniuc}, rezulti ci la solici-
tirile de pensionare ale poetului, Fondul literar
i-a rispuns, in 4955, ¢i «fondul pensiilor e
epuizat », iar in 1956 <cd nu sint bani».

Celelalte acte pe care le-am menfionat se
referd la pensionarea poetului in calitatea sa
de salariat al statului, respectiv la retragerea
din slujba de cercetiitor principal in Colectivul
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Dosar

de istorie literard si folclor de la Institutul de
lingvisticd al Filialei Academiei R.P.R. Cluj.
Cererea adresatd presedintelui filialei Academiei
— Cluj (acad. Raluca Ripan) motiveazd asifel
demersul retragerii din slujbd, incepind cu
data de 16 aprilie 1959: ¢ Subsemnatul voi
fmplini in curind 64 de ani. Starea sinitafii
nu-mi mai ingiduie a face faid muneii, nici
orarului, nici deplasirilor in orag de la distania
la care locuiesc (str. Martinuzzi nr. 14). Va
trebui si evit orice eforturi intelectuale si
fizice si sii mi odihnesce.

Intr-adevar, Blaga, care a fost toati viata
un mare muncitor, nu gi-a fncetinit ritmuy
activitdtii dectt constrins, gi anume in momen-
tu]l cind hoala, subminindu-i organismul, l-a
imobilizat pe patul de suferint{i. Faptul acesta
s-a intimplat in noiembrie 1960 — deci la un
an si jumitate de la pensionare — cind poetul
s-a internat la Clinica medicald nr.1 din Clyj
pentru dureri in membrul inferior drept, insom-
nie, instabilitate, palpitatii. In citeva luni,
diagnosticul s-a precizat intr-o direciie irever-
sibili: «neoplasm vertebrals. Slirgitul avea
s34 survina la scurt vreme {6 mai 1961}, Gravi-
tatea bolii conduce cu forta evidentei la conclu-
zia ¢l motivele legate de starea sinit#lii, inve-
cate In cerere, nu erau circumstantiale. Dealtfel,
Blaga — aga cum rezulti si din memoriul de
activitate — a depus o munci de cercetare
prodigioas3, in perioada 1949—1959, timp in
care a lucrat ca profesor la Instituful de Istorie
si Filosofie al Academiei R.P.R., filiala Cluj,
apoi ca bibliotecar-sef la Biblioteca Academiei
din aceeasi localitate si, in fine, ca cercetitor
principal in sectia de istorie literard si folclor
a aceleiagi Academii romane, filiala Cluj. In
prima calitate a infocmit zeci de mii de fige
de referinti, cu privire la gindirea roméneasci
din Transilvania In secolele XVI, XVII si
XVIII. Rezultatnl investigatiilor lui a fost
studiul Gindirea romineascd in Transilvania tn
secolul al XVIII lea ({apirut In 1966), care
trebuia s4 fie urmat de Gindirea romdneascd
tn Transilvania tn secolele XVI gi XVII, lucrare
¢e n-a mai fost insi redactatd, intrucit profe-
sorul L. Blaga a fost transferat la 1 iunie 1951
la Biblioteca filialel Academiei — Cluj unde, fn
calitate de bibliotecar «specializat in clasifi-
carea zecimald a cirtilor s, clasifica nu mai putin
de 5500 opere pe an si, respectiv, 2 750, cind
avea jumitate de normi. In fine, ca cerce-
titor principal in colectivul de istorie literard
gi folelor, redacta fige referitoare la romani, pe

baza datelor exirase din periodicele germane
transilvinene din secolul al XIX-lea. De data
aceasta norma intreagd era de 120 fige marisi,
respectiv, 240 fise mici, peantru jumitate de
norm# revenind 60 de fise mari gi 120 fise mici.

Insiruirea acestor date poate parea si chiar
esta aridi. Pe de altd parte, insd, ariditatea
e recompensatdl din plin de interesul lor decu-
mentar, de piese menite si completeze un cor-
pus arhivistic absolut necesar viitorilor bio-
grafi ai poetului.

Dacd biografia [biografiile} poetului se lasd
inci agteptatd, nu acelagi lucru se poate spune
despre autobiografii. Pe parcursul existentei
sale, L. Blaga si-aficut mai multe autobiografii,
care sint fn cele din urmi tot atitea autopor-
trete (literare sau nu).

« Biografiile -~ spunea secriitorul intr-un afo-
rism intitulat Despre biografie — sint de doudl
feluri: neromanfate gi romantate. Autobiogra-
fiile sint insa totdeauna romantate si nici n-ar
putea sd fie altfel: altfel — auntorii ar prelera
scrisnlui sinuciderea ». ,,Romantarea® ar consta,
agadar, in neputin{a creatorilor de a fi obiec-
tivi cu propria viatd, in nevoia imperioasi de a
5i-0 recrea in spirvitul libertitii, al propriului
Weltanschauung, ¢a pe oricare altd operi per-
sonalj.

In acest sens poate fi considerat volumul
autobiogralic Hronicul i cintecul virsielor drept
o incercare a lui Blaga de a reorganiza, in spirit
subiectiv gi liber, ceea ce destinul organizase
odati sub constringerea evenimentelor {« tre-
cutul meu citit in palma mea de poetul din
mine », cum scria la 5 iulie 1946 intr-o scrisoare
citre Domnita Gherghinescu). Din acest unghj
de vedere, Hronicul.., poate fi considerat o
operli de imaginatie. Scris Intr-o perioada isto-
ricd acutd (1945—46), In care receptarea operei
sale — mai ales a celei filosofice — se ficea
conluz, Hronicul..., din care a apirut doar
un prim volum, rispundea nevoii poetului de
a-si clarifica portretul moral gi ideologic, de a-si
retrasa drumul viefii si implicit al creatiei.
Aceastd autobiografie, In care rememorarea se
opregte in toamna Jui 1919, deci odatd cu fnche-
ierea epocii de formare a poetului, este fn esenti
un poem al virstelor prime, al descoperirii
naturii, culturii gi istoriei — cele trei coordonate
majore ale gindirii sale artistice.

Aflatd la polul opus — dictatd de rafiuni
circumstaniiale precise, de mnaturi adminis-
trativd — autobiografia cuprinsi in dosarul de
pensionare este, evident, de cu totul altd fac-




AUTOBIOGRAFIE

M-am niéiscut la 9 mai 1895 in comuna Lancram jud[etul] Alba. Pirin{it mei: Isidor
Blaga, preot ort[odox] si Ana n[dscutd] Moga. Tatdl meu a murit in 1908 cind aveam
13 ani. Mama a murit in 1933,

Cele patru clase primare le-am ficut la scoala s¥iseascd din Sebeg-Alba, din 1902—
1906. Intreg liceul la ,Liceul $aguna“ din Bragov (1906—1914). Mama neavind mij-
loacele necesare de a mé {ine la gcoald, fiind vaduva gi avind si alfi 3 copii de crescut,
am fost nevoit s& fac trei clase de liceu particular, pregitindu-mé singur.

In 1914 am trecut bacalaureatul, citeva siptimini inainte de a izbucni rézboiul
mondial, Intentia mea era s¥ urmez filosofia, care Incepuse 4 m& pasioneze incd din
cl. II1 de licen gi pe care o cunogteam atit de bine, incit cind eram in cl. VIII scri-
sesem 0 lucrare despre Bergson gi alta despre Einstein. Izbucnirea rdzboiului mi-a
z&d¥rnicit planul de a pleca in straindtate. Familia m-a indemnat atunci si mé# inscriu
provizoriu la seminarul teologic din Sibiu, spre a fi scutit de inrolare in armata aus-
triacd, tn care alti doi frati se giiseau de la inceputul rizboiului. Inscris la teologie,
cei trei ani urmditori i-am petrecut totusi mai mult acasd, la Sebes-Alba, unde
puteam si mé ocup in relativd linigte de studii filosofice. In 1917, m-am inscris apoi
la Filosofie la Universitatea de la Viena, unde in 1920 imi treceam doctoratul. Intre
timp incepusem eu insumi sd scriu si anume atit poezie cit §i filosofie. In 1919 mi-am
publicat Intfiele volume, care de la inceput au fost salutate cu entuziasm In publi-
cistica timpului.

In 1920 m-am césitorit cu Cornelia C. Brediceanu (Lugoj). Neavind deocamdati
vreo slujbd in invatdmint, unde intentionam si intru, m-am hot&rit sd m& inchin
publicisticii. Locuind la Cluj, din 1920 pind in 1924, am colaborat cu articole exclusiv
culturale la diverse ziare (,,Voinfa“) st reviste (,Lemura®, ,Gindirea"), continuind
Insi in primul rind activitatea poeticdl (poezie si teatru). Alte reviste la care am cola-
borat erau ,,Viaje Romdneased“, , Adevarul literar, ,,Universul literar” si altele.

Din 1924 pind in 1926 am locuit la Lugoj, tot ca publicist, inchinindu-ma cu preci-
dere scrierilor poetice, teatrale gi filosofice gi publicind o serie de volume. Am cola-

turd. Datele biografice se inlanfuie aici intr-o
cronologie previzibila, lipsiti de suspensul asi.
gurat in cealaltd de perspectiva fabulos-lirici
din care se face evocarea.

Spatiul biografic e redus la o pendulare intre
citeva puncte comparativ fdra rezonanti, undes-a
consumat o existen{i ce pare a nu-l revendica
pe cintéretul «virstelors din Hronic... Pro-
blema asemindrii gi a «carnalititiie literare
se pune insd — dati fiind natura si finalitatea
documentului — tn chip cu totul secundar,
ceea ce intereseazd fiind efectul de ansamblu,
vocea personalititii, aga cum se realizeazd pe
sine si cum finfelege s3 se arboreze In impre.
jurarea datd. Problema sincerititii se pune si
ea — desi din alte motive — cu aceeasi acuifate
ca i in arty, dar nu gi la fel de echivoc. Rezul-
tatul e tot un anteporiret, unul auster, fn linii
ferme, f#rd umbrele gi clar-obscurul inerente
literaturii. Totusi, efortulvi de Insumare veri-
dici a datelor biografice i se subordoneazi
unul de selecfie, de simplificare gi pe alocuri de

justificare sau estompare menit si prezinte
tribulatiile autobiografice tn lumina cea mai
oportund momentului §i scopului urmirit {a
se vedea explicatia intririi in diplomatie, refe,
ririle ultra-succinte la familia Brediceanu, la
apolitismul s#u, la receptarea operei sale de
anumite personalitifi etc.}. Intentia de con-
cizie a condus la sintezi, dind nagtere uny;
portret-robot, in care datele nesemnilicative au
fost eliminate — nu insi si unele impreciziunj
si chiar unele erori — viata ingeminati cu
opera resiringindu-se la esemfele ultime. Iar
aceste ultime esenfe apar admirabil sintetizate
In doud propozitii, expresie lapidari a profe-
siunii de credin{d a marelui creator si a marii
congtiinte care a fost Lucian Blaga: «Pind
atunci i dupd aceea nu am activat niciodats
In nici un fel pe teren politic, nefiind niciodaty
Inscris in vreun ,partid“. Viata mi-am fnchinat-o
creafiilor literare si filosolice gi datoriei de sluj-
bag al {ariis.

Simona CIOCULESCU



borat in acel timp §i la marele ziar ceh
wPrager Presse”, cu articole in limba ger-
mand despre viata culturald si artisticd
din Romadnia. Aceastd colaborare la un
mare ziar striin a fost unul din motivele
pentru care am fost numit in 1926 atagat
de presd, functionar al Ministerului de
Externe, si trimis in strdinitate. Un an

s"""""‘mt’m‘fﬁwdu,%.!m“' o
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am stat la Vargovia, unde am ficut ser-
viciu de atagat de presd al Legatiei noastre
si unde am colaborat cu articole despre
literatura st viata culturald din Roméania
la ziarul ,Glos Prawdy“. Dupi o sedere
scurtd la Praga, am fost transferat in
Elvetia, la Berna, unde am stat din 1928
pind in 1932, tot ca atagat de pres¥ si
apoi ca secretar de presd. In aceastd cal-
tate am continuat a-mi face serviciul ce
mi se cerea din partea Ministerului, dar
in acelagi timp am izbutit sd fac o in-
tensd propagandd culturald, ficind ocu-
noscutd in Elvetia literatura noastra, prin
articole (indeosebi In ziarul , Der Bund").
Datoritd legiturilor de prietenie cu inte~
lectuali de la Berna, am izbutit sa fac sd
se reprezinte la Teatrul de acolo Omul cu
mirfoaga a scriitorului roman Ciprian.

In 1932 am fost numit secretar de pre-
s#, si apoi consilier la Legatia roména de
la Viena, unde am stat pin# in 1937. Adicd
in anii cel mai critici prin care a trecut
Austria. In timpul acesta cred ¢& am putut

sd dau Ministerului de Externe de la Bucu-
regti cele mai pretioase informatiuni cu privire la evenimentele grave ce se pregiteau.

In 1937 am fost din nou transferat la Berna, dar in acelagi timp se luaserd la Cluj
unele initiative ca sd-mi pot face intrarea in inva{dmintul universitar.

In 1936 am fost ales membru activ al fostei Academii Roméane, pentru activitatea
mea literard gi filosoficd. Publicasem intre timp o serie de volume: poezie, teatru,
filosofie. Scrieri ale mele, mai ales poezii, au fost traduse in multe limbi: maghiari,
germand, francezd, italiand, rusd, lugoslavd, ebraicd, polond, bulgaré etc. Piese de
ale mele, indeosebi Megierul Manole, au fost reprezentate in limba maghiaréd, germand
gi polond, obtinind mari succese de critica.

n 1938, dupi ce timp de o lund am fost in calitate de tehnician subsecretar de stat
la Externe, am fost in acelagi timp chemat ca profesor la Universitatea din Cluj gi
trimis ca ministru plenipotentiar, la Lisabona, in Portugalia.

Am plecat pentru un an in Portugalia.

In 1939, aprilie, m& ntorceam definitiv in tar, ocupindu-mi catedra de Filosofia
Culturii la Cluj.

Pind atunci st dupd aceea nu am activat niciodatdl in nici un fel pe teren politic,
nefiind niciodati inscris in vreun « partid ». Viata mi-am inchinat-o creatiilor literare
gi filosofice, si datoriei de slujbag al tdrii. Ca sd se vadd ci activitatea mea a fost
orientatd in acest sens, este sufictent sd dau o listd a tuturor cértilor pe care le-am
publicat:



Poemele luminit, 1919 (poezil); Pietre pentru templul meu, 1919 (aforisme); Pagii

profetului, 1921 (poezii); Culturd gi cunoastere, 1921 (studiu filosofic); Zamolze, 1921,
{teatru); Tulburarea apelor, 1923 (teatru); fn marea trecere, 1924 (poezii); Filosofia
stilulni, 1924 (studiu filosofic); Fapta, 1925 (teatru); Dariz, 1925 (teatru); Fenomenul
originar, 1926 (eseuri); Ferestre colorate, 1926 (eseuri); Mesterul Manole, 1927 (teatru);
Lauda somnului, 1928 (poezii); Daimonion (studiu); 1929; Cruciada copiilor, 1930
(teatru); Eonul dogmatic, 1931 (studiv); La campdna apelor, 1933 (poezil); Cunoag-
terea lucifericd, 1933 (studiu); Censura transcendentd, 1934 (studiu); Aevram Iancu,
1934 (teatru); Orizont st stil, 1935 (studiv); Gindirea mogicd, 1941 (studiu); Religie
st sperit 1942 (studin). Spajiul mioritic, 1936 (studiu); Geneza metaforei $i sensul
culturit, 1937 (studiu); ﬂ curfile dorului, 1938 (poezil); Artd gi valoare, 1939 (stu-
diu); Diferenfialele divine, 1940 (studiu); Stiinfd gi creajie, 1943 (studin); Nebdnu-
itele trepte, 1943 (poezii); Arca lui Noe, 1944 (teatru); Discobolul, 1945 (aforisme);
Despre constiin{a filosoficd, 1947; Aspecte antropologice, 1948 (studiu). 2

In 1946 a aparut la Milano in traducere italian volumul Orizont §i stil, cu o prezen-
tare elogioasd pe 15 pagini, a activitati mele filosofice, facutd din partea profesorului
universitar Antonio Banfy, care este unul din ¢unoscutii doctrinari ai partidului comu-
nist italian. Despre activitatea mea literara si filosoficd au aparut citeva caryi, broguri
§i nenumdrate articole in publicistica dintre 1919 si pind astdzi. Cine se intereseazid
de ecoul activitd{ii mele, poate si-1 urméreascd, pas cu pas, in publicistica epocii.
De retinut indeosebi este polemica ce a avut [loc] intre mine §i diversi teologi intre
anii 1941 si 1944.

Spuneam ¢4 nu am activat niciodatd pe teren politic. Totugi In 1938, ministrul de
interne de atunei (Cilinescu) a stéruit in chip apésat sd m# inscriu in Frontul Renag-
terii Nationale. In 1939 fostul rege Carol II m-a numit Senator, pentru a reprezenta
cultura (aldturi de scriitorul Mihail Sadoveanu si de compozitorul George Enescu)?,
In aceastd calitate nu m-am manifestat in nict un chip, cu nici un discurs parla-
mentar.

I In lista cirtilor publicate s-au strecurat unele impreciziuni privind data de aparifie a unora
dintre ele. Astfel, Culturd i cunostingd, nu Culturd st cunoagiere, a apirut in 1922, nu in 1921, Feno-
menul originar,in 1925, nu in 1926, Laouda somnului, in 1929, nu in 1928, Daimenion, In 1930, nu
In 1929, Orizont i stil, in 1936, nu in 1933, Stiinjd si creafie, in 1942, nu in 1943,

3 Chlinescu, Armand (1893—1939), om politic, unul din liderii P.N.T., ministru de interne, apoi
prim-minisiru in timpul dictaturii regale, dictaturd care, cum se stie, 2 mers in direcfia abolirii
regimului parlamentar si a suprimarit drepturilor si libertatilor democratice. Multe alte persona-
litati culturale si politice, gefii fostelor partide desfiinfate, functionarii publici au fost, intr-un fel
sau altul, constringi — asemeni lui Blaga — si facd parte din Frontul Renasterii Nationale,

La Lisabona
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Din 1939 pind la 31 dec[embrie] 1948 am fost profesor universitar la Universitatea
Cluj—Sibiu—Cluj. La 1 ian[uarie] 1949 am fost numit profesor la Institutul de Istorie
si Filosofie al Acad. R.P.R. din Cluj. De la 1 iunie 1951 am fost numit Bibliotecar-Sef
la Biblioteca Filialei Acad. R.P.R. Cluj i referent stiintific, lucrind in colectivul de
Istorie literari.

Actualmente, fiind membru al Uniunii Seriitorilor din R.P.R. traduc din insarci-
narea Uniunii Scriitorilor marea operd Faust de Goethe. Lucrez la partea a doua.

Dintre cértile pe care le-am publicat au fost epurate in ultimii ani doud volumasge:
Fenomenul originar (aparut in 1926) st Ferestre colorate (apérut in 1926). Nu pot sd-mi
dau precis seama care a fost motivul pentru care aceste volumage au fost epurate,
ele necontinind texte de naturd politied.

In cadrul ,,Arlus“-ului, al cdrui membru sint din 1945, am tinut la Cluj trei confe-
rinte asculiate de-un foarte numeros publie, §i anume: Amintiri despre N. Titulescu
(1945}, Dimitric Cantemir (1947), Mazim Gorki (1948).

Alte informatii ce ar putea sa intereseze in legaturd cu persosna si viata mea:

Sint césitorit din 1920. Sotia mea este casnick i cel mai pretios colaborator la
transcrierea operelor mele literare.

Armatd n-am fdcut, fiind scutit ¢a inapt pentru serviciul militar.

In 1930 mi s-a niiscut o fiicd, Ana, care actualmente este studenti la sectia Mate-
matica gi Fizicd a Facultdtii de Stiinte din Bucuresti, fiind cisétoritd cu Mibai Gavrild,
student la aceeasi facultate. Ginerele meu este fiul profesorului universitar de medi-
cind Dr. Ion Gavrild din Cluj.

Alte date personale: din cigtigurile mele literare gi teatrale, precum si din ceea ce

am putut pune la o parte din salariile pri-

" mite ca functionar, mi-am cumpérat Ja
I calton Mo M pdes®  Bistrita, in 1938, 41/2 ha pimint, la

care s-a[u] adaugat 4 1/2 ha proprietatea

e l
CaMh s mdye M ca/rv M sotiei. Aceasta cu scopul de a trdi vara

5 Apa

- g .l la tar4, §i cu scopul de a cunoagte mai de
Ca W’”‘h s aproape Vviata tirineascd, despre care in-
tentionam s& scriu o serie de romane. Nu

]
‘e.. WWM ) ne-am putut fns& ocupa de acest pamint,

deocarece in 1940 am fost nevoiti 84 ne refu-
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JW ‘\hw : MM Mk,  giem la Sibiu, pe urma incorpordrii tem

porare a Ardealului de nord la Ungaria.

e

. Aceastd proprietate a fost vindut# in 1947.
2

Din 1935 am avut o casd de vard la

& ) Ei S VYatra Dornei, care a fost vindutd in 1946,

Q'VUMW % La Cluj am avut un loc de casd fard
. " !

cladire, care a fost vindut tn 1951, La

AML;WW M P Sibiu am avut un loc de casd fard cladi-

re, care a fost vindut in 1950.
Actualmente niei eu, nici soia mea nu

pamint necultivabil i

e1ﬂ.(/_)' coy c&ﬁ » mai avem nici o proprietate imobili,
1 calnr C&'{"""’l ! decit un lot, de

- neimpozabil de aproxfimativ] 400 metri

Lo \ pitrati la Sovata.
I ) Parintii mei (tata decedat in 1908, si
‘ W f/?fﬁ_’ mama decedatd in 1933) au avut apro-
'J' . Sricd x[imativ] 4 jugire pdmint si casd in comu-

: )" na Lancrdm. Acestea au fost vindute in
9 { %’ i @6‘:0‘11 ' 1908, cdci mama avea nevoie de mijloace

@’? M (j}_a/k_ pecuniare pentru cregterea copiilor cu care
g a rdmas la moartea tatei.



Dintre fratii §i surorile mele mai triiesc Letitia, cdsdtoritd cu Ton Pavel, inspector
scolar pensionar (actualmente la Bucuresti), avind proprietate, cu sotul ei dimpreuna,
0 micl casi de locuit, de asemenea mai traiegte fratele meu Lionel, fost notar public
la Sibiu, proprietar al unei case in aceeagi localitate. Lionel Blaga a fost fnscris in
partidul national popular.

Pirintii sotiei mele au fost Coriolan si Cornelia Brediceanu din Lugoj. Coriolan
Brediceanu a fost avocat gi a murit in 1909. Mama sotiei mele a murit in 1951. A
avut proprietate pind in 1949 o casi la Lugoj, care a fost vinduta.

Nici una din aceste rude apropiate nu a suferit vreodatd vreo condamnare politic
sau de altd natura.

Indic citeva nume de persoane care m# cunosc §i care pot sd dea informatii cu
privire la activitatea mea.

Tudor Vianu, profesor universitar la Bucuresti.

Dimitrie Popovict, profesor universitar la Univer[sitatea] ,Babes”, Cluj.

Nicolae Colan, episcop, Chuj.

Ion Breazu, conferentiar la Univ[ersitatea] , Babeg”, Cluj.

Const. Daicoviciu, proffesor] univ{ersitar] la Univ[ersitatea] , Victor Babes” din Cluj.

MEMORIU DE ACTIVITATE

Subsemmatul am desfagurat o activitate profesionald in diverse domenii din momen-
1ul in care am devenit salariat al statului la 1 nov. 1926. De la aceastd datd pind la
1 aprilie 1939 am desfdgurat o activitate profesioneld ca functionar diplomatic in
diverse tiiri europene (Polonia, Cehoslovacia, Elvetia, Austria gi Portugalia). Domeniul
In care am activat In acest timp a fost indeosebi propaganda culturald In striin&tate,

ublicind o seama de articole in presa striin& despre literatura romaneascd. In ace-
agi timp informam Ministerul de Externe al térii noastre asupra presei striine prin
rapoarte zilnice,

De la 1 octfombrie} 1938 pind la 31 dec[embrie] 1948 am fost prdfesor universitar
la Facultatea de filosofie a Universita{ii roménesti de la Cluj. In acest timp am desfi-
surat o activitate didactici, tinind cursuri indeosebi de {ilosofia culturii. De la 1 ia-
nuarie 1949 pin¥ la 1 junie 1951 am functionat ca profesor de institut la Institutul
de istorie si filosofie al Academiei R.P.R. Filiala Cluj. In timpul acesta am fost insér-
cinat sd studiez gindirea roméaneascd din Transilvania in sec[olul] al 18-lea. Rodul
studiulut meu a fost o lucrare de aprox[imativ] 200 pagini (bitute la masini) intitu-
laté: Gindirea romdneascd in Transtlvania in secfolul] al 18-lea, pe care am depus-o
sub formé de manuscris atit la Institutul de istorie si filosofie din Cluj, cit si la Insti-
tutul de filosofie din Bucuresti. In acelasi timp am studiat si gindirea romaéneasci
din Trans[ilvania) in sec[olul] 16 si 17 punind pe fise materialul necesar in vederea
unei Jucréri. Figele se gisesc g1 astiizi in arhiva Institutului de istorie i filosofie. Lucra-
rea aceasta n-am mai redactat-o deoarece am fost transferat la Biblioteca Academiei
R.P.R. din Cluj. De la 1 iunie 1951 pind astizi functionez in cadrul Bibliotecii Filialei
Academiei R.P.R. Cluj si ca cercetditor principal in colectivul de istorie literard si
folclor. Ca functionar al Bibliotecit Academiei R.P.R. Filiala Cluj m-am specializat
in clasificarea zecimald a cariilor. Cit timp aveam o normé# intreagd am clasificat
5500 de opere pe an,iar de cind am o jumitate de normd clasific 2750 de opere
pe an. Ca cercetdtor principal in colectivul de istorie literard si folclor colaborez la
{ crearea ) alcidtuirea de fise al [sic /] acestui colectiv, urmarind indeosebi periodicele
germene din Transilvania, din sec[olul] al XIX-lea. Cit timp figuram in schema cu
norma intreagi realizam in medie 120 de fise mari gi 240 fige mici pe luni. De cind
figulrez in schemd cu 1/2 de norma realizez in medie 60 de fise mari si 120 fise mici
pe luni.
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La activitatea mea sociald pot socoti o seamd de conferinte pe care le-am tinut in
cursul anilor. Amintesc principalele conferinte: Elogiul satului romdnesc (Discurs
de receptie la Academia Roménd); Scoala ardeleand (Conferingd finutd la Sibiu in
1940); Gandhi, asa cum l-am cinoscut (conferintd tinutd la Sibin in 1942); Nicolae
Titulescn (Conferinti in cadrul Arlus-ului, 1945, Cluj); Dimitrie Cantemir (Confe-
rin{X in cadrul Arlus-ului tn 1947,Cluj); Mazim Gorki (Conferintd in cadrul Arlus-ului,
1948); Intilniri cu Goethe (Conferinti In cadrul Academiei R.P.R. filiala Cluj, 1957).

Activitatea mea literard gi filosofich a inceput in 1919 si a fost continuata pind
astiizi. Titlurile cértilor publicate le dau pe alté fili. Despre aceastd activitate lite-
rard gi filosoficd aun apirut in cursul timpului un mare numdr de cronici, recenzii,
articole, note, brosuri si studii, cdrti. Numai ingirarea titlurilor acestor prezen-
téri critice ar constitui un volum de citeva sute de pagini. Ingirarea titlurilor acestor
aprecieri critice evident nu o pot face aici, dar daca Institutul de lingvisticd doregte
sl cunosscd aceste ecouri critice, le pot pune la dispozitie pentru vedere intr-o serie
de volume legate. Printre multele studii critice cu privire la operele mele literare gi
filosofice semnalez citeva de vadit interes: un articol — Contribufii romdnesti la cul-
tura universald de Petru Dumitriu, apérut in ,Gazeta literard* in dec[embrie] 1955,
Lucian Blaga, energie romdneascd de Vasile Bancild, 180 pag., 1938; un studiu: Poezia
Iui L.B., cu o introducere despre poezia romineasci, de Basil Munteanu, secretar
general al revistel ,Litiérature comparée, apirut in Meélanges pour Mario Hoques
(Paris, 1951) 4 aproximativ 30 pagini; un studiu asupra filosofiei subsemnatului de
Antonio Banfy, profesor de filosofie la Milano, membru in Comitetul Central gi doc-
trinar al Partidului Comunist din Italia. Acest studiu al lui Banfy (16 pag.} a apdrut
ca introducere la volumul meu de filosotie Orizont gi stil publicat in traducere italiand
la Milano in 1947. §

Poezii de-ale subsemnatului au fost traduse in limbile rusd, germand, francezd,
italiand, maghiard, speniold, portughezi, englezd, finlandezd, turcd, ebraici, polo-
nezd, cehd eto.

Un alt aspect al activitdfii mele mai ales din ultimii zece ani, este In legaturd cu
traducerile pe care insumi le fac din literatura universald. In ultimii ani am tra-
dus si am publicat urmatoarele opere:

Faust de Goethe (in intregime, 12 500 de versuri);

Din lirica universald, poezii traduse din diverse limbi (1 500 de versuri);

Opere de Lessing {Prozd, teatru, versuri, in total 1 000 de pagini).

Piese de teatru de-ale subsemnatului au fost traduse si reprezentate in limba
germand, maghiard, polonezd st spaniold.

Pentru activitatea mea literard si filosoficd am fost propus, nu gtiu din a cui
initiativé, la premiul Nobel in 1956, dupd cum au anuntat diverse posturi de ra-
dio din strdindtate. In aceastd chestiune nu am avut nici un amestec personal,
deoarece de la 23 August 1944 incoace am intrerupt orice corespondentd cu stra-
mitatea.®

4 Titlul corect al lucrdrii este: B. Munteano, La poésie de Lucian Blaga précedée d’une introduction
é Pétude du lyrisme roumain, In Mélanges offerts & Mario Roques, Paris, T.I., 1950.

¢ E vorba de Orizzonte e stile a cura di Antonio Banfi (traduzipne di Mircea Popescu e Eugeniu
Cosertu), Milano, Minuziano Editore, 1946.

¢ Blaga a fost propus pentru premiul Nobel! pe anul 1956, printre altii, de romanista Rosa del
Conte si de istoricul literar Bazil Munteanu. Premiul a fost atribuit insd — Ia o foarte mict dife-
rent{d de voturi — poetului spaniol Juan Ramon Jimenez (1881—1958), aflat in exil in urma raz-
boiului civil din Spania. Vestea propunerii Iui Blaga a fost transmisi, se pare, de posturile de
radic B.B.C. si Ankara.

Precizares din finalul memoriului de activitate referitoare la premiul Nobel e doar in prima
parte adeviratd ,anume ci nu a avut nici ¢un amestec personal » tn chestiunea premiului, cealaltd
afirmatie cd de la 23 August 1944 ar fi Intrerupt orice corespondenti cu striinitatea se videgte
a fi mai putin exactd, dacd ar fi s§ tinem cont, de exemplu, doar de corespondenta cunoscuti
cu Bazil Munteanu, care se prelungeste pin& la 15 octombrie 1947.
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I. L. CARAGIALE Noi documente

in legitura cu «procesul Momuloaiei»

PROCESUL INTENTAT DE MOSTENITORII
legali si falsi ai celebrei bogitase si cidmitirese
Ecaterina Momule Cardini {Momuloaia), veri-
soara bund a mamei lui Caragiale si mitusa,
deci, a scriitorului, a rémas de pomini si fird
precedent. Unul din cele mai senzationale pro-
cese care a antrenat, timp de dou# decenii, o
fantezie i o inventivitate delirantd in cdutarea
de probe justificative ale apartenentei la statu-
tul juridic de neam si urmas al bitrinei, dece-
dati la 6—7 noiembrie 1885, a consumat mult
si din linistea si energia creatoare a lui Caragiale,
Atltea complicatii, atitea tnsceniri i manopere,
atitea combinatii si fraude care mai de care mai
originale gi mai abile nu se mai pomeniserd in
4analele tribunalelor romdnesti. Uriasa avere
evaluatd la milioane lei aur, in pimint, case,
terenuri, cupoane, ipoteci, rente, aur lichid etc.

a desteptat peste noapie pasiuni oarbe, planuri
ingenioase, unor pretendenti imaginari gata si
sacrifice orice, inclusiv onoarca lor civili, numai
petttru a-si incerca norocul in aceastd fantaslicd
»alacere® a secolului. ,Procesul Momuloaiei” a
devenit cu timpul un roman-foileton al gangste-
rismului, sub paviza sau sub masca juridicd.
Serii de falsi descentdenti, din toate piirtile, ba
chiar si din striindtate, apar chemati de vraja
si de dwhul zgripturoaicei bucurestene. Actele
{alse curg spre tribunale, cu zecile si sutele, tre-
buind ani de expertizi pentru a le contesta vala-
bilitatea. Avocaii mari ai vremii — miza onora-
rillor filnd deosebiti —, isi pun in joc amabili-
tatea si inteligenta, pentru a pleda de partea unor
farsori, cdci ¢banul n-are miros sl Tentatia
fmbogitirii sia infruptirii din averea Momu-
loajei, ocazie ciizutd deodatii din cer, risco-
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jeste la oameni, pini atunci negtiuti si terni,
ambitii feroce, veleitdli sociale de rang inalt,
calcule lipsite de orice scrupul moral, de parci
de dincole de aceastd lume spiritul Indricit
al decedatei joacdi o farsd funambulesciicu toal®
neamurile mostenitoare pe gratis ale averii ei’
Céci cei unsprezece mostenitori de drept, ce s®
credeau fericiti pe pamint, dupd inventarierea
averii la 11 noiembrie 1885, n-au parte de bucu-
rie deocamdats. Wici nu se treziserd de-a binelea
din euforia mogtenirii, binecuvintind amintirea
mitugii sl a verisoarei, ¢4 incepeau si se aulo-
invite la ospdt neamuri negliute si nepofiite,
precumn Maria Tobay, scrvitoarea Momuloaied,
acum declarindu-se fata e¢i. Cum-necum, avea
confectionat si un act de certificare al] aga-zisei
descendente directe. Probabil, de muit fi mersese
capul la o plastogralie! Dar nu era singura carc
se gindise ¢4 nu sirica sd ciupeascd ceva din
cornul abundentei pirisite de Momuloaia!
Apar alte ,neamuri®, cifiva cu numele de
Constandi, fii ai unui pretins frate al decedatei
care fsi numesc un ,procurator”, pe Ferentz
Csapé Tunyogy, s3 le reprezinte intercscle.
Acestia intrd de la inceput in ofensivd derutanti
pentru mostenitorii de drept, stiuti, punind mina
pe avocati dibaci, ca Delavrancea, Take lo-
nescu, Mihail Pherekide g.a. Subiectul este apt
pentru un roman polifist de mare senzafie. Se
prezinta acte de stare civild, falsificate cu buni
gtiintd de notari gi preoti corupti, pentre a céror
contestare sint necesari ani de investigatii in
arhivele comunale §i orfigenesti, in mitricile unor
biserici din Transilvania si Bamat, din partea
avocatilor mostenitorilor de drept. Impostori,
escroci, veleitari maladivi, maniaci risar ca din
pimint, urméirind cu tenacitate gindul de a se
infiltra in hora mogtenitorilor bitrinei decedate.
Procesele se deschid, se amini intruna, se inchid,
se pierd pe rind, dar nimic nu-i face si renunte.
Cind obosesc unii, altii, odihniti §i pregitii cu
noi falsuri, o iau de la capiit. Mostenitorii de
drept sint Iincontinuu, timp de dou# decenii,
jntr-o stare de alerti de apdrare i de nesigurani.
Impostorii si escrocii sint in vesnicd ofensivi
pentru a-i wzurpa. In aceastd comjumcturi de
presiuni gi de incertitudini, de atacuri care mai
de care mai sofisticate in inventarea de minciuni,
care sint reactiile micului grup Caragiale?
Ecaterina Caragiale, mama, nepoata Momuloaiei
de drept, o femeie viduvd, spre bitrinete, firi
putere de a actiona si reactiona alitueri de cele-
lalte neamuri indreptitite. Fiica sa, Lenci, tn
jur de treizeci de ani, merostuits, firi avere,
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triind din mila fratelui, este in aceeast situatie,
Singurul, cu o pozifie publicd cigligati prin
operd, este lancu Caragiale, cel care primeste
din partea mamei procurd de reprezentare. El
80 Ingrijeste de avocati, procese, onorarii, in
final fiind gi cel mai cigtigat dintre toti de osirdia
si tevatura cu care luptase pentru a intra in
dreptul de mostenire ce va echivala cu o avere
tesitd din comun.

Avem In ,dosarul” de fati, un prim decument
ce figureazi'in afacerea Momuloaia, din anul
1877, celecbhru prin solutia insolitd pe care mios-
tenitorii Caragiale o dau procesului. « Fiindcd
cinci din gsase. fulpine din acesti mogtenilori,
reprezenfate de d-1 Constantin Lecca avocat,
nici nu voia si audi de tranzactiuni cu falgii
pretendenti Constandi, reclamantii unguri an
recurs la un mijloc foarte curios de intimidare:
au ficut un act de impicinire cu d-na Ecaterina

R TR T
?“.;."'""..................n,



Caragiali, una din cele sase mogtenitoare care cra
pusd in posesia mostenirei Impreundi cu ceilalfi
cinci mogtenitori, cu speranta ci ceilalti vor fi
fortati s3 faci i ei o Invoiald, maj ales de teama
¢& drepturile lor erau slibite, deoarece d-an Cara-
giali recunostea prin acea tranzactie ci cei sase
unguri reclamanti erau copiiilui Gheorghe Con-
standi, fratele Momoloaiei, adici nepotii de frate
ai acesfeia.»!

Caragiale semneazi cu mandafarul imposto-
rilor Constandi, un anume Tunyogi Csap6 Fe-
rentz, o invoiald prin care recunoaste acestora
rudenia, in schimbul retragerii cererii lor de a
sechestra averea Momuloaiet si a recunoagterii
dreptului de mogtenire al Ecaterinei Caragiale
care, ins§, n-avea nevoie de nici un act deoarece
ea nu fusese contestatd de nimeni, cum nici de
ceilalti mogtenitori legali. ,,Mandatarul* impos-
torilor a onorat pini peste poate smulgerea unei
asemenea declaratii false, cum se va afla mai
tirziu, cumparind-o de fapt pentru clientii sai.
Recunoagterea de neamuri a unor impostori va
fi respinsi cu documente de avocatii mogtenito-
rilor de drept si, in final, va {i dezisi si de semna-
tarul invoielii. O ciudajenie de comportament
in biografia lui Caragiale!

Desigur, procesul continui, impostorii se tin
lan{: dupi fratii Constandi, apare ¢ noud im-
postoare, pe nume Maria Stoicovici, care se
fnarmeaz4 cu o ceaty format3 din cei mai ilugtri
avocafi bucuregteni: C. Boerescu, Petre Gri-
digteann, D. Diani, M. Sipsom, Aristide Pascal,
Toan A. Filitis. Apoi un crapaut parcd din roma-
nele balzaciere, Cleante Nicolaide, un genin al
perfidiei gi al urzelilor de planuri de uzurpare,
tare se luptd cu mostenitorii legali, avind ca
avocati pe Dimitrie Popescu si Grigore Piucescu,
pe cind mogtenitorii erau apirafi de ginerele
lui C. A. Rosetti, Mihail Gornea, apoi de Vasile
Lascir gi Constantin Lecca, implicat direct in
proces, Delavrancea, Take Ionescu, M. I’here-
chide, Al. Djuvara, M. Antonescu elc.

O Procurd datd i Delavrancea mai tirziu,
e adevirat, apare cu o valoare complementard
celei din proces: fncrederea absoluti pe care o
are in prietenul siu. « Avocatul Barbu Dela-

1 Antonescu Mibail, Djuvara Alexandru, Yecca
Constantin, & ] Momeolp Cardini, Rezumat
dupi apirarea prezentatl Curtil de apel, sect. I1I-a de
d-nil... Bucuresti, 1904, Rezumarea datelor de aici,
precum $i din alte broguri, tn blografia Viapa lui I.L.Ca-
ragiale de Serban Ciloculescu, {cap. Moglenirea Momu-
Toaiei).

vrancea» era tmputernicit de Caragiale s3-l
reprezinte in tard intro totul dacd se poate spune
aga. Tot din acelasi an, 1906, mai publicim o
Procurd dati avocatului Grigore Cernescu, si el
un nume atunci in lomea barou)ui bucuregtean.
Dar ce diferentd intre un text st altul! Procura
)sati lui Grigore Cernescu rimine un act juri-
dic de rulini, ca pentru un avocat al casei, platit
cu onorariul cuvenit, pe cind Procura ldsatd lui
Delavrancea poate fi consideratyd caun frumos
legamint de credinti si de loialitate intre cei doi
prieteni si «frati» de ideal. Lui Delavrancea,
Caragiale 1i lash parchi tot ce e al sdu la Bucuregti
si in tard, peniru ¢i in Delavrancea el nu avea
e doar un avocat s imbatabil, ¢i in primul rind
un pristen bun ca un frate. Textul poate cd a
fost redactat de Delavrancea. Simtimintul prie-
teniei a transformat un arid act juridic intr-un
pact solemn al prieteniei literarec.

Marin BUCUR




PROCURA

Autorizez prin aceasta pe fiul meu lon L. Caragiale si mi reprezinte inaintea
oricdrei instante judecitoresti: Tribunal, Curte de Apel, Curte de Casatie, judeciitorie
de pace, precum i inaintea oric#rei instante administrative in procesele de orice
naturd mi se va intenta sau vol intenta, orl va voi 8i intenteze in numele meu; va
putea face chemari in judecatd, si garaniii contra oricui, va putea priimi orice arenzi,
chirii, cupoane, dobinzisi orice capitaluri mis-ar datori, putind da chitanta liberatorie;
va putea cere iesiri din indiviziune, licita si supralicita, face opozitiuni, apeluri, recur-
suri in casatiune, face orice fel de urmariri mobiliare §i imobiliare; va putea numi
avocati, putindu-le da toate puterile sau parte din puterile, din prezenta procurd;
va putea transige in orice conditiuni va voi cu orice persoane mi-ar deschide procese
de orice naturd, revendiciri, petitiuni de ereditate §i altele,

FABRICA DE BERE AZUGA {ss)
Ecaterina CARAGIALE

= 1)
BERAHIA ,,GA"BR'HUS proprietars, str. Modesti 14

SUB DIRELTIA
D-lul I. L. CARAGIALE szut jude St. B, Visdoi
vizut jude St. B, Vlidoianu
[Arhivels Statulal, Tribunslul Itey, Noiarlat, dosar
B E R E E x c E L E N T A 24411877, 1. 68. Proccs-verhal la legl.ll’ure la 27 mal
BLONDA {COROANA) 1887, (Idem . 149—160).)
BRUNA (SALVATOR) [Manuscris redactat de Caragiale, avind numai
Consumatiuni de prima calitate semnitura originald a mamei sale.]

PRETURI MODERATE

<

INVOIALA

Intre subsemnatii Tunyogi Csapo Ferentz, de nationalitate ungur, domiciliat in
Hermanstadt, str. Cisnadia (Heltanerstrasse), nr. 4, in calitate de mandatar cu depline
puteri al d-lor Andrei Costandi, Costandi Ana, méritatd dupd Anton Lengyel, Matei
Costandi, Gheorghe Costandi, viduva lui Nicolae Martonfi, ndscutd Rosalia Costandi
st Ion Costandi, copiii raposatului Gheorghe Costandi (alias Dinga) Timotei, fratele
réposatei Ecaterina Momulo, calitate de mandatar care se constatdi prin procurile
legalizate la 3 martie 1887 51 8 martie 1887, la no. 564 din 1887 5i 582 din 1887 de
judele de cerc regese Eltes Zsigmond, — ¢i Ion L. Caragiale, roman, domiciliat in
Bucuresti, strada Biserica Amzei 14, in calitate de mandatar care se constatd prin
procura autentificatd de Tribunalul IHov, sectiunea Notariat la no. 2634, in ziua
de 27 mai 1887, a mijlocit urmétoarea invoialé:

Art. I. Eu Tunyogi Csapo Ferentz declar ¢d numai in ceea ce privegte pe d-na Eca-
terina Caragiale, retrag procesul ce am deschis la Tribunalul Ilfov, sect. 11-a pentru
revendicarea mogtenirii rdmasd de la rdposata Ecaterina Momulo-Cardini, proces
intentat contra d-lor Const, Lecca (pictorul), Catinea Tomescu, Maria Joanovici,
Carolina Ioanovici, Zinca Hortsmann si Ecaterina Carageale. Declar asemenea prin
consecintd ¢d retrag in privinta d-nei Ecaterina Carageale gi cererea de a se pune sub
sechestru judiciar intreaga mostenire rdmasid de la repausata Ecaterina Momulo-Car-
dini si recunosc dreptul d-sale de a stdpini a gesea parte din averea mobild gi imo-
bild a rdposatei Ecaterina Momulo-Cardini.

Art. II. Eu Ion L. Caragiale in sus zisa calitate accept desistarea si retragerea
mai sus ziselor actiuni i pretentiuni contra mamei mele, gi necontestind drepturile
mandantilor d-lui Tunyogi Csapo Ferentz, copii ai reposatului George Costandi (alias



Dinga) Timotei, fratele reposatei Ecaterina Momulo, declar in ceea ce priveste pe
mama mea, pe care 0 represint cu cele mai intinse puteri, s& nu fac# nici o opu-
nere, nici o contestatie si nici o pedicd pentru dobindirea drepturilor lor consucce-
sorale pe cale legala.

Art, 111. Stipulatele fdcute mai sus la art. I §i 1I nu se pot invoca de nici o alt
persoand afard de noi pértile contractante.

Art. IV. In caz ci procurile in baza cérora d-lui Tunyogi Csapo a intentat actiu-
nile de reclamare a mostenirii §i incuviintarea de sechestru judiciar, si s-a incheiat
prezentul act, — procuri nerevocate la cunogtinta noastrd gi definitive in ceea ce pri-
vegte partile contractante, — vor fi neexistente, pentru orice cauzd, declaratiunile
ce eu lon Caragiale in calitate de mandatar al mamei mele fac prin prezenta invoire
sunt considerate ca nule si neavenite.

Tot asemenea si in caz cind procura d-lui Ion L. Caragiale va fi neexistentd recn-
noagterea dreptului d-nei Ecaterina Carageale, ficutd de d-nul Tunyogi Csapo Ferentz
va fi neexistenta.

Art. V. Ambele pérti contractante se obligd a da celeilalte parti cite o copie lega-
lizatd de Tribunalul Ilfov sect. Notariat dupa procurile respective ce au de la man-
dantii lor.

Facut in triplu exemplar azi 18 iulie 1887,

TUNYOGI CSAFQ Ferentz
{incdscifrabil}
Hermanstadt

Martori Gr. G, Lascu, profeser Casa Crefulescu 2
M. Cerchez, strada Rotari 3

[Arhivele Statulnl. Tribunalul Iltey, Notorlat, dosar
265/1887, £, 148 —151)

[Legalizarea g-a ficut in aceeasi zi (idem, f, 151)]

PROCURA

Subsemnatul I. L. Caragiale, domiciliat
in Berlin, W. Nachodstrasse 18, declar ca
autorizez, prin aceasti procurd autentifi-
catd, pe d-1 avocat Barbu Delavrancea
¢a, pentru mine $i in numele meu, s asis-
te la vinzarea mogiei Fratesti — jud. Viag-
ca gi la vinzarea caselor i locului din str.
Batigte, imobilele pe care le stdpinesc
pentru a 12 parte in indiviziune cu mog-
tenitorii Ecatherinet Momole Cardini, s&
consimtd la pretul ce va rezulta din vin-
zarea sus ziselor imobile dupi aprecierea
d-sale, sau sd ge opuna la vinzare, cerind
fixarea unui alt termen; sd dea chitantd
liberatorie pentru mine cumparitorului;
88 consimtd la fixarea epocilor platii pre-
tului; sé primeascd suma totald ce mi se
cuvine, deodatd sau In pirti, la epoca
determinaté prin actul de vinzare g§i s&
depund pentru mine si in numele meu,

I. L. CARAGIALE

rentier, locuitor in Bucuresti,
str. Biserica Amzei 14
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sumele ce mi se cuvin la Casa de Depuneri §i Consemnatiuni; s pliteascd sumele ce
datorez luind chitante liberatorii.

D-1 Barbu Delavrancea este autorizat a mé reprezenta fatd cu ceilal{i mogtenitori,
cu absolute drepturi gi puteri, pentru iesirea definitivd din indiviziune, subsemnind
orice fel de acte in acest scop, reprezentindu-mé in toate operatiunile judiciare, putind
da orice consimtimint, face orice tranzactiuni[,] cere orice garantie, toate aceste ope-
ratiuni, ori judiciare, ori numai intre parfile mostenitoare pe cale de buné invoiali;
ori fatd cu alte pdarti, fiind obligatorie pentru mine si definitiv descércitoare pentiru
pirtile cu care d-sa va lucra; contracta sau transiga, ca si cum insumi asi fi lucrat,
contractat sau transigat in persoana.

D-1 Barbu Delavrancea va plati pentru mine gi in numele meu, in parte propor-
tionald, taxele cuvenite Statului — in aceastd vinzare si va consimti gi plati in numele
meu §i pentru mine cheltuielile ce vor necesita vinzarea imobilului si iegirea din indi-
viziune. In sfirsit dau d-lui avocat Barbu Delavrancea cele mai intinse puteri g1 drep-
turi, ca orice hotirire si incheiere judecitoreascd, administrativd sau extrajudiciarg,
in vinzarea imobilelor aratate mai sus §i iegirea din indiviziune, s§ aiba depliné putere
jegald fatd de mine, de mostenitori 1 de orice altd persoana.

Enumeratiunea de drepturi ce fac §i comced d-lui Barbu Delavrancea prin acest
mandat nefiind limitativd, d-sa va putea face orice m-ar putea obliga, ca si {cum]
agi fi fécut eu insumi.

D-sa m¥ va reprezenta cu deplind putere fie in iegirea din indiviziune, fie in orice
altd imprejurare, mandatul ce-I confer putind servi §i de mandat general.

Astfel d-sa md va reprezenta cu depline
puteri, fie pe cale particulard, fie pe cale
administrativd, fie pe cale judiciara de
orice fel st de orice grad, putind porni,

Comitetu! Theatrulul National
G ond Sovailale DIN 1ASSY

- sustine §i retrage orice cerere, acliune,

m"‘ i e el el civild sau comerciald $i putindu-mé dease-
e w 42) menea apdra in orice cerere sau actiune
DRDOMARTA DE PLATA indreptatad de altii contra mea; va forma

cereri de interventiune, opozitie sau con-
testatie si cereri reconventionale; va pri-
mi citatiuni, pledind inaintea tuturor in-
stantelor judiciare, producind orice titlu,
act sau piesd; va accepta sau va contesta
pe cele de cari se vor servi altii; va face
in numele meu orice declaratiuni; va ris-
punde la interogatoriu; se va inscrie in
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hills breta, acla fals; ne va reprezenta la verificiri de

epasdele B 1t T scripte, cereri de chemdiri In garantie; va

0y 0wl e defini i referi jurdminte decisorii sau

“@:_:.t.;f supletorii, va introduce sau retrage acji-

i uni, opozitii, apelurd, revizuiri, recursuri si

\ orice act de procedurd; va cere sequestre

judiciare precum si orice altd mésurd de

won . VI asigurare; va aproba §i primi inscripiiuni

Ry — - loee & de ipoteci ce se vor constitui in favoarea
4..\.1.}..- o Lo Lasa ; mea; va primi, sub dare de chitanti ]il?e-
1—7 ’ D ratorie, orice sume de ].)a.m, efecte pu].)llce

—a sau comerciale, lucruri imobile sau imo-
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o/ P bile, acte autentice sau private; va face
:}-u- - il - cesiuni sau subrogatiuni, va descdrca pe




debitorii mei etc., va lua cunostintd de
termen la orice instanti judiciard, admi-
nistrativa etc.

D-1 avocat Barbu Delavrancea, asupra
tuturor celor ardtate mai sus, va avea
dreptul de substituire printr-un alt avo-
cat sau prin mai mulf), dupd a d-sale
absolutd chibzuinta.

Pentru care fi dau aceastd procurd
autentificatd de onor. Trib. llfov, sectia
de Notariat.

(ss)
I. L. CARAGIALE
publicist

[Arhivele Statulul. Curten de Apel din Bucurzesil,
Seotla Lo, Dosar 146/1908.]

PROCURA

Prin care subsemnatul I. L. Caragiale,
domiciliat in Bucuresti, strada Plantelor
no. 25, sutorizez cu deplind putere pe d-1
advocat Grigore Cernescu din Bucuregti
ca si se prezinte in numele meu §i pentru
mine in fata tutulor instantelor judeca-
toresti din tard in orice fel de procese
fie intentate de mine, fie intentate de
al{ii in contra mea.

D-nul Cernescu este autorizat si fntrebuinfeze toate mijloacele legale In susti-
nerea intereselor mele, putind si formuleze interogatorii in numele men, sd ceard
proba cu martori ardtind numele lor, 8d ceari verificéri de scripte, reprezentindu-m#
in toatd procedura verificirii, chiar si acolo unde codul de procedura civild ’cere un
mandat special, s4 se inscrie in fals in contra oricérui act ar gasi d-sa cd este loc
& se face aceasta — judecind si autorul sau autorii falsului —, sd defere gi 84 refere
jurémint —, formulind in numele meu jurimintul gi semnind pentru mine, — in sfirsit
inteleg sd dau mandat general d-lui Cernescu cu privire la apararea intereselor mele
51 la administrarea mijloacelor de sustinere gi probatiune. —

Mai imputernicesc pe d-nul advocat Grigore Cernescu s& faci i sd semneze in numele
meu orice actiune, orice cerere reconveniionald, orice chemare in garantie, la toate
instantele judecdtoresti din tard, — s facd si 8d semneze in numele men, apeluri,
recursuri in Casatie, precum §i opozitii la orice instanta.

D-nul Cernescu mai este autorizat si ceard investirea cu formula executorie a ori-
cdrei hotdriri judecdtoresti, obtinind si semnind de primirea titlurilor executorii. —
Va putea sd ceard executarea oricdrei hotariri, ficind urmdriri mobiliare sau imobi-
liare, 1 luind orice mésuri asigurdtoare, fie numind conservatori, fie infiintind sechestre
pe averile debitorilor.

Inteleg, in sfirgit, ca prin aceasta si dau d-lui avocat Grigore Cernescu un mandat
deplin §i general in toate afacerile.

{[.L. CARAGIALE]
[Arhlvels Statulul. Curtes de Apel Bucuregtl, secila

II-a, dosar 174/1800.]



MUZEUL
LITERATURII
ROMANE

SI VOCEA
TRADITIEI

Dincolo de semnificatia ei, asa-zicind, clasicd — institutia menitd si tezaurizeze,
s8& conserve gi 8a valorifice, in primul rind prin expunere In fata publicului, Jucrurile
de patrimoniu c¢e cad, dupa grafie, in raza ei de actiune —, no{iunea de muzeu este
totusgi o notiune de tip proteic, refractard la definitiile standard, inchistate, In{epenite
in fixitatea lor restrictivdi, intolerant# la primeniri gi Innoirl. Sigur, nu se pune nici-
decum problema unei atitudini excesiv « liberaliste », c#ici, in ultimd analiz, este
vorba de o notiune-concept riguros determinatd in datele ei de baz#, iar disciplina
ce catd a se pune In slujba ei, muzeologia, reclam& un tip deosebit de profesionalitate,
axat la modul inefabil pe ideea intimei interferente dintre talent gi vocatie, pe de o
parte, gi stiinta inifierii complexe in materie, pe de altd parte. Dar, ceea ce mi se
pare absolut interesant constd in faptul cd tocmai aici, In acest punct de contact gi
intrepatrundere intimd, isi are obirgia vital-necesarul impuls spre primenirea gi diver-
sificarea structurilor consacrate. E un proces care, impotriva aparentelor, std sub
semnul unui dinamism continuu. Poate si pard paradoxal, dar existenta autentici
a unei asezdiri muzeale refuzd in chip programatic tentatia fenomenului de fneechire,
fiind, dimpotriva, extrem de sensibild la dezideratul sincronizirii, Sincronizare cu ce
51 pe ce cdi?, iatd in fond intrebarea la care se cere permanent un raspuns limpede,
sustinut de argumente palpabile. Intr-o atare ordine de idei, e de la sine inteles c&
problema comportd analize detaliate gi ample, fiinded nu putine sint directiile in care
se actioneazd spre a se ajunge la relatiile cele mai viabile.

Important este insi adevdrul cd instanta care decide asupra rezultatelor obtinute
constd, neabdtut, in calitatea comunicirii dintre institujia muzeald in cauz# st publi-
cul caruia i se adreseazad. Acesta este factorul unic chemat si valideze eficienta efor-
turilor depuse,

Exist#, prin urmare, 0 adeviratd pedagogie a procesului de comunicare institutie
muzeald — public, asupra careia doresc s& zdbovesc, fie §i pe scurt, referindu-mé
in spetd la realititile oferite de Muzeul Literaturii Romane. Desi nudintre cele mai
« bitrine » — anul acesta implinegte trei decenii de la infiintarea ei, moment tutelat
de marele istoric literar Perpessicius —, institutia noastrd a acumulat totusi o bogatd
experientd in acest sens si la ora de fa{d se poate aprecia c¢i cei care o slujesc
gtiu foarte bine cum anume se prezintd lucrurile. Premisa esentiald este aceea potrivit
céreia muzeul nostru poate i trebuie sd dialogheze, practic, cu toate categoriile de
public, de la cercetdtori stiintifici 8i profesori universitari, la cadre didactice din inva-
témintul de toate gradele, de la studenti, tineri de cele mai diverse profesiuni, activisti
culturali si elevi de toate virstele, la pensionari gi alte categorii de iubitori ai lite-
raturii roméne de a origini pina in prezent. Ficind afirmatia din urm#, maideparte,



este absolut necesar si formulam citeva explicatii izvorite din realitatea materiald a
tezaurului cultural detinut de muzeul nostru si de specificitatea inconfundabila a cailor
de valorificare a acestuia, In vederea transpunerii in faptd a dielogului cu publicul.
Institutie cu profil unic in atit de bogata retea a institutiilor muzeale din tara noastry,
Muzeul Literaturii Roméne igi definegte profilul prevalindu-se mai intii de caracterul
inedit al cvasimajorit¥tii bunurilor de patrimoniu detinute sau pe care le achizitio-
neazd in continuare.

Intr-o atare ordine de idei, este lesne de dedus ci formele de valorificare a acestui
patrimoniu vizeazd céi de comunicare cu publicul, de asemenea, in cea mai mare
parte inedite. Fie cd este vorba de comunicarea prin intermediul textului = tipirit
(monumentala edi{ie nationald Eminescu, revista ,Manuscriptum® tmpreund cu volu-
mele tipdrite in colectia ce-i poartd emblema, alte tiparituri, albume fotografice,
pliante, portrete de scriitori ete.), de comunicare prin intermediul structurilor expozi-
{ionale (expozitia de baz#, cronologie organizat#, expozitiile temporare prilejuite de
datele calendarului literar-cultural ori de intentia valorificirii bunurilor muzeals
din unghiul unei anumite idei tematice unificatoare) sau de comunicare nemijlocit
orald ( «clasicile » intilniri in cadrul ciclului ,Rotonda 13“, numeroase simpozioane,
medalioane §i festivaluri ce se desfigoard la sediu, la casele memoriale Arghezi (,,Mar-
tisor®) gi Bacovia, sau in alte numercase agezdminte de culturd din capitald gi din
imprejurimi, precum casele de culturd, scolils, amfiteatrele studengesti, cluburile
muncitoregti g1 altele), agsadar, in pofida acestei multitudini de forme de manifestare
a relatiei muzeu—public, finalmente, un singur tel se urméregte. Este, desigur, vorba
de actul educational intrinsec, cu inepuizabilele lui valente instructiv-estetice, circum-
scrise, toate, la modul organie, telului suprem: formérii §i consoliddrii congtiintei
patriotice.

La Muzeul Literaturii Roméne, vocea traditiei — categorie primordiald, de anver-
gurd multilateral arhetipald — nu ¢ oboseste » niciodatd, dimpotrivd, isi exercitd
nefntrerupt, cu maximum de gravitate si prospefime, nobilele intonatii.

Nicolae CIOBANU

La  Mirtigorul* arghe-
cian (24 mal 1987
Yorholgte postul Miha
BENIUC, aslstat  de
Mitzura ARGHEZI.
Nicolae CIOBANU,
diresto Murzeuln]
Literaturil Homin
8t Al. BALAC], vige-

sl Unlunif

riitorilor.



LA ANIVERSARA

T

Muzeul Literaturii Roméne a implinit treizeci de anil Aceastd virstd rdspunde
fireste unei realitdti, care nu este alta decit maturitatea beletristicii noastre moderne,
ce dateazd de un secol si jumdtate, imbinind din primul ceas,intr-o sintezi originala,
caracterele fundamentale atit ale clasicismului, cit §i ale romantismului. Nu se putea
ca o reald bogijie de opere si nu-si caute §i s& nu-gi giseascy o ,arhivd“, similard cu
aceea care stringe documentele istoriei noastre nationale. Numai cid analogia se
opreste aci. In timp ce Arhivele Statului sint frecventate exclusiv de cercetéitori
profesionigti, pentrun cuprinderea cit mai strinsd a adevdrului istoric, prin metode
strict stiintifice, Muzeul, cel de al doilea, este larg deschis tuturor iubitorilor de carte
hterard, de toate virstels,

Asga a conceput intiiul siu director, strélucitul cdrturar Perpessicius, rostul noii
institutii, menitd s pund in lumind vie creatiile literare si pe fiuritorii lor, mai vechi
sau contemporani. Zi cu zi, Muzeul si-a largit evantaiul de activitati, una mai atri-
gatoare decit cealaltd, ilustrind prin cuvint, imagine i cintec, tezaurul ps care-l acu-
mula spre a-l1 valorifica. Disparut in pragul virstei patriarhilor, Perpessicius si-a
gisit in secundantul sdu, Alexandru Oprea, un vrednic continuator, care a reugit
& cimenteze, prin puterea lui de muncé si varietatea initiativelor lui, noua institutie
i sd-1 asigure o devotatd clienteld spirituald.

Am triit aproape zi de zi cresterea colectillor Muzeului, prin achizi{ii sau prin
donatii. Fondurile puse la dispozitie de Directia culturald a municipiului, bine adminis-
trate, au servit ca bazd materiald indefectibild. Li s-au ad#ugat donatii numeroase
din partea urmasilor marilor scriitori: carti, manuscrise, obiecte din inventarul scriito-
ricese, precum si mobilier, tablouri, fotografii etc.

Implicat, cum am fost si ag zice chiar intricat unora din activitdtile Muzeului,
i-am putot simti pulsul de viatd, insuflat de colectivul si de conducdtorii lui, prin
cercul mereu mai Jarg de vizitatori, de spectatori si de auditori care 1i atestd validi-
tatea. Sala de spectacol sau de expozitii, de propor{ii modeste, este totdeauna ticsitd
indiferent de rigorile anotimpurilor. S-a creat un vast public de credinciosi ai manifes-
tarilor artistice, pasionati de literaturd si de controversele simpozioanelor muzeistice.
Nu rareori fi este dat sd asculte pe banda de magnetofon glasuri ilustre care s-au stins.
In acest tel, se leagd sensibilitijile de la o generatie la alta, intrejintndu-se in inimile
tuturor cultul trecutului si al frumosului.

Unul dintre punctele anuale de atractie este acordarea Premiului , Perpessicius” celei
mai bune editii critice a anului precedent: un simplu pergament, de necrezut, susciti
concentricele competitii ale tuturor editurilor ¢i cercetétorilor.

Imi reprim amintirile, legate de un manunchi de actjviti{i la care am participas
nu numai ca spectator, ca si-mi indrept gindul catre tineretul scolar, imbiat, dimpreund
cu educatorii sdi, si-si largeascd sfera cunogtintelor literare i s¥ pipdie cu privirea
magia inediti ce i se oferd. Din rindurile lui se vor ivi desigur ilustrati ale noii noastre
calturi socialiste. Nu voi avea, desigur, privilegiul de a trii si ceasul cind ¢ clidire
noud, mai incdpatoare, va fi tot atit de receptiva ca si cea de astéizi, dar mai cuprin-
zitoare, pentru a expune §i ocroti cit mai multe din comorile documentare gi pe
toti amatorii. Sint insd fericitul posesor al intregii colectii, de la primul numir, din
intiiul trimestra al anului 1970, a splendidului periodic , Manuscriptum®, prin care
Muzeul rivglizeazﬁ biruitor cu toate institujiile similare din lume.



Nu mai putin admirabild imi pare activitatea colectivului de cercetare stiintificd
a Muzeului, chemat s# pund fn valoare colectiile acestuia, dar si si editeze clasici.
Continuarea operei de editor eminescian a lui Perpessicius, de c&tre un colectiv de cerce-
tatori ai Muzeului, ridicd institutia la un rang superior, adeverindu-i cutezanta,
posibilititile, capacitatea de a-gi folosi rezervele si mai cu seami de a se situa nemij-
locit in miezul unor activitéti culturale prioritare, fundamentale. Cu aparitia fiecirui
valum - gi sint convins cd vor apdrea cu toatele, pind la ultimul — Muzeul mai cls-
tigd un rdmasag, continuitatea dintre primele doud conduceri si cea de acum intrd
mai temeinic pe calea realitatii.

Mai bogat in experientd si faimd cu fiecare an, Muzeul Literaturii Romane 1si
triieste ceasurile maturitdtii cu congtiinta ci manifestdrile sale de prestigiu devin
fapte ale literaturii, documente, parte din memoria sociald. 1i doresc un drum ascen-
dent cdtre semicentenar, pe care si-l parcurgd, cum spunea marele Brit, credincios
siegi.

Serban .CIOCULESC.U

Tustre peraonalliiiil
contemporans In
tonde® Muzeulul. Prin-
tre ole, In mifloenl lor,
In fruntea Ilor, etern
prozent, tvegnle tindp
gl torlcer — acad. Ser-~
ban CIOCULESCU.



Director a! Muzeulul

Literaturli  Romdne,
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flica 1ul J, L. Cara-
ginle, manuesrisnl ple-
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La capitul a trei ani de activitate
publicd si lucrind in conditii modeste si
uneori ingrate ale situatiei de azi, Muzeul
Literaturii Roméne ar avea, poate, motive
sd fie mulfumit. Cele citeva manifestéri
expozitionale, fie la sediul sdu, fie pe teren
si buna primire de care s-au bucurat,
numdrul crescind de vizitatori, cele citeva
contacturi cu reprezentanti ai vietii
muzeale din strdingtate (Leipzig, Buda-
pesta, Lectoratul de literaturd roméani din
Cernduti) incepe s precizeze necesitatea unei institutiuni menitd sd popularizeze, cu
ajutorul imaginilor, aspectele literaturii noastre din inceputuri pind azi, cu truda
si cu biruintele realizérilor ei.

Insd: un muzeu al literaturii rom#ne, care timp de trei ani n-a“putut si-si extinda
necum sd-gi completeze, extrem de suceintul rezumat de istorie literard romaneascd,
expozifia sa de bazd; un muzeu al literaturii roméane care nu poate consacra cel putin
cite o sal¥ lui Eminescu, lui Alecsandri i lui Creangé, pentru a numi numai trei din
clasicil nogtri; un muzeu care nu se poate folosi de aparatul fotografic si magneto-
fonul ce poseds, i care sint doudl din instrumentele si moderne §i temeinice ale unei
mst.lt.ut,n ca a noast.rii un muzeu care nu-gi poate pune la adapost. gt nici conserva,
potrivit obligatiilor g,t.nnt,lflce, colectiile sale de documente iar biblioteca, absolut
indispensabild, inghesuitd intr-o od#itd neincdpdtoare, a devenit prin aceasta chiar
un depozit supraincircat si impracticabil — un astfel de muzeu nu are de ce si fie
multumit.

Or, toate aceste neajunsuri se datoresc in primul rind lipsei de spatiu, deoarece,
precum se gtie, Muzeul Literaturii Romane, desi proprietar al imobilului din Kiseleff
10, este numai tolerat inlfuntrul Uniunii Scriitorilor din R.P.R,

PASIUNE

DE
ZIDITOR

LA A TREIZECEA ANIVERSARE A MU-
zeului Literaturii Roméane, prezentarea pri-
mului bilan§ al activititii sale ficut de Perpe-
ssicius ni se pare a fi de o deosebit importantd.
El reprezintd un document istoric al unei insti-
tutii ce si-a cistigat un prestigiu binemeritat
in cultura romdni, care a pornit de la « putin #
gi a ajuns la «foarte mult».

Infiintat, cum scrie in decizia de constituire,
a Ministerului Invijamintului §i Culturii, In

1957, cu menirea de ¢a aduna, a conserva §i
expune materialele originale, legate de viata
gi opera scriitorilors, in scopul ¢ popularizdrii
vietti si operelor scriitorilor nogtrireprezenta-
tivi», Muzeul Literaturii Romdéne «a fost pus
din primul moment in fata unei sarcini, pe cft
de nobili, pe atit de dificild, data fiind modestia
utilajului s3u tehnic gi umans. !

C initiativd care a convers la Infiintarea
muzeului a aparfinut Uniunii  Scriiterilor
care, la Infiintare, i-a domat un restrins, dar
valores numir de piese documentare, adunate
fntr-un timp de aproape zece ani, mai cu seami

t Dumitru Panaitescu-Perpessicing - Cuvint la inqu-
gurarea Muzewlui Literaturii Romdne, Memorial de

ziaristied, I, Editura ,Mlnerva®, Bucuregtl, 1870, p. 400,
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De aceea, directia 5i colectivul M.L.R. isi ingliduic sd roage directia Muzeelor din
Ministerul Invﬁ_i,ﬁn'_lint.u!ui si Culturii @ insera ca problema no. 1din ccle referitoare la
bunul mers al institujici noastre: nccesitatea unui local propriu, rezervat cu exclusivi-

tate Muzeulwi Literaturic Romdne.
EXPOZITII:

In afara celor 2 expozitii permanente (Imagini din literatura vomani i XV ani de
literaturd noud in R.P.R.), M.L.R. a organizat in decursul anului 1960:

1) O expozifie Sadoveanu cu prilejul celor 80 de ani ai scriitoruoui, in hallul Muzeului.

2) O expomiie volantd reduss la 2 panourisi 2 vitrine, inchinata lui Mihail Sadoveanu
in cadrul expozifiei pictorului Eugen Ispir (Privelisti din opera lui Mihail
Sadoveanu}, din sala artelor plastice, din strada Lipscani.

3) Volantele D.Th. Neculut#, proiectatd la sfirgitul anului 1959 si inauguratd
in primivara anului 1960 gi Al. Sahia, care au circulat la sediul a numeroase institutii

i intreprinderi (scoli, uzine).

4) Expozitia volantd (12 panouri), Tolstoi {n Romdnia, consacratd unei jumatiifi
de veac dela moartea marelui scriitor rus si inauguratd in noiembrie 1960, in prezenia
reprezentantilor legatiei sovietice, la sediul Muzeului.

9) Vitrina ultimelor achiziiii (succesiv: Panait Istrati, D. Tacobescu).

6} Coltul Liviu Rebreanu, in cinstea celor 75 de ani de la nagterea scriitorului,
pentru care sculptorul I. Jalea a binevoit s& ne imprumute schita unui portret in

marmura.

N.B. Un colt asem#néitor N.D. Cocea n-a putut fi realizat din lipsa exponatelor

documentare.

ACHIZITII §1 DONATII

Proiectul unei campanii de investigatie prin {ar, in vederea depistérii gi achizitio-
nirii de noi materiale muzeale a avut de suferit de pe urma lipsei de mijloace, §i din

pricina restrinsului colectiv al Muzeului.

Cercetdri la sediul central al Fondului Cartii din Capitald i la depozitul de la Gales,
de lingd Sibiu, executate de tov. Corin Grosu si Horia Oprescu, ne-au inlesnit selec-
tarea unui pretios material de periodice, indeosebi, pentru a c#rui transferars, gra-

tuitd, am fdcut toate diligentele.

Dintre achizitiille perfectate in urma ofertelor particulare sint de retinut: lotul
Adrian Maniu, cu, intre altele, un bogat numar de scrisori Cezar Petrescu ; lotul coman-
dor lacobescu, cu numeroase documente manuscripte i iconografice, intru totul

cu prilejul celor doud mari expozifii comemo-
rative: Eminescu §i Caragiale. Drept fondator
a fost desemnat acad. Dumitru Panaitescu-
Perpessicius, profesor, poet, critic si istoric
literar, editorul monumentalei edifii a operei
lui Mihai Eminescu. Reputatul intemeietor, de
la bun inceput, a aplicat principiul dup¥ care
uwn muzeu de literalurd «¢nu este necropola
sinistrd gi terifianti a gropnitei cu tidve din
povestea lui Costachs Negruzzis 2, ¢i un muzeu
viu, care se conduce dupd criterii cu o largd
bazi gtiintifici. Totodatd, un muzeu nu se poate
confunda cu o biblioteck, adicd un muzeu al
timpului gi nici nu poate fi echivalat cu oricare
din muzeelo de artd «a clror celebritate creste

2 Op.cit., p. 401,

{n raport cu colectiile de capodopere ce cuprind 5 |
Aparitia Muzeului Literaturii Roméne in plan
european, dup# cel de la Praga, numit Muzeul
Literaturii Cehe, inftintat in 1953, constituie
un eveniment memorabil. Ministerul Invagi-
mintului gi Culturii, ca gi Uniunea Scriitorilor,
au avul In vedere popularizarea valerilor natio-
nale literare, care timp de patru secole s-au
impus congtiintei unui popor §i urmeaz# si se
impund congtiintei tinerelor generatii in {or-
mare, s3 vegheze la desdvirsirea lor ca oameni,
cu fiecare din filele istoriei noastre nationale.

Desi Dumitru Panaitescu-Perpessicius tre-
cuse de 60 de ani la numirea sa ca director al
tinerei institutii, acest fapt a fncununat intreaga

T Op.cit., . 404,
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inedite, apte sd serveascd la alcituirea unei monogratii a poetului D. Iacobescu, mort
tn virstda de 20 de ani, in 1913, lotul Constantinescu-Braila privind pe scriitorul Panait
Istrati, cu numeroase piese epistolare gi iconografice, inedite, din epoca inceputurilor
sale literare; lotul Stefania Teodoreanu, véiduva scriitorului Ionel Teodoreanu, cu,
intre altele, extrem de pretioasa conferintd ineditd Cum am scris Medelenit; un bun
numir de ,tablete Tudor Arghezi ete.

In numiirul donatiilor, citdm: din partea Ministerului de Externe (directia relatiilor
cu straindtatea) un bogat sortiment de tiparituri de traduceri de autori romdni in
alte limbi, din partea pictorului Eugen Ispir, 20 schite in pastel, cei-au servit la gua-
gele , priveligtilor din opera lui Sadoveanu®; din partea Uniunii Scriitorilor din R.P.R.
un elegant album cu fotografii-portrete ale tinerilor scriitori.

Colectiille M.L.R. s-au imbogitit cu o serie de albume, cuprinzind reproducerile
fotografice a cite unora din expozitiile noastre, fie de bazi, fie volante gi ele alci-
tuiesc arhiva iconograficd a activitdjii muzeului.

ACTIVITATEA STINTIFICA

Discutiile purtate, in cadrul intregului colectiv, pe tema achizifiilor gi a problemelor
de bibliografie si istorie literard, pe care acestea le ridicd, sint o adeviratd scoald.

De asemenea elaborares tematicelor fiecdrei expozifii §i discutarea lor in colectiv
initiazd si adaugd pregétirea stiintificd a cercetdtorlor.

Uneori, pregitirea unei teme si & unui panou nu e urmati de rezultate, precum In
cazul demonstratiei colective de la Islaz, soldatd cu un net insucces.

In vederea alc#tuirii figelor stiintifice de documentare s-a lucrat, cu titlu de expe-
rienfé, un numdr de 600 fige stiinfifice, a ciror redactare a necesitat multe discutii
tn planul colectivului. Cum prezentarea ofertelor reclama uneori explordri minutioase,
fie in bibliotecd, fie In insdsi materialele, nu rareori haotice ale ofertelor (e cazul, de
pilda, al ofertelor Grigore Silagi i N.D. Cocea, piesa de teatru ,Canalia®, studiate de
tov. Nestor Covaci), unele din figele provizorii de circumstantd, redactate cu acest
prilej anticipeaz# figele stiintifice definitive.

Proiectul unui volum de documente literare, inedite, previzut pentru 1961, — operd
a Intregului colectiv — conceput Intr-un spirit strict stiintific — a fost discutat in
numercase gedinte.

sa activitaie de pind atunci: eera la locul cel
mai potrivit capacitifii §i pasiunii salesd.
Valorile literare se intrupau aici In manuscrise,
cirti, iconografie gi deveneau «exponates,
concretiziri exteripars pentru alfii. +Labora-
toarele » de creatie ale scriitorilor eran acum
expuse in vazul lumii, iar cercetitorii din jurul
sdu formau o «¢scoalis de muzeografie lite-
rard, adicd o noud stiin{#; si ea numird acum
trei decenii.

Perpessicius, congtiin{d critici, ne prilejuieste,
prin intermediul acestei prezentiri-bilan{ a
activititii primilor trei ani din viata Muzeului
Literaturii Roméne, cunocasterea dinduntru a

¢ AL Dima — Cercetdforul, In: Perpessicius — Excurs
geptimental, Muzeul Literaturll Romdéne, p. 34,

asperititilor pe care orice inceput al oricrei
institutii le triiegte. Subtilitatea spiritului shu
e prezenti si In aceste pagini. Fird festivisme,
cu o mare severitate fatd de sine, dar gi fati de
tmprejuriri, neingiduind automuljumirile, seri-
sul lui are o vervi acidulati, mai pulin cunos-
cuti in peisajul general al operei sale.

S4 luim, de exemplu, paragraful unei propo-
zifii adversative, care defineste prin patetismul
ei acea griji pirinteascd pentru tinfra insti-
tutie, lipsitd de spatiu pentru deslisurarea unei
activitd}i propriu-zis muzeale: « Insai: un muzen
al liferaturii roméne, care timp de trei ani n-a
putut si-gi extind4, necum s#-gi completeze,
expozifia sa de bazd; un muzeu al literaturii
roméne care nu poate consacra cel putin cite
0 sali lui Eminegou, Ini Alecsandri si lui Creangd,



CONFERINTE & PUBLICISTICA

In lipsa unei publicalii a muzeelor si din princina relatiilor nesatisfacitoare cu presa
zilnicd — nici eronica evenimentelor muzeelor noastre, nici problemele nou# specifice,
si care ar merita si fie aduse la cunostinta publici si discutate nu ispitesc atentia
cercetiitorilor nogtri. Cele citeva articole, sporadice i trunchiate, apdrute, ca si
colaborarea sporadicd a tov. Horia Oprescu la Radio si Televiziune, desi insuficiente,
se cuvin retinute.

La capitolul conferinfe se cuvin finregistrate: alocufiunile tov. Horia Oprescu,
Constandina Brezu si Eliza Ispisoiu, cu prilejul prezentirii expozitiilor volante Sahia,
Tolstoi, Necului4, conferinta tov. Corin Grosu in cadrul ciclului de conferinte consa-
crat muzeelor din Bucuresti, de Sfatul Popular al Capitalei, 51 interventiile directorului
Muzeului cu prilejul diverselor manifestdri, precum inaugurarea Casei memoriale
Mihai Eminescu din Ipotesti, prezentarea volantei Neculutd la Uzinele 23 August,
cuvintul inaugural la expozifia Eugen Ispir, §i cuvint omagial la simpozionu! Sadoveanu
in cadrul aceleiagi expozitii, precum s inaugurarea volantei Tolstoi.

ACTIVITATEA CULTURAL-EDUCATIVA

Cifra vizitatorilor M.L.R. pe anul 1960 se ridicd cu aproximatie la:
pentru sediul din Kiseleff 10
pentru volantele Sahia si Neculutd
pentru expozitia Sadoveanu in cadrul expozitiei® Ispir.

Aceastd cifrd din urmd, datoratd de bund seama si colaborérii celor doud expozitii,
ilustreazd totusi gi confirma o concluzie cu o mai intinsd razd: eficacitatea activittii
cultural educative e in functie si de conditiile in care este dat si se manifeste, mai
exact, in funciie de un anume vad in drumul vizitatorilor. Ceea c¢e este cazul cu sala
artistilor plastici din Lipscani. Observatiunile noastre au putut constata viul interes
ardtat cu acel prilej, nu numai expozifiei Ispir dar si panourilor si vitrinelor noastre.

pentru a numi trei din clasicii nostri; un muzeu
care nu se poate folosi de aparatul fotografic
si magnetofonul, ce posedi si care sint doud
din instrumentele si moderne §i temeinice ale
unei institufii ca a noaslri...». Continuind
astfel si fixeze coordonatele permanente si
principale ale unui muzeu de literaturd, vibrind
ca un adevirat gospodar la toate nevoile unei
astfel de institutii, Perpessicius era, in ciuda
virstei, de o «tinerefe fdrid bitrinefe ».
Cerea audienfe la institutiile ierarhic supe-
rioare pentru susiinerea mnevoilor muzeulni;
privea In perspectivi nationald si internatio-
nali colabordrile muzeului cu alte muzee, des-
chideres ugilor literaturii roméne peste hotare;
ca un adevirat mesager «¢al cresterii limbii
romAnesti 5i a patriei cinstire » 3, stringea con-

¢ Agendele de birou din toatd perioada dlrectora-
tuluj sdu 1a M. L.R. sint pline de ingemnirl de acest fel,

tactele cu detindtorii de arhive ale scriitorilor
rom4ni, ducind o «campanie de investigatie
prin tard, in vederea depist#rii gi achizitionirii
de noi materiale muzeale ». [Achizitiile au fost
extrern de numeroase, prezentarea lor consti-
tuind adevirate «gsedinfe de lucru cu ma-
estrul».)

Dach astizi Muzeul Literaturii Roméne esie
structurat pe anumite coordonate, acestea au
fost gindite si programate de Perpessicius; ele
s-an impus si mirturisesc prin rezistenfa lor
cli-i dau dreptate. :

In pasiunea lui de ziditor, Dumitra Panai-
tescu-Perpessicius a meditat incd de la infiin-
tarea muzeulvi gi la constituirea unei reviste
— actuala revistd , Manuscriprum® — prin care
activitatea stiinfific & muzeului si aibi o mai
mare §i mai buni eficacitate,

Dar, despre aceasta, cu altd ocazie.

Jleana ENE
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NUMELE EXCELENTULUI CRITIC SI MA-
relui eminescolog Perpessicius mi-a ajuns intlia
oardi la urechi in 1921, c¢ind intrasem elev, in
clasa intli a Liceului ,,Moise Nicoard™ din Arad
{azi Liceul ,Ican Slavici). Dar nu l-am apu-
cat caprofesor pe savantul cirturar si excelentul
poet, care predase limba roméni gi francezi,
ciici tocmai atunci, in anul 1921, fusese trans-
ferat la Liceul din Tg. Murcg, apoi la Bucuresti,
uwnde preluase conducerea siptaminalului ,,Unri-
versul literar™.

Limba romind §i gramalica am fncepul s-o
studiez cu poelul Al Th. Stamatiad, iar f[ran-
ceza cu ¢ tindrd profesoard ce luase bacalau-
realul in Franta, pind ce ne-a venit ca profesor
un francez de la Paris.

Cu acestia am ferminat si cele opt clase de
liceu, fnscriindu-mi apoi la Universitatea din
Cluj, Facultatea de litere si fitosofie.

Stamaliad spunea despre Perpessicius ¢i era
stobd decarte,» ceea ce poate constata oricine,
citindu-i scrierile, si regretam ci nu-] avusesem
gi eu profesor.

Stamatiad, in afard de irascibilitatea §i o
anumitad severitate cu elevii, era un excelent
profesor, care ne-a pus in clasa a V-a sl studient,
cint de cint, poemele homerice, in traducerea
lui Murnu gi ni le-a comentat. A editat apoi o

revista, pe conf propriu, ,Salonul literar®, in
care a reprodus si o poezie tradusi din manuva-
Iul de englezd, anume Clopote de seard, spuninp
¢ traducatorul, adeci eu, denoti un frumos
falent. Nu stiam c# aceastd poezie este tradusi
tn foarte multe limbi gi ¢ cunoscuts, sub formi
de cintec — Vecernti Zvon —, mai ales in Rusia.

{Poezia era a Iui Th. Moore).
Aprecierea lui Stamatiad m-a fncurajat mult

sd-mi continui activitatea de fiecare zi, de-a
scrie 0 poezie sau doud, purtind intr-un buzunar
o editie de versuri Eminescu de Titu Maiorescn,
si in ailt buzunar Les fleurs du mal, in limba
francezd, a lui Charles Baudelaire. Eminescu
si Baudelaire erau poetfii mei favoriti.

Perpessicius, trimitindu-i traducerea mea, a
reprodus-o in ,,Universul Iterar™, incurajin-
du-mi astfel si el si merg inainte pe drumul
poeziei si, deci, s dorese, i mai mult, si cunosc
pe excelentul critic.

Odati, recunoscindu-l prin vitrind, dupi foto-
grafie, la o masi a cafenelei ,,Capga®, unde era
ca mai mulii scriitori — ag fi vrut sA intru
s3-1 cunose personal, dar n-am avut curajul-

Mai tirziu, am scos gi noi la Cluj un sgipti-
minal politico-literar, ,,Tard noud™; redactori:
Victor lancu si cu mine, sub patronajul lui
V. Jinga. Eu am scris despre Perpessicius de
cifeva ori, si s-a stabilit intre noi un schimb
de scrisori. N-am scris ins® In niciuna ¢d o
poezie a lui din Seut 7 targd fusese cenzuratd,
Din nefericire, corespondenfa mea cu Perpe-
ssicius din acea pericadd s-a pierdut in timpul
retragerii din Ardeal,

in 1938, eu dadusem editurii lui Miron Neagu
la Sighigoara volumul Cintece de pierzanie,
care mi temeam ci va fi forfecat de cenzura
do acolo, condusi de un tindr locotenent. Dar
la Sighigoara locuia pe atunci N.D.Cocea.
El i-a spus cenzorului: « Ascults, cenzorule:
de te atingi de acest volum, nu vei mai ajunge
generall ». Cocea finea ca versurile mele si
ramini asa cum le-am scris. Velumul apiruse
agsa cum a vrut si Cocea si li rimin peniru
aceasta pentru totdeauna recunescitor, ca gi
Ini Emil Giurgivca, poetul ce mi-a sugerat
titlul c¥rtii, gi In aceeasi misurd lui Miron




Neagu ¢4 a tip4rit-o. Numerogi scriitori a lansat
el, pe atunci, din generatia tindrd a Transil-
vaniei, dintre care s suficient si amintim pe
Dan Botta, ca un exemplu.

In 1945—45, fmpreuns cu Eugen Jebeleanu,
am preluat Societatea Seriitorilor Roméni, pard-
sitd de profesorul Herescu, plecat, dupi 23 Au-
gust, In Spania — gi, Impreund cu Cocea,
Cazaban si altii, am hotdrit s3.i schimb#im
numele in Societatea Scriitorilor din Roméinia.
Scopul era duwblu: s3 fie reprimiti in rindul
membrilor sii scriitorii evrei indepartati, ca Ury
Benador, Mihail Sebastian efc., precum si tofi
seriitorii care-gi aveau asocialii proprii, dar erau
de altd origine etnicd decit cea romdnd, precum
maghiari, sagi, iugoslavi, cu conditia si aibd
cetdfenie romdn#, dobindind aceleagi drepturi
ca toli scriitorii roméni, putind face parte din
comitetul nou al conducerii socielatii, dar gi
s% aibd asociatii nationale, atasate conducerii
centrale a Societdtii Scriitorilor din Roménia,
¢a factor ceniral.

Cu alte cuvinte, Socistatea Scriitorilor din
Roméania cuprindea tofi scriitorii din tard, acor-
dindu-le drepturi egale. Se stabiliri relafii intre
toli scriitorii din fard, cu asociatii proprii,
aderente Comitetului din Bucuresti, avind ca
presedinte pe V. Eftimiu, In Comitet erau, tn
afard de pregedinte, scriitori din generatia
¢iniri gi bitrini, care au acceptat si adere.

In ianuarie 1946 eu am plecat de la Asociatia
Scriitorilor la Moscova, tnsotindu-I pe prof. Iorgu
Iordan, pentru postul de atasat cultural. Iorgu
Iordan fusese numit primul ambasador al
Ambasadei Roméne In U.R.S.S. dupi 23 au-
gust 1945,

Acolo am aflat noutiti gi despre Socictatea
Scriitorilor din Roménia, care-si schimbase
numele in U.8.A.Z. — Unjunea Scriitorilor, Artis-
tiler si Ziarigtilor — presedinte fiindu-i Mihail
Sadoveanu — si m3 bucuram ci in comitet
se gasea Perpessicius, pe lingd alti scriitori,
artisti si ziaristi de seami. Intre altii era si
G. Cilinescu, directorul Institutului de Istoria
Literaturii Roméne.

Intors in fary la sfirgitul anului 1948, am fost
numit Secretarul USAZ, pe lingd Mihail Novicov
si Alexandru Sahighian. In acea vreme, in
U.R.8.8., era in plini desfisurare sirbiitorirea
a 150 de ani de la nagterea lui Puskin, prilej
foarte bun, pentru a propune organizarea Cente-
narului Mihail Eminescu, in cursul anului 1950,
dupf organizarea Conferintei pe fard a scrii-
torilor si infiinfarea Uniunii Scriitorilor din

R. P. Romén#, in 1949 — cu aceiasi secretari,
iar ca pregedinte fiind Zaharia Stancu.

Cel mai important eveniment din acea vreme,
legat de bazele actualului Muzeu al Literaturii
Romine, a fost CENTENARUL EMINESCU.

Nici nu-mi finchipuiam c&i mai greu si
sirbitoresti Centenarul nagterii lui Eminescu
decit sA urnesti un pietroi de pe virf de munte.
Dar aga a fost. Nu prea voia nimeni si-si anga-
jeze forta, ba mi s-a spus chiar ¢4 de ce nu ne
ocupidm de Creangi sau altcineva. Eu o {ineam
una §i buni: Eminescu! Eminescu era poetul
nalinnii. Lui Creangd si celorlalti le vine rin-
dul, iar ca s-0 dovedesc, am propus si facem o
probd, sd-i sirbitorim la tnceput nu Centenarul,
dar s¥ organizim o comemorare a lui Eminescu
la sala Dalles gi 84 vedem reactia publicului.
Se adunaserd, dornici si audid vorbindu-se de
Eminescu, mult mai mul{i decit previzusem.
Bulevardul era tixit, de la sala Dalles pini Ia
casele de vis-b-vis: lumea gi fara cum se zice!
Nu mai puteau trece, incoace si incolo, nici
tramvaie, nici automobile! Tar in sald si in
curte nu mai incdpea om. Desigur, nu de dragul
prof. Ion Vitner, care luase la Universitate
locul Iui G. Cilinescu gi scrisese articolul: Poe-
tul culorilor sumbre, care urma si wvorbeascd;
¢i pentru Eminescu, In sfirgit, vorbitorului § se
oferea ocazia si lingd pe unde a scuipat. Adu-
sesem megaloane de la Radio — ca si-1 auzi
tofi cei prezenti §i care n-au fnciput tn sali,
Succesul a fost deplint

Am si inceput preparativele, am lformat Comi-
tetul de conducers din eminenfele literaturii
roméne, in frunte cu Mihail Sadoveanu, Cili-
nescu, Perpessicius ete., fird si lipseascd,
desigur, nici A. Toma, care la intocmirea anto-
logiei ce urma si apard, la care nici o poezie
nu scipa fird o observafie {cd ar fi cova gresit
in ea -, dupd opinia Iui Toma). Norocul era
sn Sadoveanu, care, cu vocea Iui gravd si adincy,
spunea: +«Asta asa trebuie si rimin¥e.

Uniunea Scriitorilor pregitise un bogat plan
de sirbitorire a poetului nostru national, cu
dorinta si participe tot guvernul gi, tn afari de
oaspeli romdni, fuseserd invitate delegatii de
scriitori din vreo 30 de fdri. Majoritatea accep-
taserd invitatia si incepuseri s3 soseascd. Preve-
deam o participare de citeva mii, cu romdnii
care precis veneau, dupi comemorarsa ce o
ficusem, cum am spus, de prob#, la sala Dalles.

Eminescu mai avea, insi, dugsmani in tarl,
in afard de binecunoscutul ieromonah Gramma
de la Blaj {care s-a trudit si scrie o carte defij-
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miloare la adresa marelui poet) si de poelul
Macedonski. Dar, vorba Mi Descartes, nu
meritd si-i faci celebri amintindu-i. De aceea
mii voi resiringe tneil la un caz, care meritd,
lisindu-i pe ceilalti si se zvircoleascd in uitare.

Era totul pregitit. Sosisers si ultimii oaspeti.
Peste putin timp mi cheami la telefon direc-
torul protocolului.

— Cine-i Beniuc acela? mi intreabd o voce
ristild.

— Chiar acela cu care vorbifi.

— Tu ai comandat o suti de invitatii la tipo-
grafie? Trebuie s34 comanzi 1.00¢. Chiar acum |

— Inti nu-mi ordona. Al doilea, la ora 11
seara f{ipografiile sint inchise. Dar, mi rog,
domnia-ta cine egti?

— Directorul protocolului de la Externe.
Pricepi? Fd ce fi-am spus. Tu intelegi?

— Nu inleleg de ce ma tutuviesti! Am inteles
cii egti directorul protocolului. Ai primit ordin
sd comanzi invitatiile. Scoald din somn Llipo-
grafii si trimite invitatiile la mine. Reslul nu
te priveste gi nu mi tutuvi, ¢i nu sintem prie-
teni.

A ftrinfit telefonul in furci, l-o i infuriat
vocea mea agresivd? Nu stin. Era simb#ti
seara. Duminici dimineata am primit invita-
tiile, iar funcfionarele de la Uniunea Secriitorilor
au completat numele celor invitafi, inclusiv a
membrilor guvernului.

Luni seara a avut loc receptia guvernamen-
tald la Athenée Palace, intrecind toate astep-
tarile.

Dar despre centenarul Eminescu, pentru
pregitirea expozitiei care a avut loc in vechea
sald de muzeu {care a fost darimata si in locul
ciireia s-a construit blocul ,Eva“), s-ar putea
scrie o carte. M4 mulfumesc s§ mai amintesc
o intimplare.

Prevdzusem in plan si numim in Bucuresti
o slradd mai de scamd cu numele de M. Eminescu,
In principiu se acceptase. Dar o persoany diri-
guitoare sugerase 54 fie una mai periferici.

— Nu, am zis hotirit.

— Vrei Calea Victoriei?

-~ Nici, dar propun strada Romani.

-~ Prea lungid! Cel mult partea dinspre peri-
feria oragului. Insy fAri Piata Romaénd, care e
destinatd unui poet mare.

Am infeles cui, dar am ticut.

In cele din urmd, a acceptat ca str. Romani
84 poarte numele marefui poet M. Eminescu
(fard Piata Romani).

Aveam o valoare deosebiti {vres 700.000 de
Iei), cdci eran dupd o ultimi reformd financiari.
Centenarul Eminescu se incheiase cu deplin
succes, spre satisfactia partidului.

Pind la urmi mi-a venit o idee: si cumpir
ce voi gisi fn legiturd cu Eminescu gi apoi cu
alti scriitori.

Exista desigur Institutul de istoria literaturii
sub conducerca lui G. Cilinescu, bogat s5i bine
organizat. Dar n-ar strica un Muzeu al Litera-
turii Romdne, pur gi simplul Un muzeu pe care
s3-1 conduci marele eminescolog D. Panaitescu-
Perpessicius! Evrika! mi-am zis. Aceasta o
ideea.

Si mi-am luat un asociat in persoana lui
Horia Oprescu. Cu o delegatic semnatd de mine,
ca presedinte al Uniunii Scriitoriler, trebuia si
meargd pe la viduvele sau urmasii de scriitori,
precum si la scriitorii batrini, din Bucuregti
5i din provincie, si cumpere cirii sau docu-
mente, pe sume forfetare, cici nu le puteam
da un venit lenar din Fondul literar. Oricum
aveam destui pensionari.

Am evacuat doudi camere la Uniunea Scrii-
torilor, cazatid atunci in fostul Muzen ,Toma
Stelian® si am depozitat acolo lucrurile procu-
rate din banii ramagi de la Centenarul Eminescu.
Un funcfionar le avea in griji.

Directorul Uniunii Scriitorilor, CGruia, m-a
prevenit cii lucrurile procurate nu le pot avea
decit In custodie si tot aga cele doud camere
ocupate la Uniune, care nu se puteau considera
muzeu. Deci era nevoie de aprobare pentru
fnfiinfarea oficiald a muzeului, ps care dealtfel
am obtinut-o usor.

Mai aveam nevoie de un director al muzeului
gi de o clidire adecvati. Asa era legal.

Directorul, mi-am zis, nu poate fi decit Per-
pessicius {cum de mult i1 chibzuisem), iar in ce
priveste o alti clidire, vom c3uta, — nu se
poate s nu gisim. Deocamdatd, oficial, am
inregistrat obiectele muzeului si le-am dat in
Custodie. Juridic scipasem de ele gi cred ci
hirtia so giseste undeva prin hirfoagele mele.

Mai greu a fost cu directorul, cici Perpessicius
nu voia si primeascd. Multe stiruinfe si timp
fndelungat am intrebuinfat si eu si Horia
Oprescu, asociatul meu, pind l-am convins, dar
pini la urmi am izbutit. Iar Perpessicius venea
zilnic la Uniune, in fosta casi a lui Toma Ste-
lian, s#-gi facd datoria ce si-o asumase,

Lipzea numai clidirea adecvati. Ni s-a acor-
dat si clidirea aceea unde se afli si azi gi func-
fioneazdi Muzeu] Literaturii Romaéne. Acolo mer-



Bucfuregti] 1Y iunie 1940
Scumpe si stimate domnule Beniuc,

Cum se intimpld s& v fiv, mai de mult si pentru foarte multe, dator, veti infelege
clt.lde greu imi vine sd exprim intr-o smgurﬁ epistold toate ra‘;,lumle gratitudinei

mele

Bundvoinla cu care afi soris entrefilet-ul ultimului numér din , Tara roud" si
coloana de versuri, aga de generos ddruitd, sunt nu numai atentii din cele mai mégu-
litoare pentru mine, dar §1 0 dovadd a acelei solidaritdti intru poezie, de care cei
tineri sunt, fard indoiald, si aproape instinctiv, pédtrungi. Ea imi aminteste o vreme
in care §i eu eram tindr, eram poet si eram generos. Caci nu e deajuns s¥ meai vrel
si to socoli deopotrivd cu t.mem, sau cu tine al unei tinereti apuse, ca sd si fii.
Viata nu trece peste noi numai cu rotile invilite in flori — cum ne-o inchipuim in
junete. Florile se scutura gi in locul ghirldnzilor rdmin doar obezile de fier. Virsta ne
prafuieste panagul §i e tristetea cea mai grea.

De aceea, stimate gi scumpe Domnule Beniue, permite -mi 53 te fericesc (dacd
e ingdduit a emite alari judecaty) gi sd mé bucur vézind in Dta i 1mag1nea unui tinir,
cum ne-a placut tuturora sd ne visdm, al cérui gi vers si rind de prozd sunt stribi-
tute de o caldurd, de o generozitate dar gi de o atitudine, pe care i le doresc ine-
puizabile.

Primeste din nou, rogu-te, odata cu reiterate mulfumiri §i afectuoase uriri de bine.

Devotat

I PERPESSICIUS

Duminied, 15 ianuarie 1961

Scumpe tov. Mihai Beniue,

Abia intors de la ,Municipal®, unde am aplaudat admirabilul spectacol al frioar-
certi — ma grabesc sd-{i transmit cele mai sincere felicitdri pentru excelenta lucrare
dramaticé ce ai realizat dimpreund cu uréri i indemnuri la noi opere in acest gen,
in care ai intrat oarecum glumind, dar te reveli un prea incercat megtesugar i un
inspirat animator de oameni $i probleme.

Desigur, aceste felicitéiri si aceste indemnuri ti le-ag fi comunicat mai demult —
clci ai avut amabilitatea s& md inviti la premierd —, dacd precaritatea sanatatii

gea de-acum gi Jlucra directorul muzeuli,
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Perpessicius

Per’pessicius.' fn sfl.rsit, Mu§eul e'xista.legal, ! g’ t\ e &l* e 1O A W o\g-

schimbindu-gi fata si imbogitindu-si continutul.

Vreau numai 53 nu se uite ci la temelia acestei v
o : nn& y Qu ane - or ms»mm

institulii este, dupd Centenarul din 1950, spi-

ritul marelni nostru Eminescu, si firdi de care
acest MUZEU nu ar fi luat fiinia. ‘V\\ 'l‘ bﬁwdwu" ﬁ 4"'&)

Bucuresti, 26 mai 1987 y..s ‘3—
M. BENIUC — O8eky Witagan ‘%"" : .‘L
P.S. Pentru ci prietenia mea cu Perpessicius w (A ﬂﬁb‘n/ 'k- We SH'I

a fost de atita vreme (peste 65 de ani) i atit de

statornicd, iatd, spre confirmare, {rei scrisori C. Qﬂg W 4&\. Angrn d{

primite de la editorul lui Eminescu. (M.B.)

cnd et 9 voti Qs
o aft %&ssﬁ%
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La o ,Rotondd 18“

Printre ascultitorl, in
rim plan, Istorieul
agile NETEA.

pe de o parte, si imposibilitatea de a fi prins mai curind o seard ca aceea de azi,
pe de altd parte, n-ar fi conourat s& le amine.

As vrea sd mi ingel, dar am impresia ci cei care au scris despre piesa d-tale au
ficut-o cu prea multd zgircenie i ¢d n-au inteles adincul mesa) uman pe care l-ai
distilat dintr-o intimplare, privitd mult prea mult in datele ei regulamentare. « A,
dacé viata s-ar petrece ca-n romane », exclami la un moment dat Valer — si-n replica
aceasta std intreg tilcul dramatic, toate framintdrile g1 toate emotiile — defel conven-
tionale, — pe care le trdiesc eroii de prim plan ai piesei. Pentru cé te-ai aplecat asu-
pra sufletelor lor gi ai meditat indelung framintérile congtiintei lor gi Balz — atit de
pitoresc in generozitatea lui paternd — si Ilona, atit de cavaler in slibiciunile lui
omenesti §i, desigur, atit de castdl in iubirea ei si toti ceilalii trdiesc gi emotioneazd.
Aceste emotii, multiplicate cu fiecare spectator in parte, meritau, dupd a mea umild
pérere, altd céldurd din partea cronicarilor dramatici.

Personal, iti multumesec din inim# pentru aceastd seard si iti doresc incd multe astfel
de succese.

Al D-tale

PERPESSICIUS
m

Bucuresti 28 Februar 1965

Scump coleg
Mihai Beniue,

In taifunul de resentimente i injustitii, ce rémine, pentru mine, una din enigmele
zilelor de azi, de care, din motive de fortd majord, am luat din cind in cind, §i in
putind mésurd, cunostin{d — ingdduie-m1 si-ti retransmit nu numai recunogtinfa
pentru amicalele d-tale gesturi fatd de mine, dar si incredintarea c# anii, nenumdrati,
pe care i-ai consacrat Uniunii gi trebilor scriitoricesti cite vor fi, odatd viesparul furii-
lor risipit, [vor fi] recunoscutz cu asupra de mésura.

Cu cele mai bune urdri de sanitate

gi voie bund,

al D-tale,
PERPESSICIUS




SCRIITORI ROMANI [N ARHIVE STRAINE

D. V. BARNOSCHI

In dialog cu
savantul francez

Charles-Robert
RICHET

NUMELE FROZATORULUI D.V. BARNOSCHI
{1884 — 1954) e din ce in ce mai rar amintit
astdzi. Doar unele istorii literare si dictionare
fi mai consacrd citeva rinduri. Din opera sa
nu s-a reeditat decit o singurd carte, degi meri-
tau mai multe. Generafiile mai recente nu gtin
aproape nimic despre biografia, deloc lineard,
despre opera literard si publicisticdi a lui
D. V. Barnoschi.

incd de la inceputul secolulvi se afirmase
in presa literard si social-politicd cu articole,
studii, recenzii i note care l-au impus ca pe un
talentat §i pasionat gazetar. In rastimpul
dintre cele doud rizboaie meondiale editeazdi
doui reviste, e drept efemere: ,,Cérewnarii®
{1927; 1931) si , Ronmsard” {1938}, care s-an
bucurat de colaborarea unor scriitori ilustri ai
literaturii interbelice.

Opera sa, din care amintim ca foarte izbulite
civlile: Cdreunarii sau viefe sbuciumard, dra-
gostea i moartea tragicd a lui Jonicd Tiumn
(1928), Neamul cofofdnesc (1930), Akilleion —
Nudist-Palace {1931) i Conspirafia Dédrmdi-
nesculud [1936), ar necesita o lecturd integrall,
atentd si modern, in scopul redescoperirii
unui scriitor neglijat si pe nedrept intrat intr-un
masiv con de umbri. Dar despre aceasti pro-
blemi, poate, altidati.

Raporturile sale cu scriitorii roméni si striini
nu au fost prea numercase. Era o fire retrasa
i nu frecventa cafeneaua sau alte locuri publice.
Lui Charles-Robert Richet {1850— 1935), cele-
brul savant francez, laureat al Premiului Nobel
inci din 1913 pentru investigatiile sale In dome-
niul anafilaxiei, i-a scris in dorinfa, exprimati,
dealtfel, fird inconjur, de a i se publica in

IFranta escul siu despre nudism., A mizat pe
relatiile 1ni Charles-Robert Richet cu romadnii,
relatii destul de frainice, daci amintim ci in-
tr-una din scrisorile sale trimise doctorului

Gheorghe Marinescu (1863—1938), savantul
francez mirluriseal «Stiff cu tofii in ce mdsurd
destinele Romdnie:, sora noastrd latind, tmi sint
scumpe ». 1 Apoi, se gtie cil opera stiintificd a lvi
Charles-Robert Richet a stirnit uwn interes ®
deosebit in spatiul romanesc. i, nu in ultimu}

' Gheorghe Marinescu ~— Corespondenjd (1889 —1§038),
Edltie Ingrijith de Marioara @, Marinescu gl G, Bri-
tescu, Bucuresti, Editura Stiinfitied, 1968, p. 140
(Sevenfi de prelutindeni ). A se mal vedea gi paginile
12, 59, 117 & 120 unde ¢ mentionat Charles-Robert
Richet 9i unele din raporturile gale cu roménil.

! Retinem dou din chrfile, sale traduse de scriitoril
Viadimir Streinu gl Panait Mogolu: Omut stupid, tradu~
cere de Viadimir Streinu, Bucuresti,Editura, Eminescu®,
Societate Anonimi, [1922), 96 p. (Biblivleca ,Ori-
zondul” nr. 8—2) 41 Stiinja metapsikicd, cu 58 ilustratit
explicative, In roménegte de Mihai Drigiinescu gi Panait
Mogoiu; Bucuresti, Atellerele , Adevirul” [F.a.], 64 pe




4 175
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[Bucarest], Le 24 Décembre 1934

Monsieur le Professeur,

En qualité de membre dans le comité de la Revue ,Les Annales Roumaines®, j'ai
pris connaissance de la lettre que vous avez bien voulu “adresser & notre président.

Votre généreuse bienveillance envers nous, me donne le courage de faire une chose que
Je désire depuis longtemps ; me rappeler @ votre souvenir.

Il y a 22 ans, lorsque vous avez eu Uamabilité d'étre le témoin de ma femme @ notre
mariage & la légation roumatne, ainst gu'd Uéglise orthodoxe.

La guerre balcanique de 1913, s'élant déclanchée quelques jours aprés, nous sommes
encore redevable @ Madame le Proffesseur] Richet d'une invitation d dejeuner quelle
a eu la bonté de nous fatre parvenir alors.

Jlose vous écrire aujourd’hui parce que en dehors des ,Annales®, une auire possi-
blhté s'offre & moi pour ponvoir me rapprocher de vous. Je suts écrivain, Uannée derniére
Jlai publieé un essai sur le Nudisme. J'ai envoyé un manuscrit en francais d Monsieur

de Mongeot, qui a trouvé mon oettvre assez bonne, méme pour le publier en frangais.

Domnule profesor,

[ Bucuresti], 24 decembrie 1834

In calitate de membru in comitetul revistei , Analele Romdne”, am luat cunogtingi
de scrisoarea pe care aji binevoit s-o adresafi pregedintelui nostru.

Bunévointa dumneavoastri generoasi fatd de noi imi d& curajul de a face un
lucru pe care-l doream de mult timp: si va readuc aminte de mine.

Sint 22 de ani de ¢ind dumneavoastréd afi avut amabilitatea de a fi martorul sotiei
mele la cisidforia noastrd, atit la legatia roménd, cit gi la biserica ortodoxi.

Rézboiul balcanic din 1913, ce urma sa se declangeze peste citeva zile, ne-a facut
sl raminem inc# indatorati doamnei profesor Richet cu o invitatie la dejun, pe care
domnia-sa a avut bun#itatea de a o face 8i ne parvind atunci.

Indriznesc sd v& scriu gi pentru cd, in afara ,,Analelor”, mi se oferd si o altd posi-
bilitate de a m# putea apropia de dumneavoastrd. Eu sint seriitor, fn ultimul an am
publicat un eseu despre nudism, Am trimis un manuscris francez domnului de Mon-
geot, care a giisit lucrarea atit de bund, chiar pentru a o publica in francezi.

rind, trebuie s3 precizim cii Maria Pompilian 3
{1875—1966), cumnata lui D.V. Barnoschi, a
lucrat in Laboratorul de fiziologie condus de
Charles-Robert Richet. A fost una dintre cele
mai destoinice gi apropiate colaboratoare ale
lui Charles Richet in ristimp de o jumitate de
secol. Dealtfel, in alocufiunea rostitd cu ocazia
sirbitoririi 4 sale din 1912, Richet o mentio-
neazi pe Mariette Pompilian printre cei mai
cunoscuti gi apreciaji discipoli ai sai. D, V. Bar-

* Preflos 5i util datorltd finformatiilor sl caracte-
riaticilor, @ studiul lul @. Britescu — Preocupdrile de
fiziologie & contractiei musculare gi de igiend a alimen-
fafiei ale corceldloarsi de origine romdnd Maria Pom-
pitian, In ,, Igiena”, nr. 2, aprilie—junie 1978, pp. 185—
180 (Extras).

4 Jubild du profesgeur Charies Richel — 22 decembre
J91g. Paris, L.Maratheux, [1912], pp. 35—38. (Allo-
cution de Monsieur Chariea Richet),

noschi gtia, de asemenea, ci profesorul Charles.
Robert Richef avea sirinse relatii cu doctorii
romani, printre care amintim pe I. Athanasiu
si Gheorghe Marinescu, precum gi faptul cé
Academia Rom4ini 11 alesese membru de onoare
tncA din 4926.°

Cu toate acestea, tnsi, cartea lui D. V. Bar-
noschi, din nu se gslie ce motive, nu a aparut.
Acelasi lucru se va Intimpla gi cu Neamul cofo-
fdnesc, desi beneficia de un elogios referat al
lui Jacques de Lacretelle,

Se mai impun totusi unele precizéri. La casa-
toria scriitorului D.V. Barnoschi cu Letitia

* Analels Acedemiei Romdne, Dezbaterile, Tomul 61
1940 —1941, Bucurestl, Monitorul Oficlal 5i Imprime-
rille Statulul, 1942, p. 289. { Membrii de onpare decedafi;
Fusege ales la 12 {unle 1928),



J'ai signé avec Monsieur de Mongeol un contrat pour éditer le volume. Le livre doit
bientdt paraitre cn frangais.

Vous étes, Monsieur le Professeur, le Président dans le comité d’honneur de la Revue
wYivre“. Jai osé réver ma préface signeé par vous. L’année derniére, lorsque Monsieur
de Mongeot et moi, nous avons établi les conditions, je lui avais suggéré Uidée d’aller
vons demander guelques mots.

Evidemment, cet honneur dépasse de beaucoup le mérite de mon livre, mais en contri-
buant ¢ une oeuvre gencreuse que vous patronez, mon auddce troltve une excuse.

1l est irés probable que Monsieur de Mongeol cherche une occasion pour poucoir vous
présenter mon manuscrit en frangais et de vous solliciter une préface.

Et marntenant, en nom des ,Annales Roumaines” je me permet de vous prier encore
une chose: voulez-vous, Monsieur, nous donner Uautorisaiion de reproduire dans les
»Annales* votre photographie gue vous avez bien vouln dedier lors de votre passage & Buca-
rest, @ ma femme et & ma belle-soenr Octavie? C’élait encore avant noire martage.

Agréez je vous prie, Monsicur le Professenr, ainsi que Madame Richet, mes respec-
tuenx hommages.

D. V. BARNOSCHI

Am semnat cu dfomnu]l de Mongeot un contract pentru a edita volumul. Cartea
trebuie sd apard curind in francezd. Dumneavoastrd sinteti, domnule profesor, prege-
dintele comitetului de onoare al revistei ,Viore“. Am indrdznit s visez la o prefata
semnatd de dumneavoastrd. Anul trecut, cind am stabilit eu d[omnu]l de Mongeot
conditiile, i-am sugerat ideea de a vé cere citeva cuvinte.

Desigur, aceastd onoare depigeste cu mult meritul cdrtii mele, dar, contribuind
la o operd generoasd pe care o patronati, indrazneala mea igi giseste o scuzd.

E foarte probabil ¢4 d[omnu]l de Mongeot cautd o ocazie pentru a putea sd vi
prezinte manuscrisul meu in francezd §i sd va ceard o prefata.

$i acum, in numele ,, Analelor Romdne", imi permit s& v rog incd un lucru: vreti
s34 ne autorizati, domnule, de a vd reproduce in , Anale” fotografia pe care ati
binevoit s-0 dedicati, cu prilejul trecerii dumneavoastrd prin Bucuresti, sotiei §i cum-
natei mele Octavia? Era inci inainte de césiétoria noastri,

Primiti, v& rog, domnule profesor, impreund cu doamna Richet, omagiile mele res-
pectuoase.

D. V. BARNOSCHI

Pompilian {1893—1986), in Paris, Charles-
Robert Richet, cu sotia, participaserd ca mar-
tori. In anul 1911, savantul francez venise la
Bucuregti invitat de unii din discipolii sii,
precum gi de membrii cercului ,,Des amis des
Annales”, Cu acest prilej, oferise Letitiei §i
Octaviei Pompilian fotografia sa cu dedicatie
ce a existat pind nu demult in arhiva prozato-
rului D. V. Barnoschi.

Dar si 1isam pe lectori si descifreze gi alte
sensuri ale misivei lui D. V. Barnoschi, expe-
diatd din Bucuresti la 24 decembric 1934, pe
adresa lui Charles-Robert Richet, ce va deceda
jn ziva de 3 decembrie 1935. Poate sii fie si
aceasta o cauzd a negansei lui D. V. Barnoschi.

Qriginalul se afld in arhiva familiei savantiului
Charles-Robert Richet din Paris.

Nicolae SCURTU
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SCRIITORI STRAINI N ARHIVE ROMANESTI

Joseph KESSEL

in corespondenti cu

Barbu
BREZIANU

RECENT,AM DESCOPERIT IN ARHIVA I'OE-
tului, eseislului, {radueitorului si istoricului de
arlid Barbu Brezianu o pretioasi epistoli a seriito-
rului francez Joseph Kessel privitoare la amin-
tirile acesluia despre Constantin Brancusi.
Cum s-a ntimplat? Barbu Brezianu, un erudit
cerceliitor al artei, stin cd fnliin sotic a lui
Joseph HKessel a fost Sanda Iolizu-Micsuncsti
{1895—1928), care, alituri de alle citeva ro-
ménce, a lucrat in atelierul si sub suprave-
gherea marelui sculptor. Intrucit se afla in
faza de documentare & uneilucriri ce va aparea
in 1974, consacratl® Jui Brancugi, s-a adresat
gi lni Joseph Kessel. Rdspunsul acestuia, dupi
cum se observii, e laconic, dar convingitor. fi
comunicd un fapt puilin cunoscut din biografia
Sandei Polizu-Micgunesti, si anume ci piatra
funerars a fost Jucrald de Constanlin Bréncusi,
iar in locul epitafului nu se afli scris decit
prenumele Saendi. Barbu Breziann spera si
intregeascd stirile despre Brdmcugi cu unele
mirtorii 5i amintiri provenite de la mari perso-
nalitdli care s-au aflat, fie si temporar, in con-
tact cu omul 5i opera artistului roman. Pu-
finele rinduri consacrate de Joseph Kessel lui
Constantin Brancugi in aceasti misivi au
menirea de a accentua cu si mai mult# energie
rusticitatea si unicitatea omului de exceptie
si artisiului genial niscut pe meleagurile Roma-
niei. Fard si fie de circumstanid, cele citeva
gire incheagi un admirabil porlret al celui ce
a produs autentice mutatii in evolutia arte!
sculpturale europene. Fiind tindr c¢ind l-a
cunoscut pe Constantin Brancusi, era in primii
ani ai c3sitoriei lui cu Sanda Polizu-Micsunegti,
Joseph Kessel rememoreazd dupd gase decenii
intflnirile sale cu cel ce a fermecat o intreagi

epoc, Trisiturile de caracter evidenfiate tn
acest portret demonstreaza cu certitudine intui-
tia si puterea de patrundere in complexitatea
insulii uman manifestatd de romancierul fran-
cez. Barbu Brezianu, unul dintre cei mai buni
cunoscitori ai viefii §i operei lui Constantin
Brancugi, si-a indeplinit o datorie fafd de
artist, cit si fatd de rigorile istoriei artei, ob{i-
nind, in cazul Kessel, numai ceea ce i s-a trimis,

Originalul scrisorii se afli acum in arhiva
noastra.

S. NICOLAE



JOSEPH KESSEL 8 Juin 1960

18, rue Quentin Bauchart
Paris, (8-6)

Cher Monsieur,

Je me suis beaucoup deplacé depuis le mois d'avril et mon courrier n' a pu me suivre.
St bien que je regots aujourd’hui seulement voire letire, veille de cing ou six semaines.
Je m'excuse de ce retard & vous répondre, lout involontaire qu’il soit, et je regreite
d’autant plus que je ne puis apporter aucune contribution & la monographic gue vous
préparez sur Brancusi. Du motns, en ce qui concerne la pierre tombale. El ne porte
en effeet que le prénom ,Sandi*. C’est tout.

Quant ¢ mes souvenirs personnels, Brancusi m'apparait comme un merveillenz vieil
homme (J'élais trés jeune & U'époque) d'une gaité, d’une gentillesse, d’une simplicité pleine
a la for de malice, d'intelligence et d’indulgence. Il y avail chez lui, en méme lemps,
de Uartiste, de sage et du paysan. Il nous recevait avec cetle incomparable hospitalité,
avec ce pouvoir d’accueil qui est le propre des gens de la terre. Il faisait la cuisine lui
méme. El il était aussi fier de ses gnﬁades que des oeuvres repandues a travers son atelier
et dont j'ai retrouvé par la suite les reproductions dans les revues d'art et les oeuvres
qui lut ont été consacrées, oenvres qut figuraient dans les principaux musées et les grandes
collections du monde,

Voila, cher Monsieur, tout ce que je peux vous dire d son propos.

~ Et en m’excusant encore une fois de vous le dire si tardivement, je vous prie de
croire & ma haute considération.

J. KESSEL

JOSEPH KESSEL
18, rue Quentin Bauchart 9 iunie 1969
Paris (8-e)

Dragdi Domnule,

Din luna aprilie §i pin& acurn am avut multe deplas#iri gi n-am fost tn situatia de a
putea primi corespondenta la timp. De aceea, abia acum citesc scrisoarea dumnea-
voastrd trimiséd de cincl sau sase siptdmini. V& rog sd-mi scuzati intirzierea involuntars
pe care o regret, cu atit mai mult cu ¢it nu pot si adue nici o contributie la monografia

e care o pregatiti despre Bréancusi; cel putin in ceea ce priveste piatra funerari.
lintr-adev:‘ir, pe ea nu este decit prenumele ,Sandi* — atit.

Cit despre amintirile mele personale, Brédncusi {mi apare ca un batrin fermecdtor
" (eram foarte tindr in vremea aceea), de o veselie, de 0 amabilitate, de o simplitate,
in acelagi timp pline de malitiozitate, inteligentd si indulgenta.

Avea ceva ce tine de artist, de Intelept si de téran in acelagi timp.

Ne primea cu acea incomparabild ospitalitate, cuacea fortd primitoare specifici
oamenilor de la tard. Pregitea el insugi mincdrurile si era tot atit de mindru de frip-
turile sale, ca gi de operele raspindite prin atelier gi pe care le-am revizut mai tirziu
in reproduceri, albume de artd g in lucrarile care i-au fost consacrate, opere care figu-
reazil in principalele muzee si marile colectii ale lumii.

latd, dragd domnule, tot ce pot sd va spun despre ol. Scuzindu-ma fncd o datd de a
vd spune toate acestea atit de tardiv, vi rog sd credeti in marea mea consideratie.

J. KESSEL
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Editii critice
Constantin NEGRUZZI

Opere, Il

DUPA O INDELUNGATA FRECVENTARE
a scrierilor lui, din cars a publicat in 1959 si
in 1963 douii culegeri, Liviu Leonte a inceput,
fn 1974, editarea critici a operei celui mai
important prozator romén din prima jumitale
a secolului trecut. Volumul tipirit atuncie
Opere I, 1a Editura ,Minerva®, in seria «editii
critice s, relua titlul (Pdcarele iinerefelor) i
sumaru} culegerii publicate de Negruzzi insusi
in 1857, addugind textelor, transcrise dupd
norme filologice expuse i argumentate
intr-o minutioasi +notd asupra editieis, un
studiu introductiv §i un amplu si substanjia)
aparat critic de «comentarii §i varianies.
Acestui prim volum trebuia s3-i mai urmeze
unul, care si cuprindi scrierile neincluse de
autor in antologia amintili. Al deilea volum
al editiei critice a apirut in 1984, cu preci-
zarea ¢i nu ¢ ultimul, urmind si apard
inci doui velume. In intervalul dintre primele
doud volume, in care Liviu Leonte a publicat
si o foarte bund monografie asupra Jui Negruzzi
(in 1980), cunoasterea 5i evaluarea cantitativi
a textelor au devenit mai exacte, determinind
o redimensionare a editiei: nu doui volume,
c¢i patru. Materia despre care se presupunea
¢l va incdpea intr-un velum a fost distribuiti
deci in trei volume, pistrindu-se intentia ini-
fiala a repartizirii ei dupd genuri (prozi, poe-
zie, teatru, publicistici, corespondenid), cu
unele modificdri In organizarea sectiunilor.
Volumul al doilea al edifiei cuprinde prozi
5i poezie. In locul grupdrii textelor in antume
% postume (diferentiate, 1a rindul lor, in origi-
nale si traduceri), editorul a preferat acum
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ordinea cronologicd, aceasta constituind sin-
gurul criteriu de organizare, de la care nu se
abate decit pentru a p#stra unitatea volumelor
de traduceri: Balade de Victor Hugo si Satire
§i alte poetice compuneri de printul Antiok Can-
temir, publicate de Negruzzi. fmpirtirea in
aoriginale » §i «traduceris apiruse de la ince-
pul ca dilicila ( « uneori diferenfele sint greu de
facut, o serie de texte fiind la limita intre prelu-
crare 5i traduceres) §i s-a dovedit riscanti in
cazul mai multor texte, in legiturd cu care
editornl e Indreptifit si noteze: ¢ probabil
(san «desigurs) o traduceres, «e foarte pro-
babil si existe un mode] striin », ori « probabil
Original s, f4rd a putea spune deocamdaii mai
mult. In introducerea volumului, el anun{i c&
n-a separat productiile originale de traduceri,
«intrucit, operatia e foarte greu de ficuts,
prelucrdriie abundd in epocd, ¢ideea de proprie-
tate literari rimine incd aproximativi s, Sepa-
rarea antumelor de postume s-ar fi putut face
{din cele 78 de titluri ale sumarului — unele,
numind mici grupaje sau clte un ciclu intins
cum este cel al Meloditior irlandeze de Thomas
Moore —, 22 n-au fost publicate de Negruzzi;
dintre acestea, 14 au fost tiparite de lacob
Negruzzi, Eugenia Carcalechi, E. Lovinescu,
N. lorga, A, Nestorescu), dar Liviu Leonte,
considerind probabil mai pufin semnificativa
difuzarea decit elaborarea lor, le-a integrat pe
toate in ordinea cronologiciA amintiti. S le
urmarim In aceasti ordine.

Manuscrisul Zébdeile mele din Rasarabia in
ani 1821, 1822, 1823, la saiul Sardutii, tn raieua
Hotinu, prezentat gi diruit Academiei Romane
de lacob Negruzzi jn 1909 si publicat acum
pentru intiia, K oard (Iorga a tiparit in 1918,
dupd un manuscris pierdut intre timp, o ver-
fiune a uneia dintre bucidti}, cuprinde patru
‘exte: Zuma sau discoperire scorfisoarii tdmd-
duitoaret de friguri, adeca a hinii; Moralicesti
haractiruri; Pentru barbawul cel greu cari, luind
o fomei guraliod, sd duci sd cei moarte lo giude
Catd; Crispin, rival sidpind-sdu. Primul este o
traducere din Doamna de Genlis {dupd identi-



ficarea facuti de lovinescu, primul monograf
al lui Negruzzi}, al doilea dupd grecul D. Dar,
vari, care la rindul lui tradusese «caracterels»
Iui Teofrast, adiugind unele proprii (dupd cum
a stabilit Nestor Camariano), al ftreilea este
probabil tot o traducere, sfiind greu de pre-
supus cii textul ar putea aparfine unui copil
de 13—15 ani », dupd cum observi Liviu Leonte,
dar originalul ramine de descoperit; in fine,
al patrulea confine citeva scene dintr-o piesd
de Lesage. Sint primele serieri, foarte timpurii,
ale Jui Negruzzi gi, liind vorba de traduceri,
cesa co intereseazi e, in afari de orientarea
gustului, aptitudinea stilistici. Zuma... este o
poveste sentimentald, de magazin literar, am
zice (mai fusese dealtfel tradusd de Teodor
Racoce, In Crestomaticul roménesc, 1820}, despre
afectiunea reciproci dintre sotia unui guver
nator spaniol si o indiancd americans, «pe la
mijlocul veacului al 17-leas, daforiti careia
europenilor le e dezviluit leacul malariei?
Moralicesti  haractiruri, Pentru bdrbatul cét
greu... §i Crispin... sint porirete morale de
factura clasici, Pe lingd preferinta pentru aces-
tea din urmai, ceea ce retine atentia la tncepitorul
Negruzzi e relieful expresiei, culoarea verbal,
fluenta i chiar verva discursului. Texful are
astéizi, o savoare pe care i-o0 dau timpul si locul,
negtiinta de constringeri gi de finalitdti norma-
tive (+el transcrie limba pe care o auzeaw
observd Liviu Leonts; «Ideea unei limbi lite
rare apare odatd cu anul 1835 cind se hotirdgte
si-gi publice traducerile si productiile proprii»).
Clevetitorul «varsd ca un stomah stricat toate
cite ari in sinis (in sine), «gura lui izvoriste
amiriciune gi viclesug. Gitlejul lui varsi blis-
tdmuri gi ociiri. Limba lui este sabie ascufita.
Voroava lui — otrava viperii»; liudirosul este
«un burduf plin de vinte, lenesul «si migct
ca o mihanii, umbli caun podalgos, side ca un
idol fart suflare, s4 scoald ca un olog gi si ved 1
¢l pari c& n-au adus Inchieturi in lumi s. Lungu)
monolog al birbatului excedat de vorbiria
nevestei e admirabil prin amestecul de retorici
gi de oralitate ingenui.

« Zxbavile » lui Costache Negruzzi in satul
Sardutii din raiava Hotinu s-ae terminat in
41823, dar cele 1n spatiul traducerilor vor dura
pind foarte tirziu. Vreme de un decenin sj
jumifate ele wvor reprezenta singura lui formi
de activitate literard, excercitinl formativ rib-
dator si negtiut al scriitornlui. In acest rastimp
el transpune in roméaneste Memnon de Voltaire

(dupd o versiune gheceasell), Pirostia Elenei
{Le trépied d'Hélene) de Marmonte], citeva
fabule (mai toate din autori francezi obscuri},
una (primaj dintre Nopiile lui Young, prin
intermediar francez, un fragment dintr-o nuvels,
probabil francezd (neidentificats), Duchesa Mila-
nuui, un alt fragment (Pariea tnrdi) dintr-o
scriere erotici mai slobodi, englezeascd, iden-
tificat¥ de Liviu Leonte {care a 14sal deoparte
pasajele licentioase), fragment tradus probabil
dupd o versiune francezi {Costache Negruzzi
nu gtia englezeste), Chelestina (Céléstine, nou-
velle espagnole) de Florian, doud poeme de
Victor Hugo, dintre care unul, Le Géant, ¢
adaptat cu titlul Uriggul Daciel (celalalt e Der-
vigtl), Ctrjaliul de Pugkin, cinei capitole din
Impresii de cdldwrie de Al Dumas. Texte de
facturd clasicd, portrete sau istorioare morale,
alterneazd, agadar, cu pagini de pitoresc si aven-
turd sau cu refleciii neguroase. Gustul tradu.
citoruivi e, so poate spune, bivalent, 5i aga va
ramine.

Toate traducerile de prozdi si poezie ficute
pind in 1836 au rdmas In hirtiile autorului lor,
Dar ¢ind, In anul urmitor, Negruzzi a debutat
— la 29 ani — ca poet §i prozator, era un scrii-
tor format, fird nesigurantele tncepitorului,
stipin pe mai multe registre stilistice. Linia
de sus a posibilitdtilor sale e atinsd repede,
capodopera se va ivi gi ea curind, Va continua
sa traducd, dar, judecind dupa alegere si dupid
faptul ci, dupd 1836, aproape toate fraducerile
(exceptio fac doar Melodiile irlandeze de Thomas
Moore) sint publicate, nu mai e vorba, fn primul
rind, de un exercitiu formativ, ci de o activitate
cu finalitate culturals, de participare la pro-
gramul de pedagogie literard pe care-l1 realiza
generatia lui, in frunte ¢cu Jon Heliade-Ridu-
lescu. In afara titlurilor citate se adaugi Oscar
d'Alva de Byron, Flora, flordrifa romdncd
poezie pe motive roménegti (Flora, das walla-
chische Blumenwddrhen) de un austriac si jur-
nalul cildforiei prin {4rile roméne al lui Paul
de Alep (tradus din rusegte); in fine, cele mai
ample gi mai semnificative traduceri de poezie
ficute de Negruzzi: PBalade de Victor Hugo
gi (lmpreunii cu A, Donici) Satire i alte poetice
compuneri de Antioh Cantemir. Baladele lui
Hugo, publicate mai intti In ,,Albina romd-
neascd” 1n 1839, au fost tipirite In volum f{n
1845 i reeditate in 1863. Scrierile luj Antioh
Cantemir au apirut fn volum, {ot In doud editiir
in 1844 si In 1858,
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Sint, fireste, deosebiri intre traducerile de
proz¥ si de poezie ficute de Negruzzi. Lisind
deoparte cele clteva texte care ne sint cunoscute
numnai din versiunile publicate de Lovinescu
gau de Jorga si care sint evident modernizate,
se poaie observa ci traducerile publicate de
Negruzzi insusi (Incepind din 1836) sint mat
in spiritul limbii literare, au adici un stil curi-
tat In mare misurd de grecismelo gi de regiona,
lismele fonetice §i lexicale care dau primelor
lui traduceri aparenia uwnor texte dialectale.
Traducerile pe care le-a tipfirit au contribuit,
aldturi de scrierile Iui originale, la modelarea
unui limbaj literar valabil. Sint, apoi, diferenie
de nivel intre traducerile de poezie si cele de
proz#i, acestea din urmi fiind in general supe-
rioare prin fluentl, prin proprietatea si precizia
expresiei. Dar poate ci mai pregnantd si ma;
semnificativd decit deosebirea ce se observi in
trecerca de la un gen la altul este aceea dintre
textele de facturd romanticl, si cele de tip
clasic. Transpunerea baladelor Ini Hugo (intr-un
«stil Bolintineanu » inainte de Bolintineanu}
¢ remarcabild Indeosebi prin tehnica prozodici,
prin capacitatea de a giisi solutii pentru polirit-
mia originalului (capacitate ilustrati pe larg
de Liviu Leonte prin analizi comparativi);
versiunea satirelor, epistolelor gi fabulelor Imi
Antioh Cantemir di, pe mari spatii, impresia
de scriere originali, tntr-attt de adecvat e lim-
bajul ideii poetice, de fluenti §i de «¢spon-
tanis expresia. In portretul moral, Negruzzi
e, 5i ca traduciifor, un maestru.

Volumul al doilea de Opere confine gi citeva
scrieri originale. Noapte este o scurti reverie
in manier# preromantic#, compus? in anii pri-
melor exercitii literare. In Distarare slicului,
Jupiter, care «Au vizut ci capu nostru n-2
e mai poatd purta /O mitihali asa mare}
ficutd de mucava— [Slicu — vreau si zics, t
aduni «in 2 Olimbului muntes ps toti zei
{sera ca nisipu mériis) pentru a hotirl ce o
de ficut pentru a scipa o natie odsindits «ds
un veac intreg trecut /3% poarte pe cap o
povari ¢e hu s-au mai auzit, fO mahind umflati,
mars, pe care slic o numese s, Poemul { « pro-
babil original », noteazd prudent editorul} este
o scriere umoristici remarcabild, atit prin persi-
flarea unui simbo] vestimentar al fanariotis-
mului — iglicul —, e¢ft si prin stilul parodistic
in care o Infitisati reuniunea zeilor. Mentionind
alte citeva compuneri In versuri (o fabuld, o
sepigmi e, doud inscriptii — una pe {rontis-

piciul bisericii din Trifesti si alta pe piatra de
mormint a scriitorului —,un epitaf pentru
Al D. Sturza, citeva Sirofe sceptice scrise in
pericada luptei pentru Unire), si tntirziem un
moment pe cele vreo zece pagini intitolate
Flora romdnd. Scrisorile dintre Onisim Cerenje
gi Angelica Florineasca aminfese, desigur, de
cele din ciclul Negru pe alb. Costache Negruzzi
care cultivase cu stralucire, vreme de doui
decenii, scrisparea literars, impuntnd-o ca specie
a prozei, revine la ea, dupi ani de t3cere, In
lucrarea care avea si fie ultima publicati de
el. Materia scrisorilor o formeazi dragostea
pentru flori a celor doi corespondenti cu nume
botanice §i mai ales erudifia horticold a lu;
Onisim Cerentel. Deosebirea de preferinte dintre
cei doi (el iubeste plantele autohtone banale,
fiorile « plebee, cum le zic eu, si vulgare, cum
bineveiti a le numi d-voastrd »; ea cultivi, In
serd, numaj flori striine, exotice) este un mod
de a sugera doudl atitudini — de pretuire §i de
ggnorare — a frumusetilor locurilor noastre
(tem3 tipicd pentru Negruzzi si pentru gene-
rafia ,.Daciei literare®, subliniath aici si prin
scena horei}. Convertirea Angelicdi la gustul
pentru flora locald e totodati o cucerire erotich:
¢ Ai Invins, domnule; iati-m4 convertiti, De
cind am primit cele din urmd flori ce mi-ai
trimis, na mi ocup dectt de ele; m-am pus pe
studiat botanica. Simt insi o mare greutate
fard dascyl, dar nu disper ci nu te voi videa
In curtnd, si atunci judecind dupi programul
¢e am ficut, cred ci nu vei mai putea zice ¢
nu sunt romand ; §i dovada e cl, cu toatd natin-
gia sa, am silit pe gridinarul meu s3-mi risi.
deascd de tot soiul de flori romane, cum le zici
D-ta.

Agteptind insd inflorirea lor gi venirea D-tale,
singuritatea mi apasis.

Flora romdnd, care aminteste stilistic, prin
enumerare §i umor, de proza Ini Odobescu, jar
prin alte elemente de poezia lui Anghel {gridina
e 5i pentru Onisim Cerenfel «paradisul meuns,
fantezia lui provoacd gi ea un bal al floriler},
este agadar si o discretd nuveld de dragoste
{n scrisori, de o transparenfi progresivd (nu
pentru altceva este introdusi si o legendd a
florii de «nu-mi-uita s, dupd Neculce, O samd
de cuvinte). In final, autorul o expliciteazd,
ficind portretul gi biogratia eroilor sii, relatind
evolutia relafiilor dintre ei gi comunicind ci

2 primit o invitajie ]Ja cununia Jor,



In 1986 a aparut volumul al I1I-lea al edifiei
Negruzzi, cuprinzind noudl piese de tealru (una,
fragmentar), Si precizim numai decit cii toale
sint traduceri, uneori ugor prelucrate {locali-
zate). Dacid addugdm si cele doudl pieso pe care
Negruzzi le-a inclus fn volumul siu din 1857
si care au intrat deci in volumul I al edifiei
de fafd (Cirlanii i Muza de la Burdujini}
traducerea din Lesage, Crispin, rival stdptnd-sdu,
aflatd fn primul manuscris negruzzian gi tipi-
ritd in volumul IT al acestei editii, epoialle
prelucrdri, al ciiror {exl nu s-a pistrat, dar
despre care informeazidi istoricii teatrului si
presa timpului (Fifes Jui XFgraon, comedie
vodevil intr-un act, dupd Kotzebue; FElecul
conservatorului ; Doud fete; Pamfil; Profesorul
#¢ chiners), rezultdi o operd dramaticd impund-
toare prin intindere, Ea este Insd, toatd, alci-
tuitd din traduceri gi prelucrdri §i dovedeste
nmu atit o vocatie creatoars, ¢it o preocupare
culturald. Prin aceste scrieri, Costache Negruzz;
a participat la efortul generatiei pasoptiste de
constituire a unui gen literar si a unei forme de
culturi. Teatrul lui Constanlin Negruzzi? —
se intreaba, indreptitit, editorul. Rispunsul lui
mi se pare judicics: « Intr-un anume sens gi
al lui, cu loale c¢d e alcituit din adaptari si
traduceri. Al literaturii §i culturii roméne cu
sigurant#, f{iindcd a contribuit la mlidierea
limbii literare si artistice, la familiarizarea
publicului cu autori ca Hugo sau Molitre, la
constituirea §i consolidarea repert oriului na-
ional ».

Unele dintre piesele lipdrile in acest wolum
au fost publicate de Negruzzi: Trefzect ani sau
viafa unui jucdtor de cdrff, in 1835 (este debutul,
modest, ca traducitor al unei melodrame, al
autorului i Alerandru Ldpusneanul} i, intr-o
a douna editie, mult modificatd (ceea ce-1 deter.
mind pe Livin Leonte s& reproduci integral,
in aparatul critic, varianta primi}, in 1863,
Maria Tudor si Angelo, tiranul Poadovei, in
1837; Scene din « Femmes savantes » de Molicre
— in 1850; Carantina, in 1851, Prima pies3
e scrisi de doi (de fapt, trei, al doeilea fiind
pseudonimul a doi auntori) scriitori minori, dar
¢ succes tn epocl, Ducange si Dinaux, urmai-
toarele doud sint de¢ Huge, ultima e de Scribe,
Un amestes asemiéinifor de valori observam si
in cazu] pieselor inedite: dupi Narina de Vol
taire (Naning ou le préjugé vainen), Pansionul
de fete in vreme de rdzboi, Duelurile si Vicontile
de Letorier, toate trei vodeviluri de autori
miérunti {cel al Duelurilor nici n-a putut fi

identificat pind acum). D¢ nolat ¢ toate aceste
{raducerj, ¢u excepiia celei din Voltaire, au
ajuns pe scendl (uneori inainte de a fi tipdrite),
ceea cc aratid incid o datd mobilul lor. In ¢ Sce-
nele » din Molitre, reprezentate tn 1877, a jucat
51 Negruzzi fnsusi.

Slabilirea textului i-a pus editoruluj destule
probleme. Multe {in, fireste, dati fiind epoca
(insuficienta fixare a normei literare, alfabetul
chirilic), de interpretarea unor forme din manu-
scrisele scriitorulvi, in legdlurd cu care nu ¢
usor de stiut ce reprezintd simpld gralie i co
noteazi o pronunlic efectivi, chiar dacd ea
era numai @ aulerniui. Liviu Leonte pune In
rezolvarca unor astfel de probleme scrupul
filologic si documentare de istoric al limbii
roméine, dind solufii in carc putem avea incre-
dere,

Alte dificullitli proveaci iranscrierea numelor
proprii striine, pe care Negruzzi le scria aga
cum le pronunta. In volumul I al editiei sale,
Liviz Leonte le-a transcris de reguli dupi
normele ortografice actuale. fn volumele urmi-
oare, avind deseori de-a face cu nume a ciror
form3 originardi este incontrolabild, le-a transcris
asa cum apar la Negruzzi, si, pentru unificare,
a extins procedeul si la numele celelalte: de
aci formele Molier, Volter etc. Era intr-un fel
constrins la aceasta, clici astfel de forme apar
uneori in titluri tipdrite. De vreme ce in istoria
culturii noastre a existat o epocd In care a
tuncfionat o astfel de normi ortegrafici, e
firesc ca imaginea ei si se regiseascd cel putin
in editiile critice.

Liviu Leonte este agadar aproape de incheierea
primei editii integrale si cu adevirat critice a
scrierilor Jui Constantin Negruzzi. Dupd cele
citeva incercliri risfirate de-a lungul unui veac
si mai bine {Scrierie lui C. Negruzzi, cu o
prefafd de V. Alecsandri, 3 volume, 1872—1873;
Opere complete, editie ingrijitd si prefatsd de
Eugenia Carcalechi gi Ilarie Chendi, 3 volume,
1905 —1912; Pdcatele tinerefelor, edifie de
V. Ghiacioiu, 1987, reliparitd in 1942; Opere
alese, 2 volume, 1955, reeditatd in 1957, In
fine, cele douX culegeri ingrijite de actualul
editor, in 1959 si 1963}, vom avea la fndemini
imaginea cea mai bogatd st mai exactid a acti-
vitatii literare a unuia dintre clasicii literaturii
romane din prima jumifate a secolului al
XIX-lea. Este de Inteles deci interesul cu care
asteptim ultimul volum al editiei.

George GANA
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UN DICTIONAR
CONTROVERSAT

INTRE MULTE ALTE LUCRURI PE CARE
cadenia vertiginoasd a progresului le-a fmbrin-
cit in desueludine, alituri de gramofonul « Hi8
master’s voice », de trisura cu cai, flagneta cu
planete de noroc si dragoste, micul rizor de
flori din curte, se numiri sibibliograful solitar,

Ast¥dzi marile lucriri de eruditie se fac In
echipe, adesea cu ajuforul maginilor, infinit
mai promptein culegerea datelor gi firdi greg
in reproducerea lor. Vremea cind un G. Ben-
gescu lua pe cont propriu alcituirea biblio.
grafiei operei lui Voltaire, iar 1. Bianu se incu,
meta, cu un singur ajutor, si-si asume ducerea
la bun sfirgit a bibliografiei cdrtii vechi roma4-
nesti a trecut f&rd fntoarcere. Abundenta
jnformatiei a covirgit chiar gi spiritele cele mai
enciclopedice, tar Inlesnirile tehnicii au facut
jnutild scoaterea artizanali de fise.

S5i totusi, desi la vedere, modernitatea nu ne
e adesea accesibild, fie pentru ci o echipa e
greu de organizat, greu de menfinut si Inci
mai gren de condus, fie pentru ¢ maginile au
alte prioritdfi ori nu stin incd s3 rezolve ceea
Ce Je cerem, fie pentru ci mai intervine si incu-
ria administrativi. Ce s-ar intimpla fn asemenea
tmprejurdri daci nu s-ar gisi oameni vrednicl
§i inimogi, gata si se diruiasci unor cauze de
inaltd cuviint¥, in pofida greutatilor, a lipsei
de recompensd gi a rezultatelor incerte? Fird
doar §i poale, lipsurile ar continua s diinuie
iar noi ne-am obignuit cu ele, cici de triit se
poate frii si fird bibliografie, chiargi [ird cirti-

I. Hangiu este unul dintre ultimii mohican;
ai cercetdirii bibliografice solitare, pe care am
numit-o de cursi lungd pentru ci ambitioneazi
g4 dea inventare complete sau foarte cuprin-
zitoare ale unor domenii de interes major. In
1968, a realizat o antologie in doul volums de
articole-program si de documente cu caracter
programatic, privind cele mai importante publi-
catii literare roméinesti, de la proiectul de foaie
séteascd al lui I. Piuvariu Molnar, din 1789,
pind la 1948. Acum recidiveazi cu un Dicfiona®
al presei literare romdnesti, intreprindere pe cit
de importantd gi de necesard, pe attt de labo-
rioasd gi de dificili. Mai ales ¢d Hangiv nu
gi-a crutat deloc eforturile. In loc si se limiteze
Ja inregistrarea rererelor signaletice a 2000 de
publicatii literare spu care au acordat o impor-

tantd speciald literaturii, plus o Addendd de
¢ca 300 de titluri (data sau datele aparitiei, locul,
conducerea, frontispiciul etc.}, ceea ce ar fi
fost relativ simplun, util (dat fiind c& repertoriul
bibliografic exhaustiv se opregte la 1918) si
j-ar fi adus numai laude (neexistind «greselis,
n-ar mai fi fost nimic de criticat!), el si-a propus
o sarcind extretn de anevoioasf, la drept vor-
bind peste puterile unui singur cercetitor: si
descris analitic fiecare publicatie in parte,
informind despre program, profil, principalele
rubrici, despre colaboratori §i materialele publi-
cate {eu tithiri ilustrative}.

Orice specialist 15i d4 imediat seama de difi-
cultitile inerente acestei largi deschideri: ele
provin nu numai din volumul strivitor al infor-
matiei care trebuie dominaty, ci, indeosebi, din
aplicarea principiului selectiv. Spre a alege ce
e mai «importants sau mai «valoross Intr-o
publicatie s-ar cuveni ca ea si fie cititd in intre-
gime, dar daci acest lucru e posibil pentrn
zece, doudizeci,sau o sutd reviste, e insi greu de
Inchipuit, daci nu imposibil, pentru doud mii,
cel pufin la nivelul sperantei de viati omolo-
gate actualmente. Si chiar admitind cii toate
periodicele ar fi parcurse foai¢ cu foaie, in
chipul cel mai scrupulos, existd oare criterit
sigure de a defermina ce e « valoros» §i ce nu
e, ce o ¢jmportant » 5i ce e mai putin «impor-
tant »? Se accepti, de reguld, ¢ jntr-o asemenea
problem2 trebuie si se decidi in functie de con-
sens, de opinia prevalenti (nu fiindc# aceasta
ar fi infailibila, ci fiindei e soludia cea mai puiin
rea}. Problema ¢ fnsi ci punctul de vedere
consenstal nu & fixat tn toate cazurile,cd In
multe e cu desAvirgire ipofetic iar discordia fntre
specialigti sporegte, cum e de agteptat, pe ma-
surd ce me apropiem de actualitate.

Incit, prin toséigi formula adoptatd, Dictio-
narul lui Hangiu era vulnerabil inci din start:
amploarea preiectului impunea concesii, iar
recurgerea la principiul selectiv introducea,
vrind-nevrind, «calul troians in cetate: apre-
cierea personalii, riscul de a gresi prin omisiun;j
sau gitare, prin modul de a caracteriza ori rezuma.

Am avut ocazia si cunosc o parte a Diclio-
narului presei literare in manuscris, Mi-am dat
atunci seama de imensa munc# depush de autor,
ca gi de riscurile pe care le acceptase, cu o mare
candoare. Am vizut in ce rezidi imperfectiunile
lucririi, dar am constatat, in acelasi timp, ceea
ce poate constata acum orice specialist de bund
credin{d, ci Dicfionarul constituie un adevarat



tezaur de informatii pretioase, ¢ e un instrus
ment de lucru valoros, menit si aducd, in ciuda
lipsurilor inerente, mari servicii cercetiirii. Am
fnteles cdi dupd un mars solitar de peste doull
decenii, desfisurat in conditii extrem de difi-
cile, autorul se afla la capidtul puterilor si al
rabdarii. fn sitvatia dat3, numai doudt soluiii
erau posibile: publicarea lucriirii sau aruncarea
€i la cog; reluarea intr-o versiune revazuti ori
remaniali nu intra in discufie. Am socolit,
atunci, fird ezitare, ci prima solulie ¢ singura
corect# si am sprijinit-o cu caldurd. N-am facut
Insd un «control stiinfific » — cum mi se atri-
buie in mod fals, — din picate, pe spatele foii
de titlu — ci un referat de jumitate de pagini,
care nici nu mi-a fost solicitat de edilurd. fn
el spuneam, in escn{d, ceea ce spun si aici:
cd Dicfionarul ¢ de o mare utilitale, desi are
cusururi, ci el {rebuie fnsi judecat din perspec-
tiva a ceea ce aduce si nu din perspectiva a ceea
ce-i lipseste, c# de aceea tipirirea lui se impune
neintirziat. M# bucur ci Editura Stiintifica si
Enciclopedic3 s-a raliat acestui punct de vedere
gi a ficut cele necesare pentru finalizarea lucririi,
ceea ce n-a fost putin; de menfionat aci zelul
si competenta redactoarei Rodica Pandele,
In Custniul siu frainie 1. Hangiu defineste
in urmitoarele cuvinte dilema fn fata cireia
s-a gisit: «In alternativa de a spune (pre-
zumtiv) totul, dar fntr-un viitor imprevizibil,
ori de a spune aproaps totul, dar acum, ne-am
decis pentru ultima variant4 ». A fost o hotarire
inteleaptd, so Intelege hic et nune. Tot agtep-
tind realizarea planului bibliografiei natfionale
retrospective, lansat de I. Bianu, douii generatii
au tmbatrinit gi au iesit din cursl, jar curind i
va veni rindul i celei de a treia. Faptul ci Dicfior
rarul presei Literare, cel putin, nu mai e o pro-
misiune, ci o realitate, trebuie salutat: in felu]
acesta, o documentaiie impresionanli a fost
intrat in circuitul public. E adevirat ci ea (re-
buie consultatd cu precautie, distingind intro
informatiile factuale si cele interpretative, deoa-
rece gradul lor de credibilitate e diferit. Dar,
la urma urmei, Jucrarea se adreseazX unui publig
avizat, de specialigti, care sliu sau se presu-
pune cd stiv cum s-0 foloseasci. Ulterior,
miine sau poimfine {ceea ce poate Insemna
1995 dar §i 20201), altii, eventual Hangiu
ingugi, dacd-1 vor mai {ine curelele, n-au decit
s& publice Suplimente cu indreptliri si comple-
tiri ori chiar o altd editie, scutitd de lipsurile
celei dintli (c#ici cei co ne vor urma, findu-ne,
nu-i aga, superiori In toate privinjele, vor gti

£l evalueze f4rd gres ce poate fi refinut In
cifeva rinduri din activitatea unmei publicatii
intinse pe 1520 de anil)

Vreau sd sper ¢i Dicionarul presei literare
va fi judecat fn mod constructiv, nu in Jumina
erorilor sau omisiunilor locale (care se cuvin
semnalate) ori a nemulfumirilor pricinuite de
ierarhizarea numelor intr-un articol despre o
revistd contemporand, ci Iuind in consideratis
ansamblul lucririi si situatia generald a elabo-
rdrii instrumentelor de lucru la noi. Tocmaj
de aceea voi Incheia aceste rinduri citind recen-
zia Iui Serban Cioculescu, cea mai instructiva
si maj echilibratd din cite au apirut pini acum
[ullima decadd a lui iunie 1987); Starostele
de virstd si competenid al istoricilor literari
ilustreazd foloaselo aduse de Dicfioner pe un
caz concref {reproduce lista a 25 publicatii
scoase de admiratori ai lui Macedonski), dupi
care mentioneazi o seris de erori privind alcli-
tuirea Indicelui §i prezenfa «Caragialegtiiors,
Cioculescu remarcd fn acelasi timp « stridania
eroici» a autorului si apreciazi ci lucrarea va
fi desigur un instrument indispensabil pentru
cercetdtorii mereu mai numerosi ai fenomenului
literar din trecut, lipsit de elementare instru-
mente bibliografice ». Mai revelator inci e fina-
1ul recenziei: 4+ Evident, fatd de enormul mate-
rial manevrat in interval de 25 de ani de citre
1. Hangiu, ohservatiile noastre sint ca ,petele
in soare”. Nu le dim prea multd importan{s ».
Ceea ce mil dispenseazii de orice alt comentariu.

Paul CORNEA

Post scriptum — Recenzia lui M. N. Rusu din
wSdptdmina se autoediscredileazd prin lipsa de
masurd: nu gisegfe nimic bun in dictionarul
presei literare, ii reprogeazi Iuvi Hangiu cd a
¢« urmdrit cu bund stiin{3 » s3 4 niveleze » eta-
pele de dezvoltare ale presei literare contem-
porane {ceta c¢ ¢ o enormitate!), imi echili-
breazd rolul de 4referent stiinfifics (pe care
nici nu l-am avut, cum am aritat mai inainte)
cu cel, {inefi-vd risul!, de s consemnatar»s al
cértii, imi aminteste de activitatea desfigurata
ca ¢ publicist sirguincioss in pericada dogma-
ticd, ceea ce — dincolo de neadeviru] aser-
fiunii — e, cum spunea Majorescu, ¢«in afari
de chestiune », Md Intreb de ce o discutie de
ordin gtiintific trebuie dusi pe un ton de rafu-
iald, cu insinuiri, procese de intentie si veni-
noase lorjcele retorice? (P.C.)
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BAJENARU (Catalin)

Manolescu, Nicolae — Un tinfir care promitea... { ¢ El aleargd dupd pasdrea albés —
Insemniri; «Soarele dezgheatd. ., »; «Scade, de pe pdmint, th cer, .. » — versuri;
O scrisoare, o viafd, datatd «+ 1981, toamna s/, , Revista noastrd”, XVI (serie noud),
ianuarie—junie 1987, pp. 2378 —79, rubrica Jstorie lirerard.

BLAGA (L.)

Glick, Eugen — Dosarul de la Universitatea din Viena. , Maruscriptum®, XVIII, nre. 1,
1987, pp. 146—152.
BRATESCU-VOINESTI (I. Al)

Scurtu, Nicolae — I. Al Britescu-Voeinegti In dialog cu un debutant. [Scrisori datate
Bucuregti, 8 iunie 1925 si Bucuresti, 23 mai 1926, citre Constantin Peimug.] Alma-
nahul ,,Flacdra*, 1987, pp. 93—9%.

C
CARAGIALE (I.L)

Ene, Ileana — ¢...o0 lncoronare a activitdii mele literare v fPotria y¢ Neamul. Povestiri
s¢ Icoane din trecutul Poporului Romdnesc — propunere editoriald adresatd lui
Spiru Haret.] , Manuseripium®, XVIII, nr,41{1982, pp. 55—67.

CIUREZU (D.)

Tugut, P.
Matei, C. — D. Ciurezu despre Camil Petrescu. Pentru un portret Camil [la 10 ani de Ia
moartea sa.] ,Stequa, nr. 21987, pp. 21 —24.

D
DAVILA (A.)
Badescu, Marin Manu — Scrisori inedite [citre C. Riulef, 25.11.1911; citre Maria Filotti,
6 martie 1924 ; ciitre Constantin Petrescu, 15.VIFL.1915; 24 august 1925, 28 august
1925; 23.1X.1925; 26.1X.1925; 13 oct. 1925.] ,, Biblivteca A. Davila”, suplimentul
revistei , Arges*, nr. 2, febr. 1987, pp. 7—8.
E

ELIADE (Mircea)

Handoca, Mircea — Pagini de Jurnal. Ctntecul lebedei. [Ultimul capitel, XX1V, din
Jurnal.) ., Romdnia literard®, XX, nr, 11, 12 martie 1987, pp. 20—21.




Handoca, Mircea — Hasdeu [conferintii din septembrie 1937.] ,,Cronice®, XXII, nr.11,

13 martie 1987, p. 8.
Handoca, Mircea — ¢ Seriind vezi mai clar lumea din jurul tdu. .. » [Jurnal, 1923} ,Manu-

scriptum®, XVIII, nr, 1/1987, pp. 72—82.
EMINESCU (M.)

Crefia, Petru — Analogii textuale. [ « Moarte, tnger cu-aripi negre. . . », fragmente din ms.
2260, 1.134 r, ms. 2279, 1. 7 v.}  Manuscriptum®, XVIII, nr. 1/1987, p. 8.

Vatamaniue, D.

Pintea, G. — Despre psikologia popoarelor, 1X. [Pagini germane] ,, Manuscriptum", XVIII,

nr. 11987, pp. 9—18.
Pintea, G, — Un ¢pamflet s epistolar [Scrisoare adresatd reginei Elisabeta in 1876.]

wManuseriprum®, XVIII, nr. 1/1987, pp. 20—-21.

G
GHEORGHIU (Tagcu)

Criciun, Victor — ¢ Romdnia e dat un puternic impuls acliunii de popularizare a valo-
rilor o [Text radiofonic] ,,Contemporanul®, nr. 8, 20 febr. 1987, p. 7.

GHICA {(Ion)
Roman, Ion — Scrisori ciitre Alexandrina Ghica [Braila, 4/16 nov, 1858; Ghergani,
12—24 junie 1859; Cambridge, 7/25 oct. 1862; Cucuruz, 6 aug. 1863; Londra,
25 julie 1865, Buc., 30 iun.f12 iulie 1867; Tirgovigte, 3/15 mai 1870; Hissar,
9 iulie 1872; Vichy, 8 aug. 1872; Boldu, 1426 iul. 1874; Tirgoviste, 8 aprilie
1875; Buc., 18/30 aug. 1877; Londra, 8 aug. 1881 ; Lisabona, 9 febr. 1885] ,Manu-
seriptum®, XVIII, 1987, pp. 94—112.

Di GIACOMO (Salvatore)

Cristev, Diana — Corespondenti cu Elena Bacaloglu. [15 nov. 1910; 27 nov. 1910; 2 dee,
1910; 4 dec, 1910; 18 febr. 1911; 28 sept. 1913; 10 ian. 1916; 10 julie 1921; 26 oct.
1921] ,,Manuscriptum*, XVIII, nr. 11987, pp. 154—162.

GUGA (Romulus)

Vulpescu, Ilesna — Jocul de dincolo de alegorie, fStrdbunicul din cdmard, fragment de
roman.] , Manuscriptum®, nr. 1/1987, pp. 42—52.

H
HAGIU (Grigore)

Hagiu, Gina — De la Primels versuri la Descintece tirzii [ Tainele implinirii, Neliniste,
Festivalul Tineretului, 1953 ; Catharsis; Eu sint pdminqul ; M& déruiesc; Sint copi-
Iul toamnei (II)}; Bujorit; Joc de trei; ndframd indoliatd; din celilaly veac; gin-
degte, gindule; orilncotro; imaculare; «e foarte bine nu e nimics; «lotul este fan-
tasmd totul este ndlucirg»; o zeule, dacd tu esti seul adevdrat » — versuri.] Maenu-
scriptum®, XVIII, nr. 1/1987, pp.35—40.

IBRAILEANU {G.)
Drigan, Mihai — Note s impresit despre I, Creangd. ,,Manuscriptum®, XVIII, nr1/1987,
Pp. 90—91, .
IORGA (Nicolae)

Rogojanu, Ion C.—Nicolae JTorga—inedit. O razi de lemini, necunoscuti. {Scrisoare
giitre Al. Duiliu Zamfirescu, 25 nolembrie 1985] , Revista noastrd®, XVI [serie
noud) lanparie—iunie 1987, pp.2875—2377, rubrica Permanenge.

186

Figler
bibliogratic



187
Figier bibliogratic
Iconogratie

10SIF ($t. 0.)
Corodi, Vasile — St. O. Iosif traduciitor al Iui Shakespeare [Rickard al Iif-cea aclul I,
scena I1]. ,,Manuseripaum®, XVIII, nr. 1/1987, pp. 131—141.

M
MAIORESCU (T.)

1tiidulescu-Dulgheru (Georgeta) — Ultimele file din [nsemndri zilnice 1917, Manu-
seriptum®, XVIII, nr. 1/1987, pp. 61—70.
MURASANU (Teodor)

Casimcea, Mircea Ton — Pe firul Ariadnei; Berse — versuri. , Tribune”, XXXI, 26 fobr.
1987, p. 8.

P
PAVELESCU (Cincinat)

Binicd, Cr. — Cincinat inedit fLui Lecca, Unut prieten poet, Unui vorbdret scriitor, Inspec-
torulut general Pdcald, Unui judecdtor din provincie, Unui domn, Duduiei G. —
epigrame.} ,,Contemporanul®, nr.1, 1 ian. 1987, p. 10,

PETRESCU (Camil)

Mihaileseu, Octaviana — Un rispuns polemic. Reacfiile d-luz Bunul sim} si incongtienfa
Iui, ,Menuscriptum®, XVIII, nr, 11987, pp.124—130.
PILLAT (Ion)

Driigoi, Dumitru-3erban — Conferinf4 la tribuna Comisiei Internationale de Cooperare
Intelectuald [1930]. ,,Manuscriptum®, XVIII, nr.1{1987, pp.166—169.

PREDA (Marin)

Popescu, Corneliu — Mare proprietar. Nuveld 100 de pagini. [proiect prezentat de Marin
Preda la E.P.L., datat 6.X1.4954.] ,,Tribune, XXXI, 5 febr. 1987, p. 6.

T
TEODOREANU (Al O.)

Criciun, Viclor — Paslorel inedit. fntre estetic §i comercial, [Text radiofonic prezentat
la 23 sept. 1934.] ,,Contemporannil”, nr.1, 1 ianuarie 1987, p. 10.

S
STEFANELLI (T. V.)

Manoliu, N.I. — Batraho-mic-mahie — poem istoric. , Pagini bucovinene™, nr.2, (50)
febr, 1936, p. I11,
Diana CRISTEV
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@ Assuming the histery — fundamental theme of the Romanlan literature — editorial
{wManuscripium®} @ o The Independence — sum of our histoiriclifes — M, EMINESCU:
+,The Press" reproduces... #; ¢,,The Romanian® concedes...»; « Mr. Candiano Popescu...»
— political articles (Iniroductory study by D. VATAMANIUC); Livin REBREANU: Eulogy
to the Romanian peasant — second variant of {the Reception speech at the Romanian Academy
{(Preamble by Staneu ILIN); Ton AGARBICEANU: Time and people — fragment of a novel
{transcription and annotalion: Victor IOV A}, Onisifor GHIBU: The Peaceof Bucharest — poli-
Lical article (Commentary by Vierica MOISUC) @ Akedemos’ Garden — N. IORGA — debate
(Participanis: Dan ZAMFIRESCU, D. MICU, Dan BERINDEI, George GANA) @ Poly-
Phony of the spirit — Mircea ELIADE: Opening of an exemplary and original creation {Essay
by Constantin NOICA); «1 had the dream to write hundred books at least... s (Foreword by
Mircea HANDOCA); 1. Prima verba: Evolution of the Romanian novel — essay from the lycée
time; The Secret; The Confidence — short prose; II. Essay: The death problems and their
ontological significance — examination work at the Philosophy Encyclopaedia; III. Prose:
The Novel of the Shori-sighted Youngster — fragments; 1V, Fragmentarium: [Hasty Notes
from Ind:a] — pages of a diary @ Poeta wtilis urbi — Marin PREDA: Two interviews and a
confession  ithe publication of the novel: Delirium (Notes by Victor CRACIUN) @ Confi-
dences — A, E, BACONSKY — evocation at the ,Rotonda 413" of the Romanian Literature
Museum. Participants: Nicolae CIOBANU, Aurel RAU, Aurel GURGHIANUY, Peire STOICA,
Victor FELEA, Mircee BRAGA, Ton TUGUI, Mircea TOMUS and Anghel DUMBRAVEANT
{transcription from the magnetic tape: Elena FLUERASU) @ Appeal — Mihsil SADOVEANU
— Constan{a MARINO-MOSCU: The «case» Mariena VIDRASCU {(Annotations by Fdnug
BAILESTEANU); Through the Life — fragments of G. Marino-MCOSCU's diary. @ Album
Leaves — A. E. BACONSKY: « Anck’io son’pittore!s piclures and watercolours of Italian
inspiration signed by the poet (Plastic essay by Modest MORARIU; colour photographies
by Radu BRAUN and Morel VOLBURA — photographic laboratory of the Polygraphic
Enterprise ,,Casa Scinten”) @ Deeds — Lucian BLAGA — Autobiogrephy; Activity Memoirs —
pages of the archives of 1he Romanian Literature Museum (Transcription and presentation
by Simona CIOCULESCU)} @ The Secrets of the Archives — 1, L. CARAGIALE — New
documents concerning the ¢ Momuloaia suit » — juristic act (discovered and communicated
by Marin BUCUR) @ The Romanian Literature Museum — 30 years of existence — evocation
and notes (by Nicolae CIOCBANU and Serban CIOCULESCU); PERPESSICIUS: [Beginning

of an exisience] — report after three years of activity (Transcription and intreductory note
by Ileana ENE); « the eternal flame of the Romagnian verbs — correspondence {Foreword by
Mihai BENIUC) @ Romanian writers in foreign archives — D, ¥, BARNOSCHI in a dialogue
with French scholar Charles-Robert RICHET — a letter {translated and introduced by
Nicolae SCURTU) @ Foreign writers in Romanian archives — Joseph KESSEL a dialogue
with Barby BREZIANU (8. NICOLAE ) @ Notes — Critical editions: Consfantin NEGRUZZI»

Works, vol. 11T (George GANA ); Guide mark: A disputed dictionnary (Paul CORNEA) .

® Bibliographical Index @ Iconography @ Summary {in English, French, German, Russian)
® Agenda of the Romanian Literature Museum {April 1 — June 30, 41987) @
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SOMMAIRE

® L'higtolre assumée — thime fondamental de la littérature roumaine — éditorial (,, Maru-
seriptum® ) @« L'Indépendence — somme de noire oie historiques» — M. EMINESCU: ¢,La
Presse réproduit..n; ¢ ,Le Roumain® coneéde..»; « M. Condiano Popescu..» — articles
politiques (Etude introductive par D. VATAMANIUC) ; Livin REBREANU: Eloge du paysan
roumain — deuxidme variante du Discours de réception & I'Académie Roumaine {Préambule
par Stantu ILIN}; Ion AGARBICEANU: Le temps et les gens — fragment de roman {transcrit
et annoté par Victor IOV.A) ; Onlsltor GHIBU: La Paix de Bucarest— article politique (Commen-
taires: Viorica MOISUC) @ Le Jardin d’Akadémos — N. IORGA en actualité (Débat.
Participants: Dan ZAMFIRESCU, D. MICU, Dan BERINDEI, George GANA) @ Poly-
phonte de Uesprit — Mircea ELIADE: Guverture d’une création exermplaire et originale (Essai
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Mircea HANDOCA); 1. Prima verba: Evolution du romaen roumain — essai de lycéen; Le
Secret; La Confidence — prose courte; I1I. Essai: Le Probléme de la mort naturelle et sa signi-
fication ontologique — travail d’examen A I'Encyclopédie de la philosophie; 1II. Prose: Le
Roman de I'adolescent myope — fragments; 1V, Fragmentarium: [Notes fugitives de PInde] —
pages de journal @& Poeta utilis urbi — Marin PREDA: Deux interviews et une confession &
la parution du roman Le Délire {Observations par Victor CRACIUN} @ Evocation — A. E.
BACONSKY au cadre de !a ,,Rotonda 13* du Musée de la Littérature Roumaine. Participants:
Nicolae CIOBANU, Aurel RAU, Aurel GURGHIANU, Petre STOICA, Victor FELEA,
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ments concernant «¢le procés Momuloaia + — papiers juridiques {découverls et communi-
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main » — correspondance (Avani-propos par Mikai BENIUC) @ Ecrivains roumains dans

des archives éirangéres — . V. BARNOSCHI en dialogue avec le savant frangais Charles-
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bibliographique @ Iconographie @ Sommaire (en englais, frangais, allemand, russe) @ dgenda
du Musée de la Littérature Roumaine {1 Avril — 30 Juin 1987) @




@ Die Obernechmung der Geschichte — grundliches Thema der ruminféchen Literatur —
Leitartikel ¢, Manruscriptum®} @& s Die Unebhdngigheit ist die Summe des unseren geschicht-
dichen Lebens» — M, EMINESCU: « ,,Die Presse™ wiedergibt. . . », ¢ ,,Der Rumane* konzediert. ..,
s« Herr Candiano Popescu. ..+ — politische Artikeln (Einleitendes Studium von D. VATA-
MANIUC); Liviu REBREANU: Lob dem rumdnischen Bauer —die zweite Variante der Rezep-
tionsrede bei der rumanischen Akademie (Vorwort von Stancu ILIN): Ion AGARBICEANU:
Zeiten und Menscher — Romanfragment (Transkription und Anmerkungen von Victor JOVA);
Onisitor GHIBU: Der Friede von Bukarest — politischer Artikel {Kommentar von FViorica
MOISUC) @ Der Garten von Akademos — N, IORGA in Akinalitit (Debatte. Teilnahmern:
Dan ZAMFIRESCU, D. MICU, Dan BERINDEI, George GANA) @ Die Polyphonie des
Geistes — Mirecea FLIADE: Die Ofinung einer exemplarischen und originallen Schopfung
(Essai von Constantin NOICA); « fch habe getriumt, dop ich wenigstens hunder Biicher zu
schreiben. . . v {Vorwort von Mircea HANDOCA); 1. Prime verba: Die Entwiklung des ruma-
nischen Roman — Essai von Lizeumszeit; Das Geheimnis; Erklarung-kurze Prosa; II.
Essai: Die Frage des naturellen Tods und seine ontologischen Bedeutung — Prufarbeit fur die
philosophischen Encyklopedie; III. Prosa: Der Roman des kurzsichtigen Junges — Frag-
mente; IV. Fragmentarium [Flichtige Notationen auns Indien] — Journalblitter @ Poeta
utilis wrbi — Marin PREDA: Zwei Interviews und eine Erklirung bei der Apparition des
Romans Delirul (Verzeichnung von Victor CRACIUN) @ (ffenbarungen — A. F. BACONSKY
Wachruft bei ,Rotonda 13 des Muzeums fisr rumanische Literatur telnehmer: Niecolae
CIOBANU, Aurel RAU, Aurel GURGHIANU, Petre STOICA, Victor FELEA, Mircea
BRAGA, Ton TUGUIMircea TOMUS und Anghe! DUMBRAVEANUY (Transkription nach
Magnettonband von Elena FLUERASU) @ Bekurs — Mihall SADOVEANU — Constanta
MARINO-MOSCU: Um den « Falls Mariana VIDRASCU (Anmerkungen von Fianus BAI-
LESTEANU); Durch Leben — Fragmente aus dem Journal der Prosadichterin @ Albwn
Blatter — A. E. BACONSKY: ¢« Ancho’io sorn’ pistore ! » — Bilder und Agquarells von italianische
Inspiration untergeschreibte von Dichier {Plastiscer Essai von Modest MORARIU; farbige
Fotos von Radu BRAUN und Morel VOLBURA — Fotoslaboratorium des polygraphischen
Kombinat ?,,Casa Scinteii...*}) @ Dessier — Lucian BLAGA ; Autobiographie; Aktivitdiis-
memaire — Blatter aus dem Archiv des Museums der ruminischen Literatur (Transkription
und Vorstellung von Simona CIOCULESCU) @ Aus den Gehemnisse der Archive — 1, L, CARA-
GIALE: Neue Dokumenle iiber den « Prozes der Momuloaia » — juridische Akte (gefundene
und mitgeteilte von Marin BUCUR) @ Museum der rumdnischen Literatur nach 30 Jahre
— Wachrufen und Verzeichnungen (von Nicolde CIOBANU und Serben CIOCULESCUY);
PERPESSICIUS: [Am Anfang der Weges] — Bericht Uiber die Tatigheit der Institution in die
ersten seinen drei Jahre (Transkription und einleitende Note von Jleena EXE); « ... die
lebende Flamme des ruminischen Verbum — Brielwechsel (Vorwort von Mihai BENIUC)
® Rumainische Schriftsteller in fremde Archive — D. V. BARNOSCHI: In Gesprath mit dem
franzbsischen Gelehrte Charles-Robert RIGHET — Ein Brief (Ubersetzung und Vorwort von
Nicolse SCURTU) @ Fremde Schrifisieller in rumdnische Archive — Joseph KESSEL in
Gesprach mit dem Barbu BREZIANU (S§. NICOLAE) @ Verzeischunungen — kritische
Ausgaben: Consiantin NEGRUZZI) Werke, I11. Bd. (George GANA ); Merkzeichen: Ein
gestreites Worterbuch (Paul CORNEA) @ Bibliographische Zettelkartei @ Ikonographie
@ Inkalt {in englischer, franzdsischer, deutscher und russischer Sprache) & Das Notizbuch
des Museums der ruminischen Literatur (1 april — 30 iuni 1987) @

INHALT
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& OCBOCHME HCTOPHM — OCHOBRAN TeMa PYMBIMCKOH JNTepaTyphl — peaaxituOHHAR CTATBH («Many.,
ckpunmmysey) e«Hesasucusocmp—cymmys ugweis ucmopusecxolt scuzum—mM,. IMHHECKY; «, [Tenars”
soanpoussodum. ,.», «.,PoMulHyn” yemynaem. ..», «Focnodus Konduane ITonecky. . » — NONHTHYECKHS
craTs (Barymurensaan cTates . BATAMAHFOK), Jmmay PEBPABY Cia6a pysmuiNcRomMy KpectsAtuny
—BTopoit RapiauT npuémacH Pewu B PyMurnckoit Axanemum (Breactne Cmanxy HIIHH);, Hon AT'BIP-
BUYAHY: Bpesena u at0du — OTPHIBOK PoMaRa (Nepenacka i aHHOTawmA Buxkmop HOBA), Omacudop
THBY: Byxapecmcruit itup — noMnTmieckan cramsd (Kommentapun Buopuxa MOHCYK) e Cad
Axadenoca — H,MOPTA B axtyamhocrn (OGcywunenne. Vuactsyor: Hon 3AMOHPECKY, H.
MHUKY, Hon BEPHHITER, Toceopdnce FAHI) @ Homgionun dyxa— Mupsa EMHMAJE: OtkpuTae
LIPAMEPHOTO M OpHTHHANEACTO TBOpYecTha (Ogepk Kowcmanmun HOHKAY; «<Meumas nanucams ne
Menntie ema mosos, . » (TIpenacnospe Mupua XAHJOKA); 1. Prima verba: Deoaoyun pymvmcxozo
pomada — oMepx mauencTa; Tatiwa, Cnoeedawue — xpateaa npoia, I Oxepx: Bonpoc namypaswrol
cMepmu U eé onmopoauveckuli cupica— paboTa Ha 3xmameHe nmo JHumknoneiua $rmocodmn; I
Hposa: Powman Gazopyxozo nodpocmxa — orpueim; 1V. Fragmentarium: [Berime npR-
Medaned B  Humen] — cTpaumus  mHesHHEa ® Poera utilis urbi — Mapna TTPEJA; [Msa
HMHTEPBEIO H OOHO MPRA3HARRE 0[O CNy9alo BHIXONA B ¢BeT pomana Bped (Ilpamevanna Buxmop KP3-
YYH) & Bucxkaiseguus — AE. BAKOHCKH ® «Pomoige 13» My3zea Pymuncxoll JaTepartypst.
Vaacrayior: Huxosae TOBARY, Aypea PIY, Aypea TYPIHAHY, Mempe CTOHKA, Buxmop PEANA,
Mupya EPATA, Hon IIYTYH, Mupva TOMYHT u Anzea JYMEPBIBAHY (Tlepemich ¢ MaTHATROMH
newtrl Exena DAVEPAITY) e Xodamaiicmeo — Maxann CAJJOBAHY — Komcranga MAPHHO-
MOCKY: Boxpyr «nena» Mapuana BHIPAHIKY (Anvotaves Tovyus EIHAERITARY); H3 wcusn —
OTPHIBKH M) AHEBHHEA NACATENLHHON ® AssGosnsre cmpanuys: AE,BAKOHCKH wdnck'io son’
Pittote»! KapTAHW W AKBAPETH HTATBAHCKOTO BIOXHOBCHHA, NONNMHCARHBIE NodToM (Ouepr Mo-
decmn MOPAPHY; npetHme dotorpabuu Pady EPAVHu Mopea BOJTEYPD — toTonaboparopus
HMonarpaprueckoro koMGuaaTa«doM CkuHTen. . ») ¢ Jocse — Jiyman BIIALA: Aemobuoepagun;
Omuérm desmeasiocru — CTPAaHAUH B3 apxusa Mysen Pymumceoti JIateparypu ([lepenack H npe-
nerasnzads Cumons YOKVIAECKY) ® Hs cexpenmios apxusos — HL.JIL KAPA JDKAJIE: Hosre foiy-
MEHTH{ B CBATN ¢ «TLx00H Momynoasm» —opaamiecEHe akTh (packpuTae B coobwenne Mapus BYKYH)
® Myseio Pysewucxoti Tumepamypes 30 sem — Bocnomutanus w nprMedanns (Huxorae YOBAHY
n ilfepban YORYIECKY; TIEPTIECCHYMYC: [Hava.so nymu}— OTHET AeATENLHOCTA YYpekacHHA
3a nepBRe TPh Toga (Wepennck M BBOJHOE ¢Jobo Hasnwa JHE); «. . oxusoe aaMR PYMBHCKO2D 24d-
2o.rm—=mpanacka (Bsoauo: cniad Mixai BEHFOK) @ Pymshickue nucameds ¢ UROCMPanHbIX dpxii-
éax — JL.B.BAPHOCKM: 8 mmanore c 'bpanuysckom yuéuem Wlapre-Pofepr PHIUE — nactmo
(neperox u mpenncioere Huxosge CKYPTY) @ Huocmpanrue micametu 6 pPymuNcKux @pxueax —
HKocep KECEJ » auanore ¢ Bapba BPEIAHA (C. HHKOIAE} & fpunevarius — Kpurnuveckue 43-
danun: Koucrawrwy HETPYLIH, Hpoussedenus, Tom I ( Jmceoposce FAHD): Opuenrmpss: Tlpo-
THBOpeYHBuA cnoBaph (Hgys KOPHSA) e BuBauo2paguseckan xapmoixa @ Hrowozpagus e Co-
deporegriie (B aHTIwiickoM, GPAHUYICKOM, HCMCIKOM, DYCCKOM A3LIkax) @ Cnpadovpux Myses
Pymuuckoft JTuteparypsr (1 anpens — 30 wious 1987) o
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AGENDA

® ROTONDA 13

® Dimitrie Stelary — 70
{13 aprilie). Cuvint ina-
inte: Nicolae Ciobanu,
directorun]l Muzeulwi Lite-
raturii Romane, A pre-
zidat acad. Serban Ciocu-
lescu. Au vorbit: Alexan-
dru Piru, Mihail Crama,
Emil Mane, Marcel Gal-
ton, Tudor George si lon
Larian Postolache @ Pa-
vel Dan — 70 {13 mai}.
A condus criticul literar Nicolae Ciobanu. Au parti-
¢cipat: Mihai Beniuc, Florian Potra, Francise Dfcu-
rariu, Cornel Regman @ Publicistica eminesciand $¢
destinul ef In posteritete (15 iunie}. Cuvint inainte:
Nicolae Ciobanu. A prezidat acad, $erban Cioculescu.
Au vorbit: Marin Bucur, Ton Bulei, Alexandru Surdu,
M. Ungheanu si Dimitrie Vatamaniuc @

@ SIMPOZIOANE-DEZBATERI

® .. Convorbiri literare' — 120 de anri de la aparifie
{9 aprilie.— 1n colaborare cu redactia revistei iegene).
Au luat cuvintul: Nicolae Ciocbanu, (George Macovescu,
Alexandru Husar,'D. Micu, Radu Negru, Rodica Florea,
Mirces Iorgulescu, Marin Sorescu gi Horia Zilieru.
® 24 mai {la Casa memoriald , Tudor Arghezi® —
Miartisor): Omagiu lui Tudor Arghezi {107 ani de la
nasterea poetului). Au luat cuvintul: Mihai Beniuc,
Valeriu Anania, Paul Anghel, Al Balaci, N.Caran-
dino, Nicolag Ciobanu, Nicolae Dragos, Toan Flora
sl Adam Puslojic, George Tarnea si Mitzura Arghezi.
Tagi (20—30 mai). Intilniri ale redactiei revistei cu
.profesori i studenti, la Facultatea de Filologie a
Universitatii iesene, cu membrii Cenaclului ,, Junimea*
al revistei ,,Convorbiri literare (la Casa ,Pogor®),
cu profesori de limba si literalura roménid. Au parti-
cipat la discufii: Nicolae Ciobanu, Finus Biilegteanu,
Adrian Bota, Diana Cristev, Ruxandra Mih#ild sj
Fl. Vlad — din partea redacfiei si (In ordine crono-
logich}: Al. Andriescu, Ion Apetroaie, Mihai Drigan,
Constantin Pricop, Corneliz Sturzu, Daniel Dimitriu,
'Constantin Parascan, Ion Arhip, Constantin Ciopraga,
Al. Husar, precum si profesoriit Adriana [iescu,
Gh. Lazirescu, V. Negtian, Ioana Irimia — organiza-
toarea ultimei manifestdri — din partea sindicatului
Inviiimint @ George Bacovia tn lirica romdnd (30 de
ani de la moartea poetului — 31 maij, la Casa memo-
riald) Au luat cuvintul: Aurel Ciulei, Dinu Flaménd,
Tudor Oprig, Jon Horea, Florentin Popescu si fiul

©

(1 aprilie = 30 iunie 1987)

poetului, Gabriel Bacovia. @ Nafional i universal in
teatrul lui Caragiale — simpozion (75 de ani de la
moartea scriitorului — 9 iunie). Au vorbit: Nicolae
Ciobanu, Alexandrn George, Stefan Cazimir, Ileana
Berlogea, Valentin Silvestru gi regizorul Alexa Visa-
rion. S-au audiat fragmente din teatru! lui Caragiale
in interpretiri celebre.

& EXPOZITII

@ Satul romdnesc gi literatura contemporand (27 apri-
lie). Cuvint inainte: Nicolae Cicbanu. Au participat:
prof. univ. Ion Rotaru si Mircea Mancas si poetul
Nicolae Dragos @ Abruzze — de la Ovidiu la D'An-
nunzio — Expezitie organizatd sub egida Consiliului
Culturii gi Educatiei Socialiste in colaborare cu Insti-
iutul Italian de Culturd din Bucuresti, in cadru}
. dptdminii culturii abruzzene in Romdnia*. Au
restit alocufiuni: Alexandru Balaci, Zoe Dumitrescu-
Busulenga si Nicolae Ciobanu. Despre Gabrielle
D’Annunzie si epoca sa a conferenfiat prof. D’Ario
D’Alessandro, directorul  Bibliotecii  provinciale
»0. D'Annunzio” din Pescara. Au participat: Sergio
Cattani — Ambasadorul Italiei in R. 5. Romdnia,
Gianfranco Silvesiro — directorul Institutului Italian
de Culturd la Bucuresti, membri ai delegafiei ita-
liene, reprezentanti ai Consilinlui Culturii si Educaliei
Socialiste, ai Comitetului de Culturd si Educatie
Socialistd al Municipiului Bucuregti, scriitori, oamenj
de culturi si artd, un numeros public.

@ GICLUL ,,SCRIITORII ROMANI $I MUZICA~
@ 22 aprilie (in Rotonda M.L.R.): Anten Holban —
afinitdfi muzicale (50 de ani de la moartea scriito.
rului). Au vorbit ecriticii literari Nicolae Ciobanu,
Al Cilinescu, Mihai Zamfir gi compozitorul Doru
Popovici. Ilustratia muzicald a fost realizati de pia-
nista . Ilinca Dumitrescu si tindrul viclonist Dan
Claudiu Vornicelu. $i-au dat comcursul actorii: $te-
fan Velniciue i Mugur Arvunescu @ 26 maij {la sediul
M.L.R.): Nicolae Filimon — critic muzcal g folclo-
rist. Au vorbit cercetdtorul Mircea Anghelescu, muzi-
cologul Viorel Cosma gi compozitorul Doru Popovici.
Ji-au dat concursul actrita Olga Bucitaru §i basul
Pompei Hirigteann de la- Opera Romani @ 23 iunie
{in Rotonda M.L.R.): Anton Pann §i muzica. Au
luat cuvintul: Paul Cornea, lon Roman, muzicologul

Titus Moisescu si compozitorul Doru Popovici. Lec-
tura textelor: actorul Mugur Arvunescu. S-au audiat
pe bandd fragmonte din suita muzicaldi Din vremea
{4; Anton Pann de Doru Popovici.

A. CTULET




Din patrimoniul Mu-
zeulm Literaturii Ro-
mane:

1. Caseta de machiaj
a4 Ilm Eminescy In
timpul Lurneelor sale
teatrale.

2, Biroul de lucru, de
la , Martisor®, al lui
Tudor Arghezi.

3. Biroul si bibligteca
i Macedonski.

4. Scrinul rosu din
fondul ,,Sadoveanu*
5. Perpessicius — portret
in wulei de Stefan
DIMITRESCU.

6. Edijia operclor e-

minesciene, in curs de
incheiere,

Fotoreproduceri: Magdalena BUZA
Retus foto: Florica PRICIU

Din sumarul numirului viltor:

o M. EMINESCU — Alte pagini germane

e T. MATORESCU — File de jurnal

e loan SLAVICI — Publicisticd gi corespon-
dentd politicd _ N .

e T. CIPARIU — Istoria literaturil romdnegti

o Pagini de proza semnate de Cezar PE-
TRESCU, M. BLECHER, Sorin TITEL

@ Versuri de Nichita STANESCU

® Laurentiu FULGA evocat la ,,Roton‘d'a 13+

e Al. ODOBESCU — Scrisori de famihe

o N. IORGA — Cea mai bund (comedie)
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« Mai bogat in experientd si
faimd cu fiecare an, Muzeul Lite-
raturii Romane isi triieste ceasu-
rile maturitdtii cu congtiinta ci
manifestirile sale de prestigiu de-
vin fapte ale literaturii, documen-
te, parte din memoria sociald.»

Serban CIOCULESCU
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