contract  economic

Obligativitatea respectarii preturilor legale

Pretul constituie un element esential al contractului eco-
nomic. Partile contractante au obligatia sa-I stipuleze cu
respectarea dispozitiillor normative de stabilire a pretu-
rilor si tarifelor. Cu alte cuvinte, clauza contractuala
privind pretul nu poate fi convenitd oricum, ci numai
in conformitate cu dispozitiile normative la care s-a facut
referire, De aici rezultda unele consecinte asupra carora
vom starui in rindurile de mai jos.

Caracterul imperativ al prevederilor legale avind ca
obiect fixarea preturilor poate crea aparenta ca rolul a-
cordului de vointa al partilor la stabilirea clauzei referi-
toare la pret este formal. Aceasta aparenta se Tnlatura
daca tinem cont de faptul ca, in raport cu multitudinea
,de preturi existente, partile trebuie sa aleaga si sa Tnscrie
in contract pretul aplicabil in functie de caracteristicile
tehnico-economice  definitorii ale produsului  contractat.
+Aceasta alegere se realizeaza prin stabilirea concordantei
dintre caracteristicile produsului ce formeaza obiectul con-
tractului si indicatia din actul normativ de fixare a pre-
tului referitoare la standardul sau alt document legal de
stabilire a elementelor ce definesc, din punct de vedere
tehnico-economic, produsul respectiv.

Uneori, partile intimpina dificultdti sub acest aspect,
dificultdati cauzate de insuficienta referire a actului de
. fixare a pretului la caracteristicile tehnico-economice ale
produsului contractat. Este motivul care ocazioneaza nein-
telegeri precontractuale referitoare la pretul aplicabil.

Rezolvarea neintelegerilor pune capat disputei dintre
. parti privind pretul in raport cu care se va achita ceea
ce furnizorul livreazd in baza contractului. Consideram
vca in situatia Tn care neintelegerea este rezolvatd prin
adoptarea altui pret decit cel legal, acesta din urma
poate fi totusi invocat Tn cadrul unui eventual litigiu, or-
ganul arbitrai sesizat avind posibilitatea de a se pro-
nunta asupra problemei Tn cadrul exceptiei de ilegalitate.

Fata de imperativul aplicarii preturilor legale, litigiul pa-
trimonial legat de executarea contractului se solutioneaza

Supliment la
ne.

prin luarea in considerare a pretului legal, chiar dacd ne-
intelegerea precontractuala a fost solutionatd in raport
cu un alt pret. Aceeasi rezolvare se impune si in situatia
in care partile, de comun acord, au stipulat in cuprinsul
contractului, un alt pret decit cel legal. Solutia este iden-
tica Tn ipoteza in care intervenind, Tn cursul executarii
contractului, modificarea pretului legal prevazut in con-
tract, partile nu procedeazd la modificarea corespunza-
toare a contractului.

Rezultd din cele expuse suprematia pretului
sensul cd acesta se aplicd In toate cazurile.

latd de ce, decontarea produselor livrate trebuie facuta
numai in raport cu asemenea preturi. Prin consecintg,
furnizorul care din eroare factureaza si deconteaza Con-
travaloarea produselor livrate la un pret inferior celui
legal este in drept sa obtina de la beneficiar diferenta
pina la pretul datorat. Realizarea acestui drept da loc u-
nor implicatii atunci cind diferenta de pret este pretinsa
beneficiarului ulterior datei cind acesta a instrainat pro-
dusele respective. Aceasta — deoarece, uneori, beneficia-
rul se poate afla in imposibilitate de a obtine de la pro-
priii sai beneficiari suma reprezentind diferenta de pret
achitata furnizorului.

Necesitatea aplicarii neabatute a pretului legal face ca
aceasta imposibilitate s& nu Tmpiedice decontarea contra-
valorii produselor in conformitate cu cele expuse mai sus.

in situatia nsa, cind beneficiarul este pagubit prin
plata diferentei de pret catre furnizor, intrucit produsele
au fost Tnstrdinate tinind seama de pretul facturat ini-
tial, practica arbitrald este orientata n sensul de a se
indruma beneficiarul la formularea unei actiuni recon-
ventionale pentru dauna care constda in diferenta de pret
care nu poate fi recuperata de la dobinditorii produselor.

in acest fel se evitda compensarea creantei furnizorului

privind diferenta de pret cu creanta proprie a benefi-
ciarului derivind din paguba care i-a fost cauzata prin
facturarea produselor la un pret inferior celui legal. Ad-
miterea compensarii ar anihila posibilitatea  controlului
prin leu n vederea stabilirii celor vinovati de daunele
survenite.

legal, Tn

Pentru rezolvarea actiunii reconventionale prezinta con-
cludentd cercetarea comportamentului beneficiarului. Mal
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precis, se impune analiza Tmprejurarii dacd acesta a in-
deplinit obligatiile ce-i revin in legatura cu verificarea
legalitatii  pretului  practicat de furnizor. Beneficiarul,
fiind pbligat sa Tntreprinda aceasta verificare Tnainte de
a athita pretul facturat, are obligatia sa se sesizeze nu
numai atunci cind | se pretinde un pret superior celui
legal. Aceasta Tndatorire Ti revine si Tn situatii cind ceea
ce i s-a facturat se abate Tn sens negativ de la pretul
legal. De asemenea, trebuie avut in vedere faptul ca,
potrivit Legii nr. 9/1972, neindicarea temeiului pretului

practicat indreptateste pe beneficiar sd refuze plata.

In final, raspunderea pentru paguba efectivd se sta-
bileste in sarcina furnizorului sau a beneficiarului ori
— in cele mai multe cazuri, — In sarcina ambilor, in

raport cu comportamentul culpabil si de legatura cauzalda
dintre acest comportament si paguba produsa.

1. 1CZKOVITS

incasarea preturilor la lucrari de proiectare
executate de subproiectant

De reguld, contractul de proiectare se incheie intre be-
neficiar si o singura organizatie de proiectare, denumita
proiectant general, dare isi asuma sarcina fata de bene-
ficiar de a executa totalitatea lucrarilor de proiectare pri-
vitoare la obiectivul de investitii prevazute in plan pentru
beneficiarul respectiv.

In cazul in care proiectantul general nu este profilat
pentru a executa anumite lucrari, el Tncheie contracte de
subproiectare cu organizatiile de proiectare specializate.

Acestea au obligatia de a executa lucrarile in confor-
mitate cu prescriptiile tehnice, cu dispozitiile actelor nor-
mative si clauzele contractului si a preda lucrarile pro-
iectantului general la termenele prevazute in contract.

In ce priveste plata lucrarilor de subproiectare, ea se
face ca si pentru lucrarile intocmite de proiectantul ge-
neral, direct de catre beneficiarul de investitii pe seama
caruia sint aprobate fondurile de investitii si care a avut
obligatia ca Tn termen de 3 zile de la semnarea contrac-
tului incheiat cu proiectantul general, sa depuna acest
contract la banca finantatoare Tn vederea deschiderii fi-
nantarii.

Plata acestor lucrari se face pe baza documentelor de
platd intocmite de proiectantul de specialitate semnate .Si
de catre proiectantul general si numai dupad avizarea si
aprobarea documentatiilor tehnico-economice de catre or-
ganele prevazute de art. 36—38 si respectiv anexa 3 din
Legea Investitiilor nr. 9/1980.

Proiectantul general are obligatia ca la primirea docu-
mentatiilor tehnice de la proiectantul de specialitate sa le
analizeze atit sub aspectul respectarii notei de comanda
si a prescriptiilor tehnice cit si sub aspectul tarifarii, iar
n cazul cind nu are obiectiuni de facut sa Tnainteze do-
cumentatiile tehnice si documentele de plata beneficiaru-
lui, Tmpreuna cu avizul sau.

Neindeplinirea de cdtre proiectantul general a acestei
Obligatii nu este sanctionata Tn mod expres de legea in-
vestitiilor care in art. 64, sanctioneaza pe beneficiar cu
penalitati cu 0,05% din pretul lucrarilor pentru fiecare zi
de intirziere a platii fara a depasi 5% din pret.

Regulamentul privind contractul de proiectare, aprobat
prin H.C.M. nr. 1002/1964, prevede, insa, la art. 23 ca
~prevederile acestui regulament se aplica in mod cores-
punzator si contractului de proiectare care se incheie in-
tre proiectantul general si proiectantul de specialitate".
In consecinta, Tn cazul in care intirzierea platii este im-
putabild proiectantului general, care apare ca beneficiar
fata de subproiectantul de specialitate, sint aplicabile disp.
art. 64 din Legea investitiilor nr. 9/1980.

in acest sens, prin Decizia P.A.S. nr. 2126 din 28 oct.
1981 privind litigiul dintre Institutul de cercetare stiintifi-
ca si inginerie tehnologica pentru echipamente energetice
si masini de ridicat — proiectant de specialitate —, 1.S.P.E.
Bucuresti — proiectant general — si ntreprinderea Elec-
trocentrale Anina, beneficiar — s-a indrumat organul ar-
bitrai, sesizat cu solutionarea litigiului, sa analizeze ras-
punderea proiectantului general pentru ntirzierea Tnain-
tarii documentatiei catre unitatea beneficiara.

In ceea- ce-1 priveste pe beneficiar, acesta are obligatia
ca primind documentatia de la proiectantul general, sd o
Tnainteze spre analiza si avizare consiliilor sau comisiilor
tehnico-economice ale ministerelor si celorlalte organe cen-
trale, consiliilor oamenilor muncii din centrale si intreprin-
deri, birourilor executive ale consiliilor populare, dupa caz,
potrivit legii. Totodata, beneficiarul urmeaza sa supuna do-
cumentatia spre avizare si celorlalte organe indicate de
art. 39 din legea investitiilor : C.S.P., Ministerul Finante-
lor, MAT.M., CNST., CPP, ILGSIC, M.CECEIC,
C.P.C.P., si bancilor finantatoare sau numai 1|.G.S.I.C.-ului
si bancilor finantatoare Tn functie de competenta de apro-
bare a investitiilor.

De asemeneai beneficiarul are obligatia ca dupa aviza-
rea documentatiilor, s& le Tnainteze spre aprobare organe-

lor competente, indicate la art. 38—39 si anexa 3 din legea
investitiilor, obtinerea aprobarilor conditionind plata aces-
tor documentatii Tn conformitate cu art. 22 din Decretul’
nr. 78/1973.

Art. 22 din Decretul nr. 78/1973, interzicind plata docu-
mentatiilor mai Tnainte de aprobarea acestora, organele ar-
bitrale au respins ca premature actiunile introduse de pro-
iectanti, pentru plata pretului si a penalitatilor de ntir-
ziere Tn platd,- mai Tnainte de aprobarea documentatiilor.

Neindeplinirea de catre beneficiar a obligatiei de Tnain-
tare a documentatiilor tehnico-economice organelor de avi-
zare si aprobare, atrage Tnsa raspunderea beneficiarului
pentru daunele provocate.

Tn practica, se remarca in mod frecvent ca beneficiarii
actionati pentru neplata documentatiilor invoca Tmprejura-
rea ca documentatiile nu au fost inca aprobate si n situa-
tia cind documentatiile nu au fost supuse de beneficiar a-
probarii, ca si Tn situatia cind banca finantatoare refuza
plata documentatiilor pentru alte motive, cum ar fi necon-
cordanta dintre contractul de proiectare si cel de subpro-
iectare, sistarea elaborarii documentatiilor etc.

In consecintd, organele arbitrate, sesizate cu asemenea li-
tigii, au obligatia de a stabili cauza reald a neachitarii do-
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cumentatiilor Tntrucit litigiul se rezolvda in mod diferit Tn
cazul in care ntirzierea platii se datoreaza culpei benefi-
ciarului sau proiectantului general.

Astfel, in cazul sistarii elabordrii documentatiilor ca ur-
mare a scoaterii din plan a lucrdrilor, nu se mai pune
problema aprobarii documentatiilor, beneficiarul avind o-
bligatia — potrivit art. 19 din Regulamentul privind con-
tractul de proiectare si clauzelor speciale din contractul
model de proiectare aprobat de M.C.I. cu Ordinul nr. ION/
1973 — sa plateasca proiectantului lucrarile executate pina
in momentul sistarii.

Tot astfel, in cazul Tn care exista o neconcordanta Tntre
contractul de proiectare si cel de subproiectare, Tn sensul
ca lucrarile de subproiectare nu sint cuprinse si Tn con-
tractul de pfoiectare — in total sau Tn parte — intirzie-
rea este imputabild proiectantului general, care raspunde
fatd de subproiectant.

Eleonora CIREASA

financiar

Obligatiile unitatilor creditoare privind
realizarea creantelor

In scopul unei cit mai rapide si sigure recuperdri a pa-
gubelor aduse avutului obstesc, legislatia noastra instituie
o serie de obligatii — si implicit raspunderi Tn legatura cu
realizarea creantelor unitatilor socialiste.

Astfel unitatile creditoare sint obligate : sa ceara infiin-
tarea de masuri asiguratorii odata cu introducerea actiu-
nii civile- spre diferenta de dreptul comun unde creditorii
au numai facultatea de a cere luarea unor asemenea ma-
suri, la Tnceputul sau 1n cursul procesului civil; sa urma-
reasca felul in care se aduc la indeplinire masurile de asi-
gurare ; sa indice instantei judecatoresti persoana (fizica
sau juridicd) Tn miinile careia urmeaza sa se infiinteze
poprirea, ori locul unde se afla bunurile urmaribile, ceea
ce implica efectuarea unor investigatii prealabile ; sa sta-
ruie in luarea masurilor de asigurare in caz de infractiuni
aduse avutului obstesc, cind ele nu au fost luate, dat fiind
ca acestea constituie obligatii stabilite de codul de proce-
dura penala in sarcina organelor penale, sau a instantelor
de judecatd; sa staruie fata de instantele judiciare sau uni-
tatile de arbitraj pentru eliberarea titlurilor executorii;
sa transmita Tn termen de 5 zile organelor de executare
titlurile obligatorii obtinute; sa urmareasca felul Tn care
se aduc la Tndeplinire masurile de executare de cdtre orga-
nele competente ; sa ceara prin scrisoare recomandata n-
fiintarea popririi pentru sumele pe care debitorii le au

de Tncasat da la terte persoane (fizice sau juridice) Tn li-
mita creantei ; sa tind la zi evidenta curenta a creantelor
din care sa rezulte daca au fost puse in executare si sta-
diul in care se afla urmarirea silita ; sa faca toate inves-
tigatiile necesare pentru a gasi pe debitori si a le stabili
posibilitatile reale de platd; sa stabileasca, in conformitate
cu legea, cazurile de insolvabilitate a debitorilor; sa tina

la zi evidenta separatda a debitorilor insolvabili ; sa dea la
scadere, dupa Tmplinirea prescriptiei extinctive, creantele
ramase nerealizate.

in conformitate cu prevederile actelor normative si a
regulamentelor de organizare si functionare a unitatilor
socialiste, compartimentele finaneiar-contabile au 1n sfera
lor de atributii toate sarcinile ce sint legate de: evidenta
creantelor constatate prin titluri executorii; evidenta
creantelor litigioase; punerea Tn urmarire a titlurilor exe-
cutorii ; evidenta separatda a debitorilor insolvabili.

Aceste operatiuni trebuie indeplinite Tn mod efectiv de
catre organele finaneiar-contabile, dar supravegherea i
raspunderea apartin si oficiilor juridice, dat fiind rolul lor
de a veghea, prin toate mijloacele, la apararea intereselor

patrimoniale ale unitatilor creditoare.
dr. C. JORNESCU

raporturi  de  munca

Sesizarea comisiilor de judecata
in litigiile de munca

Tn activitatea de solutionare a litigiilor de munca de
catre comisiile de judecatd se ridica o multitudine de as-
ecte teoretice si practice de a cdror_rezolvare depinde
insdsi calitatea actului de jurisdictie. De aceea, in rindu-
rile de fatd ne-am propus sa examinam doar citeva din
problemele privitoare la sesizarea comisilor de judecata.

1. Dreptul de sesizare al comisiei de judecata.

Comisia de judecatda — organ obstesc de influentare si
jurisdictie — nu se poate investi din oficiu, ci numai ca
urmare a initiativei persoanei interesate. Legea nr. 59/
1968 nu contine prevederi privitoare la forma si condi-
tiile actului de investire limitindu-se la precizarea ca in
litigiile de munca sesizarea se poate face de citre partea
interesata.

Calitatea de parte intr-un litigiu de munca este recu-
noscutd de lege ambelor subiecte ale raportului juridic de
munca; unitatea si persoana fincadrata in muncad. Per-
soana Tncadrata Tn munca are, de reguld, calitate proce-
suald activa, iar unitatea calitate procesuala pasiva. Aceas-
ta deeoarece Tn mod obisnuit persoana incadratd se afla
in situatia de a contesta masurile luate de catre condu-
cerea unitatii.

Sesizarea poate fi facuta si de catre unitate, Tn acele
situatii Tn care ea Tisi poate valorifica drepturile banesti
doar pe calea unei actiuni promovate la organele compe-
tente de jurisdictia muncii. Este cazul raspunderii moste-
nitorilor pentru pagubele cauzate unitatii, daca conducerea
organizatiei socialiste nu a emis decizie de imputare Tnain-
te de moartea autorului faptei si cazul comitentului — or-
ganizatie socialistda — care plateste datoria prepusului
sau si se subroga Tn drepturile organizatiei astfel dez-
daunate.

2. Natura juridica a actului de sesizare.

Actul de investire a) comisiei de judecata este diferit,
in functie de scopul urmarit din partea interesata. Astfel,
daca partea interesatd urmareste valorificarea unor drep-
turi banesti fata de celalalt subiect al raportului juridic
de munca actul de sesizare se materializeaza ntr-o ,ce-
rere”. in ipoteza in care persoana Tncadratd urmareste
desfiintarea unei decizii emise de organele competente ale
unitatii, actul de sesizare se concretizeaza intr-o ,con-
testatie".



Asadar, actul de sesizare al comisiei de judecata se
materlallzeaza dupd caz, intr-o cerere sau contestatie. n
aceste cond|t|| se impune sa stabilim dacd cererea sl con-
testatia se incadreaza in aceeasi categorie procesuala —
de actiune — sau, dimpotriva, daca au o naturd juridica
glferlta si anume : cererea de actiune si contestatia de cale
e atac

In primul rind, este necesar sd ardatam ca cererea prin
care este sesizatd comisia de judecatd, avind ca scop va-
lorificarea anumitor pretentii de catre o parte a raportu-
lui juridic de munca are neindoielnic caracterul unei ac-
tiuni. Mai exact, ne aflam Tn prezenta unei actiuni in
realizarea dreptulm iar sub aspectul formei ea nu repre-
zinta altceva decit un act procedural echivalent cererii de
chemare n judecata.

In al doilea rind, se impune sa aratdm ca practica judi-
ciara_si literatura de specialitate califica adeseori in mod
diferit calea procedurala a contestatiei. Astfel, in practica
judiciard contestatia a fost consideratda o cale de atac.
Aceasta calificare a fost datd in concret contestatiei Tmpo-
triva deciziei de desfacere a contractului de muncd. Ne
retine atentia o asemenea calificare intrucit in mod simi-
lar si contestatia mpotriva deciziei de imputare, ce poate
fi solutionata si de comisia de judecatd, are aceeasi fizio-
nomie juridicd. Spre a se ajunge la calificarea contestatiei
ca o cale de atac au fost avute in vedere Tndeosebi pre-
vederile art. 134 din Codul muncii, potrivit cdrora in cu-
prinsul deciziei de desfacere a contractului de muncd ur-
meaza sa se indice termenele si organele ,..la care masura
luati se poate ataca'. O asemenea calificare a contestatiei
prezinta implicatii atit teoretice cit si practice. Astfel, con-
siderarea contestatiei ca o 'cale de atac a condus la con-
cluzia c& neexercitarea acesteia in termen atrage sanctiu-
nea decaderii *. Un punct de vedere similar a fost reti-
nut si in literatura de specialitate, pornindu-se de la con-
statarea potrivit careia ,..In sistemul Codului muncii, atit
atunci cind este vorba de raspunderea materiald a per-
soanelor ncadrate_Tn muncd, cit si_in cazul desfacerii con-
tractului de muncd, conducerea unitatii hotariste, In prima
Instantd, pe calea actului administrativ_executoriu, care
este decizia de imputare sau de concediere. Dacd cel vi-
zat de masura luatd nu este de acord cu ea, nu introduce
actiune, ci face contestatie, dupa caz, la comisia de jude-
cata sau la judecatorie, deci exercita o cale de atac'2

Dupéd parerea noastra contestatia nu poate fi identifi-
catd cu o cale de atac. Calificarea contestatiei drept cale
de atac ne conduce la unele concluzii inacceptabile, cum
ar fi : considerarea termenului de sesizare a organelor de
jurisdictie ca fiind de decddere, iar nu de prescriptie ; de-
terminarea naturii_juridice de act de_jurisdictie a deciziei
de imputare etc. Or, la o analizd chiar sumard asemenea
concluzii sint lipsite de un fundament rational-juridic. in-
tr-adevar, unitatea are_dreptul, in temeiul dispozitiilor cu-
prinse in Codul muncii, sa emitd decizie de Imputare sau
33 ia alte masuri — dintre cele prevazute de lege — in
calitatea sa de parte in raportul juridic de munca. Pro-
cedind n acest fel unitatea isi exercitd o indrituire lega-
14, obtinind pe aceastd cale_un titlu executoriu, care nu
este insa rezultatul solutiondrii unui I|t|?|u Despre un li-
tigiu se poate vorbi doar din momentul promovarii con-
testatiei in fata_organelor de jurisdictie a muncii. Pina in
momentul sesizarii organului de _jurisdictie nu exista un
litigiu si nici parti care si urmareasca interese contrare.
Pe de altd parte, este de neconceput ca acelasi organ —
unitatea — sa cumuleze atit calitatea de parte cit si pe
aceea de judecatord Dealtfel, decizia de imputare nu se
emite dupa regulile proceduru contencioase. Aceastd_ con-
cluzie este valabild si in privinta altor masuri luate, in te-
meiul legii, de catre organele de conducere ale unltat,llor
socialiste. Este si unul din motivele pentru care majorita-

tea autorilor au opinat in sensul calificarii actelor anterior
mentionate ca acte de dreptul muncii5. Asadar, fata de
o asemenea caracterizare a actelor emise de cdtre orga-
nizatiile socialiste, in calitatea lor de parti aje raportului
juridic de muncd, contestatia nu poate fi consideratid ca

o cale de atac. Dimpotriva, considerarea contestatiei drept
o cale de atac ar conduce, in cazul litigiilor de” munci
date in competenta |nstantelor judecatoresti, la concluzia
— evident inacceptabilda — existentei a trei grade de ju-
risdictie. Tn alti termeni, unitatea hotaraste in prima in-
stantd, Judecatorla n urma solutionarii contestatiei, in a
doua instantd, iar tribunalele judetene, prin solutlonarea
recursului Tn a treia instanta®.

Pe de altda parte, este necesar sa aratam ca tocmai in
considerarea deciziei de imputare si de sanctionare ca
acte de dreptul muncii s-a apreciat constant n literatura
de specialitate$ si Tn practica judiciaral ca acestea pot fi
revocate de organele emitente. Or, actul jurisdictional se
caracterizeaza prin aceea ca el doblndeste autoritate de
lucru judecat, fiind deci irevocabil.

In literatura de specialitate contestatia Tmpotriva deci-
ziei de imputare sau a angajamentului de platd a fost ca-
racterizata de unii autori ca fiind o actiune in anularea
titlului executoriu§ De asemenea, contestatia impotriva
angajamentului de plata a fost considerata si de catre in-
stanta supremd ca o actiune in anulared. In opinia noas-
trd contestatia se nfatiseazd, fiard a distinge intre masu-
rile luate de unitate in virtutea calitdtii sale de parte in
raportul juridic de muncd ca o actiune in anulare. Spe-
cificul acestei actiuni este determinat tocmai de faptul cé
ea se indreaptd Tmpotriva unitatii in scopul desfiintarii
unor acte de dreptul muncii. Din punct de vedere proce-
dural, contestatia nu reprezinta altceva decit o cerere in-
troductivd de |mportanta echivalenta cu cererea de che-
mare in_judecata din dreptul comunll. Tn consecinta se
poate afirma ca intre contestatie si cerere nu exista deo-
sebiri esentiale sub raportul continutului, formei si a e-
fectelor pe care le determina.

3. Efectele actului de sesizare.

Din momentul depunerii sale, la comisia de judecata,
actul de sesizare produce importante efecte de ordin pro-
cedural. Astfel, actul de sesizare determind investirea co-
misiei de Judecata cu o_pretentie asupra careia organul
de jurisdictie urmeaza sd se pronunte cu respectarea re-
gulilor specifice procedurii contencioase.

Actul de sesizare prezintd importantd si prin aceea ca
determina cadrul procesual cu privire fa obiectul 1!udecatu
Aceasta Tn sensul ca activitatea de judecatd va guver-
natd de principiul disponibilitatii. Exigentele principiului
mentionat obliga comisia de judecata sa se pronunte doar
asupra pretentiilor formulate prin cerere sau contestatie.
Organul de jurisdictie nu poate acorda mai mult decit s-a
cerut prin actul de sesizare, fara a incalca principiul dis-
ponibilitatii. Dlsponlbllltatea procesuald_a fost retinuta,
dealtfel, ca o reguld esentiala a IJurlsdlctlel muncii, fiind
apllcata in concret si cu privire la contestatiile |mpotr|va
deciziilor de imputare Il sau de desfacere a contractului de
munca si de obligare a unitadtii la despagubiril2

Unul dintre efectele cele mai importante ale actului de
sesizare vizeaza Tintreruperea prescriptiei. Temeiul juridic
al efectului ntreruptiv de prescriptie il constituie art. IS
lit. b din Decretul nr. 168/1968. Potrivit textului mentionat
prescriptia se intrerupe ,..prin  introducerea unei cereri
de chemare in judecata ori de arbitrare, chiar daca ce-
rerea a fost introdusd la o instanta Judecatoreasca ori la
un organ de arbitraj, necompetent”. " Actul de sesizare al
comisiei de judecata are neindoielnic, asa cum am mal
aratat, caracterul unei cereri de chemare in judecata. E-
fectul Tntreruptiv de prescriptie este recunoscut si in
acele cazuri in care cererea este promovatd in fata altui

an de jurisdictie decit instanta de judecatd sau organul
itrail3” In practica judiciard s-a decis constant ca e-
fectul intreruptiv de prescriptie nu poate fi  recunoscut
cererii promovate, de cdtre persoana incadratd in muncd,
in fata unui organ administrativ. Aceasta deoarece un

asemenea act nu echivaleazd cu o cerere de chemare in
judecataM, Cu toate acestea efectul ntreruptiv de pres-
criptie urmeaza sa fie recunoscut si cererilor mentionat»



ori de cite ori organul sesizat are atributii jurisdictionale,
daca rezulta neindoios cd partea solicita solutionarea unui
litigiu 15.

In fine, este necesar sa aratam ca efectul Tntreruptiv de
prescrlptle este recunoscut si contestatiei promovate 1in
fata unei comisii de Judecata necompetnte6 In schimb,
prescriptia nu se considera intrerupta daca contestatia sau
cererea a fost respinsd, anulatd, perimata ori daca s-a re-
nuntat la ea

* Trib. jud. Timis, dec. civ. nr. 916/1975,
2/1976, p. 64.

2. 1. Stoenescu, notd la sent, (:|v nr. 2/1975, a Trib. jud.
Arad, in RR.D. nr. 11/1975|p
31T Stefanescu, Disciplina muncii si raspunderea dis-
C|pI|nara ‘Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1979,
107 ; D. Radu, Competenta si procedura de solutionare a
I|t|g||Ior de muncd de catre instantele judecatoresti, Uni-
versitatea din lasi, 1978, p. 120.

4. S. Ghimpu, 1T Stefanescu S. Beligradeanu. Gh. Mo-
hanu. Tratat de dreptul muncii, Editura stiintificd si en-
ciclopedica, vol. I, Bucuresti, 1978 p. 27.

5. D. Radu, loc. cit. p. 121.

* S. Ghlmpu . T. Stefanescu. S. Beligradeanu, Gh. Mo-
hanu, op cit. p. 220—222 : V. Buia. Gh. Mohanu, Organi-
zarea si disciplina muncii in unitatile socialiste de stat,
Editura stiintifica, Bucuresti, 1975, p. 226—227.

7. Trib. Suprem s. civ. dec. nr. 2969/1974, in Repertoriu
de practicd judiciara in materie civild a Tribunalului Su-
prem si_a altor instante judecatoresti pe anii_1969—1975.
de I. Mihutd, Editura stiintifica si enciclopedicd. Bucuresti
1976. nr. 32, p. 262

8. S. Ghlmpu T. Stefanescu, S. Beligradeanu, Gh. Mo-
hanu, op. cit, p. 223

9. Tr|b Suprem s. civ.,, dec. nr. 949/1979,
p. 226.

0. D. Radu, op. cit, p. 121

M. Trib. Suprem col. civ.,, dec. nr. 258/1965, in J. N. nr.
12/1965 p. 141 ; P. Marica, M. Florescu, S. V. Stanoiu, Dis-

lina muncii Tn unltatule socialiste de stat, Editura stiin-
t| ica, Bucuresti, 1975, p. 164—168.

1. V. Buia, Gh. Mohanu op. cit., p. 119-120.

3. A. Pop Gh. Belelu Drept civil, Teoria generala a
dreptului civil. Universitatea Bucurestl 1980, p. 502—503.

M. Trib. Suprem, s. civ.,, dec. nr. 788/1979 n C.D. 1979.
p. 235; Trib. Suprem, s. civ., dec. nr. 1438/1978, in CD.
1978, p. 244,

5. Gh. Mohanu, notd la dec. civ. nr. 290/1978 a Trib,
jud. Maramures, In R.R.D. nr. 11/1979, p. 50—53.

16. Trib. jud. Tulcea. dec. civ. nr. 183/1975 in R.R.D. nr.
9/1976, p. 62.

n RRD. nr.

in C.D. 1979.

conf. dr. Dumitru RADU
lect. univ. dr. loan LES

Cursurile de specializare cu profil
tehnic sau economic

La pozitiile 66 si 68 din anexa Il a Legii nr. 12/1971
privind Tncadrarea si promovarea in munca a personalu-
lui. este prevazuta cerinta — pentru absolventii tnvata-
mintuiui mediu de culturd generala — de a aboslvi si
cursul de specializare cu profil tehnic, respectiv economic,
pentru a putea ocupa functiile de tehnician principal, res-
pectiv de contabil principal si cele echivalente.

In vederea organizarii si desfasurarii acestor cursuri s-a
elaborat un Regulament cadru, aprobat cu Ordinul minis-
trului Educatiei si Tnvatamintului cu nr. 2238 din 20 De-
cembrie 1973,

In acest regulament se prevede ca organizarea cursuri-
lor susmentionate are la baza prevederile Legii nr. 2/1971
privind perfectionarea pregatirii profesionale a lucratori-
lor din unitatile socialiste. Aceste cursuri se organizeaza
de ministere, celelalte organe centrale sau de comitetele
executive ale consiliilor populare judetene si al munici-
piului Bucuresti si functioneazd, de reguld, in cadrul
liceelor de specialitate, scolilor post liceale sau centrelor
de perfectionare. Cu aprobarea ministerelor, organelor cen-
trale si a comitetelor executive ale consiliilor populare
judetene si municipiului Bucuresti, asemenea cursuri se
pot organiza si in cadrul intreprinderilor, dacd dispun de
conditii bune de desfasurare a acestora.

De reguld, cursurile trebuie sa aibd cel putin 25 parti-
cipanti, putindu-se aproba, prin exceptie, si cursuri cu
cel putin 10 participanti. Cursurile se realizeaza fara scoa-
tere din productie, respectiv de la locul de munca.

Durata cursurile se stabileste prin planurile de Tnvata-
mint, fiind recomandat sa nu depaseasca sase luni in cazul
cursurilor fara scoatere din productie.

Tnscrierea participantilor la cursurile de specializare cu
profil tehnic sau economic se face de catre unitatile unde
acestia ist au locul de muncd in limita locurilor planifi-
cate. Pentru nscriere, participantii trebuie sa prezinte re-
comandarea conducerii upitatii si a comitetului sindicatu-
lui. ca urmare a propunerii colectivului de munca din
care fac parte.

Cursurile de specializare cu profil tehnic si economic se
Tncheie printr-un examen de absolvire la care pot parti-
cipa numai cursantii care intrunesc conditiile de studiu sl
de frecventa. Examenul de absolvire consta dintr-o proba
scrisa si una orala la 2—3 obiecte prevazute in planul de
Tnvatamint. Celor care au promovat examenul de absolvire
li se elibereaza o adeverintd in acest sens.

Trebuie mentionat ca personalul care a Tndeplinit func-
tille de tehnician principal sau de contabil principal la
data aplicarii Legii nr. 12/1971, poate ocupa, in continuare,

conform art. 68 din legea sus-mentionatd, aceste functii
fara a fi necesara absolvirea cursurilor de specializare cu
profil tehnic sau economic.

S. [OAN

Practica arbitratd comentata

PENALITATI, ASPECTE NOI PRIVIND OBLIGATIILE

CONTRACTUALE PENTRU LIVRAREA PRODUSELOR

SI MATERIALELOR REFOLOSIBILE IN CONDITIILE
DECRETULUI 465'1979.

Prin_ Hotdrirea 1690/1981 pronuntatd de Arbitrajul de
Stat interjudetean Constanta, pirftul. Santierul ~Naval
Constanta, a fost obligat sa plateasca reclamantei, intre-
prinderea  judeteand pentru recuperarea Si valorificarea

materialelor refolosibile Constanta suma de 64.373 lei cu
ti"lu de penalitati de intirziere in livrare si de nelivrare
pind la finele anului de plan, a cantitatii de 863 tone de-
seuri metalice, prevazute in repartitie si contractul pe
1980, incheiat de parti.



Piritul, prin intdmpinare, nu a contestat fintirzierea si
nelivrarea catre reclamantd a mentionatei cantitati de de-
seuri, Tnsa a cerut sa fie exonerat de raspundere, invo-
cand faptul ca a livrat aceeasi cantitate de plausi din
resturi de tabla catre intreprinderea navala Constanta, in
conditiile art. 11, pct. a si b din Decretul nr. 465/1979.

Organul arbitrai, retinind ca deseurile metalice sint su-
puse repartitiei, pirltul nu era indreptatit sa livreze de-
seurile de tabla unor terti si, pe cale de consecintd, I-a
obligat sa plateascd reclamantei atit penalitdtile de Tntir-
ziere n livrare cit si de nelivrare (art. 47, pct. 1 si pct.
2 din Legea nr. 71/1969).

NOTA :

Speta mai sps reprodusa in rezumat, pune in discutie,
in conditiile Decretului 465/1979, Broblema daca, unitatile
detinatoare de materiale nefdlosibile, pot dispune de a-
cestea in afarda de repartitii, obtinindu-se prin asemenea
valorificari beneficii suplimentare fata de valorificarea
prin unitatea specializata, la preturile stabilite prin actul
normativ pentru deseuri metalice.

In fapt, in urma folosirii unor sortimente superioare de
tabla la constructia navelor, ramin anumite flansi de di-
dimensiuni neutilizabile Tn procesul de constructie a nave-
lor, dar care pot fi utilizate de o altd unitate profilatd pentru
productia de accesorii_si_piese schimb_pentru nave. Piri-
tul, a livrat aceste flansi de tablda unitatii mentionate, la
pretul de livrare a tablei si referindu-se la prevederile
art. 11 lit. a si b din Decretul 465/1979, a considerat ca a
efectuat o valorificare superioara a deseurilor de tabla, in
spiritul mentionatului decret, solicitind n consecinta Ca
organul arbitrai sa-l exonereze de plata penalitatilor pen-
tru intirziere in livrare si nelivrare a deseurilor conform
repartitiei si contractului Tncheiat cu reclamanta.

Spre deosebire de reglementarile anterioare,  decretul
465'1979, in scopul asigurarii recuperarii si valorificarii
materialelor  refolosibile cu costuri minime, a prevazut
trei situatii distincte pe planul valorificarii si anume : a)
valorificarea prin utilizarea proprie; b) valorificarea prin
unitatea specializatd si c) valorificarea directa.

Importanta deosebitd pentru economia nationalda, a mo-
dului de valorificare a produselor si materialelor refolo-
sibile rezultate din procesele de productie, a reclamat ca
aceste resurse si fie prevazute in planul national unic de
dezvoltare economico-sociald, valorificarea acestora nefiind
lasata la aprecierea detinatorilor.

In acest context, prin art. 15 din Decretul nr. 465/1979,
s-a stabilit cu putere de lege, cd prin balante materiale
sint incluse distinct materialele si produsele recuperabile,
precum si repartizarea acestora pentru valorificare i
consum, iar consumul si livrarea se pot face numai pe
baza de repartitii, emise de coordonatorul de balanta,
repartitii care genereaza obligatia incheierii contractelor
de livrare. Tn aceste conditii de reglementare, valorifica-
rea deseurilor de tabld de catre o unitate socialistd, fara
repartitie, este lovita de nulitate si constituie n acelasi
timp o Tncalcare a disciplinei de plan si contractuala.

Speta analizata, mai ridica si problema compensarii o-
bVgatiilor raportate la o unitate socialistd, prin livrari su-
plimentare cdtre o unitate terta, procedura, de asemenea
inadmisibila Tn relatiile economice dintre unitdtile socia-
liste. chiar daca, relatia piritului cu unitatea socialista be-
neficiara efectiva a materialului refolosibil Tn litigiu, nu
ar fi fost lovitd de nulitate, pentru motivul mai sus ara-
tat si dacd ar fi existat repartitie pentru cantitatea de ta-
bla livrata respectivei unitdti, aceasta nu putea influenta
obligatiile intervenite intre pdrtile Tn litigiu pe baza de
renartitie. orice conventie a partilor afectind actul de pla-
nificare. fiind de asemenea, lovitd de nulitate.

Cu privire la motivul invocat de piritd si anume valo-
rificarea mai eficienta a tablei, respectiv la pretul de li-
vrare a acesteia si nu la pret de deseu. prin care moda-
litate unitatea furnizoare si-a Tmbunatatit situatia finan-
ciara in spiritul noului mecanism economico-financiar, re-
ferirea la art. 11. lit. a si b din Decretul nr. 465’1979 nu
legitimeaza operatiunea. Textul de referire, priveste' obli-
gatiile unitatilor pentru realizarea activitatii de recuperare

si refolosire a acestor materiale cu costuri minime, acti-
vitati diferite de aceea de valorificare. Acelasi articol, la
lit. ¢ reglementeaza posibilitatea livrarii materialelor re-
folosibile direct catre consumatori, dar numai cu referire
la cantitatile prevazute a fi predate in conditiile art. 15
din Decret, cu respectarea intocmai a relatiilor de trans-
port optimizate.

In masura in care, in urma prelucrdrii tablei prin fo-
losirea acesteia la constructia navelor, nu ar rezulta de-
seuri, asa justificindu-se valorificarea acesteia la pretul de
livrare, datele problemei sint aceleasi sub aspectul disci-
plinei de plan, pentru valorificarea tablei si nu a deseului
de tabld, fiind necesar actul de repartitie a tablei ca
materie prima.

In spiritul Decretului 465/1979, speta la care ne-am refe-
rit, justificA urmatoarele concluzii: consumul propriu al
produselor si materialelor refolosibile rezultate din proce-
sul de productie a unitatilor socialiste, se stabileste prin
Planul national unic de dezvoltare economico-sociald; va-
lorificarea acestora se face conform balantelor materiale,
pe baza repartitiillor emise de coordonatori, ce constituie
izvorul contractelor de livrare ; valorificarea directda, nu
prin unitadtile specializate, Tntreprinderilor judetene pen-
tru recuperarea si valorificarea materialelor refolosibile,
se face tot Tn limitele repartitiilor, nefiind emise compen-
s_é_llrile intre unitati fara prealabile modificari ale reparti-
tiilor.

__ lulian LASCU
Arbitrajul de stat interjudetean
Constanta

COMANDA FARA REPARTITIE. INVOCAREA DE
CATRE O UNITATE ECONOMICA A UNEI
REPARTITII DATE PENTRU O ALTA UNITATE.

B.J.AT.M. Vaslui, prin comanda, solicita livrarea unor
cantitati de oglinzi, invocind repartitia nr. 19033/16 din 15
decembrie 1979 emisa pentru anul 1980 de cdtre coordona-
torul de balanta catre Consiliul popular al judetului Vas-
lui — Sectia tehnica — investitii. Contractul afost Tncheiat
cu unitatea care a facut comanda de oglinzi si a Tnceput
sd fie derulat. Clauza de executare : livrarea de catre Tn-
treprinderea de geamuri Buzau, prin coletarie C.F.R. la
depozitul B.JAT.M. Vaslui, piata urmind a fi facuta de
catre aceasta din urma.

Se livreaza parte din produsele contractate, asa cum era
stabilit prin contract. intre timp, intreprinderea judeteana
de constructii-montaj Vaslui (1.J.C.M.) se prezinta cu mij-
loace proprii la producator si documentind ca oglinzile din
repartitie si contract sint ale ei (desi contractul a fost Tn-
cheiat cu BJ.AT.M.) solicita sa ridice o anumita canti-
tate de oglinzi, lucru ce se si face.

Cu oglinzile expediate de fintreprinderea de geamuri
Buzau, prin coletaria C.F.R. direct BJAT.M.-ului Vas-
lui, cit si cele ridicate direct de 1.J.C.M. Vaslui se lichi-
deazd — ba chiar se si Intrecere cu 0 mica cantitate — o-
bligatiile de livrare pe trimestrul 1/1980.

In luna august 1980 B.J.AT.M. Vaslui, dupa o concilie-
re prearbitrala, formuleaza cerere de arbitrare pentru obli-
garea intreprinderii de geamuri Buzau la Iplata de penali-
tati, in suma de 625558 lei, pe trimestrul 1/1980 pentru
ca ,pirita nu a respectat termenele de livrare stabilite
pina in ziua de 31 martie 1980“.

Se invoca, In Tntimpinare, de catre furnizoare, netemei-
nicia actiunii pentru penalitati, intrucit au fost expediate,
o parte din oglinzi asa cum prevedea contractul, iar
ind la lichidare si chiar peste cantitatea prevazutda — a
ost ridicatd de catre 1.J.C.M. Vaslui.

La aceastda aparare, se raspunde ca fin contract este
prevazuta clauza, potrivit careia, ,livrarea sd se efectu-
eze de |.G. Buzau, prin coletarie C.F.R., 1n depozitul



I B AT.M- Vaslui" si ca fatd de aceasta, nu recunoaste li-
vrarile efectuate citre 1.J.C.M. Vaslui.

Arbitrajul de stat interjudetean Ploiesti solutionind cau-
za, admite actiunea B.J.A.T.M. Vaslui, prin hotarirea nr.
3263’ 1980, obligind 1.G. Buzau la plata penalitatilor solici-
tate.

Se face cerere de reexaminarea hotaririi pronuntate, a-
nexindu-se in copie certificatd repartitia. In motivare, se
arata ca »NU_s-a observat de arbitraj — desi acest lucru
a_fost scos in evidenta de reprezentantul unitatii, cu oca-
zia solutiondrii In fond a cauzei ci repartitia’ este data
pentru. C.PJ. Vaslui si nu pentru BJAT.M. Vaslui. In
aceastd situatie — se aratd mai departe Tn motivare —
trebuia sa se discute valabilitatea contractului Tncheiat
intre I. G. Buzau si B.J.AT.M. Vaslui, intrucit asemenea
produse sint supuse repartizarii. Or, cum bine se stie,
pentru produsele repartizabile nu se poate Tncheia valabil
.contract, in lipsa repartitiei"”.

»S€e cunoaste — s-a aratat in cererea de reexaminare —
V ca livrarile facute in baza unui contract-economic care nu
are la baza o repartitie emisd de organul de planificare
" I'competent, pot fi considerate ca facute in afara unor ra-
porturi contractuale. Situatia respectivd, poate fi privita
Si in livrarile fatd de B.JAT.M. Vaslui, care nu poate
invoca valabil ca are repartitie, desi cu aceasta s-a n-
cheiat un contract. Cind a trimis comanda, a invocat un
act normativ (repartitie) ce a fost emis pentru alta uni-
tate si nu pentru ea.

Prin hotarirea nr. 1602 din 19 iunie 1981 s-a admis
.cererea de reexaminare si modificind hotarirea pronuntata
anterior (nr. 3263 din 28.1.1980) arbitrajul a respins ac-
Jtiunea pentru penalitati a reclamantei B.J.A.T.M. Vaslui.

Cezar ENESCU
consilier juridic pr. — Buzau

OMISIUNEA DE A SE COMUNICA DECIZIA
M.AT.M.C.G.F.F. BENEFICIARULUI PENTRU
ADAPTAREA TRIMESTRIALA, PE CALEA
ACTULUI ADITIONAL, A CONTINUTULUI
CONTRACTULUI ECONOMIC RESPECTIV.

Reclamanta Coop. jud. ,Constructorul” Buzau, pe teme-
iul prevederilor art. 47, alin. 2, pct. 3 din L. 7171969, for-
muleazd o cerere de arbitrare impotriva piritului Combi-
natul de lianti Hoghiz.

Prevalindu-se de programul de livrare a cimentului pe
trim. 1V 1980, aprobat de M.EF.M.C. si MATM, in in-
timpinarea sa piritul releva instantei arbitrale ca n baza
acestui act se considerd sarcind de plan realizatd livra-
rile efectuate pe primele trei trimestre, astfel incit trebuie
exonerat de plata penalitatilor de nelivrare pe aceasta pe-
rioada.

Pe baza ,programului”, cota UCECOM-ului s-a micso-
rat de la 3405 t la 2000 €; in procente, cota initiala s-a
micsorat cu 58,73%.

Arbitrajul destat interjudetean Brasov, din examinarea
actelor de la dosar, retine ca pentru ‘trimestrul IV canti-
atea totala repartizata pentru fondul pietei s-a redus cu
9% din cota initiala. In speta, cantitatea contractata pe
dcest trimestru a fost de 444 t si, prin aplicarea procen-
ului de 59%. s-a redus_la 262 t restanta efectiva, suscep-
tibila de a fi penalizatd astfel incit actiunea urmeaza si
ie admisa Tn parte.

Pe de altd parte, se retine culpa procesualda a furnizo-
tului, si care constd in aceea ci nu a notificat beneficia-
ri |mprejurar|Ie invocate si dovedite Tn intimpinare, in
ermenul previzut de art. 46 din L. 71/1969, considerent
>entru care cheltuielile de judecatda suportate de recla-
nantd se localizeaza in patrimoniul piritului. (Arbitrajul
. le stat interjudetean Brasov, dosar nr. 1693/1981, hotari-
ea nr. 2680/£98 1).

NOTA

Speta adnotata pune din nou in discutie doua probleme
utile si interesante, si anume :

— daci poate fi consideratd Iegala masura cu caracter
retroactiv dispusa prin ,programul” de livrari de ciment
avansat de M.E.FM.C. si avizat de M.AAT.M., In raport de
care s-a considerat sarcina de plan cota efectiv livrata de
furnizorul-pirit pe trim. 1—I11 1980 ;

— daca poate fi considerata Iegala si temeinica solutia
adoptatd de instantd, in sensul ca modificarile intervenite
in sarcina de plan se considera ,ex lege" ca facind parte
integranta din contract, nemaifiind necesar adaptarea con-
tinutului contractului economic pe calea actului aditional,
lar neincunostiintarea  creditorului obligatiei neexecutate
are doar ca consecintd localizarea cheltuielilor de judecatd
in_patrimoniul furnizorului pirit.

Succint, criticile sint formulate pentru urmatoarele con-
siderente : t

Avind la baza repartitia emisa de coordonatorul de ba-
lanta Tntre parti a intervenit Tn anul 1980 incheierea unui
contract economic de livrare ciment, in cantititile speci-
ficate si defalcate trimestrial si lunar.

La data expirdrii duratei corespunzdtoare ndeplinirii
sarcinii din planul anual, pentru neexecutarea Tn naturd
a obligatiei asumate, s-au calculat penalitati de 8% din
pretul cantitatii nelivrate.

Cum in spetd, piritul nu a facut dovada indeplinirii
obligatiei sale legale, Tn termen, cu privire la imposibili-
tatea de. executare survenitd — astfel cum prevede art. 46
din L. 71/1969 — socotim c& nu poate fi apdrat de ras-
pundere, in sensul cd datoreaza creditorului obligatiei ne-
executate penalitati si, Tn completare, daune pentru aco-
perirea prejudiciului cauzat.

Potrivit alineatului_final al art. 27 din legea contrac-
telor economice, odata cu modificarea prevederllor de plan,
balantelor materiale si_repartitiilor, Tn conditiile legii,
partile au obligatia s&- si adapteze contractele, ‘Se stie ca
coordonatorii de balantd pot fie s& anuleze, fie sa modi-
fice repartitiile ca urmare a deciziei emise de M.AT.M.
in conditiile legii cu privire la gospodarirea resurselor
materiale, a fondurilor fixe si aprovizionarea tehnico-ma-
teriald, minister care este organ central coordonator pe
economie.

Procedura si termenele de adaptare trimestriala a con-
tractelor economice este reglementata in art. 11l—114 din
L 14/1971 ; astfel, coordonatorilor de balante materiale le
revine obllgatla potrivit cdreia cu 45 de Zile Tnainte de
inceperea trimestrului in care este prevazutd livrarea de
materii prime_si materiale, sd emita repartitiile care pot
cuprinde anuldri de I|vrar| diminudri cantitative s.a, in
temeiul carora partile prin intermediul actelor aditionale
isi adapteazd corespunzator —contractele, aspect subliniat
de legiuitor In finalul art. 6 al acestei legi.

Ori de cite ori este vorba de o decizie a M.AT.M. adop-
tata in temeiul art. 132 din Legea nr. 14/1971, aceasta tre-
buie comunicatad direct tuturor partilor interesate, pentru
a se pune de acord clauzele contractuale cu acest act al
coordonatorului de balantd pe economie. Regimul juridic
relativ la modificarea unui act de planificare nu poate sd
difere de cel al actului initial, fiindca numai o exprimare
comuna de vointa a pértilor obllga

Mai mult decit atit si completarea celor subliniate an-
terior, alineatul final al art. 100 din L. 14/1971 interzice
expres modificarea si anularea repartitiilor la expirarea
intervalelor de timp pentru care acestea au fost elaborate.

In speta, prin ,programul” de livrare a cimentului pe
trim. 1V, cotele aferente trim. |—IIl contractate s-au re-
dus la cele efectiv livrate. in atare context, Centrala ci*
mentului, cu adresa nr. 18 040/3.X1.1980 — deci ulterior
inceperii trimestrului in care este prevazuta livrarea —
comunicd furnizorului-pirit graficul de livrare pe trim. 1V,
pe beneficiari, defalcat — retroactiv — pe luni, per total,
in care cota UCECOM-ului s-a stabilit la 2000 t ciment.
Cantitatea totald repartizata pentru fondul pietei reducin-
du-se cu 59%. Instanta arbitrala a aplicat acest procent la



cantitatea contractatd de 445 t si a rezultat o cantitate
de 262 t. S-a livrat o cantitate de 22 t, astfel ca actiunea
s-a admis in parte pentru: 240 tX185 lei/tX8%=3552 lei.

Considerentele expuse, cu argumentele desprinse din
textul legii, ne indreptdtesc insa sa opinam ca ,progra-
mul” de livrare avansat de M.EFF.M.C. si aprobat de
M.AT.M. este adoptat cu incilcarea esentiald a legii, res-
pectiv L. 14/1971 si L. 71/1969.

Pe de alta parte, ori de cite ori este in discutie o re-
partitie modificatoare luatd cu respectarea proceduru Si
termenelor aratate Th legea cu privire la gospodarirea re-
surselor materiale, a fondurilor fixe si aprovizionarea teh-
nico-materiala, aceasta va putea fi consideratd ca facind
parte din contract numai prin exprimarea libera a_voin-
tei comune, in considerarea sarcinii de plan, a partilor,
materializata prin incheierea unui act_aditional sau con-
firmare scrisa care, in ultima analizd, reprezinta parte
integrantd a contractului economic, unic izvor al penali-
tatilor ireductibile.

Pentru aceste motive nu Tmpdrtasim solutia adoptata de
arbitraj, sub aspectul cererii relative la penalitatile de
nelivrare.

Cu privire la cel de-al doilea capat al cererii, conside-
ram ca bine si motivat s-a retinut culpa procesuala a
furnizorului-pirit, care nu a comunicat la timp_ repartitia
modificatoare primitd de la ministerul de resort in vederea
adaptarii trimestriale a contractului, potrivit legii.

Consideram ca se impunea solutia justd a admiterii ce-
rerii de arbitrare a reclamantei-beneficiare sub ambele
sale aspecte si, pe cale de consecintd, nlaturarea apara-
rilor formulate in ntimpinare de p|r|tu| -furnizor, solutie
care, neindoielnic, ar fi de natura si ducd la o mai rigu-
roasa respectare a prevederilor L. 71/1969 si L. 14/1971
astfel cum a fost modificata si completatda prin L.

11/18XI11.1980, la asigurarea si ntdrirea disciplinei de plan

Rasfoind  prin .dosare

Despre ,,sanctionarea"

in numarul 4/1982, la aceasta ru-
bricd, am prezentat consecintele ne-
gative ale inactiunilor culpabile ge-

za mai

teasca penalitatile datorate. O anali-
atentd scoate
denta si o anumita atitudine culpa-
bild a reclamantei,

si contractuald, a unei deruldri ritmice a aprovizionarii
tehnico-materiale care sa tind mai mult seama de cerin-
tele si necesitatile de consum atit ale unititilor de con-
structii- montaj din cadrul sistemului cooperatel mestesu-
garesti, cit si de cele ale altor ministere si consilii popu-
lare “judetene beneficiare in contractele de livrare a ci-
mentului Tncheiate cu furnizorul-pirit.

Titus PUNGA
Jurisconsult — Buzau

Qomert  exterior

SINTEZA DE PRACTICA ARBITRALA PRIVIND iN-

CHEIEREA S| INTERPRETAREA CONTRACTELOR DE
COMERT EXTERIOR
Obiectul litigiilor de comert exterior 7l formeaza in

mod obisnuit contractele de vinzare internationala de mar-
furi, de livrare de produse intre organizatiile economice
ale tarilor membre ale C.AE.R., precum si alte operatiuni
speciale, bazate pe relatii de intermediere, executarea de
lucrdri de constructii-montaj, transporturi, asigurari  etc.
Pe linga solutii care privesc in tmd exclusiv unul sau al-
tul dintre contractele semnalate — avind ca atare o sfe-
ra de aplicare limitata — practica arbitrala a Comisiei de
arbitraj de la Bucuresti (C.AB.) include deopotrivd o se-
rie de hotariri care au de obiect reglementari de ordin

trar Legii contractelor economice, ¢
sl principiilor de autogestiune econo-
mlco-flnanclara.

Sofistlcindu-se  notiunile de ,,pier-
deri efective", de ,,prejudlcu certe'
etc. se mai sust,lne uneori cd penali-
tatile neincasate, datoritd prescriptiei
constituind numai un eventual drep
nerealizat, nu pot fi considerate pre
judicii. Raspunsul la asemenea teori
credem ca este urmatorul: indiferent

prescriptiilor

thsa In  evi-

neratoare de penalltatl pro rata tem-
poris, subliniind atitudinea pasiva a
ntreprinderii pirite Tn dosarul  nr.
1525/1981 al  Arbitrajului de  Stat
Central. in cele ce urmeazd, referin-
du-ne la acelasi dosar, vom analiza,
de aceastd dat3, comportarea recla:
mantei — TIntreprinderea de bere
Margineni —, evident, din unghiul de
vedere al normelor de drept care
reglementeaza disciplina contractuala.

Reamintim speta: la data de 31
ianuarie 1980 s-a stabilit, prin pro-
cesul-verbal Tncheiat de parti, ca
pirita I.CR.A. Vrancea — nu a
restituit reclamantei ambalaje in va-
loare de 648186 lei; ca urmare, re-
clamanta mai sus-citatda, a introdus
la 31 ianuarie 1981 actiune la Ar-
bitrajul de Stat Central, prin care
a cerut ca pirita_sa fie obligatda la
restituirea ambalajelor in cauza s
la plata de penalititi, in valoare de

324093 lei.
La prima vedere totul pare n re-
guld. Pirita este Tn culpd si urmea-

z& sa restituie ambalajele si sa pla-

S

nu fata de pirita,
ci in raport cu proprlul ei buget de
venituri si cheltuieli, pe care l-a pre-
judiciat astfel, cu o suma considera-
bila : peste 300 000 lei.

Explicatia ? Desi s-a stabilit la 31
ianuarie 1980 obligatia piritei de a
restitui ambalajele in cauza, recla-
manta a tergiversat introducerea ac-
tiunii pina la 31 ianuarie 1981 adi-
ca timp de un an de zile, iar ca ur-
mare s-a prescris dreptul la actiune
pe prima perloada de sase luni. Un
calcul sumar aratd cid pe perioada
prescrisa penalitatile la care avea
dreptul reclamanta reprezentau o va-
loare deloc  neglijabila, respectiv
suma de 324000 lei.

Speta invocatd ridica o problema
importanté Este Tngaduit unei Tntre-
prinderi sa piarda termenele la ac-
tiuni ? Fara indoiald cd raspunsul
este negativ. Asa cum  penalitdtile
legale sint ireductibile, tot astfel ne-
solicitarea lor Tn termen ar echivala
cu o renuntare la ele. Or, un astfel
punct de vedere ar fi nu numai, con-

de cauzele care determinda unele ne
Tncasari de venituri, oricare ar f
natura lor, ele se reflecta Tn rezulta
tele finale ale Tintreprinderii, influen
tind direct veniturile nete. Ca ur
mare, orice nefncasari de penalitat

care, astfel, nu contribuie la_dimi
nuarea celor platite,  reflectindu-s
direct Tn beneficiul

net exPrimat d
bugetul de venituri si cheltuieli, re;
prezintd un prejudlcm de care c(
vinovati trebuie sa raspunda.

Asadar, proverbul din batrini, !
care a recurs reclamanta —

bine mai tirziu decit niciodats”
nu are aplicare in materia penalits
tilor. Tn schimb, traducerea 1n viat:

in activitatea de zi cu zi, a unui a
proverb .Ce poti face astdzi n
lasa pe miine" —, in special, dac
ziua de miine se nscrie dupa terme
nul de prescriptie, poate scuti ¢
raspunderi materiale pe cei Tn cauz

DALEX



mai general, interesind — Tn principiu — orice contract cu
elemente de extraneitate. Dintre acestea, vom grupa fin
cele de mai jos in primul rind pe cele care privesc con-
ditiile de fond si de forma ale incheierii oricarui gen de
contracte de comert exterior, dar in al doilea rind unele
interpretari consacrate semnificatiei juridice a citorva
clauze contractuale caracteristice.

1. INCHEIEREA CONTRACTELOR
DE COMERT EXTERIOR

1. Continutul ofertei de contractare. Oferta trebuie sa
cuprinda toate elementele esentiale ale contractului de co-
mert exterior, pe care partea propundtoare intelege sa-1
incheie cu un partener dintr-un alt stat. (Hotarirea C.A.B.
nr. 68 din 30 octombrie 1974).

2. Caracterul revocabil al ofertei lipsite de indicarea ter-
menului de acceptare. Oferta facuta fara indicarea unui
termen ferm pentru acceptare este revocabild in mod dis-
cretionar, dupa expirarea timpului necesar pentru ca
destinatarul sa o poata examina si ca raspunsul sdu sd
poatd ajunge la ofertant. (Hotarirea C.A.B. nr. 68 din 30
oct. 1974).

3. Acceptarea ofertei. Pentru a duce la Tncheierea con-
tractului de comert exterior, acceptarea ofertei trebuie sa
fie pura si simpla, fara conditii, limitari sau rezerve. Tn-
tre ofertd si acceptare trebuie sa existe o deplind concor-
danta, orice deosebire Tmpiedicind incheierea contractului.
(Hotarirea nr. 15 din 28 aprilie 1972; idem, Hot. nr. 5
din 7 februarie 1973 ; idem.. Hot. nr. 200 din 26 septem-
brie 1978).

4. Consecinte ale neconcordantei dintre oferta si accep-
tare. O acceptare cane contine modificari ale clauzelor din
oferta este privitd ca o noua oferta care, pentru a produce
efecte juridice, trebuie la rindul sau sa fie acceptata.

Tntrucit in speta pretul era prevazut exclusiv in dolari
S.UA, In timp ce acceptarea prevedea si un curs de trans-
formare a pretului in marci vest-germane, lipseste o ac-
ceptare concordanta cu oferta, astfel ncit contractul nu
s-a Tncheiat. La aceeasi concluzie conduce si faptul ca prin
ofertda s-a propus plata prin acreditiv irevocabil, domici-
liat la Bucuresti, deschis si primit in buna ordine, cu mi-
nimum 10 zile Tnainte de data livrarii marfii, iar in ac-
ceptare s-a admis plata prin acreditiv irevocabil, dar fara
precizarea domicilierii, la 10 zile dupa primirea anumitor
documente. (Hotarirea C.A.B. nr. 15 din 28 aprilie 1972).

5. Daca acceptarea contine modificari, ea are semnifica-
ti? unei oontra-oferte (contra-propuneri). Tn acest caz,
ofertantul initial, devenit destinatar, o poate refuza, Tm-
piedicind astfel formarea contractului de comert exterior.
El poate, de asemenea, sa ceara partenerului dintr-un alt
stat reconsiderarea pozitiei sale; Tn cazul in care acesta
nu revine asupra continutului initial al acceptarii, con-
tractul nu s-a putut incheia. (Hotarirea nr. 68 din 30 oc-
tombrie 1974).

6. Contractul, de comert exterior nu poate- fi considerat
ca incheiat efectiv daca intre parti, situate in state dife-
rite. a avut loc numai un schimb de propuneri sl contra-
oferte, fara sa se fi ajuns la un punct de vedere comun
si fara sa fi urmat un inceput de executare. (Hotarirea
C.AB. nr. 200 din 26 septembrie 1978).

7. Obligatia partilor de a colabora la stabilirea continu-
tului complet al contractului. Pentru stabilirea continutu-
lui complet al contractului de comert exterior, cumpara-
torul trebuie sa colaboreze cu vinzatorul care propune
proiectul de contract, indeosebi dacd Tn procesul pro-
ductiei urmeaza sa fie folosite anumite materiale procu-
rate de clientul din strdindtate (in spetd lacuri speciale)
si care necesitd o tehnica aparte de lucru (in spetd, de
pulverizare), nepracticatd Tnca de catre unitatea furnizoa-
re. In consecintd, omisiunea de a se proceda la testari
prealabile Tn comun cu furnizorul, cit si nespecificarea in
contract a modalitatilor de utilizare a materialelor pro-
curate de client constituie o culpa a ambilor contrac-
tanti, care trebuie sa suporte in mod egal daunele cau-
zate printr-o folosire neeconomicoasa a acelor materiale.
(Hotarirea C.A.B. nr. 102 din 27 martie 1979). /

8. Locul si data Tncheierii prin corespondentd a con-
tractului de comert exterior. Un asemenea contract, ne-
gociat prin corespondentd, se considera Tncheiat la sediul
ofertantului (in speta, la Bucuresti), Tn momentul cin.d
acesta primeste prin telex, prin telegrama sau prin scri-
soare, acceptarea fara rezerve din partea destinatarului din
strainatate, Solutia se Tntemeiaza pe dispozitiile art. 35
din Codul comercial, potrivit caruia contractul sinalagma-
tic intre persoane departate este perfectat daca acceptarea
a ajuns la cunostlinta propunatorului in termenul hotarit
de dinsul sau in termenul necesar schimbului ofertei si
acceptarii, dupa natura contractului. Propunatorul poate
issa primi ca buna si o acceptare ajunsa peste termenul
hotarit de dinsul, cu conditia s& incunostiinteze de Tndata
pe acceptant despre aceasta. (Hotarirea C.AB. nr. 15 din
28 aprilie 1972).

9. Oferta de contractare trimisa in numele si pe contul
unei intreprinderi romane de comert exterior de cdtre o
societate mixta romano-italiana cu sediul la Milano, se
considera emisa la sediul mandantulul din Romania, iar
nu la acel al societdtii mixte, care a reprezentat-o Tn
cursul negocierilor. Tn consecintd, contractul de comert
exterior se considera Tncheiat la sediul intreprinderii din
Bucuresti (ofertant), la data primirii prin telegrama a
acceptarii din partea cumparatorului din strainatate. (Ho-
tartrea C.A.B. nr. 49 din 18 decembrie 1972; idem, Hot. nr.
3 din 12 ianuarie 1976).

10. Contractul de comert exterior se considera Tncheiat,
potrivit art. 36 din Codul comercial, daca a fost negociat
prin corespondentd, la sediul aoceptantului (in speta la
Bucuresti), Tn cazul Tn care ofertantul din strainatate (in
speta, de la New-York) a cerut expedierea imediata prin
avion a marfii (caviar), iar un raspuns prealabil de ac-
ceptare nu a fost solicitat si nici nu era necesar potrivit
cu natura contractului. Tn aceasta situatie, contractul de
comert exterior se perfecteazd de Tndatd ee acceptantul
a intreprins executarea. (Hotarirea C.A.B. nr. 7 din 5 de-
cembrie 1956).

11. Efecte ale erorii care viciaza consimtamintul. in ra-
porturile de comert exterior, contractantul care stie ca
partenerul sdu dintr-un alt stat se gaseste intr-o eroare,
asupra unui element pe care cel dintii 1l considera ca e-
sential, este socotit ca fiind de rea credinta si in con-
secintd i 6e refuza dreptul de a beneficia de efectele e-
roril care a viciat vointa partenerului. (Hotarirea C.A.B.
nr. 22 din 7 iulie 1970).



12. Obligativitatea formei scrise a contractului de comert
exterior. Asemenea contracte, Incheiate de organizatii eco-
nomice de nationalitate romana, trebuie sa fie ntocmite
in forma scrisa, fie cd au fost Incheiate In tard, fie ca
s-au perfectat in strdinatate. Forma scrisa intereseaza in-
sasi existenta, iar nu numai proba actului juridic. in con-
secinta, contractarea verbala se exclude in raporturile de
comert exterior. (Hotarirea C.A.B. nr. 21 din 19 iunie 1972).

13. Posibilitatea Tncheierii contractului de comert exte--
rlor in forma scrisda simplificata. Cerinta formei scrise a
contractului de comert exterior se considera indeplinita a-
tunci cind elementele contractului rezulta dintr-o comanda
si o confirmare de comanda, ambele scrise, sau dintr-o
oferta si acceptarea acesteia, asemenea, in forma scri-
sa, realizate printr-un schimb de scrisori, de telegrame
'sau de telexuri. (Hotarirea C.A.B. nr. 15 din 28 aprilie
1972).

14. Inadmisibilitatea dovedirii cu martori a contractului
verbal de comert exterior. Contractarea verbala de catre
o intreprindere romana de comert exterior, in relatiile co-
merciale internationale, fiind inadmisibild, invocarea unei
conventii verbale nu autoriza dovada cu martori ca intre
partile Tn cauza au existat raporturi contractuale. Pretin-
sa conventie verbala nu poate fi doveditda cu martori si
pentru consideratia ca valoarea ei depaseste suma de 250
lei, prevazuta limitativ de Codul civil roméan, aplicabil
in speta. Dealtfel, nu se constata nici existenta unui n-
ceput de dovada scrisda a conventiei verbale, in sensul art.
1191, care sa justifice admiterea probei testimoniale. (Ho-
tarirea C.AB. nr. 24 din 19 iunie 1972).

15. Consecinte ale semnarii contractului de comert ex-
terior de catre persoane fara calitate. Tnscrisul semnat
de catre un tehnician al vinzatorului, lipsit de orice Tm-
puternicire speciald, constituie un proiect de contract, care
nu poate produce efecte juridice decit daca este ulterior
confirmat prin semnatura persoanelor care, potrivit legii,
au calitatea sd angajeze partea respectiva Intr-o operatiu-
ne de comert exterior.

Tn consecinta, eonfirmarea data de catre directorul n-
treprinderii roméne de comert exterior, prin care se sta-
bileste o altd cantitate de marfa decit cea prevazuta in
proiectul de contract, 1l valideaza numai referitor la can-
titatea astfel confirmata. (Hotarirea C.A.B. nr. 135 din 5
mai 1978).

16. Caracterul de ordine publica al dispozitiilor legale
referitoare la autorizatia de export si de import. Dis-
pozitiile art. 29 alin. 1, art. 30 si ale art. 34 lit. K din Le-
gea nr. 1/1971 privitoare la activitatea de comert exterior
si de cooperare economica si tehnico-stiintificd internatio-
nala au caracter de ordine publicd, deoarece asigura n-
faptuirea politicii statului in domeniul exportului si im-
portului. Aceste dispozitii sint operante si obligatorii, n
baza art. 5 din Codul civil roman, in egalda masurd, pen-
tru "toate partile contractante, fiind asadar opozabile si
contractantului de nationalitate strdina. (Hotarirea C.AB.
nr. 15 din 23 mai 1975).

17. Dreptul necensurabil al Ministerului Comertului Ex-
terior si Cooperarii Economice Internationale de a elibera
sau refuza autorizatia. Legea nu obligd M.C.E.C.E.l. sa mo-
tiveze decizia sa de a elibera sau de a refuza o autoriza-
tie de export, de import sau de cooperare economica in-
ternationald, si, cu atit mai putin, nu da dreptul Comisiei

de arbitraj sa verifice temeiurile unei asemenea decizii.
Este deci lipsitd de concludentd cererea partii litigante
ca arbitrajul sa verifice realitatea motivelor care au stat
la baza deciziei M.C.EE.CE.l. de a refuza autorizatia, pre-
cum urmdtoarele :

— considerente privind echilibrarea balantei platilor ex-
terne, n raporturile cu o alta tara determinatd. (Hota-
rirea C.AB. nr. 15 din 23 mai 1975).

18. O alta situatie : conditiile climaterice dintr-o anu-
mita perioada a anului si influenta lor asupra recoltei, din
care avea sa se faca livrarea la export a produselor. (Ho-
tarirea C.A.B. nr. 188 din 12 iulie 1980).

19. Obligativitatea clauzei contractuale referitoare la au-
torizarea operatiei de comert exterior. intreprinderile ro-
mane de comert exterior sint obligate sa prevada in orice
contract incheiat cu un partener strdin necesitatea ob-
tinerii de la M.CE.CE.. a autorizatiei de import sau
de export, cu precizarea ca eliberarea ei conditioneaza
executarea livrarii marfii convenite. (Hotarirea C.A.B. nr.
182 din 18 iulie 1978).

20. Chiar in lipsa unei prevederi contractuale explicite,
necesitatea obtinerii autorizatiei este  subinteleasa, ea
constituind o cerintd esentiald pentru ca exportul, res-
pectiv importul sau operatiunea de cooperare economica
internationald sa poata fi realizate. in lipsa clauzei ara-
tate, se deduce ca partile au inteles sd@ incheie contractul
de comert exterior sub conditia obtinerii ulterioare a au-
torizatiei. (Hotarirea C.A.B. nr. 15 din 23 mai 1975).

21. Sarcina obtinerii autorizatiei. Potrivit practicii co-
merciale internationale, fiecare dintre partile unui con-
tract de comert exterior are obligatia sa faca demersurile
necesare in propria sa tara, pentru obtinerea autorizatiei
cerute de legislatia sa. Tn consecintd, o intreprindere ro-
mana de comert exterior, care incheie un asemenea con-
tract fara a fi obtinut Tn prealabil autorizatia respectiva,
se obliga implicit sa faca tot ce este necesar pentru ob-
tinerea ei. Este o obligatie de mijloace, adica de a de-
pune diligenta normala pentru obtinerea autorizatiei, iar
nu o obligatie de rezultat, adicd de a garanta insasi ob-
tinerea autorizatiei, eliberarea acesteia-intrind Tn atribu-
tia exclusiva a M.C.E.C.E.l,, care detine un drept de apre-
ciere suverand (Hotarirea nr. 15 din 23 mai 1975).

22. Efecte ale obtinerii autorizatiei sau refuzului aces-
teia. Tncheierea contractului de comert exterior inainte de
obtinerea autorizatiei cerute de art. 29 alin. 1 din Legea
nr. 1/1971 nu afecteaza validitatea actului juridic, ci execu-
tarea obligatiilor contractuale. Tn consecinta, autorizatia
poate fi valabil obtinuta si ulterior perfectarii acordului
de vointa al partilor, care au incheiat operatiunea de co-
mert exterior. Tocmai de aceea ele ar putea, dupa in-
cheierea contractului, sa-i aduca modificari, Tn vederea
obtinerii autorizatiei legale, pentru ca astfel clauzele con-
venite sa concorde pe deplin cu cerintele legate de reali-
zarea obiectivelor urmarite prin politica de comert exte-
rior a statului. Realizarea efectivda a importului sau a
exportului este Tnsd, in orice caz, conditionatd de obtine-
rea prealabilda a autorizatiei. (Hotarirea nr. 48 din 22 oc-
tombrie 1973 ; idem, Hotarirea nr. 15 din 23 mai 1975 ;
idem Hotarirea nr. 141 din 15 mai 1978)

23. Partile contractante pot stipula printr-o clauza ex-
presd, care este valabild, ca Tnsasi existenta contractului
de comert exterior, dar nu numai executarea sa, depinde



de obtinerea autorizatiei legale, vanzatorul obligindu-se
totodatd sa comunice cumparatorului dintr-un alt stat,in
termen de 30 de zile de la semnarea contractului, neob-
tinerea autorizatiei necesare, cu adausul ca, in lipsa aces-
tei comunicari, se considerda cd autorizatia a fost obtinuta
si contractul s-a perfectat.

Potrivit unei asemenea clauze, in perioada de timp fin
| care nu se stie dacd autorizatia legala va fl obtinuta (pen-
dente conditione), obligatia de livrare a marfii la export
inca nu a luat nastere. Autorizatia constituind, potrivit
clauzei citate, o conditie suspensiva, careia 1i este subor-
donata Tnsasi validitatea contractului, refuzul eliberarii ei
de catre M.C.EE.C.E.l. opereaza de plin drept, Tn temeiul
vointei ambelor parti, iar nu numai ca o cauza elisiva
de raspundere pentru neexecutarea obligatiilor contractu-
ale. din moment ce acestea nici nu au luat nastere. (Ho-
tarirea nr. 161 din 15 iunie 1969).

I1. INTERPRETAREA CLAUZELOR CONTRACTUALE

24. Interpretarea clauzelor contractuale neclard in favoa-
rea debitorului. Tn contractele de comert exterior supuse
legii romane, clauzele in privinta semnificatiei carora e-
+xista Tndoiald se interpreteaza, potrivit art. 953 din Codul
civil, in favoarea celui ce se obliga. Tn consecintd, clau-
za care prevede o cantitate de ,aprox. 250—300 tone, mai
mult sau mai putin, la alegerea vinzatorului** se interpre-
teaza 1n sensul ca aceasta parte contractantd a fost fin
drept sa considere ca s-a obligat sa livreze numai 2501
din marfa convenitd, iar nu 3001, cum sustine cumpara-
torul. (Hotarirea C.A.B. nr. 27 din 13 iulie 1972).

25. Interpretarea clauzei contractuale referitoare la o-
biectul livrarii. Daca Tntre partile unui contract de comert
exterior exista divergenta referitor la caracterizarea sor-
timentului marfii vindute, datorita neconcordantei dintre
criteriile prin mijlocirea carora aceasta a fost individuali-

. zata (in speta contractul se referd la brinza Saint-Paulin,

dar prevede -caracteristici ale brinzei Trapist) este pre-
cumpanitoare identificarea bazatda pe descrierea sa deta-
liata, prin caracteristici calitative, iar nu denumirea no-
minald, destinatd a le totaliza Tntr-o expresie conventio-
nala. (Hotarirea C.A.B. nr. 22 din 7 iulie 1970).

26. Interpretarea clauzei contractuale referitoare la pret,
'In contractele de comert exterior in care pretul vinzarii
este indicat atit printr-o cifrd globald, cit si prin ele-
mente de calcul care au permis stabilirea acelei sume, de
dte, ori existd nepotriviri Tntre criteriile aratate, fiecare
oarte este Tndreptatita sda refaca in mod exact totalul, luind
:a baza elementele specificate Tn contract in acest scop
Hotarirea C.A.B. nr. 22 din 7 iulie 1970).

27. intelesul clauzei primului refuz. O asemenea clauza
the first refusal clause), inseratd Intr-un contract de vin-
. are internationald, obliga Tntreprinderea romana de co-
hert exterior exportatoare, sa furnizeze si in viitor par-
enerului sdu din strainatate, marfurile respective, daca
cesta nu refuza sa Tncheie noul contract, la preturile pe
are 6int dispusi sa le plateasca alti client! din acea tara,
t-lauza mentionata asigura un drept de preferinta acordat
le furnizor cumparatorului initial, fatd de eventualii

lienti din acea tara, in onditil similare de pret.

Clauza primului refuz nu exclude dreptul furnizorului
de a testa piata acelei tari, pentru a se documenta astfel
asupra nivelului de preturi practicat in zona. Numai daca
se constatd ca existd o ofertd fermd a furnizorului catre
alte Intreprinderi din tara cumparatorului initial, cu spe-
cificarea tuturor conditiilor contractuale privind livrarea
aceleiasi marfi (calitate, pret, termene de plata, etc.) care
prin simpla acceptare ar duce la perfectarea contractului
de vinzare, clauza primului refuz poate fi socotitd Tncal-
cata. (Hotararea C.A.B. nr. 210 din 2 decembrie 1977).

28. Tntelesul clauzei de compensare forfetara a garantiei
calitative. Printr-o asemenea clauza, denumitd uzual si
s.clauza pausal”, furnizorul se obliga sa indemnizeze cu o
suma forfetara (de obicei procentuald), dedusd din valoa-
rea pretului total, pe cumparatorul dintr-o altd tara, pen-
tru eventualele defecte ale marfii, aparute in perioada de
garantie, acesta din urma renuntind in schimb la preten-
tia de reparare sau Tnlocuire a produselor necorespunza-
toare, precum si la orice alte despagubiri aferente. (Hota-
rirea C.AB. nr. 77 din 29 noiembrie. 1974 ; idem. Hot. nr.
84 din 28 decembrie 1974 ; idem. Hot. nr. 109 din 23 apri-
lie 1980).

29. Interpretarea unor prevederi din Regulile
INCOTERMS. Clauzele referitoare la pret, uniformizate de
INCOTERMS din 1953, sint de stricta interpretare, in sen-
sul cd nu pot fi agravate obligatiile stabilite de aceste
REGULI, fie in sarcina vinzatorului, fie in sarcina cum-
paratorului, (Hotarirea C.A.B. nr. 10 din 11 martie 1973).

30. Interpretarea clauzei ,fracht frei“. Aceasta expresie
corespunde clauzei ,fret ou port paye jusquau... (point
de destination)* din Regulile INCOTERMS 1953, care se
aplica Tn speta potrivit vointei partilor, pentru interpre-
tarea oricaror prescurtari sau termeni tehnici, folositi n
cuprinsul contractului de comert exterior.

Din prevederile de la litera A-2 si A-3, combinate cu
acelea de la litera B-2 din INCOTERMS rezulta ca, in ca-
zul inserarii in contract a clauzei ,fracht frei", cad in
sarcina vinzatorului numai cheltuielile de transport pro-
priu-zise ale marfii vindute, pina la statia de destinatie
convenita, dar nu si alte diferite speze, care apar pe par-
curs. Tn consecinta, nici cheltuielile de orice fel, care au
de obiect transportul marfii vindute dincolo de statia de
destinatie convenita nu pot fi puse in sarcina vinzatorului.
Spezele legate de transport, care, in conformitate cu pre-
vederile de la literele A-l, A-2 si B-2 din INCOTERMS,
nu privesc pe vinzator, trebuie sa fie suportate de catre
cumparator. (Hotarirea C.A.B. nr. 10 din 11 martie 1971).

31 Interpretare”™ contractului de comert exterior ale ca-
rui exemplare sint neconcordante. Tntocmirea proiectului
de contract revenind, in mod obisnuit, in practica inter-
nationald, n sarcina vinzatorului (asa cum s-a procedat
si in spetd), existenta neconcordantei dintre cele douad e-
xemplare, care trebuie sa fie identice, este imputabila
vinzatorului, consecintele care ar decurge de aici privin-
du-1 in mod exclusiv. Cumparatorul nu poate fi obligat
sa se conformeze altor clauze decit cele nscrise in exem-
plarul sau de contract, care a fost Tntocmit in materiali-
tatea sa de catre vinzdtor, si numai prin omisiunea aces-
tuia difera de cel pe care si l-a rezervat. (Hotarirea C.A.B.
nr. 16 din 31 martie 1973).

Grupaj realizat de
dr. 0. CApATINA



Dreptul national al  statelor

GRECIA: FACILITATI DE CREDIT LA IMPORTUL
ANUMITOR TIPURI DE CAMIOANE

Printr-o decizie recentd a Comitetului monetar al Gre-
ciei, bancile comerciale din aceastd tara sint autorizate sa
finanteze importul de camioane cu capacitati de plna la
2 tone, prin scontarea tratatelor emise de catre cumpara-
torul final. Aceasta decizie pune capat suspendarii finan-
tarii- importului de camioane din aceastd categorie, Ssus-
pendare care intervenise Tnh decembrie 1979 prin decizia
nr, 9694 a Ministerului Comertului.

ITALIA : REGLEMENTARI PRIVIND
PLATA IMPORTURILOR

Printr-un decret .din 30 septembrie 1981 guvernul ita-
lian a decis prelungirea pina la 1 martie 1982 a obligati-
vitatii constituirii unui depozit prealabil cu ocazia cum-
pararii devizelor necesare platii importurilor (masura in-
stituita la 28 mai 1981). Tn consecintd, depozitul prealabil
de 30% din valoarea devizelor care urmeaza a fi achizi-
tionate va fi eliminat progresiv, dupa urmatorul calendar :

Perioada
Nivelul depozitului

— 1 octombrie — 31 decembrie 1981 _ _ _ - - _ 25%
— 1 — 31 ianuarie 1982 20%
— 1 — 28 februarie 1982 15%
— dupd 1 mratie 1982 : [ | Zero

Pentru plata importurilor urmatoarelor produse nu este
obligatorie constituirea unui depozit prealabil: produse
agricole (cele care fac obiectul politicii agricole comune a
C.EE) ; metale neferoase si produse din metale neferoa-
se ; huild ; uleiuri minerale grele ; gaze din petrol si alte
hidrocarburi gazoase ; energie electrica;, elemente chimi-
ce si izotopi.

GHANA: MODIFICARI ALE NIVELURILOR TAXELOR
VAMALE LA IMPORT

Recent, autoritdtile ghaneze au procedat la modificarea
nivelurilor generale ale taxelor vamale aplicabile produ-
selor care fac obiectul importului. Astfel, cele trei cate-
gorii de taxe vamale percepute la import — ale cdror ni-
veluri erau anterior de zero, 35% si 60% — au fost majo-
rate la, respectiv, 35%, 60% si 100%.

NOUA ZEELANDA : MODIFICAREA MODALITATII
DE CALCUL A VALORII IN VAMA A MARFURILOR
IMPORTATE

Autoritatile neo-zeelandeze au decis de curind renunta-
rea la evaluarea valorii in vama a marfurilor importate
pe baza ,valorii curente a marfurilor pe piata interna a
tarii exportatoare” si Tnlocuirea acestui procedeu cu cel
convenit Tn cadrul acordului negociat cu ocazia ultimelor

negocieri comerciale multilaterale G.A.T.T. (Runda Tokio),
Intrarea In vigoare a acestor npi dispozitii va avea loc lat
1 iulie 1982, de la aceasta data calcularea taxelor vamale
aferente importurilor urmind sa se faca pe baza valorit
f.o.b. a marfurilor.

ARGENTINA: REGLEMENTARI CU PRIVIRE
LA PLATA NAVLULUI

Ca urmare a masurilor luate de autoritatile argentil
niene in vederea Tnfiintarii si functionarii unei piete va
lutare duble, plata navlului aferent marfurilor importati
se efectueazd — Incepind de la 22 iunie 1981 — la cursu
rile de schimb ale monedelor practicate pe piata valutar:
libera.

Cursurile de schimb practicate pe piata valutara corner
ciald, fixate zilnic de catre Banca Centrald, nu mai pq
fi luate Tn considerare decit pentru plata valorii f.0.b.
marfurilor care fac obiectul importului.

MALI : VIZA OFICIULUI NATIONAL
AL TRANSPORTURILOR PENTRU OPERATIUNILE
DE COMERT EXTERIOR

In conformitate cu decizia interministeriala nr. 255
1981, adoptatd de catre Ministerul Transporturilor, Telect
municatiilor si Postelor si Ministerul Finantelor si Come:
tului, orice contract de import de marfuri in Mali — sa
orice alt document tinind loc de contract — trebuie *
fie in mod obligatoriu vizat de catre Oficiul National
Transporturilor (O.N.T.). Aceasta viza este necesara pei
tru obtinerea de cadtre importator a certificatului sau a !
centei de import, documente a caror existentd conditionez
za scoaterea marfurilor din vama.

S.U.A.. MODIFICARI DE TAXE VAMALE
Incepind cu 1 iulie 1981, au fost reduse taxele vama

la importul Tn S.U.A. al anumitor produse semiprelucra
pentru industria Tncaltamintei, dupa cum urmeaza :

Pozitia tarifaraDenumirea produsului Nivelul
TSUS taxei vamale
Anterior N
77450 Parti de incaltaminte, din
cauciuo sau din materia-
le plastice.......cnn 8,5% 8!
791.20 Piei decupate, Tn Tntregi-
me sau partial, pentru fa-
bricarea de Tncaltaminte,
lacuite.......nniinn, 3,5%
79127 Parti inferioare de Tncal-

taAminte . 5%

Alte reduceri ale taxelor vamale sint prevazute sa ai.
loc Tn urmatorii 7 ani, in fiecare an la 1 iulie, astfel inr

la 1 iulie 1988, taxele respective se vor situa la urmatt
rele niveluri : pozitia tarifarda 77450—53% ; pozitia ta
fara 791.20—2,8%; pozitia tarifara 791.27—3,7%.



Probleme locative si de autogestiune a  imobilelor

intelesul notiunii de familie

Legea nr. 5/1973 in art. 15 alin. 2
. stabileste ca din familie fac parte
totii si_copiii, precum si parintii so-
lilor  ntretinuti de acestia. Desigur
*a ne aflam Tn prezenta notiunii de
amilie astfel cum este consideratd de

egislatia locativa si nu de Codul fa-
niliei unde ea are alt nteles.
Prevederea citatd mai sus nu face
ieosebire Tntre copiii minori si  cei
Tajori. Din acest punct de vedere
.egea nr. 5/1973 se deosebeste de Le-
ea nr. 4/1973 care, Tn art. 5, restrin-
e notiunea de familie numai la sot,
otie si copiii minori. Tot astfel, Le-
ea nr. 5/1973 nu face distinctie n-
e copii din casatorie sau din afara
asatoriei (Tribunal Suprem, decizia
olegiului civil nr. 367/1966), din ac-
.Tala sau din cdsatoriile anterioare
le sotilor, ori intre copiii firesti si
ei infiati (Tribunal Suprem, decizia
olegiului civil nr. 545/1970). Situatia
iridicd a copiilor majori si  minori
ste, Tn principiu, identica ; totusi, n
racticd s-au ivit situatii cind acestor
Cud categorii li se aplica un trata-
ient juridic diferentiat. Astfel, por-
ndu-se de la faptul ca legea stabi-
ste o legdtura necesara intre do-
iciliul parintilor si al copiilor mi-
ori, acestia din urma fie ca sint lip-
ti de capacitatea de exercitiu, fie ca
au restrinsa, se bucura de un drept
cativ propriu Tn locuinta parintilor,
tliar daca nu figureaza in contractul
. Inchiriere (este cazul copilului nas-
it Tn cursul locatiunii sau a mino-
Jui reincredintat  spre crestere si
ucare prin hotarire judecatoreasca
fuia dintre parinti). Tn cazul copii-
? majori, ei pierd calitatea de
embri ai familiei in sens locativ a-
nci cind se mutda definitiv din lo-
inta parintilor, deoarece legea nu
% o0 legatura necesara intre domi-
iul parintilor si al acestora. Daca
piii majori se Tnapoiaza ulterior in
:uinta parintilor, devin numai tole-
i tocmai datoritd lipsei acestei le-
turi necesare legale. Tn acest caz
nu mai au calitatea de membri
familie ™n sens locativ (Tribunal
prem, decizia colegiului civil nr.
1974).

Este de aratat ca desi nu fac par-
te din familie, astfel cum este defi-
nita de art. 15 alin. 2 din Legea nr.
5/1973, beneficiaza de conditia juridi-
ca a copiilor — potrivit celor statua-
te de Plenul Tribunalului  Suprem
prin decizia de Tndrumare nr. 5/1975
— si cei ce sint incredintati  spre
crestere si educare in' temeiul art. 3
din Legea nr. 3/1970. Copiilor dati n

plasament familial potrivit art. 2 din
Legea nr. 3/1970 nu li se aplica pre-
vederile art. 15 alin. 2 din Legea nr.
5/1973.

Parintii  sotilor (adica ai titula-
rului de contract si ai sotului sau)
au calitatea de membri ai familiei —
n ntelesul Legii nr. 5/1973 — numai
daca se afla in fintretinerea acestora
si bineinteles locuiesc sub  acelasi
acoperamint. Din practica instantelor
rezultda ca aceasta conditie se consi-
dera indeplinitd atit Tn cazul cind
parintii sint partial sau total lipsiti
de mijloace de trai, cit si Tn situatia
cind, desi au venituri suficiente
traiului, au nevoie de ajutor sau asis-
tentd, fie din cauza virstei Tnaintate
fie din cauza de boald. (Plen. Tribu-
nal Suprem, decizia de indrumare nr.
5/1975).

Determinarea notiunii de familie in
sens locativ, mai bine zis precizarea
persoanelor ce sint membri de fa-
milie potrivit Legii nr. 5/1973, intere-
seaza Tn urmatoarele situatii : la sta-
bilirea suprafetei locative la care are
dreptul o familie ; la precizarea cuan-
tumului chiriei ; la schimbul de lo-
cuinte conventional ; la schimbul de
locuinte obligatoriu ; la  exercitarea
dreptului de extindere.

IREVOCABILITATEA SCHIMBULUI
DE LOCUINTE PERFECTAT

Schimbul de locuinte — ca opera-
tiune juridica — constituie, asa cum
s-a aratat, un act juridic complex si
unitar, reprezentind un tot indivizibil.
Prima consecintd a caracterului uni-
tar si indivizibil al acestei operatiuni
juridice o reprezinta imposibilitatea
locatarilor principali de a renunta la
conventia civila incheiatd, dupda ce —
pe baza acesteia s-a emis actul de a-
probare a schimbului de locuinte si
au fost Tncheiate noile contracte de
Tnchiriere. Locatarii  principali nu

mai pot reveni la situatia anterioara.
In cazul in care schimbul nu a fost
perfectat — operatiunea aflindu-se n
curs (de pilda nu a fost nca obtinu-
ta aprobarea organului  competent),
coschimbasii vor putea solicita reve-
nirea la situatia anterioara, in_aceas-
ta situatie insd, nu ne aflam in pre-
zenta unui schimb de locuinte per-
fectat. Numai acesta din urma este
irevocabil.

Pentru a realiza scopul lor, loca-
tarii principali vor fi nevoiti a n-
cheia o noud conventie civila si a
obtine o noua aprobare, in conditii!
legii. Numai Tn acesi mod pot reveni
la situatia anterioara. Desigur ca in
cazul In care ei au renuntat la schim-
bul de locuinte initial si nu au pro-
cedat la Tncheierea noilor contracte
de ‘inchiriere Tn conditiile existentei
aprobdrii organului administrativ, n-
cheierea unei alte conventii si obti-
nerea unei noi aprobari ,vor fi faci-
litate. Fara a obtine noua aprobare
conventia lor avind drept scop re-
venirea la situatia anterioard nu poa-
te produce consecinte juridice.

TNCHIRIEREA LOCUINTELOR
PROPRIETATE MIXTA

Legislatia locativa a instituit mai
multe regimuri juridice de Tnchirie-
re — diferite atit ca esenta cit si ca
reglementare — in functie de felul
de proprietate al locuintei. in cazul
n care locuinta apartine Th  copro-
prietate unor persoane fizice si juri-
dice al carora drept de proprietate
este supus unor reglementari diferi-
te se impune a sti care este regimul
de ‘inchiriere aplicabil. Acesta este
cazul, de exemplu, al unei locuinte
coproprietate a statului si a unei or-
ganizatii cooperatiste sau .obstesti, ori
in coproprietatea statului si a unei
persoane fizice sau a unei organiza-
tii cooperatiste si a unei persoane fi-
zice. Pornind de la principiul ierar-
hiei felurilor si formelor dreptului de
proprietatii  existente este firesc a
considera ca locuintele  proprietate
mixta sint supuse Tn Tntregime regi-
mului juridic al dreptului de pro-
prietate superior. De pildd, cind a-
partamentul se afla n coproprietatea
statului si a unei persoane fizice se
impune concluzia cd Tinchirierea va
fi supusa regimului juridic prevazut
pentru nchirierea locuintelor d;in fon-
dul locativ al statului.



intrebar si raspunsuri

O S.M.A. TIREAM, Satu Mare —
Indemnizatia de instalare ce se acorda,
conform art. 14 alin, f din Decretul
nr. 54/1975,  absolventilor Tnvatamin-
tului superior, Tnvatamintul de zi,
cu diploma, repartizati in  comune,
care au avut domiciliul Tn alte loca-
litati, se plateste din fondul de retri-
buire planificat, scriptic, al unitatii
respective. in acest sens sint date pre-
cizari prin Circulara B.N.R.SR. nr. 33
din 28X1975 (pct. 1, alin. 4).

= C. si V. CONSTANTINESCU —
Potrivit H.C.M. nr. 907/1956, scafandrii
beneficiaza de un program de lucru
redus de 4—6 ore. Programul con-
cret de lucru Tn cadrul acestor limite
se stabileste de organul de conducere
colectiva in functie de curentii de apa,
adincimea de scufundare si anotimp.
Reducerea duratei timpului de lucru se
poate aborda numai in cazul prestarii
efective a muncii in conditiile pentru
care s-a aprobat o duratda sub 8 ore
pe zi, respectiv scufundare pentru sca-
fandri. Scafandrii din cadrul centra-
lelor hidroelectrice au stabilit program
zilnic de scufundare de 2—3 ore pen-
tru efectuarea de revizii, controalesi
curdtire la praguri, batardouri, ecluze,
stavile, gratere, prize de api, etansari
vane etc. Tn aceste conditii, scafan-
drii din sectorul energetic efectueaza
ermanent scufundari si, ca urmare,
eneficiaza zilnic de reducerea dura-
tei timpului de lucru.

Potrivit Legii nr. 57/1974, retributia
tarifara a scafandrilor este diferita,
respectiv. mai mare pentru timpul de
lucru in imersiune fata de retributia
aferentd timpului de lucru cind nuse
fac scufundari. Retributia tarifara pre-
vazuta pentru timpul de lucru in imer-
siune se aplicd numai la orele efectiv
prestate in aceste conditii.  Potrivit
art. 2 (2) din Decretul nr. 215/1977, sca-
fandrii se Tncadreaza cu caracter per-
manent Tn aceasta grupd, deoarece prin
natura si specificul atributiilor, mun-
ca acestora se desfasoarda in conditii
deosebite determinate de obligativitatea
de a efectua zilnic scufundari.

= BULAI MIHAIL, bloc D-6, lasi —
Verificarea ce se efectueaza in cursul
unei luni se referd la toate cheltuielile
efectuate anterior lunii respective. De
pilda, daca verificarea pe trimestrul 111
se efectueaza la 15 octombrie, se vor
include si cheltuielile lunii  septem-
brie, deoarece Tn octombrie se pla-
teste contributia aferentd lunii  sep-
tembrie. La operatia de verificare se
includ toate restantele lunilor anteri-
oare (nu numai cele din trimestrul ve-
rificat). Astfel, in exemplul dat, se
vor avea Tn vedere si restantele exis-
tente la 30 iunie, nu numai cele ale
trimestrului Il Pe credit, la furnizor,
se trec sumele cuprinse in facturi.

@ MARIA MIRSU, Bicaz — Co-
manda dv. privind lucrarea ,Contrac-
tele Tn mecanismul economico-financi-
ar al intreprinderii* va fi onorata in
curind.

= MARICEL SPATARU, Rimnicu
Vilcea — Va multumim pentru ma-
terialele trimise spre informare re-
dactiei noastre.

- BAZA DE APROVIZIONARE
TEHNICO-MATERIALA, Sf. Gheor-
ghe. — S-au dat indicatii serviciului
nostru de difuzare sa va livreze exem-
plarele Solicitate din ,Contractele in
mecanismul  economico-financiar  al
ntreprinderii*.

= CERCEL MARIA, Videle — 1n
conformitate cu prevederile legale la
care ne vom referi in continuare, ve-
nitul mediu lunar al membrului de fa-
milie se stabileste Tn raport de veni-
turile realizate, retroactiv pe 12 luni
anterioare, fara a se face raportare la
anul calendaristic. Tn acest fel, ori de
cite ori media venitului lunar pe
membru de familie depdseste sau se
reduce sub limita de 1500 lei, chiria-
sul are obligatia de a comunica modi-
ficarea pentru a i se recalcula chiria
Aceasta rezulta chiar din textul art.
4 al HCM. nr. 860/1970 din urmatoa-
rea redactare: ,media cistigurilor pe
ultimele 12 luni”, Tn care nu se face
nici o referire la an calendaristic.

= HARITON HORATIU, Ploiesti —
Potrivit pct. 6 din Normele aprobate
prin Hotarirea C.P.C.P. nr. 2/1973 re-
partitia gazelcr pentru Tncalzirea apei
in timpul verii se face pe numar de
persoane, cu conditia ca instalatiile sa-
nitare sa fie identice. Depasirile care
survin peste cota acordata se calcu-
leazd Tn raport cu consumul fiecarei
familii. Daca exista contoare separa-
te, consumul de gaze pe fiecare loca-
tar este specificat in nota de plata.
Trebuie sa aveti In vedere ca in car-
tea ,,Administrarea imobilelor" nu s-au
facut referiri la Decretul nr. 103/1980,
deoarece acesta nu exista la data apa-
ritiei lucrarii.

= NELA NEAGOE, Vinju Mare,
Mehedinti — Desfacerea contractului
de munca, Tn aplicarea art. 86 alin.
5 din Codul Penal, a determinat Tn-
treruperea vechimii in munca. La
reincadrare sinteti considerat ca nou
incadrat. Nu va sint aplicabile deci
prevederile art. 200 din Legea nr.
57/1974. Perioada cit ati prestat mun-
ca corectionalda nu se considerda nici
vechime n munca si nici vechime
n specialitate, deoarece n-ati lucrat
pe baza unui contract de munca, in
sensul Codului Muncii. La  timpul
sau nu era obligatorie  desfacerea
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contractului de muncd, unitatea a-

vind posibilitate sa-1 considere sus-

pendat pe perioada prestarii  muncii i .
corectionale. Masura luata corespun-

de Tnsa prevederilor art. 130 din Co- i
dul Muncii, care da posibilitatea;
desfacerii contractului.

= AUREL MIHAILESCU, Tecuci
— Tn_Decretul nr. 92/1976 s-a preva-
zut ca reconstituirile vechimii n
munca, efectuate pe baza reglemen-
tarii in vigoare pina la data aplica-
rii decretului, ramin valabile fard a
fi necesare noi reconstituiri. Tnscrie-
rea acestei vechimi In Carnetul de
munca raspunde deci  prevederilor
legii.

= HORIA PATRASCU, Bucuresti
— La fncadrarea ca economist vi se
vor aplica prevederile art. 35 lit. b
din Legea nr. 57/1974 1n  prezent
sinteti incadrat la clasa 11 de retri-
buire, iar la Tncadrarea ca economist
— Tn anul Il de activitate — veti fi
Tncadrat la clasa 17, respectiv la 2240
lei. Perioada lucratd in functii eco-
nomice medii se va lua in conside-
rare, la timpul sdu, in proportie de
50% pentru eventuala promovare ca
economist principal pentru care este
prevazuta cerinta unei vechimi  in
specialitate de minimum 8 ani (intr-c.
functie cu studii superioare).

= CONSTANTIN STEFAN, Plo-
iesti — Tncadrarea muncitorilor cali-
ficati ca fochisti Tn una din catego-
riile retelei tarifare de fincadrare ni
se face Tn raport de vechimea lor fi
meserie, ci in functie de capacitate;
de Tncalzire a centralei termice, a su
prafetei de Tncalzire etc.

= PAVEL C. GRIGORE, lasi -
In aplicarea Legii nr. 12/1971  Mi
nisterul Educatiei si Tnvatamintulu:
de acord cu Ministerul Muncii,
emis un ordin privind organizare
cursurilor de specializare cu  prof:
economic, prevazute de legea  sus
mentionatda, ca o conditie pentru at
solventii Tnvatamintului mediu  d
cultura generald, care urmeaza s
fie promovati in functiile de contab
principal, merceolog principal si a
tele similare. Cursurile absolvite ar
terior emiterii Ordinului sus-mentic
nat au permis ocuparea, in continu;
re, a functiilor sus-mentionate. D;
ati fost Tnsa promovat ca merceolc-
principal la data de 3 martie 197
Este deci neesar sa solicitati Mini
terului Educatiei sl Tnvatamintul
echivalarea cursului absolvit Th an
1951, comunicind toate datele nec
sare (disciplinele, organizarea curs
rilor, daca ati fost scos din nrOdu
tie sau nu etc.).
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""""""""""""""""""" o — M 14 buc. 75 — idem 40 buc. 30
— M 22 buc. 15 — idem 50 buc. 50
intreprinderea de. utilaj _ ,\'\2 %A%))g.;)ubcuéoﬁ — STAS 1684 O 3 buc. 4f
CHIMIC GAESTI — M 30 buc. 5 — idem 4 buc. 70
— M 30X15 buc. 2 — idem 5 buc. 150
— M 30X2 buc. 5 — idem 8 buc. 100
— m ‘333)?1112 guc. 5 — ?dem 10 buc. 50
TABLA ALUMINIU — M 36 buc. 5 — idem 12 buc. 100
— Burghie 573 O 0,5 buc. 75 -
— 0,1X1290X900 Al 995% 1/2 — idem O 1,75 buc. 15 VIRFURI ROTATIVE
kg. 145 — O 23 buc. 100
— 0,25X130X180 kg. 107 — idem O 33 buc. 100 — CM 2 buc. 103
— 05X730X180 kg, 153 — idem O 3,5 buc. 145 Teava
' — 574 O 25 buc. 100 — 16x2x2500 St. 35/8 11 kg. 4M
— 0,6X130X180 kg. 148 — !dem O 9 buc. 67 — 16x2x1000 OLT 35 R mi. 340
— idem O 11 buc. 50
LAMINATE CUPRU — 574 O buc. 50 — 20x2x1—2000 ml. ASTMA-283
— idem 13 buc. 50 ml. 3490
— 1X600X2000 Cu 9 1/2 T kg. 600 — idem 135 buc. 50 — 25x2x1000 St. 35/8 11 ml. 2009
— 10X100X2000 kg. 700 — idem 14 buc. 65 — 25x2x1000 45 KII ml. 909
— TV O 30x5 kg. 300 — STAS 575 O 12 buc. 58 — 28x3x1000 45 K 11 ml. 155
— O 65X5 kg. 170 — idem 125 buc. 50 — 32x3x1-1100 15 Mo 3 ml. 121
— 80X5 kg. 140 — idem 13 buc. 50 — 32x4x1-1100 14CM04 ml. 980
— idem 14 buc. 60 — 38x3x1-1500 CLT 35 R ml. 265
OTEL RAPID DE SCULE — idem 17 buc. 23 — 51x3x1-2000 35 K ml. 130
— Rp 3 patrat 22 kg. 280 — idem 18 buc. 70 — 89x4 35 R ml. 200
— idem 40 kg. 100 — idem 19 buc. 50 — 108x4 35 R ml. 100
— idem 48 Kkg. 200 — idem 245 buc. 33 — 133x12x6000 PG 36 T kg. 1000
— idem 65 kg. 100 — idem 29,5 buc. 20 — 2191x63 TTST 35W mc. 136
— idem 70 kg. 100 — idem 33 buc. 30 Sud. elicoidal
— idem 75 Kg. 300 — idem 62 buc. 30 — 1016x7,92 OLT 35 kg. 15000
— idem _90 kg. 300 — idem 63 buc. 30 TABLA
— Tarozi 1112/7 M 3 buc. 99 — idem 63 buc. 15
— idem M4 buc. 100 — idem 65 buc. 20 — 3,5x1100x6000 OL37-1AN kg. 13110
— idem M5 buc. 108 — Freze 579 80x45 buc. 30 — 3,5x1300x6000 OL37-1N kg. 9200
— idem M6 buc. 100 — idem 100x50 buc. 9 — 12x2200x10000 OL44-2K kg. 3872
— idem M 27 buc. 48 — STAS 580 50x4 buc. 20 — 12x2400x10-12000 OL52-4BK
— idem 1112/9 M3 buc. 50 — idem 63x5 buc. 20 kg. 4900
— idem M4 buc. 100 — idem 63x8 buc. 32 — 12x2400x10500 idem kg. 2600
— idem M6 buc. 150 — idem 80x10 buc. 22 — 13x2000x12000 OL42-1K kg. 348f
— idem M8 buc. 100 — idem 80x12 buc. 48 — 13x1800x12000 idem kg. 2230
— idem M12 buc. 50 — STAS 1159 63x0,6 buc. 21 — 13x2500x10000 idem kg. 5100
— M 12X125 buc. 50 — idem 63x1 buc. 8 — 14x1800x12000 idem kg. 2400
— idem M18X1.5 buc. 20 — idem 63x1,2 buc. 7 — 15x2000x6000 idem kg. 6000
— 18X1,5 buc. 20 — idem 63x1,6 buc. 13 — 15x19000x5-10000 idem kg. 12200
— 24X1,5 buc. 40 — idem 63x2 buc. 10 — 15x1800x5000 OL42-2K kg. 1070
— idem 1112/13 W 1/4 buc. 31 — idem 63x2,5 buc. 10 — 17x1800x12000 OL37-1K kg. 2700
— idem W 7/16 buc. 20 — idem 80x0,8 buc. 15 — 32x2300x8000 OL37-1K kg. 4600
— idem W 1/ buc. 9 — idem 80x1 buc. 15
— W 13/4 buc. 15 — idem 80x1,2 buc. 15
— W 1 1/2 buc. 20 — idem 80x1,6 buc. 15 GRUP SANTIERE CONSTRUCTII
— Filiere 1160 M 4 buc. 241 — idem 80x2 buc. 15 SI INSTALATII
— idem M 5 buc. 133 — idem 125x3 buc. 10 str \Sggiﬁr&fam .
— M 6 buc. 100 — idem 200x4 buc. 10 telefon 8.20.00
— M 8 buc. 200 — STAS 1683 O 8 buc. 50 oferd :
— M 6X0,75 buc. — idem 16 buc. 22
— M 8X1 buc. 50 — idem 18 buc. 25
— M 10 buc. 150 — idem 20 buc. 45 — tuburi telef. 4 gauri buc. 3000

— M 12 buc. 100 — idem 32 buc. 100 — stilpl SE 8 buc. 70



CENTRALA INDUSTRIALA DE PRELUCRARI METALURGICE BUCURESTI

Pe platforma industriala din B-dul Muncii Tsi
desfasoara activitatea Centrala industriala de
prelucrari metalurgice, grefata cu cunoscuta Tn-
treprindere de tevi ,Republica”.

Aceasta importanta unitate economica are in
componenta sa un centru de cercetare si pro-
iectare, un centru de calcul, precum si un nu-
mar de 14 intreprinderi intre care : Tntreprinde-
rea de tevi ,Republica" intreprinderea de tevi
Roman, intreprinderea metalurgica din lasi, in-
treprinderea ,Laminorul" din Braila, Combina-
tul metalurgic din Cimpia Turzii, intreprinderea
de sirma si produse din sirma din Buzau, ,Ca-
blul Roménesc" din Ploiesti, intreprinderea de
sirma, cuie si lanturi din Galati. Aceste unitati
livreaza un numar de 25 de produse de o im-
portanta primordiala pentru industria extracti-
va si petroliera, industria constructoare de ma-
sini, pentru constructii industriale si civile. Va
prezentam citeva din produsele fabricate :

Material tubular pentru industria extractiva si
petroliera

— Tevi fara sudura

— Burlane de tubaj

— Tevi extractie

Foto : Instalatie

- Prajini de foraj si grele
- Conducte

EVI SUDATE

— Tevi instalatie gaz si apa

— Tevi conducte gaz-apa

— Tevi constructii metalurgice

— Tevi sudate spiral sau elicoidal
gazistrale apa-gaze

"RODUSE METALURGICE LAMINATE (PROFI-

LE MIJLOCII SI USOARE)

- Sirma laminata

— Profile laminate

- Sirma si produse din sirma

- Sirma trefilata

— Cabluri otel

- Cuie

— Electrozi

Produsele Centralei industriale si prelucrari
metalurgice din Bucuresti, datorita calitatii lor
superioare, sint apreciate si solicitate pe piata
mondiala. Astfel, ele sint exportate intr-un nu-
mar de 50 de tari de pe toate continentele
lumii.

pentru

ION VASILESCU

pentru tratamentul termic al tevilor din otel inoxidabil



