contract  economic

Consecinte ale lipsurilor cantitative
la produsele importate

Rezolvarea aspectelor pe care le implica lipsurile can-
titative reclamate la produsele provenite din import este
subordonata figurii juridice specifice a intreprinderii de
comert exterior comisionare. Ea nu raspunde pentru fap-
tele furnizorilor externi, ci numai pentru propriile sale
fapte culpabile.

Ca atare, pentru a-si putea valorifica cu succes preten-
tille, unitatile beneficiare-comitente trebuie sa prezinte
acte de constatare Tncheiate in conditii de opozabilitate
fatd de furnizorii strdini. Se Tintelege deci, ca asemenea
acte, intocmite cu respectarea dispozitiilor normative ce
guverneaza raporturile contractuale interne, dar care nu
raspund exigentelor contractului extern si celor preva-
zute de conventiile internationale aplicabile, nu pot con-
stitui temei pentru angajarea raspunderii Tntreprinderii
de comert exterior comisionare.

Ne referim, desigur, la situatia in care redamatia can-
titativa intemeiata pe asemenea acte -a fost transmisa fur-
nizorului extern care, Insa, a respins-0 pentru conside-
rente bazate pe inopozabilitatea actelor de constatare.

Am socotit necesarda si precizarea de mai sus, intrucat
in opinia noastrd, Tntreprinderile amintite au obligatia de
a transmite la extern toate reclamatiile cantitative, indi-
ferent de Tmprejurarea daca ele sint sau nu Tnsotite de
acte de constatare opozabile furnizorilor externi. Aceasta
— deoarece, In unele cazuri, asemenea furnizori rezolva
favorabil reclamatiile, inteleigind s& nu se prevaleze de
imperfectiunea actelor de constatare.

Cu toate acestea, Tntreprinderile de comert exterior co-
misionare Tsi pot vedea antrenata raspunderea in unele
cazuri speciale.

Ne referim, Tn primul rind, la situatia in care Tntre-
prinderea de comert exterior comisionard, datorita unei
greseli proprii sau datorita erorii savinsite de mandatara
sa | C.EE. Romtrans, dirijeazd gresit produsele sosite la !

Supliment

frontierd, reexpediindu-le altor unitéti beneficiare dieeit
cele carora li s-au facturat produsele

Consideram ca aceste din urma unitati sint Tndreptatite
sa refuze pliata. Tntrucit obligatiile Tntreprinderilor de
comert exterior comisionare nu pot fi considerate inde-
plinite odata cu vamuirea la frontiera romana a produ-
selor importate. Ele au Tndatorirea de a Tndeplini actele

juridice necesare pentru ca acele produse sa ajunga la des-
tinatia stabilitd, iar dacd nesocotesc aceasta Tndatorire nu
sint indreptatite sd obtinda — dupd parerea noastra —
valoarea produselor care nu au ajuns la destinatiei

Este necesara precizarea ca cele de mai sus se refera
la lipsurile totale, adica la situatiile Tn care nu a ajuns
la destinatie nici macar o parte din produsele care con-
stituie un lot de transport. In cazul lipsurilor partiale
problema se pune in alti termeni, deoarece — prin ipo-
tezd — destinatarul care a aderat la contractul de trans-
port are un drept propriu la despagubiri Tmpotriva-carau-
sului si, ca atare, nu ee pune problema raspunderii ntre-
prinderii de comert dkterior comisionare pentru simplul
fapt al constatarii unor lipsuri cantitative.

n aceeasi ondine de idei, socotim ca este criticabila
practica unor Tntreprinderi de comert exterior care dispun
reexpedierea produselor de La frontiera la attte adrese
decit cele pe care le-au acceptat ca urmare a solicitarii
unitatilor beneficiare-comitente. Pentru a ajunge in po-
sesia produselor, aceste unitati sint nevoite sa trimita
delegati sau mijloace de transport la unitatea unde se ga-
sesc produsele, ceea ce ocazioneaza cheltuieli neeconomi-
coase. Asemenea reexpedieri de la frontierd cauzeaza u~
neori dificultati si Tn ceea ce priveste stabilirea unitatii
socialiste la care au ajuns produsele respective si.care
are obligatia de a le pastra la dispozitia Tntreprinderii de
comert exterior  comisionare, fiind produse care nu-i
apartin.

Nerespeotarea acestei obligatii prin consumarea produ-
se’or respective atrage, neindoielnic, raspunderea unitatii
respective in legdtura cu prejudiciul Tncercat de unitatea
beneficiara-comitenta care, in lipsa produselor din import,
nu si-a putut realiza planul de productie si nici indeplini
obligatiile asumate prin contracte economice.

in alJte cazuri, plata la extern a valorii corespunza-
toare produselor neprimite putea fi evitatd printr-o ati-
tudine diligentd din Partea intreprinderii de comert ex-
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terior comisionare. Astfel, de pilda, datorita unei erori
in aditia cantitatilor de produse prevazute pe sorti-
mente ‘intr-o factura, furnizorul extern a fincasat de la
o TIntreprindere de_comert exterior_.comisionard o suméa in
valuta Tn Plus fatd de cea cuvenita. Greseala nu a fost
observata de ntreprinderea amintita care. in loc sa refuze
partial achitarea facturii externe, a repetat aceeasi eroare
la facturarea produselor catre unitatea_ beneficiard-co-
m:tenta. incastnd si ea 0 suma superioara aceleia datorata
pentru cantitatea de produse efectiv importata. intreprin-
derea de comert exterior comisionara a sustinut ca atita
timp cit furnizorul extern nu l-a reetltudt suma fncasata
>n plus, nu are indatorirea de a restitui suma corespun-
z&atoare unitdtii becieficlare-comltente.

Asemenea sustineri nu pot fi admise, Tntrucit Tntreprin-
derile importatoare au — si in cadrul contractului de co-
mert exterior pe baza de comision — obligatia de a fac-
tura unitatilor beneficiare-camitente cantitdtile de pro-
duse real importate.

in cauza nu se identifica o lipsa cantitativa pentru a
se putea considera ca achitarea sumei corespunzatoare
aceste; lipse este In functie de valorificarea dreptului de
reclamatie la furnizorul extern. Este vorba, in realitate de
0 greseald de facturare prin care s-a a{uns la totalizarea
unei cantitati mal mari decit cea rezultata prin aditionarea
corecta a cantitatilor partiale enumerate in facturd pe
sortimente.

Daca greseala nu s-a observat decit ulterior, Tntreprin-
derea de comert exterior comisionara trebuia sa-i restituie
unitatii  beneflciare-comiitente diferenta Tncasata in plus
in modul ardtat, fara sa conditioneze aceasta restituire de
recuperarea diferentei de la furnizorul extern, intrucit, in
conditiile date, specificul relatiilor de comert exterior n-
temeiate pe contractul de comision nu justifica o atare
condltonare.

Tntreprinderile de comert exterior comisionare Tisi pot
vedea angajata raspunderea si In situatiile in care nu
Tndeplinesc actele juridice care sint in sarcina lor pentru
a sedputeta obtine antrenarea raspunderii carausului vino-
vat de producerea lipsurilor cantitative constatate la des-
tinatie.

Ne referim la cazurile in care destinatar Tn scrisoarea
de trasura Internationala figureaza intreprinderea de co-
mert exterior comisionard, iar nu unitatea beneficiara-co-
mitenta. Potrivit reglementarilor Internationale aplicabile
(Conventia S.M.GS sau Conventia C.I.LM.), numai expe-
ditorul sau destinatarul, parti in contractul de transport,
au calitatea de a-1 actiona pe cardus,

Ca atare, Tntreprinderea de comert exterior n-ar putea
invoca cu succes calitatea ca de comisionar si nici faptul
ca nu este titularul unui drept real asupra produselor
imoartate pentru a justifica _nevalorificarea drepturilor
fatd de cardus. O atare apdarare nu ar tine seama de
faptul c&d, pentru realizarea importuluii, s-a Tncheiat ala-
turi de contractul economic de comert exterior pe baza
de comision si contractul extern, inca un contract, cel de
transport in trafic internatjonal, n care, prin ipotezd, uni-
tatea beneficiard-comitenta nu este parte. Aceasta — de-
oarece n raporturile cu carausul nu intereseaza daca cel
care reclama este sau nu titularul unui drept real asupra
produselor Tncredintate pentru transport, ci numai cali-
tatea de parte in contractul de transport, conditie indiiis-
per.«abild pentru obtinerea despagubirilor.

la consecinte similare se ajunge atunci cind dreptul
la actiune Tmpotriva carausului, desi apartine unitatii be-
neff ctare-comitente, nu poate fi exercitat de aceasta 1n
lipsa unor acte pe care le detine numai intreprinderea de
comert exterior comisionara. Avem 1in vedere situatia in
care, desi i s-au cerut in mod expres, ntreprinderea de
comert exterior comisionard nu a pus la dispozitie acele
ecte *| dtai aceasta cauza s-a pderdut posibilitatea de a
*e «totiae d—pagublri de la cardus.

I L ICZKOVITS

S

Prestatii portuare cu echipe de docheri
apartinind unor intreprinderi de exploatare
portuard nespecializate. Plata. Conditii

_In urma sectorizérii portului Constanta si a Tnfiintarii
Intreprinderilor de exploatare portuara specializate * acti-
vitatea din portul Constanta s-a organizat pe sectoare spe-
cializate pe categorii de marfuri si produse.

Tntreprinderile de exploatare portuard specializate sint
dotate cu utilaje Iportuare, dane specializate, magazii si
personal la nivelul volumului de operatiuni de manipulare
ale sectoarelor respective.

Specializarea activitatii presupune o Tmbunatétire ca-
litativd a operatiunilor de exploatare portuard, ridicarea
randamentului la .parametrii superiori si competitivi Tn
circulatia marfurilor.

In noul context organizatoric, au aparut relatii specifice
Tntre Tintreprinderile “de exploatare portuara specializate,
n cadrul carora, pe baza principiului de intrajutorare, se
folosesc inchirieri de utilaje, operari totale sau partiale
de nave de céltre unititi nespecialiizate, se folosesc echipe
de docheri disponibile ale unor unitati Tn beneficiul al-
tora etc.

Complexele relatii, iau nastere fie pe baza ide dispozitie
obligatorie a Comandantului unic al portului Constanta3
in cadrul carora, pe baza principiului de Tntrajutorare, se
partilor, concretizat prin comenzi urmate de confirmare
sau de executare imediatd.

S-au creat, Tn aceste conditii, noi relatii portuare, in
cadrul carora ne vom preocupa in cele ce urmeaza des-
Pre cazurile Tn care intreprinderile de exploatare _por-
uara folosesc echipe de muncitori apartinind altor intre-
prinderi de exploatare portuard, echipe care executa ope-
ratiuni portuare in schimbul pretului prestatiei ce fac une-
ori obiect de neintelegeri Tntre unitati.

Astfel, Intreprinderea frigoriferul portuar Constanta, a
solicitat Tntreprinderii de exploatare portuara M.l.C.M.
Constanta port, mai multe echipe de docheri pentru efec-
tuarea operatiunilor de ncarcare si_descarcare a unor
marfuri In si din nave si de manipulari marfuri in maga-
ziile portuare. Echipele de docheri au executat lucrarile
la dispozitia unitatii beneficiara, iar pretul prestatiilor e-
fectaate, a fost facturat de I.E.P.-M.I.C.M. a caror R/qupusi
erau docherii, prestatii calculate in conditiile Ord. M.T.Tc.
nr. 1756/1980 si anume la tariful de ore”om lucrate. Acest
ordin reglementeaza tarifele adiacente pentru operatiunile
de prestatii de servicii portuare, care la pozitia 23 preve-
de ca ,folosirea. docherilor pentru diverse prestatii, la
cererea clientului, pentru docher 15 lei om/ora si pentru
sef de echipa 16,50 lei om/ora",

Beneficiara, Tntreprinderea frigoriferul portuar Constan-
ta, a refuzat partial la platd facturile emise de unitatea
care a pus la dispozitie docherii (I.E.P.-M.1.C.M.), referin-
duse la Ordinul M.T.Tc. nr. 1755/1980 prin care s-au stabilit
tarifele actualizate la transporturile de marfuri si manipu-
larea marfurilor in porturile R.S.R. si potrivit carora, tari-
farea operatiunilor de transport si manipulare a marfurilor
se face pe categorii de marfuri si operatiuni per tona
bruto manipulata.

S-a nascut astfel problema daca pentru aceleasi opera-
tiuni portuare, se aplica un tarif sau altul dupa prove-
nienta echipelor de docheri sau se oplicd acelasi tarit dupa
natura operatiunilor, indiferent de provenienta echipelor.

Arbitrajul de Stat interjudetean Constanta, confruntat

* Prin Decretul Consiliului de Stat nr. 293/5.VII11.1978 cu
privire la unele masuri de organizare a activitatii Tn por-
tul Constanta. Publicat in B.Of.I. 73/9.VI1.1978.

3 infiintat potrivit D. nr. 260/1978 Bul. Of.l. 65/17.VI11.1978
privind unele masuri pentru Tmbunatatirea activitatii In
portul Oonstanta.



cu rezolvarea unui litigiu izvorit_din modul diferit de in-
terpretare a celor 2 ordine M.T.Tc. mentionate, a statuat
ca esentialul in rar.farea operatiunilor este natura opera-
tiunilor “si nu apartenenta echipelor de docheri care au
prestat munca*.

Subliniind secxutcatia economicd a solutiei, cu implica-
tiile ei asupra relatiilor Tntreprinderilor de exploatare por-
fuard, ne vom refer-, ia uooe aspecte juridice ce se des-
R/Tind din aplicare* In portul Constanta a celor 2 ordine

.T.Tc. mectxxtate.

Ordinul nr. 175SANO reglernenteaza asa cum am aratat
tarifele artuab-sate 1* trecupartunlor de marfuri si mani-
pularea marfurilor in porturile RIS.R., in anexe mentio-
nindu-se denumirea operaptniloc si tariful pe categorii
de marfuri s. opera™xx per toca bruta.

Ordinul nr. 17M/1IMO0 * stabilit tarifele adiacente pentru o-
peratiuruie ie preeut. de sart-cil portuare, de asemenea
nomiaalLfafadu-aa * larrieie. adt per tond, cit si la omJ
ora

Din enuntul euprineuiui celor 2 ordine, se desprinde,
fara pcatc—ta-e ce mierpretare, ca acestea reglementeaza
modul de poatd a tuturor operatiunilor portuare, atit pen-
tru toriea pr-.cspa_e cum sir.-, transportul, Tncarcatul, des-
carcatul si manipulare* marfurilor (1755/80{, Cit si pe ace-
lea adtacecte, xx ocamlinte in anexe (1750/80).

In prtncfpfu. aceeasi operatiune nu poate figura in am-
bele ordine cum. pentru aceeasi operatiune nu pot exista
modalitati diferit* de platd. la norma fizica sau plata cu
ora, as.lel ca eserpalx fa aplicarea corectda a ftarifelor,
este Tncadrarea prweatUlcr efectuate in anexele menitiom-

secerrt-narea naturii prestatiei.

PteriarrAr.-a. >~ 1MMM fel care ne-am referit, a inter-
pretat prevederi* Ori nr. 1756/1980 Tn sensul ca pentru
echipele de docher: cedate altor unitdti de exploatare por-
tuara pentoa diferite prtwtotii portuare, ne gasim in situa-
tia unei Exterieri a echipelor, pentru care Inchiriere_se
platesc tarate cr-.ori. uxdiferent de natura operatiunilor
eiei-"ate ie ech-pe pentru unitatea beneficiara. -

Asa cum s-a retinut prin hotdrarea arbitralda mal sus-
mentksMta. fa ortiziri* d* referire, nu exista o tarifare
diferita pectra faeidrier* echipa docheri, o tarifare om/
ora, ceea ce se tarrfeera fairwj operatiunile efectuate. Acolo
ur.de ar.exe.e fa ordine, nu prevad tarif per tona operata,
se indica operactx-.ee si plata per om/ord, astfel ca in
raport de mrntMmrie din bonurile de lucru confirmate de
benehxar. se tarifcaza preratille efectuate per tona ope-
ratd, sau omori efectuate.

Formulare* poaipei 23 din anexa la Ord. nr. 1756/1980 si
anume -foue* re* dodurdor pentru diverse prestatii, la ce-
rerea dieuRdoi. pentru un docher 15 lei om/ora si pentru
sef de echipa 1A50 jet «n/cra“, confirma ca tarifarea om/
ora este posibila sumai pentru folosirea docherilor pentru
diverse_presta:,, pecommallzate In anexa prestatiilor adia-
cente in potriui Constanta. Dealtfel, Tn “sprijinul acestui
ar%ument, ne referrr. la aceeasi anexd din Ordinul nr.
1756/1990 care pentru operatiuni adiacente ca desfacerea,
scuturarea, nesirare*. Tmpachetarea, itivuirea si evacua-
rea sarii la pieile crude, tariful este de 60 (Lei per tona.
Concluzia care ea desprinde *1 pe oare solutia organuilul
arbitrai a adotxat-0. eave ca si pentru operatiunile adiacen-
te, tarifar** m face dupa natura operatiunilor, tarifarea
om/ora f»nd poafcdd numai pentru diverse prestatii ne-
nomlnadaat* s. nu pentru orice prestatii efectuate cu e-
chipe de docheri apartinand altor unitati de exploatare
portuara decft aceea fa beneficiul careia ae presteaza ser-
viciile portuar*

Pe lincd argumentarea bazata pe insasi textele la care
ne-am referit, solutia mentionata se justifica si pe o mo-
tivatie economici de necontestat. A admite ca pentru a-
ceeasi operatiune portuara a* pot aplica 2 tarife dupd cum
operatiunile sfat facute da muncitorii proprii sau de cei
disponibili al altor unitati, ar fi pe de o parte nestiimu-
latlv pentru cei dta urma care executd operatiunile, apoi
*-ar tocile* pri&dptul respectarii obligatorii a normelor
portuare.

Din alt punct de vedere, prestatiile portuare se suportad
de Tintreprinderile exportatoare-importatoare, care s-ar
gasi 1n situatia de a suporta tarife diferite pentru aceeasi
0-peratlune, ceea ce este inadmisibil in relatiile dintre uni-
tatile socialiste si s-ar prejudicia Tnsasi interesele econo-
miei nationale.

lata de ce consideram ca aplicarea corecta a prevederi-
lor tarifelor portuare, prin interpretarea justa a actelor
normative, solutia_organului arbitrai la care ne-am refe-
rit, adiuce o contributie la_promovarea unor relatii prin-
cipiale intre Tintreprinderile de exploatare portuara, in
noul cadru organizatoric al portului Constanta.

lulian LASCU
Arfoiitrapul de Stat interjudetean Constanta

3 Arbitrajul de Stat interjudetean Constanta. Hotarirea
1128 din 5.V.1983, dosar nr. 284/1983, nepublicata.

comert  exterior

Sfera obligatiilor intreprinderii
de comert exterior importatoare

Obligatiile care revin intreprinderii de comert exterior
importatoare sint, in primul rind, cele stiipuil-te in con-
tractul economic d® comert exterior pe baza de comision
Tncheiat cu unitatea beneficiard-comitentd. La acestea se
adauga obligatiile neprevazute in contract, dar care re-
zulta din dispozitiile normative imperative cu care se com-
pleteazd de drept contractul respectiv. Este vorba de acele
dispozitii normative care sint incidente raportului juridic
stabilit de partile contractante.

Pe linga acestea, Tntreprinderea de comert exterior im-
portatoare are indatorirea de a indeplini si alte obligatii
care nu au fost prevazute in contract si nici n<u rezulta
expres din dispozitiille normative, dar care sint indisolu-
bil legate de realizarea in bune conditii a importului si
de realizarea drepturilor patrimoniale fata de furnizorul
strain. Avem 1in vedere obligatii a caror_indeplinire este
in puterea intreprinderii de comert exterior tinind seama
de atributiile sale specifice.

Vom anticipa concluzia a carei demonstrare o incercam
n cele ce urmeaza invederind ca intreprinderea de co-
mert exterior importatoare are Tndatorirea de a_fndeplini
toate actele impuse de promovarea intereselor justificate
ale unitatii beneficiare-comitente cu singura ingradire ca
ndeplinirea acestor acte sa nu contravind legislatiei in
vi%oare si principiilor generale ale politicii_economice.

. — Art. 5 alin. 17din Decretul nr. 686/1973 prevede
ca ,,in scopul satisfacerii, in conditii cit mai bune, a ce-
rintelor economiei nationale, pentru transformarea con-
tractului extern cu privire la importuri ntr-un instru-
ment eficient de asigurare a calitatii produselor impor-
tate, unitdtile cu activitate de comert exterior si cel*
beneficiare de importuri au obligatia ca Tn faza premer-
gatoare Tncheierii contractelor externe sa asigure prospec-
tarea pietei, selectarea firmelor furnizoare, verificarea
prealanild, a calitatii si caracteristicilor nepoluante ale
produselor care vor forma obiectul importului, precum si
ale proceselor tehnologice Tn care acestea vor fi incorpo-
rate..., precum si alte masuri care sa asigure calitatea pro-
duselor importate“.

Colaborarea dintre cei doi factori (intreprinderea de co-
mer{_exterior comisionara si unitatea beneficlara-comi-
tenta) are drept obiectiv contractarea la extern a produ-
selor_in conditii de calitate si eficienta ridicata, cores-
punzator scopului pentru care s-a decis importarea lor.

La exprimarea necesitatilor sale sub acest aspect, uni-
tatea beneficiara-comitenta poate savirsi unele erori da-
torat® nu atit unei su-perficiaiitati imputabile, cit neou-
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noasterii unor aspecte subtile ce pot fi lesne sesizate
numai ca urmare unei practici comerciale indelungate.

Intr-o asemenea situatie, Tntreprinderea de comert ex-
terior comisionara, cunoscatoare a acelor aspecte datorita
activitatii desfasurate in decursul anilor, are obligatia de
a le evidentia in asa fel incat incheierea contractului ex-
tern sd se realizeze In conditii pe deplin satisfacatoare
pentru unitatea beneficiara-comitenta. Neindeplinlrea aces-
tei obligatii poate sa determine antrenarea raspunderii
Tntreprinderii de comert exterior comisionare in legatura
cu daunele incercate de catre unitatea beneficiara-comi-
tentd Tn cursul executarii contractului.

2. — Decretul nr. 686/1973 prevede, la art. 10 alin. 2
ca ,unitdtile cu activitate de comert exterior sint obligate
sa comunice, in termen de 10 zile, unitatilor beneficiare
de importuri conditiile de calitate, de control si de recep-
tie_stabilite prin contractele externe". o
" Observam ca textul de mai sus nu prevede obligatia
Tntreprinderilor de comert exterior importatoare de a
transmite unitatilor beneficiare-camitente termenul de re-
clamatie convenit cu furnizorul strdin.

Or, necunoasterea acelui termen de catre unitatea amin-
titd poate ocaziona consecinte negative pentru economia
nationald. Aceasta — deoarece, Tn raporturile comerciale
de vinzare internationald, termenele de reclamatie au ca-
racterul unor termene de decadere si, prin urmare, ne-
respecharea lor lipseste partea indreptatita de posibili-
tatea recu?erérii e la furnizorii straini a daunelor cau-
zate prin livrari deficiente din punct de vedere calitativ.

Pentru a nu se ajunge la acest rezultat, profund pagu-
bitor dpentru interesele economiei nationale, acelasi decret
prevede ca ,unitdtile beneficiare ale importurilor, au obli-
gatia ca, Tn sprijinul reclamatie: privind calitatea, sa
prezinte unitdtii cu activitate de comert exterior docu-
mentele necesare cu cel putin 15 zile Thainte de expirarea
termenului stabilit prin contractele externe pentru for-
mularea acesteia Este evident insd, cd pentru traducerea
n viatd a prevenilor legale citate este nevoie ca unitatile
beneficiare-comitente sd cunoascd termenul de reclamatie
prevazut in contractul extern. De asemenea, este necesar
sa cunoatsca momentul din care incepe sa curga acel ter-
men (de la receptia efectuata in tara furnizorului strdin,
din momentul trecerii frontierei romane, de la data efec-
tuarii controlului calitativ _prin unitatea specializata de-
semnatd, de La data primirii produselor de catre unitatea
beneficiara-comitenta etc.).

Netransmlterea acestor date unitatii benefidare-comi-
tente poate ocaziona tardivitatea redaimatiel cu consecinta
localizarii pagubei in patrimoniul Tintreprinderii de co-
mert exterior comisionare.

Exceptie fac situatiile Tn care termenele de reclamatie stat
cele din conventiile Internationale pe care unitatea bene-
ficiara-comiitentd are Tndatorirea sa le cunoasca. Astfel,
de pilda, cunoscand din actele de livrare ca produsele im-
portate provin dintr-o tara membra a C.A.E.R.. unitatea
mentionatd are obligatia de a se Tncadra in termenul de
reclamatie prevazut de Conditiile generale de livrare
C.AE.R. Cu alte cuvinte, chiar si In ipoteza necomuni-
carii termenului de reclamatie prevazut in contractul ex-
tern, ea este Tndatorata sa transmitd reclamatla. conform
art. 4 din Decretul nr. 686/1973 cu 15 zile Thainte de ex-
pirarea termenului de reclamatie prevazut in conditiile ge-
nerale de livrare citate. Prin urmare, in aceasta situatie,
este_exclusd posibilitatea angajarii raspunderii Tntreprin-
derii de comert exterior comisionare, cu excentin cazului
in care, prin derogare de la Conditiile generale de li-
vrare C.A ER., a convenit cu furnizorul strain asupra unui
termen de reclamatie mai redus pe care nu l-a comii-
n’oat unitatii heneficiare-comitente.

3 — Tintreprinderile de comert exterior comisionare fsi
pot vedea angajatd raspunderea si Th cazurile in care nu
comunica sau nu pun la dispozitia unitatilor beneficiare-
comitente actele din care rezultd fante sau evenimente
care determina imposibilitatea executarii de catre furni-
zorul strdin a obligatiilor de livrare in conditiile Tn care
Sl le-a asumat prin contractul extern.

Ne referim, cu titlu de exemplu, la situatia de fortd
majora care, pentru a puitea produce efecte exoneratoare
de “raspundere, trebuie sa fie constatata Tn forma preva-
zuta de lege. Avem in vedere, ta mod deosebit, regle-
mentarile art. 46 din Legea nr. 71/1969 care obligd uni-
tatile in raporturile contractuale interne sa comunice
cazul de fortd majora in 5 zile si sa transmitd actele
doveditoare Tn 15 zile de la data ivirii evenimentului.

Legatura dintre forta majora produsa la furnizorul
strain si dispozitiile legale la” care s-a facut referire mai
sus_este evidentda daca avem in vedere faptul ca forta
majora produce efecte in lant, in sensul ca evenimentul,
survenit la furnizorul extern se poate repercuta asupra
relatiilor economice tateme, determiinind ~ imposibilitatea
obiectiva de executare a unor contracte interne n lipsa
materiilor prime_si a materialelor ce nu s-au primiti
din import datorita evenimentului care I-a pus pe furni-
zorul strain in imposibilitate de a-si respecta obligatiile
de livrare asumate fatd de intreprinderea de comert exte-
rior importatoare.

Tn raporturile de furnizare interne care au ca_obiect
produsele prevazute de art. 46 alin. 2 din Legea nr. 71/1969,
existenta cazului de forta majora nu produce efecte .exo-
neratoare de raspundere decit in masura in care este
confirmatd, dupa caz, de Comitetul de Stat al Planificarii
sau de catre Ministerul Aprovizionarii Tehnico™Materiale
si Controlului Gospodaririi Fondurilor Fixe.

Prin urmare, actele de forta majora transmise de furni-
zorul strdin nu constituie o dovada legalda a repercusiu-
nilor pe care imprejurarea respectivd a produs-o ta ra-
porturile contractuale subsecvente interne si, ca atare, ea
trebuie Jarezentaté ta termen unuia dintre organele pre-
vazute de art 46 alin. 2 din Legea nr. 71/1969 pentru ca
acesta, analizand sub toate aspectele cauzele oare au de-
terminat neexecutarea contractului intern, sa confirme
sau sa infirme cazul de forta majora.

H. MATEI

Exigente ale disciplinei contractuale
de comert exterior

Respectarea stricta a clauzelor contractuale, cu preca-
dere cele referitoare la sortimentul, calitatea sau cantitatea
marfii convenite, constituie o obligatie esentiala  pentru
parti, orice abatere fiind de natura sd le angajeze ras-
underea. Desi elementard, aceasta regula de baza in re-
atiile de comert exterior, suferd totusi, uneori_in prac-
tica Tncalcari ce se invedereazd pina la urma pagubitoare
Pentru cel care le-a savirsit.

Un exemplu concret 1l constituie hotararea Comisiei de
arbitraj nr. 161 din 15 iunie 1983, privitoare la un contract
de livrare de marfuri, guvernat de C.GL. — CAER. in
temeiul acestuia, Tntreprinderea vtazatoare s-a obligat sa
furnizeze beneficiarului extern un produs al industriei u-
soare. purtind o denumire specificad, mentionatd explicit in
contract. Tn tlm]pul perioadei de livrare (trimestrul 111/1981),
denumirea marfii a fost schimbata in tara producatorului,
desi, potrivit afirmatiilor sale, caracteristicile tehnice au
ramas identice. Furnizorul, prin Tintreprinderea respectiva
de comert exterior, a propus ta consecinta beneficiarului
extern sa-i procure articolul A-2, ta locul produsului A-l,
Pe care 1l contractase precizindu-i totodata cad din punct
de vedere calitativ nu difera prin nimic unul de celdlalt.
Cumpadratorul a respins oferta de substituire si, Tntrucit nu
a primit defel marfa ini.tal convenitd, a solicitat pena-
litatile aferente, in conformitate cu §83 din C.G.L., prin
scrisoarea de debitare rdmasa fara rezultat si apoi pe cale
arbitrara.

In combaterea actiunii_arbitrale, vanzatorul a sustinut c&
procedand astfel, cumparatorul reziliase unilateral, deed
culpabil, ©antractul dintre parti, pierzdnd In consecintd



dreptul de a mai obtine penalitdti de Tntixmere de 8%, oare
se datoreazd in caz de nelivrare,

Acest punct de vedere nu a fost insa acceptat de catre
organul arbitrai, precizindu-se in motivarea hotaririi citate
din 15 iunie 1983 urmatoarele : ,,Partile sint tinute sa res-
pecte Tntocmai clauzele contractului pe care l-au ncheiat,
fara sa-i' pdata aduce vreo modificare, de orice natura, de-
cit prin acordul lor ulterior. Schimbarea denumirii produ-
sului constituie o atare tnodificare, chiar daca s-ar stabili
Cd nu exista deosebiri reale sub aspectul caracteristicilor
de ordin tehnic, asa cum sustine furnizorul

In completare, C.A.B. si-a bazat solutia si pe prevederile
S 16 din C.G.L. Acest text dispune explicit cu privire la
perfectionari si modificari ale produsului contractat, rea-
lizate in Perioada de_executie ca nu pot fi facute decit
cu acordul ambelor parti. Reglementarea citatd, precizeaza
C.AB. ,da expresie unei, solutii de ordin general in ma-
terie contractuald, inscrisa in § 2, litera A, pct. 1 din C.G.L,
fiind valabila ca atare nu numai referitor la masini_si u-
tiLaje, la care textul §16 se refera explicit, ci si Tn ca-
drul furnizarii oricaror alte produse".

In temeiul considerentelor aratate, C.A.B. a conchis ca
oferirea spre livrare a unui produs cu o altd denumire de-
cit cel initial contractat echivaleaza cu o neexecutare a
obligatiilor furnizorului, iar refuzul beneficiarului extern
de a primi acest din_urma articol nu_poate fi calificat ca
o reziliere unilaterald si deci culpabila a contractului de
comert exterior, fiind in realitate exercitarea unei facul-
tati legitime.

In adevar, chiar daca presupunem identitatea perfecta
dintre produsul contractat si cel oferit ulterior in locul sau,
schimbarea denumirii poate sa prejudicieze pe cumparator,
care l-a inscris Tn diverse cataloage de prezentare si de
preturi, in reclame comerciale etc., difuzate beneficiarilor
din tara de import, tn plus, o denumire noua este in ge-
nere ignoratd pe piatd, pe cind cea veche, deja introdusa,
a devenit familiara utilizatorilor, facllitind ca atare prin
ea_ insasi plasarea_marfii _ respective.

Tn conditiile aratate, C.A.B. a obligat pe drept cuvint
pe vinzatar sa plateasca penalitatile stabilite de C.G.L. ca
sanctiune pentru abaterea de la disciplina contractuald,
eonstind in nelivrarea marfii convenite si substituirea
acesteia printr-o alta, neacceptatd de cumparator.

. dr. O CAPATINA

Practica arbitrata comentata

Forma simplificatd de contractare

a comenzii executate de indata

Prin cererea de arbitrare formulatd, reclamanta solicita
mnstantei arbitrate obligarea piritei la plata unor penalitati
deoarece aceasta i-a achitat Cu ntarziere c/val. unor ser-
vicii prestate.

Se retine ca comanda piritei dateaza din 13 martie 1982,
tar la reclamantd a fost Tnregistratd pe 27 martie 1982.

Tot pe aceeasi data (27 martie 1982) s-a Tncheiat proce-
mu.-verbal de receptie si s-a emis factura de plata.

Arbitrajul de Stat initerjudeteian Plodesti, prin hotdrarea
"" 15 din 4.1.1983. respinge actiunea reclamantei pe con-
r-erental ca ea nu face dovada primirii comenzii, care
_ poate fi considerata contract incheiat in forma simpli-
ficati (executare de indata).

Prin decizia nr. 20/31.111.1983, pronuntatda de arbitrul
Ae stat sef, cererea de rearbitrare este de asemenea res-
2°d. eu aceeasi motivare.

NOTA

Speta relalatd ne ofera prilejul de a face citeva precizari
oi prtviT» la forma simplificata de contractare a comen-

s'. exer-jcate .de indata".

In acest cadru, vom cduta sa dam un raspuns la intre-
barea : calificarea unei comenzi ca fiind executata ,,de
Tndatd" — echivailentd cu un contract Tncheiat — este le-
gata de perioada de timp scursa de la emitere, ari de la
primirea efectivd a acesteia si pina la prestarea (execu-
tarea) serviciului solicitat ?

1.Dupa cum se stie, comanda reprezintd oferta unitatii'

beneficiare de a contracta. Ddn momentul Tn care ea a
fost executata Tntocmai inseamna, implicit, ca oferta a in-
tilnit acceptarea unitatii prestatoare Cu alte cuvinte, s-a
creat un acord de vointd, sau, altfel spus, concomitent
au intervenit /Tnchelerea si executarea unui contract eco-
nomic.
Termenul acestei modalitdti simplificate de contractare
este consacrat Tn art 24, alin. 3 din Legea contractelor
economice, Tn urmatoarea formulare : ,,executarea comen-
zii de Tndata echivaleaza cu contract Tncheiat".

Acest caracter imediat si Urgent Tsi are explicatia in

.asigurarea unei anumite continuititi Tntre ofertd si exe-

cutare. n literatura juridicd recenta s-a aratat ca expre-
sia nu este restrictiva si ea ne sugereaza faptul ca co-
manda trebuie executata .,intr-un timp cit mai scurt de
la primirea ei" pentru a-si pastra aceastd echivalenta (dr.
Stanciu D. Cérpenaru, Teoria generald a contractelor eco-
norrfé(ése, Editura stiintificd si enciclopedicd. Bucuresti 1981,
p. .

De-a lungul anilor, practica arbitrala a fost constanta
in a considera cd aceastd forma simplificatd de contrac-
tare presupune executarea imediatd si Tntocmai a comen-
zii, practica pe care actuala reglementare o consacra prin
expresia cu caracter_generic : ,,de indatd" (Cu titlu exem-
plifficativ, mentionam: dec. P.ASS. nr. 1132/1978. dec.
P.AS. nr. 2362/1979, dec. P.A.S. nr. 3651/1978. dec P AS.
nr. 2083/1974 s.a.). Este o solutie judicioasa, care are in ve-
dere adaptarea acestei interpretari Tn functie de specifi-
cul prestatiei Tn discutie. . .

Prin decizia P.A.S. nr. 914/1978 s-a stabilit cd o livrare
efectuatd dupd 7 zile de la primirea comenzii se poate
considera executatd ,de Tndatd”. .

lar prin decizia P.A.S. nr. 3652/1978 s-a stabilit ca o
comandd emisd pe data de 18 noiembrie, care a fost exe-
cutata pe data de 8 si 9 decembrie, nu se poate considera
ca fiind executatda ,,de Tndatd"”, astfel ca Tntirzierea achi-
tarii pretului nu justifica obligatia unitatii pirite la piata
penalitatilor de intarziere. . . )

Este de mentionat cd nu lipsa contractului (negotium)
conduce la neacordarea penalitatilor, asa cum gresit se
retine n aceasta decizie a primului arbitru de stat — ori-
cum un acord de vointd existd neindoielnic — ci_ lipsa for-
mei contractului (instrumentam), consacrata prin art. 24,
alin. 3 din Legea contractelor economice. (A se vedea :
. Iczkovits, Precizari privind comanda urmata de execu-
tare, in Suplimentul! la ,Revista economica” nr 25/1979,
p. 8; dr. Stanciu D. Carpenaru. op. cit., p. 158).
_Livrarile efectuate cétre cooperative agricole de produc-
sie si asociatii economice intercooperatiste pe baza unor
comenzi_executate imediat si pe care_banca_ confirmad po-
sibilititile de plata ale acestor unitdti agricole, potrivit!
art. 163 din Legea finantelor, conferd unititii furnizoare
dreptul ca, in cazul in care plata pretului se face cu intir-'
ziere, sa le actioneze pentru achitarea penalitatilor preva-
zute de art. 47 din Legea contractelor economice (dec.
P.AS. nr. 310/1982. in Suplimentul la ..Revista economica"
nr. 23/1982, p. 4).

Neasigurarea posibilitatilor de platd nu_poate da drep-
tul unitatii executante (furnizoare) — nici chiar daca
contractul Tmbracd forma firfscrisului unic — la acordarea
enalitdtilor de fintarziere In decontarea pretului  (dec.

AS. nr. 935/1982, in Suplimentul la ,,Revista economica”
nr. 23/1982, p. 4).

_Pe drept cuvint, practica arbitrald a statuat cd formele
simplificate de contractare nu pot fi utilizate ori de cate
ori este vorba de:

— lucréri de proiectare si constructii-montaj §Hot. Ar-
bitrajului de stat interjudetean Tg. Mures nr.” 42/1972, in
JArbitrajul de stat” nr.”3/1972 p. 125)
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— contract de transport fluvial (I. Lascu, Contract de
transport fluvial-inchiriere nave si remorcaj-forma sim-
plificatd. comanda urmatd de executare, inadmisibilitaite,
IlB %J)pllmentul la ,Revista economicd™ nr. 42/1981, p.

— contracte pentru realizarea gperatiunilor de comert
exterior (dec. P.AS. nr. 784/1972, in ,Arbitrajul de Stat”
nr. 3/1972. 5p 85; dec P.A.S. nr. 1944/1980, cit. de I. Icz-
kowg, in Suplimentul la ,Revista economica” nr. 28/1982,
P- 12).

De asemenea, consideram ca formele simplificate de
contractare nu tpoj[ fi utilizate in cazul introducerii ta fa-
bricatie a marfurilor destinate exportului (art. 8, alin. 3
din Legea nr. 71/1969, astfel cum a fost (modificatd si «com-
pletata prin Legea nr. 3/1979), precum si in cazul lucrari-
lor si livrarilor pentru investitii, indiferent daca stat ori
nu respectate prevederile art. 96 din Legea tir. -9/1972,
cum a fost modificata si completata prin Legea nr. 2/1979
(A se mai vedea, dr. V. Babiuc, dr. M. Oonstanitinescu, Re-'
gimul juridic al contractelor economice, Editura stiintifica
si enciclopedica. Bucuresti, 1981, p. 38).

2. Revenind la speta adnotata, observam ca oferta uni-
tatii beneficiare dateazd din 13 martie si ea_ a fost accep-
tata prin executare intocmai — 14 zile mai tirziu — pe
27 martie. /

Organul arbitraj, pentru a-si motiva decizia de respin-
gere a cererii reclamantei privind obligarea piritei lapla-
ta unor penalitati de Tntarziere in decontarea pretului
prestatiei executate, retine ca ,,nu se face nici o dovada
din care sa rezulte ca reparatia putea dura in mod nor-
mal 14 zile".

Tn opinia noastra, aceasta prima motivare, in_principiu
este corecta O executare ,,de Tndatd" trebuie sa alba un
caracter deopotriva urgent si imediat, in caz contrar, nu
putem vorbi despre o echivallenta, Tn sensul art 24, arin.
3 din Legea contractelor economice.

Examinindu-se comanda din litigiu, se observa ca aceas-
ta a fost Tnregistrata la unitatea executanta pe 27 martie ;
tot atunci ea a fost si executata, conform procesului-ver-
bal de receptie. ) L

Deoarece n-a fos dovedita ,,data reald a primirii comen-
zii si a pompei pentru reparat”, organul arbitrai aprecia-
za ca executarea acestei comenzi n-ere un caracter urgent
si imedi'at; drept urmare, oferta nu poate fi considerata
ca fiind executatda ,de Tndatd”, astfel ca pirita-bene-
ficiara niu datoreaza penalitéti de tatirziere.

Tn ceea ce ne priveste, consideram justd constatarea
acestui organ de jurisdictie; totusi, un atare rationament
es’e susceptibil de critica.

Mutatis mutandis, o comanda emisa la 1 februarie, lan-
sata efectiv pe 30 martie, datd la care a fost si executatd,
Isi produce ea oare toate efectele juridice care decurg din-
tr-o comandda executatd ,de Tndatd" ? Nicidecum.

Emiterea comenzii reprezinta actul juridic al organului
unitatii respective, prin care se stabilesc raporturi con-
tractuale. In acest cadru are loc preluarea produselor, e-
xecutarea lucraritor ari prestarea serviciilor, prilej cu care
se transmit drepturile reale, riscurile si se creeaza obli-
gatia de plata a pretului.

lata de ce constatarea — la care mal Tnainte'ne refe-
ream — desi n ansamblu justd, se intemeiaza pe un ra-
tionament gresit, ceea ce 1i confera un caracter inutil,
deoarece 0 asemenea forma simplificatd de contractare se
defineste ntotdeauna prin_doud elemente, si anume data
emiterii ofertei, precum si cea a acceptaril acesteia, sa-
virsita prin executarea propriu-zisa.

Foarte recent, primul arbitru de stat, tata-o speta cu
un continut similar, a decis ca o livrare efectuata pe 11
septembrie ta temeiul unei comenzi din 27 iulie, Chiar daca
a fost prezentata unitatii furnizoare tot pe aceasta data,
raporturile contractuale nu s-au stabilit ta conditiile art.
24. alin. 3 din Legea contractelor economice tocmai dlato-
rita intervalului mare de timp scurs de la data emiterii
ace'tea si_pina la preluarea produselor, (dec. P.AS. nr.
3490/1982. in Suplimentul la ,Revista economica™ nat. 8/
1983, p. 14).

Solutia adoptata_corespunda Tntru totul atft spiritului
legii, cit si practicii arbitraje.

3. Desi prin Tnlocuirea textului anterior din lege (,co-
manda urmatd de executare™) eu cel in actuala redactare
(»executarea ei de indatd") s-a evidentiat caracterul ur-
gent si imediat al executarii, totusi, nefltaid determinata
Cu exactitate ta timp, incertitudinile si controversele con-
tinud sa persiste.

Pe de altd parte, este de neinteles de ce o comanda con-
firmata ta scris, in termenul prevazut de lege, respectiv,
inldiunitrul termenului de 30 de zile de la primirea aces-
teia. potrivit art. 25 lit b din Legea contractelor econo-
mice, echivaleaza cu contract incheiat, in vreme ce o e-
xecutare Tnlauntaul aceluiasi termen nu poate fi ntot-
deauna calificatd ca fiind executatd ,,de Tndata", problema
reduoindu-se_la o rezolvare de speta. o

Sub imperiul reglementdrii anterioare, printr-o decizie
de spetd, primul arbitru de stat a statuat cd executarea
comenzii In termenul necesar emiterii proiectului de con-
tract (30 de zile) echivaleaza cu contract incheiat (dec.
P.A.S. nr. 207/1970, Tn R.RJJ." nr.  9/1976, p. 75).

Solutia a fost argumentatd convingator de autori 1in
materie (A se vedea dr. Al. Detesan, R. Demetrescu, Con-
tractele In mecanismul economico-financiar al intreprin-
derii, editata de ,,Revista economicd", Bucuresti, 1981, p. 83).

Tn acest sens, de lege ferenda, sugeram si noi modi-

ficarea textului art. 24, alin. 3 din. Legea contractelor eco-
nomice.

Titus PUNGA
jurisconsult — Buzau

Cu privire la termenul In care trebuie

efectuatd executarea silita pe baza
emise in temeiul
Legii nr. 18/1968

Doua decizii civile, pronuntate de doud tribunale jude-
tene, ne dau prilejul si aborddm aceastd problematica.

1. Astfel, prin sentinta civild nr. 6153 din 27 decembrie
1977, judecatoria Sibiu a respins contestatia la executare
facuta de S.C. si S.M. impotriva deciziei civile nr. 81/1974
a Tribunalului judetean Sibiu prin care acestia fusesera
obligati la Plata sumei de 59503 led, ta favoarea Statului
Roman, in temeiul Legii nr. 18/1968.

Tmpotriva acestei sentinte contestatortl au declarat re-
curs* aratind ca in mod gresit le-a fost respinsa contes-
tatia tatrucit termenul de prescriptie a_executarii silite de
3 ani era Tmplinit la data la care primul act de execu-
tare a avut loc. *

Recursul a fast respins prin. Decizia civila nr. 327 din.
12 aprilie 1978 a Tribunalului_judetean — Sibiu (1) moti-
vindu-se cd : ,suma la plata careia au fost obligati oon.tes-
tatlarii prin decizia civila nr. 81/1974, avtad caracterul

unui impozit, 6e constatd, ca dreptul de a cere executarea
silitd se prescrie ta termen de 5 ani", termencare, ladata
la catre s-a cerut punerea In executare a deciziei civile
sus-mentlonate, nu era timpiinit

2. In acelasi spirit insd cu o altd motivare, este si De-
cizia civila nr. 982 din 19 octombrie 1982 a Tribunalului
judetean — Arad (2) prin aceasta retinindu-se ca: ,,po-
trivit clasifioatiei veniturilor si cheltuielilor bugetului de
stat, aprobate prin Ordinul Ministerului de Finante nr.
513 din 9 decembrie 1977, debitele stabilite ta baza Legii
nr. 18/1968 stat evidentiate la capitolul 40 ,Impozite si

titlurilor executorii



taxe de la populatie*, subcapitolul 30. ,,Alte impozite si
taxe de la populatie” fiind considerat impozit, situatie
fata, de care ,,...debitele stabilite in baza Legii nr. 18/1933
sint considerate impozite".

3. Din cele de mai sus, se desprind doua solutii in_le*
aturi cu termenul in care se poate cere executarea silita
In cadrul de api are a Legil nr. 18/1968 : a) ca acest
termen este de 3 ani. asa cum s-a pronuntat judecatoria
Sibiu In mod implicit prin sentinta civild nr. 6153 din
27 decembrie 1977 si b) ca termen/ul’ in care se poate cere
executarea silitd a debitelor stabilite potrivi{ Legii nr.
18/1968 este de 5 ani, astfel cum se motiveaza, cu argu-
mente diferite, in deciziile aduse de tribunalele judetene
Sibiu si Arad.

Conturtadu-se doua puncte de vedere diametral. opuse
cu privire la termenul de prescriptie a executarii silite
in aplicarea Legii nr. 18/1968 se pune Tintrebarea care
dintre acestea este in conformitate cu prevederile legale
in vigoare si careia, deci, urmeaza a i se recunoaste efi-
cienta juridica necesara.

Este adevarat ca potrivit art 45 din Decretul nr. 221/1960
(3), ,dreptul de a cere executarea silitd a impozitelor
gi ta_3c<elor se prescrie prin Tmplinirea unui termen de

ani*.

Pe de alta parte, Tn conformitate cu art. 21 al. 3 din
Legea nr. 18/1968 ,executarea debitelor create in condi-
tiile prezentei legi se face de catre organele financiare
in conformitate cu dispozitiile legiale referitoare la exe-
cutarea silita Tmpotriva persoanelor fizice a platii impo-
zitelor* taxelor neachitate in termen si a creantelor ba-
nesti ale organizatiilor socialiste*.

La o prima analiza, s-ar parea ca trimiterea, din cu-
prinsul art. 21 al Legii nr. 18/1968, la prevederile legale
referitoare la executarea silita impotriva persoanelor fi-
zice a platii impozitelor, a taxelor neachiitate in termen si
a creantelor banesti ale organizatiilor socialiste, vizeaza
si_termenul de 5 ani in care se poate cere executarea
silita a impozitelor si taxelor, prevazut de art. 45 din
Decretul nr. 221/1960.

Concluzia — consideram, ar fi gresitda, deoarece aceasta
trimitere are in vedere numai conditiile de forma sl de
fond ale executarii silite, iar nu si termenul in care se
poate cere executarea silita.

Sub acest aspect, este de_observat da potrivit art 6 din
Decretul nr. 167/1958, privitor la prescriptia extinctiva
.dreptul de a cere executarea silitd, in temeiul oricarui
titlu executoriu, se prescrie» prin Tmplinirea unui termen
de 3 ani* (cu exceptia organizatiilor socialiste, in rapor-
turile dintre dare, acest termen, este de un an).

Prevederile art 6 din Decretul nr. 167/1958, care con-
stituie dreptul comun cu privire la termenul in care se
poate porni executarea silita Tn temeiul oricarui titlu
executoriu, nu sint Tnsa aplicabile Tn materia executarii
silite a platii impozitelor si taxelor neachitete in termen,
in legatura cu care opereaza prevederile speciale, dero-
gatorii, ale art. 45 din Decretul nr. 221/1960, care institute
un termen mai mare, de 5 ani, in dare se poate porni
executarea silita.

Asa fiind, rezolvarea problemei n discutie nu poate
avea loc decit numai dupa stabilirea caracterului debitelor
stabilite Tn temeiul Legii nr. 18/1968 : daca acestea echi-
valeaza ori sInt identice cu impozitele si taxele sau, —
dimpotriva, — ele renrezinta corespondentei unor creante
ce nu pot fi apreciate nici da impozite si nici ca taxe
neachitate in termen.

Potrivit art. 11 din Legea nr. 18/1968, in cazul in care
se constata ca provenienta unor bunuri anume determi-
nate sau a unei cote-parti ddnitr-un bun nu este justifi-
cata, se va hotar, dupd caz . 1) trecerea Tn proprietatea
startului a bunurilor ori a cotei nejustificate ; 2) plata u-

nei sume de bani egale cu valoarea de procurare a bu-
nurilor.

Interesanta, sub aspectul ce discutdm. cea de-a doua
sanctiune, anume obligarea la glata unei sume de bani,
prin hotarare judecatoreasca ramasa definitiva Tnitrucit
prin obligarea la plata acestei sume statul dobindeste un
simplu drept de creanta care nu poate fi asimilat nici
Cu_un impozit si_nici cu o taxa neachitatd in termen.

Se mai constata ca, Tn tot culprlnsul Legii nr. 18/1968
legiuitorul nu a folosit notiunile de impozit sau taxa,
ci pe acelea de suma de bani sau debit (art. 11 al. ;
art. 21 al. 3 si 5).

In aceste conditii, desi procedura de incasare, in caz de
neplata imediatd din proprie initiativa, a debitelor sta-
bilite de instantele judecatoresti in temeiul Letzgii nr.
18/1968, este cea reglementata prin Decretul nr. 221/1960,
totusi, In ce priveste termenul in care se poate cere exe-
cutarea silitd, nu opereaza prevederile art. 45 din De-
cretul nr. 221/1860, devenind incidente dispozitiile art. 6
din Decretul nr. 167/1958.

Nu este mai putin adevdrat insd cd, initial, pina la
modificarea adusa "Legii nr. 18/1968 prin Decretul nr.
302/1973 (4) instantele de judecatd constatau numai su-
mele nejustificate de persoanele cercetate in privinta ca-
rora erau sesizate, dupd care trimiteau dosarul organelor
financiare Tn vederea stabilirii impozitului de 80% pre-
vazut de art. 2 al. 1 din lege (5). Deci, sub imperiul ace-
lei _reglementdri, se putea sustine fara nici o rezervd so-
lutia adusa de cefle doua instante judetene. Tn prezent insa,
aceste debite au caracterul unor simple drepturi de cre-
antd, a caror executare silita se prescrie in termen de
3 ani de la data emiterii titlului executoriu.

impotriva opiniei pe care o sustinem nu s-ar putea
argumenta nici cu aceea ca potrivit Ordinului Ministe-
rului Finantelor nr. 513/1977 debitele stabilite in baza
Legii nr. 18/1S68 stat evidentiate la Capitolul 40, sub-
capitolul 30 ,,Alte impozite si taxe de la populatie*. Aceas-
ta deoarece ordinul la care face referire Tribunalul ju-
detean Anad reglementeazd numai modul de contabilizare
a acestor debite, ilar nu natura juridicd a acestora. Ori-
cum, un astfel de ordin nu ar putea da o altd caracte-
rizare acestor debite decit aceea care rezulta din Legea
nr. 18/1968.

Stat considerentele pentru cane, contrar celor aratate
prin cele doud decizii civile, sustinem ca debitele stabilite
In baza Legii nr. 18/1968 nu au caracterul de impozit sau
taxa neadhitatd in termen, iar termenul in care se pre-
scrie dreptul de a cere executarea silita a acestor debite
este de trei ani ta conformitate cu prevederile art. 6
din Decretul nr. 167/1958.

De lege ferenda, apreciem Tnsa ca se Impune ca si acest
termen sa fie majorat la 5 ani aitlt pentru uniformitate
de reglementare Tn ce priveste termenul in care se poate
cere executarea silitd a debitelor ce se urmaresc prin
organele financiare, cit sl pentru a inlatura anumite si-
tuatii ta care, din lipsa unui termen de executare indes-
tuldtor la dispozitia organelor financiare, persoanele obli-
gate potrivit Legii nr. 18/1968 la plata unor sume de bani
sa se poata sustrage de la executare. (6).

Gbeorgbe S. BRANDCSEA
jurisconsult principal — Administratia Financiard a
judetului Sibiu

1. Pronuntatd Tn dos. dv. nr. 345/1978, nepublicata.

2. Pronuntata in dos. civ. nr. 1342/1982, nepublicata.

3. Republicat in B. Of. partea I, nr. 114 din 15 decem-
brie 1969.

4. Publicat in B. Of. partea I, nr. 105 din 17 iulie 1973.

5. Pind la modificarile aduse in anul 1973.

6. Precizarea termenului de prescriptie a executarii silite
a unor astfel de debite apare necesara si pentru a se
Tnlatura confuzia ce se poate crea in legatura eu durata
de 3 sau 5 ani a termenului in discutie.
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financiar

Valorificarea dreptului la penalitati

Penalitatile prevazute de Legea nr. 71/1969, modificata
?1 completatd prin Legea nr. 3/1979, sint menite nu numai
sa despagubeasca unitatea socialista creditoare a obli-
gatiei coriitractuale neexecutate, dar, n acelasi timp, sa
sanctioneze unitatile socialiste care incalca obligatiile re-
zuiltinxi din contractele economice.

Dorim sa insistam, pentru Tnceput, asupra Tndatoririi
acestor unitati de a-si valorifica dreptul la penalitati.

Dupa parerea noastra, aceastda indatorire este o conse-
cinta a regulii potrivit careia unitatile socialiste nu pot
renunta, Tn-mod valabil, la drepturile lor patrimoniale. Or,
dreptul la penalitdti corespunzator modulul defectuos fin
care a fost executat un contract economic tace parte,
neindoielnic, din sfera drepturilor patrimoniale apartinind
unitatii socialiste care este creditorul obligatei contrac-
tuale neexeeutate. Ca atare, revalorificarea dreptului la
penalitati are semnificatia renuntarii nejustificate la un
element activ al unitatii respective.

Privitd din alta prisma, nevalorificarea dreptului la
Penalitati este echivalenta cu nefolosirea unei importante
irghii a legislatiei noastre economice, menita sa contri-
uie la respectarea disciplinei contractuale. Intr-adevar,
renuntarea la penalitdtile datorate, Tn loc sa sanctioneze
unitatea socialista cane nu a respectat obligatiile asumate
prinitr-un contract economic, o va ncuraja sa persiste n-
tr-o asemenea practica daundtoare nu numai unitatii so-
cialiste creditoare a obligatiei neexecutate, dar si intere-
selor economiei nationale.

Deosebit de aceasta, dat fiind si rolul reparator propriiu
penalitatilor In contractele economice, unitatea socialista
care procedeaza astfel se expune si riscului de a nu putea
obtine reparatia prejudiciului ce | s-a cauzat prin neres-
pectarea obligatillor contractuale. Intr-adevar, in confor-
mitate cu dispozitiile art. 42 alin. 2 din Legea nr. 71/1969,
..despagubirile se datoreaza numai Tn masura in. care pre-
judiciul nu a fost acoperit in Tntregime prin plata pena-
itatilor prevazute in contract...".

Deci, dreptul la despagubiri nu poate fi valorificat Tna-
intea dreptului la penalitdti, iar despdgubirile pot fi pre-
tinse numai in ipoteza Tn caire penalitatile datorate nu
sint indestuldtoare, prin cuantumul lor, pentru a acoperi
integral prejudiciul cauzat prin neindeplinirea obligatiilor
contractuale. Dreptul la actiune privind penalitdtile este
supus terriienului special de prescriptie de 6 luni preva-
zut de art. 4 Jit. b din Decretul nr. 167/1958, pe cind
dreptul la despagubiri se prescrie in 18 luni, conform art.
3 din acelasi decret Ca atare, daca dreptul la penalitati
nu este exercitat in termenul mentionat, iar actiunea in
despagubiri se introduce dupa 6 luni — dar in cadrul ce-
lor 18 luni — nu se vor putea obtine despagubirile inte-
gral si anume, nu se vor acorda penalitatile pentru caire
termenul de prescriptie se Tmplinise. Acesta este mecanis-
mul prin care nevalonificarea n termen a dreptului la
penalitati poate sa ducd la nerepararea integrala a preju-
diciului Tncercat ca urmare neexecutdrii unor obligatii
contractuale.

Stdruind asuprla necesitatii ca unitatile socialiste credi-
toare sa-si valorifice dreptul la penalitati, nu Tntelegem
sa facem abstractie de situatiile in care, desi obligatiile
nu au fost Tndeplinite astfel cum au fost stipulate prin
contractele economice, unitatea debitoare a obligatiilor

neindeplinite nu datoreaza penalitati. Desigur cd, Tn ast-
fel de cazuri, nu se introduc actiuni pentru penalitati.
Pentru a ajunge la o asemenea concluzie, unitatea socia-
lista creditoare trebuie sda faca o analizd completa si
aprofundata care sa vizeze atit valabilitatea contractului,
cit si cauzele care au determinat neexecutarea obligatiilor

Igt_llegérturé cu care se pune problema solicitarii penali-
atilor.

in ceea ce priveste valabilitatea contractului, trebuie sa
se cerceteze daca nu existda cauze de nulitate, cum este
lipsa repartitiei (in cazul produselor pentru care se ela-
boreaza balante si se emit repartitii) sau lipsa aprobarii
investitiei (in situatia utilajelor si_instalatiilor destinate
realizarii unor obiective de Investitii), deoarece in temeiul
unui oontnact economic nul nu se pot pretinde penalitati.

De asemenea, este necesar sa Se examineze daca con-
tractul nu a suferit modificari ca urmare unor conventii
legal intervenite intre parti sau prin efectul modificarilor
de sarcini de plan, emise de catre organele competente.
Asemenea modificari pot avea drept consecintd diminuarea
sau anularea totala a dreptului la penalitati.

in legatura cu cauzele care au determinat neindieiplini-
rea obligatiilor contractuale, unitatea socialista creditoare
poate lua In considerare numai Tmprejurarile dovedite cu
acte legale sau altele care tin de propri'a _ei activitate.
Prin urmare, nu pot fi retinute acele justificari invocate
de catre unitatile socialiste debitoare care ramin la ni-
velul afirmatiilor si in legaturd cu care unitatile socia-
liste Tndreptatite la penalitati nu detin elemente obiective
de apreciere.

Cel mai frecvent se invoca in justificarea netndeplinirii
obligatiilor asumate prin contractele economice, cazul de
forta majora.

In aceasta privintda, posibilitatile de apreciere ale uni-
tatilor socialiste creditoare sint substantial Tngradite prin
dispozitiile art. 46 alin. 2 din Legea nr. 71/1969. Astfel,

entru produsele in legatura cu care se elaboreaza ba-
ante, cazurile de fortd majord se analizeazd si se con-
firma dupi caz, de catre Comitetul de Stat ai Planificarii
si_Ministerul Aproviziondrii Tehniico-Materiale si Controlu-
lui Gospodaririi Fondurilor Fixe. Asadar, pentru aceastd
categorie de produse, singura dovald pe care o poate lua
in. considerare unitatea socialistd creditoare este confir-
marea emisa de organele centrale amintite. Ea nu poate
deci, renunta la_penalitati, pe motivul existentei unui
caz de forta majora, fara s& i se prezinte o asemenea
confirmare.

Aceasta conditie nu se_aplica in situatia Tn care produ-
sele pentru care se solicita penalitati nu fac parte din
categoria celor de mai sus. Prin urmare, pentru produsele
care nu fac obiectul balantelor, unitatea socialistda credi-
toare poate accepta existenta cazului de forta majora si
Ee baza altor probe. Este vorba, desigur, de acte opoza-

ile. si_concludente cu care se dovedeste existenta cazului
de foitd majora care a Tmpiedicat executarea obligatiilor
contractuale in legaturd cu care s<a pus problema soli-
citarii penalitatilor. Fiind facutd o dovadd completa si
convingdtoare 1n acest sens, unitatea socialistd creditoare
este Tndreptatitd sa renunte la valorificarea dreptului la
penalitati. Nu este vorba — de aceasta data — despre
0 renuntare inadmisibild, deoarece, prin ipoteza, unitatea
socialista debitoare este apdrata de plata penalitdtilor in
temeiul art. 46 din legea citatd. in. aceste conditii, intro-
ducerea actiunii la arbitraj nu se justificd, o asemenea
masura putind sa duca la consecinta stabilirii cheltuie-
lilor de arbitrare in sarcina unitatii reclamante.

Forta majord nu constituie Tnsa singura Tmprejurare ce
exonereaza unitatea debitoare de penalitdtile aferente ne-
respectarii obligatiilor contractuale.

La asemenea consecinte se poate ajunge si n situatia n
care neindeplinirea _obligatiilor pentru care se pretind
penalitati este consecinta neindeplinirii altor obligatii care
revin chiar unitatii creditoare. De exemplu, aceasta uni-
tate pretinde penalitati pentru nelivrerea n termen a
unor utilaje, desi acele utilaje nu au putut fi executate
de catre unitatea furnizoare Tn lipsa documentatiei teh-
nice care era Tn sarcina unitatii socialiste creditoare-
beneficiare si pe care aceasta nu a predat-o unitatii fur-
nizoare la termenul prevazut in contract. In masura in
care se face dovada legaturii cauzale dintre neindeplini-
rea celor doua obligatii, unitatea creditoare la care ne-arn
referit nu va mai pretinde penalitatile, fiind demonstrat



ca netadepiliniirea obligatiei sanctionate prin, plata de pe-
nalitdti este urmarea directd a neirtdepli/nirii propriilor
sale obligatii.

La consecinte similare se ajun[qe in_ situatia in care
unitatea socialista debitoare a obligatiei sanctionate prin
plata, de penalitdti demonstreaza ca fiind modificata re-
partitia care a stat la baza contractului, -acesta diin urma
a suferit, la rindul sau, asemenea modificiri incit obliga-
tiile_in legdtura cu care s-au solicitat penalitdtile au fost
desfiintate.” Este vorba, desigur, de modificari’ legal dis-
puse care au afectat contractul tocmai Tn partea pentru
care s-a pus problema solicitarii penalitatilor.

. IVAN

Airbalaje

Circulatia ambalajelor

AMBALAJELE . mtloace materiale care au functia dea
proteja un anumit produs (pastrind integritatea si cali-
tatea) de a finlesni transportul si man-torfarea. de a-1 pre-
zenta si conserva pind la folosire. Privite prin prisma con-
tractelor economice, acestea se Tmpart in ambalaje al cdror
cost este inclus Tn pretul marfii, avind o singura utilizare,
si ambalaje_refoiosbile, cu o rulare proprie, distinctad de
pretul . mérfii. Ambalajele refotosibile circuld Tntre furnj-
zori si beneficiari prin sistemul restituiril, potrivit urma-
toarelor reguli de baza : a) pentru marfurile ambalate care
se livreazd intre unitati producatoare, ambalajele se _res-
tituie de catre beneficiar direct furnizorului ; b) marfu-
rile destinate fondului pietei, ambalate de producdtor, cir-
culd, de regula, direct de la producator la magazinul de
desfacere cu amanuntul, restituirea ambalajelor “facindu-se
catre unitatea producdtoare cu_mijloacele de transport fo-
losite pentru_aducerea marfurilor; c) containerele, butoa-
iele, lazile si_alte asemenea ambalaje, care au servit la
ambalarea marfurilor ce circulda direct de la producator
la magazinele de desfacere sau la depozitele din centrele
de consum, se sorteazd, se Tmpart pe loturi si se restituie
producdtorului de catre depott si respectiv depozitului de
catre beneficiar, cu mijloacele de transport cu care a fost
adusa marfa. Ambalajele se recupereaza si se relgun in
circuitel economic prin  restituire de reguld. in
baza contractelor economice de livrare a marfurilor la
care se folosesc. Circulatia ambalajelor in procesul  apro-
viziondrii tehnico-materiale. Ambalajele se restituie cu
respectarea cotelor fizice, a termenelor si a conditiilor de
calitate prevazute in normative. Plata ambalajelor pri-
mite cu marfda nu inlaturd obligatia beneficiarului de a
le restitui in naturd. Cote.e fizice de restituire stabil'te
prin normativ sint minime, beneficiarul putind restitui
si restul de ambalaje peste cota fizica stabilitd, furnizo-
rul fiind obligat a le primi dacd indeplinesc conditiile de
calitate. Ambalajele de natura fondurilor fixe se_restituje
in totalitate (100%)- Termenele de restituire stabilite prin
normativ sint maxime, partile pot stabili prin contracte
termene mai scurte. Termenele de restituire curg ncepind
cu data de 18 a lunii, pentru ambalajele primite eu marfa
In prima jumatate a lunii, si cu incepere de la 1 a lunii
urmatoare, pentru ambalajele primite dupa 18 a lunii pre-
cedente. Termenele de restituire de 20 de zile sau mai
scurte curg incepind cu data primirii lor cu marfa. Daca
data expedierii catre furnizor este Inainte de expirarea
termenului legal, restituirea se considera In termen. Am-
balajele urmeazd de regulda la restituire drumul marfii.
la livrarea cu marfa, ambalajele de transport se factu-
reaza la preturile legale Tn vigoare pentru ntreaga canti-

tate rte ambalaje. Cind pretul marfii livrate este stabilit,
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.exclusiv_ambalajul”, acesta se factureaza separat de va-
loarea marfii. Daca pretu]l marfii este stabilit ,inclusiv
ambalajul”, acesta se Inscrie tn facturd ,pro ferma" preci-
zindu-se cantitatea si pretul. La restituire, facturarea se
face pentru cantitatea de ambalaje efectiv restituite Re-
ceptia si constatarea cantitatii si- calitatii ambalajelor se
face de cdtre ambele pdrti contractante potrivit Regula-
mentului aprobat prin H.C.M. nr. 941/1959.  Beneficiarul
care nu restituie_ ambalajele ori le restituie cu_fintirziere
sau in cantitati inferioare cotei legale datoreaza furnizo-
rului de marfa penalitatile stabilite prin art 47 din Legea
nr. 71/1969. Plata ambalajelor sau a_penalitétilor nu absol-
va beneficiarul de obligatia de restituire a ambalajelor n
naturd. Dreptul la actiune pentru plata penalitatilor de
intirziere la restituirea ambalajelor se prescrie in 6 luni
(art. 4 lit. b Decret nr. 167/1958) ca-lculiate de la data cind
acestea trebuiau restituite. Circulatia ambalajelor in ca-
zul_livrarii de marfuri de catre producdtor direct la uni-
tatile comerciale. Ambalajele  provenite de la marfurile
care se livreaza integral de la fabrici in reteaua de des-
facere ; piine, lapte, produse lactate proaspete, carne (ex-
clusiv pasdre), preparate de carne, unt, produse de pati-
serie. bauturi racoritoare, bere, se recupereaza de catre
beneficiar si se ridica de catre furnizorul de marfa. Am-
balajele circuld cu respectarea cotelor fizice si a terme-
nelor stabilite prin normative. Cote.e fizice normate sint
minime, partile pot conveni cote mai mari. Beneficiarii pot
pune la dispozitia furnizorului, acesta fiind obligat sa
ridice ambalajele si peste cota fizicd stabilitd, pina la
restituirea lor integrald. Termenele fixate sint maxime,
partile putind conveni termene mai scurte. Ele incep sa
curga de la data primirii ambalajelor cu marfa. Furnizo-
rul este obligat sd ridice ambalajele, cu mijloacele de
transport cu care aprovizioneaza unitatile comerciale, asi-
uirind circulatia lor in sistem p'in-nlin. Ambalajele se
actureaza atit la livrarea cu marfuri cit si la restituire
potrivit celor ardtate mai sus, cu exceptia sticlelor si bor-
canelor provenite de la marfuri la care pretul este fixat
»inclusiv ambalajul*, care la preluare se factureazd la
preturile sau_garantiile legale. Receptia si constatarea can-
titdtii si calitatii se fac é)otl’l\/lt Regulamentului aprobat
prin H.C.M. nr. 941/1959. Beneficiarul care nu pune la dis-
pozitia furnizorului. ambalajele ori le pune Tn cantitati
inferioare cotelor fizice, ori interzic restituirea, datoreaza
penalitatile stabilite de art. 47 din Legea nr. 71/1969. n
cazul cind furnizorul nu ridicd, cu mijlocul de transport
cu care face aprovizionarea, ambalafete puse ta disoozitte
sa, unitatea comerciald le poate restitul furnizorului in
sistem plin-plin, iar acesta este obligat sd le primeascd,
suportind cheltuielile de transport. Circulatia ambalajelor
in cazul livrarilor de marfuri prin intermediul Tntreprin-
derilor cu ridicata. Acest sistem de circulatie a ambala-
jelor reprezintd o variantd care cuprinde normele aratate
mai sus, adaptate in mod corespunzator, tinindu-se seama
de rolul de intermediar al unitatilor comertului cu ridica-
ta si de dubla lor calitate (beneficiare fatd de producator
si furnizor fata de unitatile de desfacere). Recuperarea am-
balajelor marfurilor Importate. Toate unitatile socialiste
care primesc marfuri din import au obligatia sa ia masuri
pentru a introduce in circuitul economic intern ambalaje-
le si paletele respective. Unitatile specializate sau cele cu
activitate de comert exterior, la livrarea marfurilor catre
beneficiarii efectivi, factureaza separat ambalajele si pa-
letele (indissiv sticle si borcane), in toate cazurile cinid pre-
turile de livrare sau cele cu amanuntul sint stabilite cu
conditia ,,exclusiv ambalajul”. Beneficiarii de import sint
obligatia sa valorifice ambalajele si paletele fie ca atare,
fie catre alte unitati economice ori catre 1.C.V.L. sau
T.CRA. din judetul in care se afld beneficiarul din im-
port, fie cdtre intreprinderile judetene pentru recuperarea

si valorificarea materialelor refolosibile.
dr. C. JORNESCU
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Agenda consiliilor  populare

Atributiile consiliilor populare
in administrarea, gospodarirea
si paza padurilor comunale

In conformitate cu prevederile Legii nr. 57/1968, consi-
lillor populare le revin urmatoarele sarcini si atributii
in acest domeniu: a) raspund Tn conditiile legii, pentru
buna gospodarire a padurilor aflate in administrare locala,
pentru executarea lucrarilor prevazute in amenajamentele
silvice — lucrari de pepiniere proprii, Tmpaduriri, refa-
cere si protectie, Tngrijirea arboretelor —, pentru paza
padurilor, exploatarea si valorificarea masei lemnoase (ari.
28) : b) hotardasc in problema privind dezvoltarea silvicul-
alfrill, g(;spodérirea padurilor si pasunilor comunale (airt.

it. c);

De asemenea, potrivit art. 19 din Legea nr. bi-
roul executiv al consiliului popular comunal care are in
administrare directd paduri, are urmatoarele atributii si
raspunderi pentru buna organizare a acestora: a) fine
la zi evidenta padurilor si terenurilor ce constituie fond
forestier did. administrarea directd a comunelor, potrivit
recomandérilor date de ocolul silvic ; b) Tncheie cu insti-
tutul de specialitate din subordiiniea Ministerului Economiei
Forestiere si Materialelor de Constructii contracte pentru
intocmirea proiectelor de amenajamenite silvice, se ingri-
jeste de pliata lor din fondul silvic comunal ; ia masuri
pentru Tnaintarea proiectelor de amenajare la comitetul
executiv al consiliului popular judetean, spre a fi supuse
spre aprobare Ministerului Industrializarii Lemnului si
Materialelor de Constructii : c) intocmeste, cu asistenta
tehnica a ocolului silvic, pe baza amenaijamentelor silvice
aprobate, proiectele planurilor anuale ale lucrarilor de
pepiniere proprii, Tmpaduriri, refacere si protectie a padu-
rilor si ale celor de Tngrijire a arboretelor si, dupa obti-
nerea avizului comitetului executiv al consiliului popular
judetean, le supune spre aprobare consiliului popular co-
munal ; d) elaboreaza pllanuil anual de venituri si cheltu-
ieli pentru padurile aflate in administrarea directa a co-
munei. sH Tnainteaza spre avizare comitetului executiv al
consiliului popular judetean.; e) stabileste, anual, cu in-
spectoratul silvic, nevoile de asistenta tehnica de speciali-
tate pentru executarea lucrarilor de pepiniere proprii, Tm-
paduriri, refacere si protectie a padurilor si de Tngriljite a
arberetelor ; Tncheie contracte pentru executarea [ucra-
rilor de_punere in valoare a masei_lemnoasg de exploa-
tat stabilita de inspectoratul silvic; ia masuri pentru
receptia lucrdrilor executate si se ingrijeste de plata_lor
din fcndlul silvio comunal ; antreneaza tineretul si tarani-
mea_la executarea prin, munca patriotica a .lucrdrilor de
Tmpaduriri si refacere a padurilor ; f) colaboreaza cu or-
anele silvice la amplasarea parchetelor anuale si preia
e la ocolul silvic actele de punere Tn valoare aprobate
cuprinzind estimarea cantitativa, calitativa si valorica a
masei lemnoase stabilite de inspectoratul silvie a se ex-
ploata anual ; g) la masuri ca exploatarea arborilor mar-
eati de organele silvice sa se facd organizat, cu respec-
tarea stricta a disparitiilor legale privind termenele, mo-
dalitatile si epocile de tdiere, scoatere si transport ale
materialului lemnos din pdduri si ca sortarea materialului
lemnos rezultat sa se faca corespunzator pentru a se
realiza cantitatile si calitatile prevazute in actele de pu-
nere in va'oa-e : h) ia masuri pentru livrarea catre coo-
perativele agricole de productie a cantitatilor prevazute in
planul de stat; determinda anual nevoile obstesti ale co-
munei de material lemnos in cadrul prevederilor actelor
normative ce reglementeaza rationalizarea consumului de

material lemnos si in limita cotei prevazute de lege,
aproba ctantitetea ce se atribuie, contra platd, Tn acest
scop ; i) aprobd — pe familii — cantitdtile de material

lemnos ce se vind locuitorilor din comuna pentru nevoile
lor gospodaresti, precum si lista nominalda a persoanelor
cu greutati materiale deosebite ce fac parte din_catego-
riile”: batrani, orfani, vaduve, invalizi si cantitatile “de
material lemnos ce li se acorda gratuit acestora pentru
nevoile lor gospodaresti, Tn limita cotelor prevazute de
lege, pe baza propunerilor facute de comitetul de gospo-
darire a padurilor comunale ; j) organizeaza recoltarea si
valorificarea, conform reglementarilor in vigoare, produ-
selor accesorii ale padurii (coaja, coltann, gale, fin, liber
de tei, fructe si alte asemeneas; k) “stabileste necesarul
de péadurari comunali si tehnicieni silvici in cadrul nor-
mativului stabilit de C.P.C.P. Tmpreuna cu Ministerul Eco-
nomiei Forestiere si Materialelor de Constructii, asigura
selectionarea de personal ce urmeaza a fi scolarizat pen-
tru functia de padurar, angajeaza personalul respectiv in
aceste_posturi ; 1) ia masurl oa paza padurilor sa se faca
potrivit_prevederilor actelor normative, precum si potrivit
instructiunilor date de unitatile silvice de stat si de orga-
nele de militie; m) urmareste ca_gestionarea_materialelor
lemnoase si a produselor accesorii ale padurii sa se faca
potrivit dispozitiilor legale privind gestionarea bunurilor
mlaiteriale ale unitatilor socialiste de stat ; ia masuri pen-
tru repararea pagubelor ce s-au adus padurilor aflate in
administrarea directa a comunei ; h) analizeaza periodic
modul cum se gospodaresc padurile pe care le are in
administrare directa si stabileste masuri_ pentru reme-
dierea deficientelor constatate ; 0) convoacéd In fiecare an,
in prima jumatate a lunii ianuarie, adunarea delegatilor
pe comuna, pentru a dezbate si a lua hotdrari privind
dairea de seama a comitetului de gospodarire a padurilor
comunale asupra _activitatii desfasurate in cursul aniudui
expirat si masurile propuse a se lua in anul in curs;
p) Tntocmeste si inainteaza, anual, comitetului executiv a
consiliului popular judetean, darea de seama asupra mo-
dului de gospodariré a padurilor comunale n cursul anu-
lui_expirat . . . .

Potrivit art. 4 din Legea nr. 4/1972 comitetele (birourile)
executive ale consiliilor populare caire au Tn administrare
directa paduri raspund pentru buna lor gospodarire. In
acest scop, organele locale vor asigura executarea tuturor
lucrdrilor prevdzute Tn amenajiamenteie silvice, precum sl
Paza padurilor, vor lua masuri pentru exploatarea masei
lemnoase, valorificarea acesteia si folosirea sumelor ce
constituie fondul siflvic comunal pentru acoperirea cheltu-
ielilor de_gospodarie sl paza a acestor paduri.

Gospodarirea padurilor aflate In administrarea directa a
comunelor se face potrivit prevederilor din amenajamen-
tele silvice, notiune definita ca fiind instrumentul” tehnic
de organizare cu continuitate a recoltarii produselor pa-
durii, Tn vederea satisfacerii pentru moment si in viitor
a nevoilor generale cu privire la asemenea produse. Ame-
niajamentele silvice se Tntocmesc de Institutul de studii
sl proiectari forestiere pe o perioada de 10 ani, pentru
toate padurile sl terenurile care fac parte din fondul fo-
restier, indiferent de organizatiile socialiste care le au in
administrare sau folosinta (art. B.C. silvic).

Lucrarile de pepiniere proprii, impaduriri, refacere si
protectie a padurilor comunale, precum si cele de Tngri-
Jire a arboretelor, prevazute-in amenajamentele silvice ale
acestor paduri, sg vor efectua pe baza de planuri anuale
elaborate de birourile executive ale consiliilor populare
comunale si aprobate de consiliile populare comunale. Exe-
cutarea acestor lucrari se face cu asistenta tehnica de

spectoratul silvic, nevoile de asistenta tehnica si speciali-
specialitate acordata de unitatile inspectoratului silvic.

Tn cazurile Tn care cantitatile de seminte si material sa-
ditor nu pot fi acoperite din padurile si pepinierele pro-
prii, acestea vor fi asigurate de unitatile inspectoratului
silvic pe bazad de comenzi sau contracte Tncheiate de bi-
rourile executive a.e consiliilor populare cu unitatile sil-
vice.

Printre mijloacele de acordare a fondului forestier o
Importantd deosebitd o are sl paza padurilor. Potrivit art.



8 din Legea nr. 4/1972, paza padurilor comunale se asigura
de birourile executive afle consiliilor populare prin padu-
rarii comunali, Tncadrarea padurarilor comunali se tace
cu avizul ocolului silvic si ai organelor locale de militie.
Personalul silvic Tncadrat de birourile executive ale con-
siliilor populare comunale are indatoririle prevazute in
regulamentul de paza si protectie a padurilor, emis de
Ministerul Silviculturii, in temeiul Codului silvic.

Pentru determinarea naturii juridice a obligatiei de
paza a fonduluii forestier, trebuie sa tinem seama de
natura raportului juridic la care participa subiectii Tnda-
torati a o executa. Astfel, persoanele care indeplinesc a-
semenea sarcini, fac parte din. categoria personalului
muncitor din silvicultura, llar obligatiile privind paza
padurilor, in raport cu sarcinile de serviciu, fac parte dfin
complexul de obligatii lzvorite dfln continutul contractului
individual de munca.

Vasile IUE

Curatela  minorului

1. Ouratela minorului, alaturi de ocrotirea parinteasca sl
tute'.a, este un mijloc legal de ocrotire a acestuia. Oanac-
teristic curatele»_este faptul ca uneori se grefeaza pe ocro-
tirea par-,meascd sau pe tuteld, precum si faptul ca are
un caracter vremelnic, in.tr-adervdr, In unele cazuri, mino-
rul, desi ocrotit de parinti (sau tutore), are nevoie de un
supliment de ocrotire care se realizeaza prin Intermediul
curatefleL  Alteori, are regimul unei tutele provizorii flin-
tind o perioada_anume determinatd. Tocmai datorita aces-
tei caracteristici curatela a primit calificarea juridica de
tutelda ad-boc (A se vedea, Gheongh© Beleiu, Drept dvU,
Persoanele, Universitatea din Bucuresti, 1992, p. 156). Con-
secinta ce* msd Importanta care rezultda din aceasta cali-
ficare este aceea ca ea este supusa prin asemanare, regu-
lilor de la tatei* minorului. Drept urmare, continutul o-
crotiril prin ri.rearl | poate privi cele doua laturi ale ocro-
tirii sl anum™; latura personald_(persoana minorului) si
latura patrimoniald (cu cele doud aspecte : administrarea
bunurilor st ragreaentarea minorului suib 14 apfl, respectiv
incuviintarea actelor minorului intre 14-18 anii). Totodata
$i procedura_Instituirii ei este aceeasi ca cea catre se apli-
ca la Insriodarea tutelei. In acest sens, art. 154 al. 1 din
Codul famlllel prevede : ,,Curatela se poate Institui la ce-
rerea celui care urmeaza a C_reprezentat, a sotului sau, a
rudelor, a celor aratati fa ari. 115, precum sl a tutorelui,
In cazul prevazut fa ari. 152 lit c. Autoritatea tutelard
Poate institui curateLa sl dfa oficiu”. Prevederile acestui
articol, cere se refera la curateld ta general, necesita o co-
rectura sl o auMinteie ta cazai «uratele! minorulufl. ta sen-
sul ca nu este cer~ tas—r.ri acesteia la cererea sotului si
cd printre rudele care pot cere instituirea se numara sl
parintii minorului.

infiintarea_curatetei se face prin decizia autoritatii tu-
telare, exercitata in temetct art 53 pct 2 Ut f din Legea
nr. 57/1068 de orgw'rsre sl funcrorsare a consiliilor popu-
lare si art 158 din Codul familie! de catre comitetele sau
birourile executive ale consiliilor populare municipale, ora-
senesti sl comunala. AtaibutiHe curatorului stat fixate prin
aceeasi decizie care trebuie sa arate ce acte va Tndeplini
acesta, sau sa mentioneze ca este o curatela generald, cind
curatoroJ va ndeplini aceleasi atributii ca si ta cazul tu-
telei.

2. Curatei* minorului se instituie numai In cazurile de-
terminate de lege Si anume, fa cee prevazute de art. 132,
139. 148 sl 152 Ut ,,c" din Codul familiei.

a) Potrivit art 132 din Codul familiei ,,Or! de cite ori
«e ivesc Intre tutore si minor Interese contrare, care nu
eint dintre cele care trebuie sd ducd ta Tnlaturarea tuto-

relul, autoritatea tutelard via numi cu curator”. Conform
art. 105 aliniat final din acelasi cod regulile privitoare la
gestiunea patrimoniului minorului de “catre ~parinti sant
cele aratate In titlul XII, Sectiunea a Il-a, jn special art.
124—141 din materia tutelei, care se aplicd prin asema-
nare. Prin urmare, prevederea art. 132 se aplica si in cazul
in care conitrarietatea de interese exista intre minor i
parintii «dl.

Practica a stabilit ca notiunea de interese contrare cu-
prinde nu numai! pe acelea care au si dat nastere unui
conflict, ci si acele interese concurente care stat susceptibi-
le de a intra Tn conflict (Trib. Suprem, dec. de indrumare
nr. 6 din, 23 aprile 1959, in C.D. ale Plenului T.S. ta ma-
terie civila pe anii 1952—1965, Ed. Stiintifica, Buc. 1965, p.
319—321 ; Trib. Suprem, S. civ. dec. nr. 2502 din 6 noem.
1973, In R.R.D. nr. 8/1974, p. 66).

Cazul tdptc_ta care se manifestd conitrarietatea de inte-
re» ntre minor si parintii sai (sau tutore) se refera la
iesire» din Indiviziune. Tn consecintd, atunci cind la mos-
tenirea périntelui vine copilul minor cu parintele supra-
vietuitor, acestia au, fiecare, un interes propriu la moste-
nire, care poate veni, in conflict cu interesul celuilalt. Nu-
mirea_curatorului este necesara nu numai ctad este in
discutie succesiunea unuia dintre parinti, ci ta orice succe-
siune in care minorul vine in concurs cu parintele sau
parintii sai. Aceeasi solutie se impune Tn orice litigiu de
tesire din indlviziune, nu numai ta caz de mostenire, a-
tunci cind printre coindivizoni, alaturi de copilul minor
figureazd parintii (tutorele) acestuia (Trib. Suprem, dec.
nr. 6/1959). Interese contrare se pot ivi si in alte situatii,
de exemplu, in cazul unul proces avind ca obiect rezilie-
re* unul contract de-vtazare cu clauza de intretinere, in
care codebiteri stat parintele si copilul mdnor al acestuia
(Trib jud. Timis, dea civ, nr. 1464 din 14 sep. 1974, R.R.D.
nr. 9/1075 p. 72—73). Daca stat mai multi copii minori, (in-
diferent, daca stat rude — frati — etc. — sau nu) care au
tatre el interese contrare, pentru fiecare se va numi_uri
curator. Numirea curatorului, care va reprezenta pe mino-
rul sub 14 ani sau il va asista dacd a depdsit aceasta Vvirs-
ta, ptad la 18 ani, este singurul mijloc de a sustine direct
interesele minorului n situatii ca cele de mai sus.

Specific aceetud timp de curatela este faptul ca se refera
numai la reprezentarea, dupd caz asistarea minorului de
catre curator (de reguld, ta fata Notariatului de stat sau
a organelor ju _eca_torestb,_lar dupd rezolvarea cauzei (dez-
baterea succesiunii, solutionarea litigiului, etc.) functiile
sale Tnceteaza.

c) Potrivit art. 139 din Codul familiei ,,Pind la intrarea
ta functiune a noului tutore autoritatea tutelara va numi
un curator".

Acest caz de instituire a curatele! se deosebeste funda-
mental de cei preeentat mal sus. Aici nu mal este vorba
de reprezentarea sau asistarea minorului la savirsirea unui
anumit act, ci este vorba de o veritabilda tuteld, dar cu
caracter vremelnic Tn aceasta situatie minorul este total
lipsit de ocrotirea parinteasca sau de ocrotirea prin tu-
teld. Desi minorul a fost pus sub turteid. Tntre timp a avut
loc incetarea functiei tutorelui prin modurile prevazute de
lege (moartea tutorelui ; Tndepartarea de la tuteld. in con-
ditiile art. 117 al 2 si art. 138 ‘al 2 din Codul familiei;
In loctfl tutorelui minorului este numit ,tutorele interzi-
sului”, In conditiile art. 150 al. 3 din Codul familiei : tu-
torele este nlocuit la cererea sa Tn conditiile art. 118 al.
2 din Codul familiei). Pe perioada ptaa la numirea unui
nou tutore sau ptad la intrarea In functiune a acestuia, o-
crotirea minorulud presupune cu necesitate numirea unei
curator care sa exercite drepturile si Tndatoririle cu privire
,la persoanele si bunurile minorului. Un atare curator va
ndeplini, fa mod provizoriu, aceleasi atributii ca si tuto-
rele avind obligatia de a Tngriji de persoana minorului s!



de a administra bunurite acestuia, ambii urmarind aceiasi
scop : ocrotirea minorului lipsit de ocrotirea, parinteasca.

~d). Potrivit art 148 din Codul familiei ,,In caz de nevoie
Si pind la rezolvare* cererii de punere sub interdictie, au-
toritatea tuteflara va putea numi un curator pentru ingriji-
rea persoanei Si reprezentarea celiui a_carnii interdictie a
fost cerutd, precum sl pentru administrarea bunurilor".
Conform act, 142 din Codul familiei ,,Pot fi pusi sub inter-
dictie si minorii".

Acest caz de curatelA a minorului are mai muUt impor-
tanta teoretica ntrucat, in practicd, posibilitatea existen-
tei sale este mai redusd. initr-adevar, in conformitate cu
art. 150 din Codul familiei, ,,mlnorul care la epoca pu-

nerii sub interdictie (deci si ptnd la rezolvarea cererii de
punere sub interdictie — nun.) se afla sub ocrotirea pa-
rintilor, va rdmine sub aceasta ocrotire pind la data ctad
devine major, fard a i se numi un tutore (al. 1); in si-
tuatia Tn care Tn aceeasi epoca ,minorul se afla sub tu-
teld, autoritatea tutelarda va hotari dacd fostul tutore al
minorului pastreazd sarcina tutelei sau va numi un nou
tutore” (al. 3)

De aceea, consideram ca, de reguld, in aceasta ultima i-
potcza si anume Cind autoritatea tutelard, avind in vedere
gravitatea masurii interdictiei., constatd ca tutorele exis-
tent este necorespunzator si-1 Tnlocuieste, urmeaza sa nu-
measca un curator care va exercita ocrotirea minorului
impind la intrarea in functiune a noului tutore”, anlicindu-
se Tn mod corespunzator prevederile art. 139 din Codul fa-
miliei, Tn celelalte situatii ocrotirea minorului (pind la
rezolvarea cererii de punere sub interdictie si dupd aceea)
se realizeazd de parinti (sau tutore).. Numai atunci cind
acestia ar fi In imposibilitate (din motive de boald, etc.)
de a ocroti si reprezenta minorul, pind la rezolvarea ce-
rerii de punere sub interdictie, autoritatea tutelara, apre-
ciind starea, ,,de nevoie" va putea numi un curator.

e). Potrivit art. 152 lit. ¢. din Codul familiei autoritatea
tutelara va putea institui curatela ,,daca din cauza bolii
sau alte motive, pdrintele sau tutorele este Tmpiedicat s
indeplineascd, un anumit act in numele persoanei ce re-
prezintd sau afle carei acte le incuviinteaza".

Curatela reglementatd Tn acest articol se aseamana cu
cea prevazutd de art. 132 si 105 din Codul familiei, in sen-
sul ca este necesard st se instituie pentru savarsirea unui
anumit act ai minorului pe cere acesta nu l-ar putea face
singur neavtnd capacitate de exercitiu sau avind capacita-
te restrinsa. lar parintii (sau tutorele) nu-1 pot reprezenta
sau nu-1 pot intregi capacitatea fiind in imposibilitate (din
motive de boald, sant plecati Tn strainatate, etc.). Actele
care pot determina numirea curatorului stat in primul rind
cele civile (de conservare, administrare) de procedura ci-
vila (reprezentarea sau asistarea ta instanta etc.), dar de-
terminate. Dupa Tncheierea sau Tndeplinirea actului atri-
butiile curatorului vor nceta.

3. Curatela minorului inceteaza dupa Tndeplinirea de
catre curator a atributiilor cu care a fost Tnvestit, adica
de exemplu, dupd ce a reprezentat sau asistat minorul la
sdvarsirea actului Juridic, divipd ce a trecut perioada pen-
tru care a fost instituita, etc. in acest sens art 157 din
Codul familiei prevede: ,,Dacd au Tncetat cauzele care au
provocat instituirea curatele!, aceasta va putea fi ridicata
de autoritatea tutelard la cererea curatorului, celui re-
prezentat a oricdruia dintre cei prevazut! In art. 115 si
din oficiu™.

Alexandru TICLEA

searetar al Biroului executiv al
OeneffluSuf popular al oraeuta» Mizii

Fisier - legislativ—contraventii

CONTRAVENTIILE LA NORMELE LEGALE CU PRIVIRE
LA REGISTRUL AGRICOL

Reglementari ; — Decretul nr. 692/1973, modificat ?rin
Decretul nr. 191/1981 si republicat in B. Of. nr. 41/1082 ;
— Decretul nr. 94/1983.

1. Contraventia: Declararea de date nesincere, refuzul
de declarare, precum si nedeclararea la termenele stabilite
a datelor ce fac obiectul registrului agricol, daca faptele
nu sint savirsite In astfel de conditii incat, potrivit legii
enale, sint considerate infractiuni. Sanctiunea: Amenda
(>0—1 000 lei. (Art. 23 alin. 1 din Decretul nr. 692/1973).

2. Contraventia : Declararea de date nesincere, refuzul de
declarare, precum si nedeclararea la termenele stabilite,
a datelor privind efectivele de animale ce fac obiectul n-
scrierii in registrul_agricol, dacd faptele nu sint savirsite
in astfel de conditii incit, potrivit legii penale, sint con-
siderate infractiuni. Sanctiunile ; a) Amenda 500—1 000 lei
cind fapta se refera la ovine si caprine ; b) Amenda 1000—
1500 ler cind fapta se refera la porcine ; ¢) Amenda 5 000—
10000 lei cand fapta se refera la bovine si cabaline. (Art.
7, alin. 1 din Decretul nr. 94/1983).

3. Contraventia : Tnstrainarea bovinelor si cabalinelor fa-
ra aprobarea prevazutd la art. 2, daca fapta nu este sa-
varsita in astfel de conditii ncit, potrivit legii penale, este
considerata infractiune. Sanctiunea ; Amenda 5 000—10 000
lei. (Art. 7, alin. 2 diin Decretul nr. 94/1983).

Nota : La art. 2 din Decretul nr. 94/1963 se prevede ca
Tnstrainarea bovinelor si cabalinelor Tntre persoane fizice se
poate face numai cu aprobarea data de birourile sau co-
mitetele executive ale consiliilor populare, pe baza bile-
telor de adeverire a proprietatii si sanatatii animalelor.

Reglementari specifice.

1. Declararea, de catre unitatile agricole socialiste, alte
persoane juridice si persoane fizice, pentru inscrierea 1in
registrul agricol, a unui numar mai mic de bovine, caba-
line. porcine, ovine, caprine si alte animale decit cel real
detinut, atrage; potrivit legii, preluarea fara plata la fon-
dul de stat a animalelor nedeclarate. (Art. 8 din Decretul
nr. 94/1983).

2. Pagubele produse unitatilor agricole socialiste, prin
plata amenzilor contraventionale aplicate acestora si prin
preluarea fara plata la fondul de stat a animalelor nede-
clarate pentru a fi Tnscrise in registrul agricol, se imputa
conducatorului unitatii si celorlalte persoane fizice vino-
vate. (Art 9 din Decretul nr. 94/1983).

3. Contraventiile se constatda si amenzile se aplica de
catre primar, de ofiterii si subofiterii de militie, de per-
sonalul Tnsarcinat cu completarea registrului agricol, pre-
cum si de personalul anume Tmputernicit de organele &re-
vazute la art. 6 alin. 2 — respectiv M.A.IA.. D.CS.. M.F.
(Art. 23, alin. 2 din Decretul nr. 692/1973).

4. Contraventiilor la aceste norme le stat aplicabile dis-
pozitiile Legii nr. 32/1968. (Art. 23. alin. 4 din Decretul
nr. 692/1973).

CONTRAVENTIILE LA NORMELE LEGALE PRIVIND
TNCADRAREA ABSOLVENTILOR INSTITUTIILOR
DE INVATAMINT SUPERIOR REPARTIZATI IN
PRODUCTIE

Reglementare : Decretul nr. 54/1975.

1. Contraventia : Refuzul unitatii socialiste de a incadra
un absolvent repartizat Tntr-unul din posturile stabilite pe
baza cererii acestei unitatL (Art. 23, lit. a). Sanctiunea:
Amenda 2.000—3.000 led pentru flecare caz In parte. (Art.
23)..



2. Contraventia : Tncadrarea In munca de catre unitatea
socialista a unui absolvent ce mu i-a fost repartizat,ori a
unui absolvent ce nu a efectuat stagiul Tn unitatea socia-
lista unde a fost repartizat. (Art. 23 lit. b). Sanctiunea:
aceeasi ca la poz. L

Prevederi specifice

1. Contraventia se constata si amenda se aplica de ca-
tre persoanele anume Imputernicite de catre organele si
organizatiile centrale, ori de comitetele executive ale con-
sillilor populare judetene si al municipiului Bucuresti in
subondinea_carora se afld unitatile Tn care s-au savirsit
contraventiile. Persoanele ar.nme Tmputernicite de Minis-
terul Muncii sau de Ministerul- Educatiei si Tnvataimintului
pot incheia procese-verbale de constatare a contraventiilor
si de aplicare a amennlor in orice unitate socialistd. Sanc-
tiunea se aplica celor vinovati de savirsirea contraventiei.
Aplicarea sanctiunii contraventionale nu Tnlatura raspun-
derea discipt-nara a celor vinovati. (Aut. 23 alin. 2—5).

2. In cazul contraventiei de la pot. b (poz. 2 — iun.),
contractul de munca dmtre unitatea socialista si absolvent
inceteaza, de drept pe data raminerii definitive a proce-
sulud-verba. de constatare a contraventiei. (Art. 23, alin. 6).

3. Decretul neprevazind in mod expres altfel, contraven-
tiilor la aceste norme le sint aplicabile prevederile Legii
nr. 32/1968

N. TRIFAN

Breviar alfabetic

CONTRACTE ECONOMICE
SI' COMERCIALE INTERNATIONALE

U

UTILIZAREA HARCII DE FABRICA LA MARFURILE
DESTINATE EXPORTULUI. Marcile de fabrica, potrivit
L. nr. 28/1967, au rolul de a facilita individualizarea si
identificarea cu usurintd a unui produs fabricat de una
sau mai multe Tntreprinde ., te cuvinte, marcil" cte
fabrica prezinta utilitate atit pentru producatori cit si
pentru cumparatori, sub mai multe aspecte, acestea con-
stituind, de fapt, functiile pe care ele le Tndeplinesc si
anume: indica originea produsului, adica Tntreprinderea
care l-a fabricat; garanteaza calitatea, ajutindu-1 pe cum-
parator sa-si procure produsul preferat ; faciliteaza comer-
cializarea ; practica a dovedit ca intre un produs marcat
si unul anonim cumparatorul va prefera pe cel marcat.
Aceasta tendinta rezida din functiile mai sus expuse:
marca produsului 1l ajuta pe cumpdrator sa-lI identifice
originea, servindu-i totodata ca o garantie a calitatii ; Tntre
douda produse de calitate similard, unul marcat si unul
anonim, cumparatorul va prefera pe acela care poarta o
marca bine consolidatd, chiar daca are un pret mai ridi-
cat ; de aici necesitatea publicitatii produselor prin marea
lor de fabrica ; odata lansate, produsele pot fi plasate cu
mai multd usurintd, marca de fabrica devenind o valoare
patrimoniald a titularului ei. Datorita functiei de comer-
cializare, produsul cu o marca de fabrica bine introdusa
pe piatda si de o reputatie notorie reprezintd un puternic
concurent pentru produsele furnizorilor mai noi, fata de
care consumatorii manifesta la Tnceput neincredere. Ca
urmare, revine ca obligatie Tntreprinderilor producdtoare,
sa facd o sustinutda propaganda comercialda a propriei
marci de fabrica si, daca prin contract nu se prevede
altfel, sa aplice pe marfuri, in functie de natura lor,

marca, sa de fabricd, firma, emblema, denumirea de ori-
gine, indicatia de provenientd. In cazul n care contractul
economic de comision permite, marfurile vor putea purta
si marca de comert a intreprinderii de comert exterior,
sau numai aceastd marcd. Subliniem faptul c& Tn functie
de piata externa pe care urmeaza a se desface produsele
exportate, aldturi de marca de fabrica legala — fie a
ntreprinderii de comert exterior, fie a intreprinderii pro-
ducatoare — este indicat sa se imprime una din prescrip-
tiile : ,,Made in_ Rumania", , Trade Mark", ,,Warenzeichen",
»,Marque deposae” sau semnul R, Tn interiorul unui_cerc,
ceea Ce fnseamnd ca marca este inregistrata internagional.
De asemenea, daca marfurile sint fabricate sub licenta stra-
ina, iar in contractul de licenta se prevede obligatia ca
acestea_ sa poarte mentiunea ca sint fabricate sub licenta
respectiva, aldturi de Tnsemnele producatorului se va face
si mentiunea ,,fabricat sub licenta" pe tot timpul cit con-
tractul cu partenerul strain este Tn vigoare. Legat de mar-
carea produselor, urmatorul caz pare sa fie concludent.
Marfa — un utilaj cerut la export — Ipotrivit contractului
de licentd purta o tablitd cu indicarea licentiatorului. Dupa
expirarea contractului de licentda, Tntreprinderea exporta-
toare a facut demersurile necesare sa .obtind drept de
export” de la firma strdind, necunosdnd faptul c& odata
cu expirarea termenului de proteguire a brevetului de
inventie pe care l-a detinut, firma nu mai are nici un
drept asupra inventiei ti, ded, nici pe acela de a Tncasa
redevente din licentierea in continuare a inventiei in cauza.
Solutia este evidenta ; intreprinderea de comert exterior
licentiata are obligatia sa verifice perioada de valabilitate
a brevetului de inventie, iar dupa ce acesta trece Tn do-
meniul public, are dreptul sa Tnlature mentiunea ,,Fabricat
sub licenta..." si, Tncepind cu scseati datd, nu mal dato-
reaza nici un fel de royalty.

UZANTE COMERCIALE UNIFORME INTERNATIONALE
— privite In evolutia lor, s-au conturat prin folosirea re-
petatd a unor clauze contractuale, conforme cu obiceiurile
practicate in diverse centre comerciale (tirguri). Asa se
explica faptul cd asemenea uzante comerciale au dobindit
intelesuri “diferite in cadrul sistemelor juridice nationale;
ca urmare, practica comerciala Internationalda a mers mai
departe, operind_ o anumita standardizare si unificare a
acestora, infaptuitd printr-o serie de metode, ti anume:
adoptarea de conditii uniforme cu caracter general; ela-
borarea de contracte model privind categorii speciale de
marfuri ; includerea Tntr-un anumit contract comercial
international concret a unor conditii generale de livrare.
Printre uzantele comerciale uniforme realizate sub egida
.C.I. se numara cele cunoscute sub denumirea de_Inco-
terms—1953 (International rules for the Interpretation of
trade terms), care constituie o fo-ma Tmbunatatitd a pri-
mei variante, din 1936. Regulile Incoterms sint larg folo-
site Tn_ contractele comerciale internationale Tncheiate de
Tntreprinderile romane de comert exterior cu persoane fi-
zice sau juridice din statele nesodallete, precum ti n
cele incheiate cu organizatii economice din unele Sstate
socialiste. Corespunzator ~ Regulilor | Incoterms—1953,
in SUA. au o larga aplicare The Revised American Fo-
reign Trade Definitions — 1941 (R.AF.TJ3. — 1941). Alte
doud, cunoscute documente de codificare * uzantelor co-
merciale, Tntocmite de C.C.I. Regulile si uzantele uniforme
referitoare la creditele documentare (Publicatia 290) si
Regulile uniforme privind Tncasarile (Publicatia 322), care
s-au integrat, de asemenea, Tn practica vietii comerciale.
Un rol deosebit de insemnat In_unificarea clauzelor co-
merciale internationale pentru diferite categorii de mar-
furi a fost jucat de catre C.E.E/O.N.U. prin intocmirea a
0 serie de contracte tip (Standard contracts) si conditii
generale de livrare (General conditions for delivery), care
tind sa elimine din comertul international practica con-
tractelor de adeziune. Se urmareste, totodatd, modernizarea

unor contracte model devenite arhaice, Tnlaturarea, dife-
rentelor de continut Tntre clauzele contractuale cuprinse
in contracte model similare. Printre conditiile generale
elaborate in cadrul C.E.E/O.N.U. se numard& Model 574
— pentru furnizari de materiale si echipamente pentru
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export; Model 730 — pentru export_de bunuri de consum
durabile si de articole de constructii ; Model 1 A — 4 B
(mai 1957) ; 5 A — 5 B (septembrie 1956) — pentru_vin-
zarea de cereale ; Model 312 — pentru vinzarea de citrice

fructe) ; Model 410 — pentru vinzarea de lemne taiate
cherestea) ; Model — pentru vinzarea de combustibili so-
lizi : Model 151 — pentru vinzarea de cartofi; Model 125

— pentru vinzarea de produse metalice.

VERIFICAREA INDEPLINIRII OBLIGATIILOR ASUMATE
DE CUMPARATORIL EXTERN CU PRIVIRE LA ASIGU-
RAREA PLATII PRETULUI — constituie obligatia princi-
pala a intreprinderii de comert exterior in cadrul activi-
tatii complexe de derulare a contractelor comerciale inter-
nationale incheia:e cu parteneri din tari cu economie ca-
pitalista. Astfel, In contractele externe in care s-a stabilit
ca modalitate de plata creditul documentar, in oricare din
formele sale (acreditiv sau. L/C), ori plata unul avans,
revine ca obligatie pentru Intreprinderea de comert exte-
rior sa urmareasca deschiderea In termeh a creditului si,
respectiv, incasarea avansului. Daca, tn functie de natura
marfurilor, si de bonitatea cumpdratorului, punerea acesto-
ra in fabricatie este conditionata de asigurarea Tncasarii
retului. Tntreprinderea comisionara va comunica acest
ucru, Tntreprinderii producatoare comitente. Tn cazul in
care prin_contractul comercial s-a _prevazut ca modalitate
de plata incaso consolidat prin scrisoare de garantie ban-
cara. se va urmari primirea In termenul stabilit a scri-
sorii de garantie, orice Intirziere avind ca efect suspen-
darea est-.'.-'- contractuale, daca prin con-
tract s-a_prevazut expedierea marfurilor prin vinculatie
— operatiune ce r.u este indicatd — este necesard obtine-
rea acorduiu: ;: platitoare — prin B.R.C.E. + pentru
expedierea marfi: pe adresa acestela. sau contactarea din
timp a_depozitului general indicat de Romtrans prin_care
urmeaza a derulata livrarea._ Tn repetate situatii se
transmit intreprinderilor producdtoare contracte externe
fara sa se faca precizarea ca lansarea in fabricatie a
marfurilor este conditionatd de deschiderea creditului
documentar, respectiv de primirea avansului sau_a scrisorii
de garantie bancard. Daca de multe ori cumpardtorul isi
Tndeplineste ulterior aceste obligatii, au fost sl situatii In
care s-a _reziliat contractul, iar cheltuielile efectuate cu
punerea in fabricatie a marfurilor au ramas prin urmare
In sarcina unitatii_producatoare-comitente. Solutia este greu
de formulat, raminind la aprecierea intreprinderii de co-
mert exterior dacd, in functie de_natura marfii, de boni-
tatea firmei cumparatoare, sa hotdrasca, pe riscul ei, dacd
poate_sau nu sa inceapa fabricatia Tnainte de asigurarea
incasarii pretului. Tn nici un caz, acest aspect al operatiunii
de export nu_poate fi l&sat la latitudinea ntreprinderii
producatoare. Tn unele cazuri, Tn special clnd obiectul con-
tractului 1l constituie marfuri generale, standardizate, tn
contracte se prevede un termen de deschidere a creditu-
lui documentar la un anumit numar de zile Tnainte de
data livrarii. O asemenea clauzd prezintd un risc ridicat,
motiv ce obligd intreprinderea de comert exterior sa ur-
mareascé deschiderea creditului, la termenul stabilit si s&
dea instructiuni n consecintd tntreprinderii producatoare,
intr-un contract privind exportul de laminate s-a prevat
zut ca creditul documentar sa fie deschis cu 5 zile Thainte
de Tncarcarea navei, in contract figurind clauza potrivit
carp-a daca termenul nu va fi respectat, nava va astepta
In contul cumpdrdtorului. Cum acest termen scurt nu a
fost respectat de cumpdrator, jar intreprinderea de comert
exterior nu a luat nici o masura ca nava s& astepte tn
contul cumparatorului, marfa a fost expediata, iar factura
a ramas_ neplatita ; raspunderea intr-un astfel de caz a
revenit in Tintregime Tntreprinderii comisionare. Este un
caz care llustreazd ce consecinte poate avea o clauza gre-
sit formulata (5 zile Tnainte_ de Tncdrcarea navei)_ si ne-
urmarirea executarii intocmai a obligatiei cumpdratorului
de a_deschide la timp creditul documentar. Tn_cadrul de-
ruldrii unui contract Tncheiat cu un cumpardtor extern,

ntreprinderea de comert exterior exportatoare nu a sesi-
zat ca creditul documentar deschis este sub valoarea lo-
tului de marfa expediat Ca_urmare, a fost necesar un
proces la Comisia de arbitraj din Bucuresti, compeienta
In spetd, ceea ce a dus la Intarzierea Tncasarii pretului,
precum si la cheltuieli de arbitraj. intr-un alt caz, prin
contractul extern s-a prevdzut remiterea unui avans de
20%, lar pentru acoperirea valorii integrale a livrarilor
sa se deschidda credit documentar, cu 60 de zile inainte
de termenul de livrare. Dupa remiterea avansului, Tntre-
prinderea de comert exterior a remis ntreprinderii pro-
ducdtoare contractul extern in care se prevedea marfa,
cantitatea de livrat si termenele de expediere. Ca urmare
a faptului c& Tntreprinderea producatoare nu a fost avizata
asupra faptului ca cumparatorul extern nu a deschis acre-
ditivul, aceasta a expediat marfuri in valoare care Intre-
cea dublul avansului si care au ramas astfel neplatite.
Legat de deschiderea creditelor documentare se impune sa
semnalam ca in destul de frecvente cazuri intreprinderile
de comert exterior la primirea avizelor de deschidere, nu
confruntd’ conditiile prevazute in credit cu cele din con-
tractul extern. Se neglig'eazé decifaptul ca bancile nu
lau in considerare decit prevederile din documentul de
deschidere a creditului documentar. Din aceastd cauza au
fost cazuri lh care setul deidocumente de plata nu au
fost conforme cu conditiile creditului, iar ca urmare plata
a fost refuzatda. Prin urmare este imperativ necesar sa se
confrunte conditiile din creditul documentar cu cele din
contract si, in_cazul unor nepotriviri, s& se solicite de
Tndatd cumparatorului extern indreptarea erorilor, prin
banca sa comerciald care a deschis creditul. Subliniem ca
in cazul In care se intirzie cu deschiderea creditului do-
cumentor, vinzatorul are dreptul sa decaleze corespunza-
tor termenul de livrare.

VOIAJOR COMERCIAL — persoana aflata Tn raporturi
de muncd sau de subordonare cu o firma, n numele si
Tn contul careia preia comenzi de la firmele cumpara-
toare (dienti), prin deplasare la acestia. De re%ulé, acti-
veaza intr-o anumita zond geograficd, retribuirea facindu-se
sub forma de comision calculat asupra valorii comenzilor
preluate si transmise firmei pentru executare. Lucrind Tn
numele ei, firma raspunde de actele si faptele de comert
Savirsite de voiajor. Mai poartd si denumirea de comis
voiajor.

ZONE SI POSTURI LIBERE IN_ PRINCIPALELE TARI
— reprezentind perimetre din teritoriul national, in care
pot fi importate. marfuri_ce pot fi supuse prelucrérii, de-
pozitarii, sortarii, marcérii, reambalarii sl altor opera-
tiuni dupd care pot fi exportate fara sa li se aplice taxe
vamale, constituie o cale importantda de Impulsionarea
schimburilor economice internationale. Ca uirmare. au luat
e dezvoltare considerabila cele mai importante fiind: n
Argentina — Tierra del Fuego; Tn Austria — Viena, LlInz,
Graz, Solbad Hali; in Brazilia — Manaus; in Chile —
Iquige, Punta Arenas, Arica; in Columbia — Barranguilla,
Buenaventura, Palmaseca, Cucuta, San Andres; In Dane-
marca_— Copenhaga; in Eucador — San Lorenzo; n
RA. Egipt — Port Said, Nasr City, Alexandria, Port
Tawfig ; in Elvetia — 19 zone si porturi libere (la Basel,
Geneva, Ztlrich etc.)t In_Filiplne — Peninsula Bataan ;
n Finlanda — Hanke; In R.F. Germania — Hamburg,
Bremen; In Grecia — Pireu, Salonic; In India — Bom-
bay, Kandla; In Italia — Genova, Neapele, Palermo, Ve-
netia, Leghorn, San Paele, Triest; In Japonia — Neha
(Okinawa); In Malayezla — Batu Berendam, Tanjeng
Kling, Bayan Lepas, Prad, Subang ; in Mexic — Coatzacoal-
cos, Salina Cruz, Cozumel Island, Baja Californiat In
Olanda — Rotterdam, Amsterdam, Shlpol; In Spania —
Barcelona, Vigo, Cadizt in S.U-A. — 12 zone libere; In
Suedia — Stockholm, Goteborg, Malm» ; Tn Turcia — Istan-
bul, Iskenderun ( In Venezuela — Caracas, Puerto Cabello,

Paraguana. /
dr. AL DBTE9AN



Practicd judiciara

= CALCULAREA TERMENULUI
DE O LUNA IN CAZUL CIND DES-
FACEREA CONTRACTULUI DE
MUNCA ESTE DE COMPETENTA BI-

ROULUI EXECUTIV AL C.O.M.

Duipa cum este cunoscut, desfacerea
contractului de munca pentru motive-
le prevazute de art. 130 alin. 1 lit. ¢,
1 sau k din Codul muncii poate fi
dispusa in termen de cell mult o luna
de la constatarea, de catre conducato-
rul unitatii, a Tmpre;urérj_i care con-
stituie termenul desfacerii.  Aceasta
prevedere fsi gdaseste aplicarea si_1n
cazul Tn care competenta eliberarii
din functie apartine biroului executiv
al consiliulur oamenilor muncii din
unitate. In acest sens s-a pronuntat
Tribunalul Suprem 1n  compunerea
prevazuta de art. 39 alin. 2 si 3 din
Legea nr. 58/1968, prin decizia nr,
74/1981, aratand ca aceasta implica
pentru conducatorul unitatii obligatia
de a convoca in timp util organul
colectiv. mai sus aratat. Adaugam cd
tot astfel este obligat a proceda con-
ducétorul de unitate si in cazul cind
competenta eliberdrii  din  functie
(destaceril contractului de munca) a-
partine consiliului oamenilor muncii.

CONTESTATIA PRIVIND REDIS-
TRIBUIREA DE PERSONAL  PRI-
MEAZA FATA DE CONTESTATIA
IMPOTRIVA CONTRACTULUI  DE
MUNCA.

Tribunalul Suprem sectia civild, prin
decizia nr. 63/1981 a decis ca in cazul
in oarg o persoana formuleaza o con-
testatie Tmpotriva redistribuirii  de
personal facuta cu prilejul reducerii
de personal si o cerere Tmpotriva des-
facerii contractului de munca, instan-
tele judecatoresti competente a jude-
ca aceasta ultima cerere trebuie sa
suspende judecata si sa astepte so-
lutiomareade catre organul’ adminis-
trativ competent a contestatiei  pri-
vind redistribuirea de personal.

= MASURILE DE REORGANIZARE

A UNITATII SE ANALIZEAZA IN
RAPORT DE PERSOANA CARELA |

S-A desfacut contractul de
MUNCA.

Tribunalul Suprem sectia  civila,
prin decizia nr. 944/1981 a dat o grai-
toare expresie a garantiei _ dreptului
la munca. S-a considerat ca masurile
de reorganizare se analizeaza_in ra-
port de personalul ntregii unitati'in-
vestite cu personalitate juridica si nu
numai in raport cu subunitatea unde
contestatorul a fost Tncadrat, deoare-
ce nu se poate proceda la desfacerea
contractului de munca a unei persoa-
ne, cit timp unitatea are posibilitatea
sa 0 Tncadreze Intr-un. post la o alta
subunitate a sa.

= CUANTUMUL DESPAGUBIRI-
LOR IN CAZUL IN CARE DESFA-
CEREA DISCIPLINARA A CON-
TRACTULUI ESTE INLOCUITA CU
O SANCTIUNE MAI USOARA.

Este cunoscut ca Tribunalul Suprem
a decis Tn mod constant in. ultimul
timp_ca instanta de judecatd — se-
sizatd cu judecarea unei contestatii
Tmpotriva desfacerii _disciplinare a
contractului de munca — poate inlo-
cui aceasta sanctiune cu o alta mai
usoara, dispunand reintegrarea in
munca a contestatorulul. Intr-o atare
situatie, despagubirile ce i se cuvin
celui reintegrat nu pot fi echivalente
cu totalul cistigului de care a fost
liipsat cel in cauza. Unitatea nu poate
fi_tinutd la plata integrald a despagu-
birii, ci numai la o parte din aceasta,
corespunzatoare culpei sale, restul ur-
mand a fi suportat de cel sanctionat

disciplinar, dat fiind ca si acesta a
fost Tn culpd. In acest sens Tribuna-
lul Suprem, in compunerea prevazuta
de art 39 alin. 2 si 3 din Legea nr.
58/1988, decizi» nr. 21/1082.

= ANGAJAMENTUL DE PLATA

SCRIS SE POATE ASUMA Sl DE
PERSOANA CARE_ARE O RASPUN-
DERE MATERIALA SUBSIDIARA.

Tribunalul  judetean  Hunedoara
prin decizia civila nr. 95/1982 a facut
0 corecta aplicare a prevederilor art.
107 alin. 2 din Codul muncii si ale
art 30 din Legea nr. 22/1969. Ambele
texte citate permit asumarea unul
angajament de platd scris de catre
persoanele core raspund material fata
de unitatea pagubitd, fara a distinge
daca cel in cauza are o raspundere
principiala 6au subsidiara.

= CALCULAREA TERMENULU’
DE 60 DE ZILE PENTRU EMITEREA
DECIZIEI DE IMPUTARE.

Potrivit art. 108 alin. 2 din Codul
muncii, termenul de emitere al deci-
ziei de imputare este de cel mult 60
de zile de la data cind cel in drept
sa emita decizia a luat cunostintd de
producerea pagubei. Data de la care
Tncepe sa curga termenul este ziua In
care s-a inregistrat la registratura ge-
nerald a unitatii  procesul-verbal,
nota de Constatare a organului de con-
trol sau alt act echivalent acestora n-
tocmit de un organ competent prin
cere se aduce la cunostintda prejudi-
ciul unitatii. Tncasarea din contul uni-
tatii, chiar cu consimtamantul acesteia,
prin decontare bancara, a unei sume,

nu atrage curgerea termenului, deoa-
rece operatia financiara respectiva ar
paruta in extrasul de cont al bancii,
nu implicd cunoasterea pagubei de
catre conducatorul unitatii. In. acest
sens s-a pronuntat Tribunalul Suprem,
sectia civild, prin decizia nr. 502/1982.

= TERMENUL DE EMITERE A
DECIZIEI DE IMPUTARE _CIND
PERSOANA ESTE INCADRATA LA
O SUBUNITATE.

Tribunalul judetean Brasov prin
decizia civila nr. 747/1982 a decis ca
termenul de 60 zile pentru emiterea
deciziei de imputare confatm art. 108
alin. 2 Codul muncii, cuirge de Ila
data cind conducdtorul unitatii cu
personalitate juridica a cunoscut pa-
guba, iar nu de cind aceasta a fost
cunoscutd de conducdtorul unei sub-
unitati teritoriale, fard personalitate
juridica, Tntrucat acesta nu primise
delegatie in acest sens de 1* directo-
rul intreprinderii. Daca directorul n-
treprinderii ar fi delegat, in conditiile
legii, pe conducdtorul subunitdtii sa
emita deciziile de imputare pentru
pagubele produse de personalul aces-
teia, termenul legal Tncepea sa curga
din ziua cind conducdtorul subunita-
tii pagubite a cunoscut prejuddclul.

= DACA GARANTIA SUPLIMEN-
TARA NU ESTE OBLIGATORIE, NU
POT FI OBLIGATI MATERIAL CEI
CE NU AU CONSTITUIT O ASEME-
NEA GARANTIE.

In conformitate cu art. 28 alin. 2
din Legea nr. 22/1969, persoana care
nu respecta prevederile legale referi-
toare la constituirea si completarea
garantiilor  gestionarilor, raspunda
pentru pagubele cauzate de acestia,
n solidar cu ei, In limita garantiei
neconstituite. Potrivit art. 10 alin. 2
din aceeasi lege, ministerele sl cele-
lalte organe centrale au fost abilitate
a stabili conditiile si functiile cind
este obligatorie si constituirea unor
garantii suplimentare. In cazul Tn car»
pentru o anumita functie, organul
central competent nu a fixat garantii
suplimentare, instantele de judecata
nu pot obliga anumite persoane din
Tntreprindere de a raspunde in soli-
dar cu gestionarul, pentru pagubei»
produse de acesta, in limita garantiei
neconstituite, deoarece o asemenea o-
bligatie este inexistenta (Tribunalul
Suprem, decizia nr. 1898/1982.

C. J



REVISTA ECONOMICA

= ASOCIATIA DE LOCATARI NR.
329, Trivale, = Pitesti — O persoana
straina (femeie de "serviciu) care nu
locuieste in bloc, ci lucreaza numai
ziua si Tngrijeste un copil, nu poate
fi obligatd™ la plata cheltuielilor de
intretinere, deoarece pe de o parte
ea face munca in locul parintilor co-
pilului, iar pe de altd parte persoana
respectiva locuind in alta cladire, su-
porta acolo cheltuielile referitoare la
apa rece, caldd, canal, gunoi, cél-
durd etc. Potrivit pct. 13 lit, a din
Normele aprobate prin Hotarirea nr.
2 1973 a CPCP, locatarii principali si
proprietarii care primesc alte persoane
in_locuinta lor sint obligati sa con-
tribuie si pentru acestea la plata chel-
tuielilor comune, atunci cind primirea
in locuintd Tntrece durata de 15 zile
in cadrul aceleiasi luni calendaristice.
Textu] citat nu prevede drept conditie
ca cele 15 zile sd fie consecutive. In
lipsa_unei asemenea precizari durata
de 15 zile poate fi intreagd sau frag-
mentatd. Asa cum s-a_precizat in re-
petate rinduri, asociatiile de locatari
nu au nici un fel de’ atributii n le-
atura cu normarea Si _repartizarea
ondului locativ de stat. Ele sint con-
stituite, Tn vederea bunei gospodariri
a locuintelor comune, si péentru pro-
movarea_ si respectarea relatiilor de
convietuire  socialistd Tntre " locatari

(art. 1 alin. 1 din statut).

= DEPARTAMENTUL  AVIATIEI
CIVILE — Potrivit prevederilor art.
75 alin. 1 din Legea nr. 57/1974, per-
sonalul transferat Tn interesul servi-
ciului in altd localitate are dreptul
la o serie de drepturi materiale (in-
demnizatii, rambursarea costului trans-
portului familiei si é;osg)od_érlel) si la
un concediu_platit de 5 zile. Indem-
nizatia egald cu o retributie medie
lunard se plateste numai in cazul mu-
tarii + efective Tn localitatea in care
a fost transferat, jar rambursarea cos-
tului transportului pentru persoana in
cauzd, familia si gospodaria acestuia,
precum si indemnizatia cuvenita pen-

try fiecare membru de familie, se
platesc numai in cazul schimbarii do-

miciliului celui transferat si dupa cea
a membrilor sdi de familie Tn acea
localitate. Numai mutarea efectivd dd
nastere  drepturilor la indemnizatie.
Tribunalul Suprem prin decizia civild
nr. 914/1962 (C-D pe anul 1962 p. 187)
a precizat ca prin mutarea efectiva
nu se intelege neaparat numai schim-
barea domiciliului, ci si locuirea efec-
tiva In noua localitate (resedinta). Tri-
bunalul Suprem nu a mai dat Tndru-
mari instantelor judecatoresti prin de-
cizii de indrumare din anul 1976. Re-
tine, sugestia dv. de a publica deci-
ziile de indrumare ale Plenarei Tribu-
nalului Suprem.

= DOSPINESCU DUMITRU, Plo-
iesti — intreprinderea iocativa ou care
ati Tncheiat contractul de nchiriere a

procedat legal, calculul chiriei fiind
corect.
= COMBINATUL DE TNGRASA-

MINTE Valea Calugareasca — Potri-
vit prevederilor art. 59—60 din Re-
gulamentul aprobat prin H.C.M. nr.
941/1959 beneficiarul care a constatat

lipsuri la destinatie este obligat sa
anunte telefonic sau telegrafic pe fur-
nizorul expeditor sa ~ trimita  uin

delegat care sd participe, la verifica-
rea ‘si constatarea lipsurilor. Daca in
termen de 24 ore, delegatul furnizo-
rului (expedltorulm? din” aceeasi loca-
litate sau n 5 zile de la anuntare,
delegatul din alta localitate nu se pre-
zinta, unitatea beneficiara va proceda
la verificarea maérfurilor cu_participa-
rea_unui delegat nou. Potrivit preve-
derilor art 22 lit. b din_Legea nr.
71/1969, contractele economice incheia-
te Tntre unitatile socialiste trebuie sd
cuprinda clauze referitoare la condi-
tiile de receptie. Receptia trebuie fa-
cutd potrivit clauzelor = contractuale.
Procentele de pierderi sint prevazute
prin diferite acte normative (HCM sau
ordine ministeriale emanate de la mi-
nisterele economice  coordonatoare).
Partea care este in culpa pentru lip-
surile de cantitate sau calitate con-
statate in conditiile legii suportd si
locatiile incasate de calea feratd. Pro-
cesul verbal Tncheiat cu delegat neu-
tru este opozabil carausului daca a-
cesta a fost Tnstiintat despre existenta
lipsurilor si i s-a cerut sa trimita
delegat, iar acesta nu s-a prezentat.

= CIOC TITU, Bucuresti — Revista
noastra nu face interventii la unita-
tile socialiste Tn vederea solutionarii
cererilor cititorilor sdi. V& recoman-
dam a sesiza_ conducerea intreprinde-
rii de administratie locativa.

= ION AVRAM, Galati — Datele
prezentate Tn scrisoare sint prea su-
mare pentru_a va_ putea formula un
rdspuns precis. Tn ipoteza in care sin-
teti absolvent cu_ licenta al Facultatii
de Drept, cursuri fara frecventd, pu-
teti fi "incadrat in functia de juris-
consult, retributia urmind a vi sé sta-
bili potrivit prevederilor art. 35 lit b
din Legea nr. 57/1974.

= MATACHE ZIGULESCU, Bucu-
resti — Tn conformitate cu prevederile
art. 7 (1) din  Decretul nr. 246/1977
alocatia de stat pentru copii se acor-

da Tncepind din luna urmatoare celei
in care si/it indeplinite conditiile le-
gale. La art. 14 (4) din acelasi decret,
pentru acordarea alocatiei persoanele
respective trebuie sd depuna cererea
cu toate actele necesare pentru a fi
verificate de comisia pentru probleme

i sociale si aprobate de conducerea uni-
tatii, Din cele relatate in scrisoare re-
zulta ca ati depus cererea prin care
solicitati acordarea alocatiei pe data
de 31 VI 1983 si certificatul de nas-
tere_pe 3 VI 1983. In aceasta situatie
potrivit dispozitiilor mentionate mai
sus nu puteti primi alocatie incepind
cu luna unie a.c.

= |ON MANOLE, Curtea de Arges
— In conformitate cu prevederile art.
19 alin. 5 din Legea nr. 26/1967 par-
tea din indemnizatia de concediu de
odihnd, corespunzator perioadei  de
timp nelucrate din anul in_care s-a
acordat acel concediu, o restituie per-
soanele care au Tncetat activitatea ca
urmare a desfacerii contractului de
munca pentru unul din motivele pre-
vazute la art. 130 (1) lit. i, j, k, si art.
135 din Legea nr. 1/1970.

= CONSTANTA STAN, Pitesti —
Potrivit dispozitiilor art. 41 din Legea
nr. 12/1971 si ale pct. 55 din anexa
nr. 2 la lege pentru functia de eco-
nomist principal sint prevazute drept
conditii studii superioare economice Si
8 ani vechime in functii economice eu
regatire superioard. Intrucit dv. po-
rivit datelor prezentate ati indeplinit
functia de economist de la 1.10.1979
dupd ce ati absolvitnacelasi an A.S.E.
inseamnd cd nu Tndepliniti  conditia
de vechime in_functii economice, nece-
sard Tncadrarii in functia de econo-
mist principal, acordind 8 ani vechime
in functii economice cu preg?atlre su-
erioard. Perioada cit ati lucrat 1in
unctia de corespondent comercial nu
vd conferd vechime in functii econo-
mice, iar in functia de referent de
specialitate ati fost nelegal incadrata,
intrucit nu_aveti studii economice de
nivel superior.

= ALIOR ALDEA, Bistrita. — Po-
trivit art. 4, alin. 2 din Legea nr.
1/1979, din veniturile efective ale oa-
menilor muncii care se Tncaseaza prin
statul de retributii, nu se pot efec-
tua retineri sau contributii 1n afara
celor stabilite prin lege. Oamenii mun-
cii sint in drept sa-si gospodareasca
dupa cum cred de cuviinta veniturile
obtinute din munca prestatd. In con-
secinta, retinerile enumerate de dv.
nefiind prevazute ntr-un act norma-
tiv, nu pot fi efectuate din retribu-
tiile cuvenite personalului  muncitor
inscrise in statul de retributii.

« ELLA BOSS, Jimbolia —
din scrisoarea dv. rezultd ca 1n
urma divortului vi s-a Tncredintat co-
ilul spre crestere. In aceasta situatie
ostul sot nu mai avea dreptul sa
rimeasca alocatia. Potrivit art. 6alin.

din Decretul nr. 246/1977 n cazul
parintilor divortati alocatie se acorda
parintelui care "are copilul in_ingri-
Jire daca Tndeplineste conditiile le-

gale Situatia aratatd de dv. se referad
la cazul cind unul dintre soti nu se
incadreaza in prevederile art. 5 din
Decretul mentionat mai sus.



