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7 Odiseea unul
dictionar

DUPA MAI BINE de un deceniu de la redactare si dupa
cinci ani de la revolutie, vede lumina tiparului primul volum
al Dictionarului Scriitorilor Romani, cunoscut ca “Dictio-
narul Zaciu” (in realitate, coordonatorii fiind trei: Mircea
Zaciu, Marian Papahagi si Aurel Sasu). Revista noastra
gazduieste in paginile ei o0 dezbatere a dictionarului propriu-
zis. As dori, in acest editorial, sa relev doar citeva dintre
aspectele tiparirii cartii in conditiile cenzurii comuniste.

Dupa ce in 1978 au publicat un'dictionar selectiv (100 de
nume) de scriitori romani, Mircea Zaciu si colegii sai au predat,
v . in 1983, aceleiasi Edituri Stiintifice si Enciclopedice (ESE) o
G rad I na varlan_té mult mai ampla a cartii, chiar daca nu, prin forta
lucrurilor, exhaustiva. A urmat o sarabanda a aprobarilor, refe-
ratelor, memoriilor si notelor de tot felul. in principiu, cenzura
fusese desfiintata Tn 1977. In fapt, editorul avea cel putin doua
n » autoritati care hotarau peste capul lui: Directia de resort a
IL“ |_| nnaeus Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste (dirijata de unul din
vicepresedintii CCES) si Sectia de Propaganda si Presa a CC al
PCR (condusad de un etern adjunct, fiindca seful cel mare era
chiar Secretarul CC cu problemele cu pricina). Dupa trei ani,
. o desi dat la cules si corectat, Dictionarul este “omorit”. 0 nota a
americanat ESE 1l informeaza pe Mihai Dulea, vicepresedinte al CCES, ca
lucrarea nefiind aprobata in planul de aparitii pe 1986, zatul nu
mai poate fi pastrat. M. Dulea Ti scrie lui Mircea Zaciu ca, din
motive financiar-economice, Dictionarul nu poate fi tiparit.
“Asasinii” Dictionarului sint Mircea Maciu si Valeriu Suteu,
director si respectiv redactor-sef al ESE, Mihai Dulea, vice-
presedinte al CCES, Vasiie Nicolescu, Director al Directiei
Literare din CCES, Florea Ghita, Adjunct de Sef de Sectie
Propaganda si Presa a CC al PCR si lon Brad, referent. in roluri
secundare si, paradoxal, pozitive pe jumatate, lectorii de la
CCES (fostii cenzori), Elena Docsanescu si Marta Bittel. Pe
aceasta lista a dezonoarei si-ar mai gasi “rostul” destule alte
persoane din conducerile institutiilor mentionate, dar si scri-
itori, colegi de breasld, asa-dar, nemultumiti de a nu fi fost
selectionati in Dictionar.
Abia dupa 1990, dupa ce Romania literara a publicat un lung
Thomas Mann text intitulat Pro Memoria, insotit de explicatiile lui Mircea
Zaciu (si aflat acum, impreund cu aproape toate celelalte in
dosarul introductiv al cartii), se reia tentativa tiparirii Dicti-
= A = onarului, al carui prim volum (literele A-C) a aparut lunile tre-
SI Romanla cute la Editura Fundatiei Culturale Roméane. Desigur, aparitia
’ insasi a Dictionarului poate fi considerata un eveniment. Din-
colo de meritele incontestabile (la care, sper, se vor referi auto-
(pag. 10) rii articolelor grupate in paginile 6-7) ale textului, istoria pu-
blicarii lui trebuia consemnata, ca foarte semnificativa pentru
cenzura comunista. Cititi-o! Cine a uitat isi va aduce aminte.
Cine n-a stiut va afla. Noroc ca Mircea Zaciu, pe linga insusiri
. unanim recunoscute de istoric literar si de profesor, a dovedit Si
Apocall psa eu tenacitatea unui birocrat. Daca n-o avea ori dacé raticea unele
din (absolut inutilele!) scrisori si note care au gravitat in jurul
nepublicatului Dictionar, n-am mai fi fost in stare astazi sa-i

garantie eXpi raté refacem odiseea. Si ar fi fost pacat.
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de "Mtincea,

Apocalipsa cu
garantie expirata

N CUPLU de prieteni
bucuresteni, aflati pentru
citeva zile Tntr-unul din

de un proces de indoctrinare comu-
nista a populatiei. Astazi, o Putere
cinicd nu-si mai dd nici macar silinta

pitorestile sate din preajma Rbsigeinisca vreun deget. Astézi, ca

s-au intors Tngroziti de ravagiile pe
care le face, in mediile rurale, zvonis-
tica. Pe nestiute cai, aberatiile si min-
ciunile desucheate ale celor de la pu-
tere prind trup si bintuie, ca niste
monstri-sperietori, spiritele fragili-
zate ale unei populatii ce nu si-a
revenit Tnca din tratamentul de soc a
cincizeci de ani de comunism. Nu e
important ce contin aceste zvonuri.
Important e ca ele sint “elaborari” pe
temele catastrofice cunoscute din
subproduse jurnalistice de genul
R oménia mare, Europa sau Politica.
Adica teorii Tmprumutate din reperto-
riul serviciilor secrete, mai mult sau
mai putin K.G.B.-iste.

Depasind Tmprejurarea cu pricina,
lasind de-o parte cretinismul acelor
propozitii (intrarea ungurilor Tn
Romania e chestiune de zile..., ungu-
rii au manevrat in asa fel Tneit sa fie
inchis combinatul de la Resita..., zona
din jurul muntelui Semenic va fi
depopulata, petru ca ungurii se vor
stabili acolo... etc., etc.), ma intreb
totusi cum pot fi puse in circulatie
astfel de idiotenii. Cu alte cuvinte, pe
ce se bazeaza autorii lor? Fara indo-
iald, se bazeazd pe o stare de spirit.
Se bazeaza pe efectele fricii care i-a
fost inoculatd romanului de cind se
stie. Si, desigur, se bazeaza t>e infor-
matia pe care zvonagiii o detin, privi-
toare la nivelul intelectual al celor
carora li se adreseaza.

Tntrebarea urmatoare ar fi: cine
are interes sa bage spaima in romani?
Cine profita cel mai mult de spaimele
irationale ale bietilor slujbasi, ale
muncitorimii terorizate de frica zilei
de miine? Cine are tot interesul sa-i
aiba la cheremul sau pe oamenii-
copii, dar care, sa nu uitdm, au drept
de vot! Raspunsul vine de la sine:
fortele care au cistigat si anterioarele
alegeri cu metode similare.

Din nefericire, complicitatea din-
tre caldu si victima e cu atit mai mare
cu cit interesele puse 1n joc sint mai
numeroase. Sentimentele care te
napadesc in fata unor astfel de situatii
oscileaza intre mila si revolta. Mila,
pentru ca oameni in toata firea pot fi
dusi de nas mai usor decit niste
prescolari. Mild, pentru ca obligati sa
trudeasca zi si noapte pentru a supra-
vietui - si nimic mai mult - ei au de-
venit niste utilaje primitive, niste au-
tomate care se misca dupa cum le-o
cere stapinul. Incultura care face ra-
vagii (mergeti Tntr-un sat, sau chiar
intr-o comuna mai mare ori intr-un
oras de provincie si Tncercati sa
vedeti cit de interesatd de culturd e
chiar asa-numita “intelectualitate a
satelor”; veti fi uluiti sa vedeti ce
inteleg romanii prin culturd, sau, mai
precis, daca inteleg ceva), analfa-
betismul creste in proportii alar-
mante, dispretul fata de valorile spiri-
tului a devenit un fel de a doua natura
a cetdteanului. Dar, altfel, tara merge
Tnainte.

n primii ani ai comunismului s-a
Tncercat “culturalizarea” in forta a
maselor. Caravanele cinematografice
brdzdau tara in lung si-n lat, bibliote-
cile mobile bateau si ele traseele
dinainte stabilite. Fireste, era vorba

intr-o apocalipsa cu termenul expirat,
se lucreaza cu armele fine ale insinu-
arii si cu undele contondente ale tele-
viziunii.

+ Tot mai mult, imaginea poporului
iliescian prinde un tragic contur. O
populatie care a ajuns sa nu mai
creada in nimic - decit in ceea ce ar
putea sa-i faca si mai mult rau. Un
tineret debusolat, care trdieste in mi-
zerie constient ca viitorul 1i rezerva
Tnca si mai putin decit zeroul pe care-
| are astazi. O majoritate alcdtuita din
slujbasi ai statului, cu totul depen-
dent de bunavointa celui care - in ab-
senta Elenei - le e si mama, si tatd. O
adunatura pe care, in destule mo-
mente, pare sa n-0 mai tina impreuna
decft ura si o nesfirsita dorintd de a-si
face si de a face altora rau.

Lipsa de minima civilizatie pro-
duce ravagii Tntre tineri. Sa nu dea
Dumnezeu sa fii obligat sa caldtoresti
cu trenul, pentru ca vei fi socat de
dezlantuirea de nesimtire si violenta -
verbald si fizica - de care e capabild
brava populatie roméaneasca. Politia
exista doar pentru a-si lua peschesul
zilnic de la bisnitari. Partidele din
“arcul guvernamental” sint bune doar
pentru a dijmui pe particularii mai cu
dare de mina si bancile private.
Parlamentul, in fine, a ajuns un fel de
club monden, in care se aranjeaza
cariere si posturi, n care traficul de
influentd e cea mai mica dintre
infractiunile ce se petrec la lumina
zilei.

Nu e nici o filozofie sa descoperi,
n aceste circumstante, cine sint
adevaratii dusmani ai tarii. Ei nu tre-
buie cautati prea mult. Pentru ca, spre
deosebire de agentii pe care dl. Ma-
gureanu nu Ti prinde pentru ca sint in-
vizibili, acestia se afld foarte la ve-
dere. E suficient s& deschizi televi-
zorul la emisiunile politice si 1i vezi.
Agent al ungurilor e dl. Iliescu, si nu
cutare politician amarit din opozitie,
exasperat de neputinta de a misca
bolovanul prostiei nationale si reaua-
vointa a guvernantilor. Agenti ai
ungurilor sint toti cei care duc tara de
ripa prin jaf sistematic si minciuna
cinica. Mizeria ce ramine pe unde
trec ei (i cam trec cu tavalugul peste
toatd tara) e atit de mare Tneit nici
n-ar fi de mirare ca oamenii simpli sa
ceard, intr-o buna zi, s& nu mai aiba
de-a face cu asemenea guvernanti.
Nu nationalismul minoritatilor, nu
“agenturile” si comploturile interna-
tionale distrug Romania. Ci irespon-
sabilitatea si lacomia unei clase
politice care nu mai cunoaste limite.

La judecata istoriei, regimul llies-
Cu va merge cu uriase tradari si min-
ciuni. Dar nici una nu e atit de mare
cajocul demonic prin care, pretinzind
ca apara tara, o distruge cu un sadism
si 0 perversitate pe bare acest popor
nu le-a mai intflnit niciodatd. Ca intr-
o fabula diavoleasca,in Romania, lu-
pul cu dintii bine piliti a ajuns sa
strige Tn gura mare ca vine lupul! lar
bietele mioare se bulucesc, care mai
de care, sa-i intre in voie si intre fal-
cile ca niste fierastraie. Dumnezeu sa
aiba mild de noi!

ICI tandretea afectuoasa si nici sictirul ironic cu care vatratati per-
sonajul pe numele sau, Noris, nu sunt duse pana la capat. La senti-

mente furtunoase, sensul ramane nebulos, ambiguu. Mici pasaje reusite si
metafore pldcut trasnite maresc in realitate parerea de rau a cititorului ca

poemul se sfarama Tnprea multe locuri in exprimari neglijente, n ziceri cu
mai multe Tntelesuri, unele riscand, fara intentia autoarei, probabil, sa
alunece in vulgaritate si comic absurd. Doamne, de ce ma rezemi de porun-
ca ta rigidalincat spatele meu se gadila frumos...Va dati sistematic, si fara
mild, cu stangu-n dreptu’, cum se spune. E de mirare si de minunare, ce-i
puteti spune Bunului Dumnezeu, in continuare: Doamne, n-am sa cercetez
cauza/dar efectu mi se pare fertil//in fantani gem zgomotele ploii/in
plamanii sinelui/respira altcineva/si tot altcineva imi rodeaza cuvintele/ben-
zina rosie o pun intre ciori//declarand campul cu maci inpotent/ca/7 obositi
de propria complicitate/si carabina ce [acane usor/pe marginea
trupului/semn de politete exageratd/in fata mortului de rubin/din senin/imi
vine toatd alergatura calda/a sangelui/din saltul mortal/pe care I-a facut ziua
de ieri/spre ziua de azi/ca o slujire a supercalitatii focului/cu mingea de
aur/pe care o Tmping/in centrul pictat cu peisaje incitante... textul con-
tinua, tot asa, delirant, intr-o directie necunoscuta, nici macar banuitd. in
Noris cdpcaun, Noris somnambul, Noris bogat, Noris in ceasul cu turn,
Noris pedagog, Noris dezlegator de enigme, Noris samanta de iscoada si
Am nevoie de noi, Noris, putine sunt versurile care au 0 noima si care n-0
zbarcesc cu oistea-n gard. Galeria ipostazelor se completeaza pe inca multe
pagini, cu Noris politist, voiajor, baiat subtire, decadent, Noris la spove-
danie si trompetist, Noris, Don Quihote, (chiar asa: QuihoteV), Noris non-
spion, Noris si femeia maritata si, in fine, ultimul pana acum, dar nu cel din
urma, sper, Noris in Tnserarea ciutand. Nu mai are rost sa recunosc ca nu
stiu ce este si cum este o inserare... ciutand. Va marturisesc ca ideea, nu
insa si realizarea ei artisticd, m-a captivat. Cred, la urma urmei, cd daca
faceti un efort de limpezire a textelor, dacd le extirpati- cu grija portiunile
asfixiante de balast verbal apocaliptic, galeria Noris ar putea fi, in timp, un
mic triumf pe piata cartii de poezie. Stimata doamnd, ne cunoastem de mult,
mi-ati scris si v-am raspuns mereu cu intelegere si cu sinceritate. Oare ma
puteti Tntelege la randul dv. cand va cer sa luati Tn calcul toate datele pro-
blemei si sa nu va intristati? Fie si numai pentru faptul cd, la inceput, cand
aveati numai 19 api, Geo Dumitrescu v-a publicat versuri la rubrica sa
Posta redactiei. Nu e putin lucru ca, tot pe atunci, printre cei care spuneti ca
si-au pus mari sperante in talentul dv. le numiti pe Gabriela Melinescu si
Séanziana (si nu SanzeaV) Pop! Fie si pentru faptul ca, dupa o lunga pauza de
zece ani scrieti din nou cu pofta si cu sperantele desfasurate in vant. La
maturitate se pot face minuni! Decl, nu va iluzionati, Tn continuare, cd ar fi
cineva care va pune bete in roate sau care nu va lasa sa publicati. V-as intre-
ba, cu tot respectul cuvenit, cat de substantiale, semnificative si neintam-
platoare sunt aparitiile dv. din revista Tomis'! Tomis a fost si a rdmas 0
revista excelenta. O revista citita cu placere si cdutatd de multa lume.
continuare in Tomis. Deocamdata! Puneti putind ordine Tn texte, struniti
materia verbald, sau cel putin Tngroziti-va de aspectul ei actualmente mon-
struos, faceti dv. jocul, nu va lasati dusa de valurile lui, si, poate, veti casti- .
ga. Va marturisesc ca m-am simtit jenata de de o atat de prost pusa in
pagina intentie de lingusire. Poate ma insel? Nu sunteti singura care mi-ati
scris fraze inoportune de genul: Nu Tmi pun prea mari sperante ca mi-ati
publica ceea ce va trimit acum. Stiu ca Romania literard este o revista
selectd, a celor consacrati. Dar mai stiu ca dacad Dvs. dati liber unui facator
de poeme, se cheama ca acesta este poet. Sunteti sincerd cu dv., dar nu pana
la capat. Cat priveste calificativul sub care curajoasd va asezati, acela de
facatoare de poeme, el mi se pare nedemn, dezonorant. Credeti, fara sa
rositi, cd si in domeniul poeziei ar putea functiona acea mica si insalubra
masindrie a micii intelegeri? (Daciana, Mangalia).
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“"E vremea uneil revizuiri"

TAREA de spirit cea mai
caracteristica pe care o con-
statam frecvent in publicis-

valorilor se petrec continuu, dar
constiinta publica le sesizeaza in
momentele de virf, acutizate de seis-

tica.literard a ultimilor patru-cinmedeipolitice ale societatii. Din 1945

mi se pare febrilitatea reconsiderarilor.
Intensitatea atitudinilor critice oscilea-
zd de la Tnversunarea crunta procla-
mind excluderi irevocabile din istoria
literaturii pina la maxima ingaduinta
care cere sa uitam toate relele, stiute si
nestiute, si sa lasam lucrurile asa cum
au fost. Judecata noua asupra litera-
turii din perioada 1945-1989 se con-
suma Tnsa, din pacate, in prea mare
masurd in presa, fiind prea rareori
articulata sistematic si argumentata
adecvat Tn carti. In vacarmul discutii-
lor, atenuat n aceastd vara torida, pen-
tru un ochi expert nu-i greu sa distinga
activitatea criticad Tntreprinsa cu lucidi-
tate de Alex. Stefdnescu, de la care
putem astepta Tn curind o veritabila
sinteza criticd, scrisd cu onestitate din
perspectiva post-decembrista asupra
literaturii contemporane. Avem de
asemenea Tn Tintreprinderea lui
Laurentiu Ulici, din a carui sinteza a
aparut recent un prim volum, o posi-
bila oglinda a contemporaneitatii
literare. Exista deci nu numai semne
ale Tnnoirii constiintei de sine a litera-
turii, exista chiar certitudini, schim-
bari profunde de perspectiva critica,
legitimate (in prezent sau intr-un viitor
apropiat) in sinteze solide.

De fapt, modificarile Tn ierarhia

Ochean

IND au murit ultimele
sperante ca americanii,
cuprinsi de remuscari pen-

Tncoace am strabatut trei astfel de
perioade de crizd cronica repercutata
si in cimpul axiologic. Cele trei “revo-
lutii” Tn ierarhia valorilor au adus
schimbari radicale n evolutia litera-
turii contemporane, schimbari ce au
parut stabile cam doua decenii. Prima
mare schimbare, dupa 1945, a fost una
fortatd, specifica lagarului comunist.
Ea s-a petrecut brutal Tn anii '50 si a
insemnat Tn realitate o bulversare
totald a valorilor estetice in favoarea
unei politizari fatale pentru literatura.
E inutil sa insist. A doua “revolutie” o
aduc anii '65- '70, anii timidei liberali-
zari, ce au prefigurat drumul spre nor-
malitate, parcurs Tnsa numai pe sfert.
A fost totusi o mare victorie repudi-
erea stalinismului, avind drept con-
secinte directe: 1. recunoasterea si va-
lorificarea marii traditii interbelice, si
2. promovarea noilor valori pe criterii
estetice, nu politice, realizindu-se ast-
fel, pentru scurta vreme si numai
partial, despartirea de suprematia
intereselor ideologiei de partid unic. A
treia schimbare radicala se intimpla
din nou dupa doud decenii, schimbare
declansatd - evident - de evenimentele
din decembrie 1989. Aceasta fierbere
in alambicurile estetice a noilor esente
dureaza de cinci ani si abia acum Tsi
arata roadele, prin sintezele lui

(In vis

in Levant, oferea legiuni de pui la
frigare, rumeni, gustosi, ieftini. Fiind-
ca grupa “culturalnicilor” nu renunta

tru Yalta, Tsi vor trimite armatieleiatentiile ariviste, s-au trimis prea

Rasarit, diaspora a inteles ca va trece
mult timp pina ce furgoanele cu stea
albd le vor duce mobila acasa. S-au
facut planuri, s-au efectuat deplasari,
au aparut alte constelatii, noi centre de
influenta s-au impus.

La Bonn, eram vreo 20 de studenti
roméani, majoritatea cu statut de DP.
Desi de proveniente politice diferite,
exilul ne apropiase. Seard de seara, ne
Tntilneam ca sa discutam despre
aceeasi tema: viitorul nostru imediat.
Toate trei Americile nu ne atrdgeau;
Europa occidentala era prea aproape
de revdrsarea sovieticd. incotro? intr-o
dezbatere, Noua Zeelanda era pe prim
plan. Pind la urma L,, un ardelean cu
buna scoala de la Blaj, ne-a convins
cu 0 suta de argumente ca limanul
salvarii nu poate fi decit Abisinia.
Ne-am despartit insa Tn doua tabere:
unii voiau sa solicite posturi influente
in cultura si administratie, cei mai
multi optau pentru munca agricola - o
ferma unde s-ar crea si un centru de
propaganda antisovietica, o editurd, un
post de radio pe lingd cotete, grajduri
si sandramale. Se vintura ideea de a da
prioritate cresterii de pasari. in viziuni
tulburdtoare apareau oua concurind in
cantitate si stralucire cu stelele de pe
cer. Un lant solid de restaurante-
gradini Tmprejurul Marii Mediterane,

Tnaltatului Tmparat Negusa Nagast
Haile Selassie doud cereri deosebite cu
ideile noastre ca si smerita ruga de a
ne deschide portile imparatiei ca sa ne
punem pe treabd. Cite o copie a fost
depusa la ambasada imperiald din
Germania. Dupd doua luni ne-am
interesat de rezultat. Am fost invitati
la o discutie cu atasatul economic,
intr-o marti, la orele 9, si cu atasatul
cultural, a doua zi, la aceeasi ora.
Fiindca era vreme de vacantd, nu s-au
putut constitui doua delegatii, ci una
singura pentru ambele Tnfatisari. De
fapt, cel interesati de culturda cam
abandonasera proiectul lor, militind
acum pentru o retragere dincolo de
Pirinei.

Am asteptat toti cinci peste doua
ceasuri intr-o cdmaruta Tngusta. Un
harap rotofei deschidea usa la fiecare
sfert de ora si ne fixa in'tacere, pret de
un minut. Nu raspundea la intrebari.
Técea. Daca nu l-am fi auzit vorbind
cu portarul, am fi crezut ca este surdo-
mut. Diplomatul care a apdrut apoi si
ne-a invitat intr-un birou spatios,
parea sculptat in lemn de abanos; o
camasa alba, imaculatd, facea contrast
cu frumusetea sa Intunecatd, degetele
fine, manichiurate, transformau unghi-
ile de sidef la fiecare gest gratios
intr-un roi de fluturi jucausi. Dupa ce

Laurentiu Ulici, Alex. Stefanescu si
altele care le vor urma negresit, sem-
nate de Eugen Simion, Nicolae Mano-
lescu, Cornel Ungureanu, Mircea
lorgulescu etc.

Fiecare din cele trei revolutii in
ierarhia valorilor a implicat doua
aspecte complementare: a vizat, pe de
0 parte, o schimbare radicala in per-
spectiva asupra contemporaneitatii,
impunind Tn prim plan valori noi sau
valori marginalizate pina atunci, iar in
al doilea rind a dat nastere la 0 noua
viziune asupra traditiei, producind
schimbari importante in modul de
interpretare si in perspectiva istorica.
Altfel spus, fiecare revolutie estetica
modifica nu numai prezentul literaturii
ci si trecutul ei.

Ideea revizuirilor e - se stie prea
bine - de sorginte lovinesciana.
E.Lovinescu declansase o campanie
de revizuiri prin 1915 in revista
“Flacara” de atunci. Tn articolul pro-
gramatic constata necesitatea de a
Tntreprinde revizuiri morale pornind
de la comportamentul unor scriitori pe
timpul razboiului, care era, Tn 1915,
abia la inceput. Criticul, inspirat de
Delavrancea,.vorbea chiar de “revizu-
irea constiintelor” sub presiunea impe-
rativelor politice: ar fi ceea ce am
putea numi astazi mai exact “‘un pro-
ces de constiintd” - in fond un
fenomen moral, ce provoaca unora
cosmaruri si diatribe, o veritabila
teama de purificarea morala.

etiopian

ne-am asezat, ne-a privit lung si a pus
prima intrebare: “Ce e si unde se afla
Romania?” I-a raspuns L. cu meticu-
lozitate de dascal ardelean. F. a
adaugat cd Romania a fost prima tara
din lume care, dupd ocupatia Abisiniei
de cdtre italieni, a aplicat sanctiuni si
ca dovada i-a aratat o cutie de chibri-
ttfri din 1937 pe care invazia fascista
era condamnata negru pe alb. “Opinia
publicd la noi a participat cu emotie la
drama patriei dv.” Interveni si Mac.
desteptul:”Mi-aduc aminte ca n
fiecare numar din Vremea- tocmai tre-
cusem intr-a doua - era cite o cari-
caturd...” “Un desen”, 1l corecta L.
“...un desen cu Negusul.” Diplomatul
ramase rece:”Si ce ne-a folosit?” I-am
explicat ce nu ne-a folosit noud, si am
trecut la capitolul care ne interesa -
ferma. “Daca sinteti romani, de ce nu
trditi Tn Romania?” “Sintem refugi-
ati.” “Ce Tnseamna asta?” “E ceea ce a
patit si Majestatea sa Negusul Haile
Selassie, cind s-a stabilit la Londra.”
“Inseamna ca va merge bine, ce va
mai trebuie Abisinia? Daca aveti ceva
giuvaericale de vinzare, adresati-va lui
Theodoros, portarul.” Si In soapta:
“Dar fiti atenti! Tnseald.” Digresiunea
lui L. despre “sdrac dar curat” I-a
impresionat mai putin decit doctele
informatii despre ferme agricole (un
dosar cu schite si calcule fu pus pe
masa), despre istoria de cinci ori mile-
nard a gainei (Gallus gallus), cu trimi-
teri la vasul pictat din mormintul lui

Lovinescu va si ntreprinde
primele reconsideradri, in regim estetic,
pe care le va consacra filosofiei lui
Eminescu, doctrinei samanatoriste si
lui Titu Maiorescu. Toate cele trei
teme de reflectie ies mult diminuate in
urma reexaminarii critice lovines-
ciene. Criticul avea in mod evident in
vedere - dupd cum s-a explicitat el
Tnsusi - un fond de prejudecati ale
constiintei literare, “o temelie incon-
stienta” care osificad valorile: “un mare
numar de idei primite pe de-a-ntregul,
fard control si mistuire - cum spunea
Lovinescu - de formule, de admiratii
nelegitime, de prejudecati literare, cu
0 viata obscura, dar puternica”.
Aceasta e crusta pe care trebuie sa o
nlature revizuirile pentru a favoriza o
noud imagine a traditiei, in concor-
dantd cu schimbarile de perspectiva si
de constiintd ale prezentului.

“E vremea unei revizuiri” - scria
Eugen Lovinescu in 1915, cind intr-
adevar lumea era n vizibila schim-
bare. Constatarea o putem repeta si
astazi (si ea a mai fost formulatd),
gindindu-ne ca avem de revizuit nu
numai aprecierile asupra trecutului
literar imediat (anii dictaturii comu-
niste), ci avem de revizuit - pe dea-
supra sau pe dedesubt, cum vreti - si
interpretarile asupra unei traditii lite-
rare mai indepdrtate.

lon Simut

Tutankhamon si cocosul Sf. Petru, ca
si descrierea celor patru rase ce urma
sa le prolificam noi: Conchinchina,
Sussex, Leghorn si Rhodeisland. Pro-
blema oualor care pot depasi 60 de
grame, a caror coaja contine 97% car-
bonat de calciu si 3% materii organi-
ce, faptul ca in galbenus 47% e apa si
doar cel mult 35% grasimi, I-a capti-
vat de-a binelea. Ideea cu lantul de
restaurante Tnsa I-a scirbit profund:
"Am vazut astain America. In vitrine
zeci de pui impudici, In pielea goala
se Tnvirtesc pe o frigare ca sa se
bronzeze. Obscen, pfui! Nu cred ca
maritul nostru Tmparat ar consimti sa
patroneze o intreprindere cu tangente
pornografice. Buna ziua, domnilor!”
Zise si ne lasd descumpaniti. Mac.
nu-si mai revenea in fire: ”Auzi,
draga, sa nu cinatuiasca gaina! Macar
s-0 pirleasca.”

Majordomul ne pofti afara. Vorbea
acum:”Aur aveti? Aveti aur?” Am
aflat de la el cd atasatul cultural, con-
sulul si atasatul economic sint una si
aceeasi persoana, astfel ca nu am mai
trecut a doua zi pe la ambasada. Asa
s-au Tngropat maretele planuri. Din
c¢ind in cind visez cum cocosul lui lon
Creanga din “Punguta cu doi bani”
varsa peste noi visteriile imperiale din
Addis-Abeba. Aud cum talerii de aur
se rostogolesc, sunetul lor imi face
placere.

Paul Miron



frumoada Tncordata
intinda pe apa

aici se inchide usa

se trag storurile

n spahiul celdlalt se vorbeste
se vad-cuvinte ca ouale cad
n nisipul fierbinte

Tntregi se Tngroapa

nimic nu-si dorise mai mult

decit sa fie femeie

sa coboare pe chei

cu pasi de pisica

sa traverseze stradela pina la bazar
sa cumpere mirt si sofran

nimic nu-si dorise mai mult

pentru trupul lui

Tn mirosul de peste

n strigatele vinzatorilor de salep
“frumoasa Tncordata ntinsa pe apa”

corsetul bunicii cu sireturi roze

poate amintirea unui adulter

poate doar iluzia unui secretindemn

n celalalt spatiu Tsi fumeaza pipa

Tsi aranjeaza sahul simtind cum fotoliul
se descleiaza cu ncetul

asa venisera la inceput cu rigle cu compasuri

ca la nasterea unei case ca la proiectarea unei inchisori

si el era acolo abia un cozonacel
fara semne particulare
si alte accesorii
dar cum se Tncheaga o forma dintr-o nehotarire
si cum apare un neg pe pielea netedd a ingerului

sd nu te sperie deschiderea acestei usi
de dupa care se ridica un mare alb
atit de Tndaratnic atit de adormit

toate acele capete Tnchise toti acei zimti imbucati
la Tncuietoarea memoriei

- femeie mica matasoasa ca o laptuca

Tntinsa pe coverta printre marinari -

Tsi lua Tndreptarul ortografic ortoepic

si de punctuatie si cauta cum se scrie un cuvint

era un vinzator de ilustrate

lipea zimbete pe ochii orbilor ca niste timbre postale

nimic nu-si dorise mai mult

decit sa faca penitenta intr-un bordel

si dupa aceea sortuletul negru

cordeluta mierea cintind cristalin Tn confesional
nu pot fugi striga din celalalt spatiu

nu pot fugi din zidirea de plumb si de bezna

cu anotimpuri inversate in toate fagaduielile lumii
acest atu al realitatii stiute

vindeca mai putin decit un parfum presimtit

si era obosit obosit ca un streang

ntins la maxim de trupul sptnzurat
acolo printre mobile vechi

pe mochete uzate asculta clinchetul

unui clopotel de craciun .

Tsi simtea buclele clatinindu-se pe urechi
degetele arse pe conuri de brad

suferind de forma ticdloasa a gindului

aburi curgeau pe sosetele scoase Tn baie
mama cinta sub dus

el era un bdietel isi facea povesti
astepta sa-i creasca un cuib

se Tnfiora de matasuri

voia s& se deschida

captiv in trei dimensiuni

Tsi amina solemnitatea primaverii

cum evantaiul Tsi alunga clipa

ntr-o bataie repetata

nimic nu trece peste margine

n celalalt spatiu numara banii

sorteaza hirtii citeste ziarul

baietii se prezinta la unitate

cu lazi de lemn

oricine te poate suspecta de circumciziune
si tu daca ai putea

te-ai da de trei ori peste cap

sa curgi dintr-o capsulain alta

sa te faci clepsidra

femeile pling dupa perdele

femeile Tsi smulg parul

femeile se mingfie singure

femeile tac ca niste cimitire fara cruci
femeile cu picioarele lor zvelte

cu pensulele si forfecutele lor

si el speriat acolo Tn fata comisiei
surprinzind privirile indiscrete

fiind Tn acelasi timp curios si ridicol
ce ironie deasupra catargelor lumii

el atit de barbat Tn infruntarea aceasta

si atlt de vulnerabil in confuzia unui schimb de seviete

, i

si iar Tncepe sa ninga in biserica

si iar se aratd ecranul cu doud culori complementare
picioarele lui Tn acest lighean

de partea cealalta sufletul

cu planetele lui rotitoare

iluzia unei batrine

ce Tnseamna pentru tine

ora unsprezece noaptea pe malul marii
cind luna are un halou suspect

ca gluga trasa strimb

pe capul ras

si numeri cum se aprinde

si se stinge farul

intimidind iluzia unei batrine

cum Tn cazarmi soldatii

povestesc de slujnice

cu sorturi gri de pinza

sint animale care pling

sint pietre care se trezesc

Tntr-o alarma noua

stnt semne totdeauna

ca Tncheieturile vinete

ale unor mftini imblinzite

e tipatul gindului unde norii sfirsesc
alearga un bdiat pe plaja

si-n urma lui Tnceata Thaintare a molustei

doar un cuvint care dormea

fotografia Iingd vaza cu anemone
Tmi amintea un barbat sub un pom
asteptind o femeie

Tom di Becky

2. “...ea arunca o pansea peste gard.” Tn ziua
in care, dimineata, gardul eroului nostru este
varuit artistic, ca Tntr-un delir, de trei ori la rind,
peste cel al locuintei notarului Jeff Thatcher,
dupé-amiaza, eroina arunca o floare. Tentatia de
a dezvolta teoria gardurilor, mai ales ca in aceeasi
seara Tom va sari gardul necunoscutei adorate, e
puternica. Rezistam cavalereste! Marile Tntilniri
paralizeaza corzile vocale. Vom asista emotionati
la un balet naiv, fermecator, complicat de Tom cu
elemente moderne, riscante, de circ. Initial din-
sul, pentru a-i arata (Valeriei Seciu) cine-i, exe-
cutd citeva acrobatii primejdioase. Fetita nu
cedeaza, aparent nu cedeaza. Eroul, jucind totul
pe o singura carte, atinge gardul magic, “se spriji-
ni mthnit de gard...” Ca prin farmec, Becky, de pe
ultima treapta a scarii urcate cu mindrie, din prag,
mingfiata ocult si tulburator, se supune: ...ea
arunca o pansea peste gard.” Si dispare... Cum va
ridica Tom panseaua? Impresia-i de improvizatie
strengdreasca. De fapt vraja continud, must&cio-
sul Mark, el Tnsusi copil, privind (vorba lui Tepe
Unic Desceta(enitul) “rumen” de uimire.
Ceremonialul, medieval, se danteleaza la maxi-
mum. “Baiatul alerga roata, pina la un pas-doi de
floare (nu stie cum s& strdpunga cercul invizibil!
n.n.), se opri punind mina streasina la ochi si
privi Tn josul strazii, ca si cum s-ar fi petrecut
acolo ceva interesant (si chiar se petrece! n.n.).
Apoi culese de jos un pai (voila solutia: paiul va
penetra cercul! n.n.) si cautd sa-I tind in echilibru
pe nas (!!'! n.n.), 1dsindu-si capul pe spate. Si tot
miscindu-se asa... se apropia intruna, piezis (de-a
dreptul e imposibil! n.n.), de pansea, pina ce
picioru-i descult atinse floarea si degetele-i Tncir-
ligate o Tnhatara; atunci se departa, topaind
Tntr-un picior...” latd!! Cine si cind a mai luat ast-
fel o floare? Record de nedoborit! Tom merita o
“cupad” O va primi. Dar in ce mod neasteptat,
fatal! Baletul, dupa o pauza de citeva ore, con-
tinua. Cu panseaua botita, pe la noua si jumatate-
zece seara, Tom, ravasit de tristete va (sint nevoit
sa repet!) sari gardul cetatii iubitei, executind
ultima figura, cea mai tragica, ““...cauta un loc n
dreptul ferestrei (presupusa a fi a camerei
Valeriei Seciu! n.n.) si se lungi la pamint, pe
spate, tinind strins Tn mTinile-i Tmpreunate pe
piept biata floare vesteda. Asa ar fi vrut sa
moard...” Finalul ne taie respiratia prin cruzimea
regiei Catalinei Buzoianu. ““...fereastra se
deschise cu un scirtlit, glasul strident al unei sluj-
nice prqgfand linistea sfintd si un potop de apa
inunda ramasitele mucenicului care zacea la
pamint!” Timpreund cu Tom o luam si noi la fuga,
uzi leoarca si jigniti impardonabil!!!

si Tmprejur numai carti Tn dezordine
nerdbdatoare case usi zavorite

statea Iinga vaza cu anemone

si nu-si aprindea tigara

si nu Tntorcea capul

doar un cuvint

care dormea cind l-am auzit

s-a Tncolacit in urechea mea ca un cline

Cciti ani avea in rama aceea
cu fruntea pe jumatate taiata
cu bratul lipsa

speriat de un flash consumat
acolo Iinga vaza cu anemone
un barbat sub un pom
asteptind o femeie



Dictionarul scriitorilor romani
- coordonare si revizuire stiintifica
Mircea Zaciu, Marian Papahagi,
Aurel Sasu; Ed. Fundatiei Cultura-
le Romane;' Bucuresti, 1995;
816 p., 22.000 lei.

ARTILE care nu. se
citesc, ci se consulta,
Ccért,ile care aduna infor-
matia si 0 pazesc - de aici si vechiul
lor nume de thesaurus - cartile pe
care le Tntrebi ceva si ele iti raspund
precum computerele se numesc
dictionare. De unde si particulari-
tatile lor, dintre care cele mai im-
portante sint exactitatea si integrali-
tatea informatiei Tntr-un anumit do-
meniu. Pe acestea le voi discuta la
Dictionarul scriitorilor romani.

Pe linga nenumaratele dificultati
si Tnspaimintatoarea cantitate de
munca necesara alcatuirii oricarui
dictionar, in cazul Dictionarului
scriitorilor roméni (DSR) mai apare
un obstacol: valorile ultimei juma-
tati de secol nu sint inca asezate, li-
teratura romana din aceasta peri-
oada abia acum se cristalizeaza.
Pentru a depasi aceasta problema
autorii DSR-ului: Mircea Zaciu,
Marian Papahagi si Aurel Sasu au
fost nevoiti sa opreasca informatia
la 31 decembrie 1989, an care
reprezinta de altfel si punctul final
pentru o perioada istorico-literara.
(Mici adaugiri s-au facut totusi, in
special in legatura cu data mortii
unor scriitori, atunci cind moartea a
survenit dupa 1989 si pina la ultima
corectura a cartii). Cum insa o
seama de scrieri importante au apa-
rut abia dupa acest an si unii scri-
itori au reintrat abia acum in li-
teratura romana (Alexandru Vona,
de pildd), perspectiva asupra ansam-
blului literaturii romane se schimba
(se limpezeste) tot acum, antrenind
modificarea fiecarei verigi a ei.
Addenda la DSR, deocamdata n
proiect, va trebui sa ofere nu putine
corecturi, completari si precizari.
Limita temporala destul de indepar-
tatd este si o prima limitd a DSR, in
care cei care-1 cumpara (cu 22 000
de lei) in 1995 spera n zadar sa
gaseasca date la zi.

Despre cosmarul alcatuirii unui
dictionar de scriitori in timpul cen-
zurii ne lamureste cel mai bine
Dosarul DSR (referiri la aceasta

erau si in Jurnalul lui Zaciu), cu
excelente “piese pentru o istorie a
cenzurii”. Meritul autorilor este de a
fi inclus Tn versiunea actuala pe
scriitorii din exil, exilati odinioara si
din dictionar, precum si datele
biografice care tin de soarta politica
a scriitorilor: detentia, moartea in
Tnchisoare, persecutiile administra-
tive.

DSR Tncearca si cred ca izbu-
teste Tn cea mai mare masura sa-i
includa pe toti scriitorii romani de la
origini pina in 1989. Despre criteri-
ile de selectie se pot afla amanunte
n paginile care prefateaza lucrarea.
Volumul 1, aparut in 816 pagini,
cuprinde doar trei litere, asadar, la
propriu, A,B,C-ul scriitorimii ro-
mane. Fiecarui scriitor Ti este consa-
crat un articol format din 3 sectiuni:
0 notd biografica, o sinteza critica si
o nota bibliografica (opera plus
referinte critice pe cit posibil com-
plete). Cite o fotografie (sau mai
multe, Tn cazul autorilor clasicizati)
completeaza portretul literar, intr-a-

dintre virusii care au patruns n cir-
cuitele DSR-ului. Dictionarul fiind
n curs de tiparire ei vor putea fi in
bund masura eliminati din volumele
ulterioare.

Cea mai mare incurcatura este in
privinta premiilor literare, ale
Academiei*, al S.S.R. si ale U.S.
Unele sint pomenite, altele nu, la
unele ni se spune atit anul acordarii
cit si opera, la majoritatea doar anul,
ceea ce e insuficient. Emil Brumaru,
de pilda, a luat “Premiul Uniunii
Scriitorilor pentru debut (1970)” (p.
381). Cautind citeva rinduri mai sus
observam ca poetul debuteaza “edi-
torial cu doua plachete de versuri
(1970): Versuri si Detectivul
Arthuf' si nu putem sti pentru care
dintre ele a luat premiu sau daca I-a
luat cumva pentru amindoua. S-ar
putea deduce chiar ca cele doua pla-
chete air aparut Tntr-un singur
volum. Or, premiu a luat volumul
Versuri aparut la Albatros, cel de-al
doilea fiind scos la Cartea Roma-
neasca. (De altfel trebuie sa adaug

intreaba si ti se va raspunde 4 Cristalizare

tirzie 4 Un Dosar cu un cosmar
/ Biografie, bibliografie si critica
4 Valoare si eroare 4 Virusi in computer
/ in drumul spre Z

devar “artistica” fiind a lui Emil
Brumaru, celelalte cam ca la
“panoul de onoare”. Prin sinteza
critica generos desfasurata si care
include situarea scriitorului in
epocd, DSR depaseste limitele unui
simplu dictionar si se va apropia,
dupa publicarea tuturor volumelor
de o istorie literard. Paradoxul este
ca, fiind mai mult decit un dictionar,
DSR este totodata si mai putin, caci
o parte din “informatia” lui devine
cu siguranta disputabild, paginile
critice ale celor peste 60 de colabo-
ratori nefiind egale nici ca valoare
nici ca “eroare”, in special pentru
contemporani. Este un prim “virus”
al acestui computer.

Ol LASA la o parte

elogiile pe care le me-
ritd din plin un instru-

ment de calitate care nu va putea
lipsi din bibliotecile noastre, con-
vinsd fiind ca ele vor fi rostite atitin
cadrul dezbaterii R omaniei literare
(v. pag. 6-7) cit si in alte reviste.
Prefer saincerc sa mai gasesc citiva

ca surprinde in informatiile bibli-
ografice - Opera - lipsa notarii edi-
turilor la care au aparut cartile, se
dau numai localitatea si anul).
Tntructt la Uniunea Scriitorilor se
pare ca evidenta premiilor dupa
1983 este fragmentara, ea e la fel si
n dictionar, ceea ce nu e admisibil.
Din pacate si Tnainte de ‘83 apar
destule omisiuni sau greseli de
datare a premiilor (Bratescu-Voi-
nesti, Emil Botta, Radu Boureanu,
ca sa dau doar citeva exemple). Fie
ca autorii si coordonatorii dictiona-
rului au considerat premiile Acade-
miei si ale U.S. o informatie obliga-
torie si atunci ea trebuia luata in
serios, fie ca nu, si atunci trebuia
eliminatd, pentru omogenizarea
referintelor oferite.

Am mentionat importanta recu-
perdrii dimensiunii politice a vietii
unora dintre scriitorii romani, una
dintre marile calitati ale acestui
dictionar. De aceea este de mirare
ca, dupa ce se mentioneaza primirea
in Academia Roméana a unora dintre
scriitorii nostri interbelici, nu se mai

pomeneste eliminarea lor in 1948
din aceeasi institutie (Blaga,
Theodor Capidan, Dumitru Cara-
costea, ca membri plini, I.A. Bassa-
rabescu, Marcu Beza, Mihai Co-
dreanu, ca membri corespondenti,
etc.)

Imprecizii apar si Th privinta
datei de nastere, la scriitorii care au
prins reforma calendarului. Ar fi
trebuit spuse fie ambele date (Ba-
covia 4/17 septembrie, Bassara-
bescu 17/30 decembrie, fie cea actu-
alizatd). Nici datele geografice nu
exceleaza prin precizie. Astfel la
Leon si A.E. Baconsky si la Cezar
Baltag nascuti Tn judetul Hotin ni se
precizeaza “Hotin, Bucovina” in loc
de Basarabia. Desi indeobste se da
judetul din care face parte locali-
tatea unde s-a nascut un scriitor, el
este uitat in cazul lui Pavel Chihaia,
nascut la Corabia si este dat gresit la
Jean Bart (Burdujeni este in Sucea-
va si nu in Botosani, cum apare in
dictionar). Asemenea scapari - am
enumerat doar citeva - par putin im-
portante oriunde, Tnsa nu si ntr-un
dictionar de calitate.

URSELE de informatie
Sating in Roméania un
maxim de precaritate, iar
dificultatile de a stabili, sa spunem,
anul debutului unui scriitor sint une-
ori insurmontabile (m-am izbit de
curind de o asemenea problema cu
anul de aparitie la Drumetul incen-
diar de Gellu Naum, care nu este
tiparit pe carte si asupra caruia
dictionarele nu coincid. Am dat Tn
“Colajul cronologic” din revista
anul din biografia (scrisa de Remy
Laville) revazuta de poet, dar nu am
totusi certitudinea ca este data reala.
Tocmai asemenea dificultati ar tre-
bui rezolvate definitiv de un dictio-
nar de ncredere. Datele cuprinse
aici ar trebui sa fie “litera de evan-
ghelie”.

Daca reprosurile Tn privinta
judecdtii de valoare sau a spatiului
acordat unor scriitori care nu meri-
tau mai mult decit o consemnare de
citeva rinduri implica argumente
pro si contra, in schimb corecti-
tudinea partii strict informative tine
de A, B, C-ul oricarui dictionar si
trebuie sa fie impecabild. Or, chiar
de lainceput, in DSR nu este tocmai
asa. Pina la Z mai e cale lunga si
timp destul ca imperfectiunile sa fie
eliminate. Sa speram ca se va intam-
pla astfel pentru ca DSR este, deo-
camdata, cel mai bun dictionar de
scriitori pe care-1 avem.



Scara de valori

N DISCUTIILE purtate pina
acum Tin jurul “Dictionarului
Zaciu”, “dosarul” care 1l pre-

Tipicd mentalitatii comuniste, refrac-
tara la pluralism, este cd o asemenea
lucrare oficializeaza si Tngheata o

cede pare si fi retinut in mai makre de lucruri. Deci Dictionarul ar fi

masura atentia dec’t dictionarul pro-
priu-zis. Lucrul este nedrept Tnsa
explicabil.

“Dosarul” lumineaza dedesubturile
unui “caz” ale carui semnificatii bat
dincolo de fruntariile literarului,
vizind politicul. Din acest motiv nu
ma pot opri, la rindulmeu, sa ma refer
lael fie siTn fuga.

De la un timp se ncearca acredi-
tarea ideii ca regimul Ceausescu nu a
fost chiar atit de represiv pe cit i-a
mers faima, nerecurgind la reprimarea
fizica a oponentilor, dizidentilor,
inaderentilor (este uitatd asasinarea in
beciurile securitatii a lui Gh. Ursu, dar
si a altora), iar in ce priveste cultura ar
fi fost in fond destul de permisiv. Cu
toate multele cenzuri, nedeclarate dar
reale, s-au gasit solutii, se sustine,
pentru a le infrunta, mai in fiecare caz.
Pind la urma, ni se spune, orice carte
apdrea, facindu-se, desigur, concesii,
intr-un proces chinuitor si desfigura-
tor, intr-adevar, dar tot aparea, punin-
du-se in functiune un sistem de com-
plicitati si cedari reciproce cu rezul-
tate nu tocmai rele, in ultima instanta,
pentru cauza generald a culturii.

Ca lucrurile nu au stat astfel o
dovedeste “dosarul” Dictionarului, o
lucrare care nu a aparut si care, de nu
era spiritul de prevedere al coordona-
torilor, care au pastrat o copie-dactilo,
putea pieri fard urme, dupd ce matrita
primei imprimari a fost data la topit.
Este 0 exceptie, ni se va spune, intre
attea carti “cu probleme” care totusi
au aparut, si poate ca este, intr-adevar,
0 exceptie, dar una proeminenta: prin
faptul ca a mobilizat energiile a zeci
de autori eminenti, prin dimensiunea
de act cultural national.

Au aparut deci, in timpul regimu-
lui Ceausescu, multe carti dificile,
neconvenabile puterii comuniste, de-
ranjante Tntr-o masura mai mica sau
mai mare, dar aceasta nu a aparut. Cu
toate nenumaratele demersuri facute
de autori si de editurd, despre care
informeaza “dosarul”, interventii,
memorii, audiente pe la diferitele
“foruri”, acceptari de a face unele
modificari; de a “nuanta”, tempera,
echilibra, adauga sau elimina unele
lucruri, potrivit “sugestiilor de Tmbu-
natatire” venite din tot felul de parti.
Cu toate acestea, autoritatile ideologi-
ce ceausiste nu au cedat si intrebarea
este de ce Tn alte cazuri, pina la urma,
au facut-o, iar n acesta nu?

Dupa mine, doud au fost motivele
Tmpotrivirii pind la capat la aparitia
Dictionarului Scriitorilor Roméni. Un
motiv tine de faptul ca aceastd lucrare,
prin natura ei, viza instituirea unei
scari de valori proprii, a unei ierar-
hizari ce ar fi fost decise in altd parte
decit Tn sferele partidului. Publicarea
Dictionarului ar fi echivalat, Tn ochii
puterii comuniste, cu oficializarea
unei ierarhizari nestabilite de ea.

trebuit sa Tmbratiseze punctul de
vedere oficial (elaborat unde? la C.C.,
la Consiliul Culturii?), or, nefacind
acest lucru (dar cum sd o fi facut?) a
fost interzis.

Celdlalt motiv al neaparitiei, de-
spre care da seama “dosarul”, a fost
coalizarea Tmpotriva lucrarii a tuturor
scriitorilor tematori de pozitia care le
va fi rezervata in Dictionar, si in
primul rind a scriitorilor nomencla-
turisti. Acestia mai ales, dispunind si
de mijloace de influentare, au actionat
pentru a bara drumul catre aparitie al
Dictionarului, presimtind, iar unii
chiar stiind, cd acesta nu le va satis-
face veleitdtile, cd nu vor fi pretuiti, in
cuprinsul lui, atit cit credeau ei ca
merita, adica mult, imens, deprinsi
cum erau cu ocuparea, in orice impre-
jurare, a locurilor din fatd, rezervate
de puterea rasplatitoare.

Tot referatul lui lon Brad, una din
piesele-cheie ale “dosarului”, exprima
acest spirit, aceasta preocupare de a
nu fi contrazisa scara de valori oficia-
lizatda, de a nu fi diminuatd pozitia
scriitorilor detindtori de functii ofi-
ciale, sau, ma rog, a scriitorilor “cu
activitate serioasd, inspirata de exi-
gentele si orientarea politicii culturale
a partidului”. Aceasta pe de o parte,
iar pe de alta parte, de a nu fi cotatd
mai bine decit a acestora activitatea
altor scriitori, neinspiratad de amintite-
le exigente si orientari. Toata preocu-
parea referentului de a nu se comite
“nedreptati” sau “exagerari”, aceste
obiective le are in vedere.

Am citit raspunsul lui lon Brad la
ancheta revistei Apostrofai nu pot
afirma cd nu este redactat cu abilitate;
pe multi Ti poate convinge de bunele
sale intentii, de faptul ca, in fond,
dorinta sa a fost sa sprijine aparitia
Dictionarului, propunind interventii in
text fard de care aceastd aparitie nu ar
fi fost cu putinta.

Dar chestiunea ce i se poate repro-
sa lui Brad, dupa mine, nu este aceea
ca a facut un referat cu obiectii ci
aceea ca a facut un referat. De ce sa-l
fi facut, cu ce argument al compe-
tentei era Tndreptatit lon Brad sa se
pronunte despre cum a fost munca
celor 60 de autori, istorici literari, cri-
tici, cercetatori cu recunoscuta profe-
sionalitate, a fiecaruia Tn parte si a
tuturor la un loc? A, daca s-ar fi pro-
nuntat dupa aparitie, avea tot dreptul
moral sa o facd, in numele libertatii de
opinie criticd, dar facind-o Tnainte s-a
ipostaziat, vrind-nevrind, Tn cenzor
sau, in orice caz, in sfatuitor al cen-
zurii. Eu cred ca Brad ar fi trebuit sa
refuze sa dea acel referat, oricine i I-ar
fi cerut, lucru pe care i I-am si spus de
altfel, nu demult cind, intilnindu-1,
mi-a vorbit de amaraciunea care Tl
Tncearcd de cind trece, in urma pub-
licarii “dosarului”, drept principalul
vinovat de interzicerea Dictionarului
Scriitorilor Romani.

I ACUM citeva observatii,
totusi, despre Dictionar.
Amploarea cuprinderii este,

y desigur, unul din marile sale merite.

Conceput initial in doud volume s-a
ajuns in prezent la cinci, ultimul fiind
proiectat pentru “Addenda et Corri-
genda” si “Indici”. Este pentru prima
datad cind o astfel de lucrare vizeaza
intreaga literaturd romand, deja ince-
puturi pind in prezent si de pretutin-
deni. Remarcabila este apoi arhitec-
turarea articolelor Dictionarului, Tm-
binind optim latura de infprmatie
(numele avut la nastere de scriitor,
cind e altul decit cel literar, momen-
tele biografice mai Tnsemnate, bibli-
ografie, referinte critice) cu aceea de
comentariu critic al operei. Comenta-
riul critic, desi prezintd inegalitati si
deosebiri de optica (sint totusi saizeci
de autori!) este expresia unor abordari
avizate, iar articolele despre marii
scriitori sint toate de cea mai buna fac-
tura. (Ajunsi aici sa notdm, in paran-
teza, ca in acest prim volum al Dic-
tionarului (literele A-C) si-au dat intil-
nire, prin jocul alfabetului, curios lu-
cru, aproape toti marii nostri scriitori:
Caragiale, Creangd, Arghezi, Barbu,
Blaga, Bacovia, Cdlinescu).

Demna de relevat este si actiunea
recuperatoare a Dictionarului. Scriitori
romani uitati, subapreciati, striviti de
mai vechi sau mai noi prejudecati,
pretuiti prea putin ori deloc, sint pusi
in lumina meritata, reevaluati convin-
gator. Ma gindesc la lon Al-George,
poetul si traducatorul, unchiul orien-
talistului Sergiu Al-George, la Victor
Anestin, autorul primului roman
romanesc de science-fiction, discipol
aL lui Camille Flammarion, cu care s-a
aflat in corespondentd, la Gheorghe
Banea, autorul Zilelor de lazaret, la V.
Benes, prozator si critic de arta, la
romancierul Constantin Barcaroiu, la
istoricul literar Olimpiu Boitos, la
criticul si eseistul Septimiu Bucur, cu
viatd zbuciumatd, tumultuoasa, mort
la 49 de ani, la Horia Bottea, poet si
prozator modernist, la criticul Mihail
Chirnoaga sau la interesantul prozator

‘N. Cantoniera, mort la 30 de ani. Sint
apoi si altfel-de recuperari necesare,
privind scriitori mai cunoscuti dar
desconsiderati estetic pentru cd nu mai
fusesera cititi cu o privire Tmprospa-
tatd. Bratescu-Voinesti este reabilitat
pentru multe zone vii ale scrisului sau,
taxat pina acum, global, drept senti-
mental si didactic. Georgetei Mircea
Cancicov, aceasta foarte interesanta
prozatoare, i se acorda Tnsemnatatea
cuvenita.

Scarile de valori propuse de dictio-
nare sint inexplicite, se lasa deduse, in
principal, din ce dimensiuni au arti-
colele. Scriitorii considerati importanti
vor beneficia de cele mai intinse co-
mentarii iar minorii, autorii marunti,
de cele mai restrinse. Tntre extreme:
feluritele cote de relief indicate, cum
spuneam, prin dimensiunile mai mari
sau mai mici ale articolelor.

Autorii Dictionarului pe care 1l

discutdm nu au procedat peste tot in
acest spirit si ciudatenia este ca obser-
vatia “satrapului cultural” Dulea ca ei
ar fi adoptat mai degraba perspectiva
unei istorii a literaturii decit a unui
dictionar nu este chiar lipsita de temei
(nu ca motiv al interzicerii, de buna
seamd). Sint intr-adevar articole ce fac
risipa de argumentatie criticd, staruitor
analitice, sporind prin insistenta
dimensiunile comentariului chiar daca
acesta nu e totdeauna favorabil scri-
itorului comentat. Aceasta Tn istoria
literaturii este legitim, dar n dictionar
e oarecum impropriu. G. Calinescu, n
Istoria sa, acordase Tntr-adevar un
spatiu amplu discutarii lui Cezar
Petrescu, poate mai intins decft Ti
acordase lui Rebreanu, pentru ca avea
de dovedit supralicitarea unui scriitor
care trecea prin imposturd in rind cu
cei mai mari. Intr-un dictionar arti-
colul despre Cezar Petrescu nu va
avea Tnsa niciodata aceleasi dimensiu-
ni cu ale celui despre Rebreanu.

A FEL intr-o istorie a lite-

raturii contemporane, unde

se poate discuta oricit In

jurul cazului Eugen Barbu,
pat multi ani prim planul scenei lite-
rare si publice roménesti, dar in dicti-
onar capitolul ce-i va fi dedicat isi va
reduce simtitor dimensiunile. in Dicti-
onarul de care vorbim, insd, lui Eugen
Barbu, pe Iinga ca i se acorda prea
mult spatiu este si tratat cu inexplica-
bila deferenta. Despre Soseaua Nor-
dului sau Facerea lumii, romane tipic
proletcultiste, aflam doar ca “Incearca
epicul pur” iar despre Incognito ca “a
fost acuzat de plagiat” si nu ca plagia-,
tul a fost dovedit cu asupra de masura.
Culmea este ca unul dintre doveditorii
scandalosului delict a fost chiar Mir-
cea Zaciu!

Supralicitat este si Aurel Baranga,
producator de teatru bulevardier socia-
list, iar includerea in sumar a unor au-
tori lipsiti de identitate literard proprie
ca D. Balaet, V. Bucuroiu, C. Bdrbu-
ceanu, S. Alterescu este de neinteles.
Absentul Cringuleanu cum sa nu se
simtd, n aceste conditii-, nedreptatit?

Dar acestea cint in fond observatii
marunte, survenind inevitabil in dis-
cutarea unei opere de proportiile mo-
numentale ale acesteia, spre a nu mai
vorbi si de istoria ei accidentatd. Fap-
tul ca o avem, ca a Tnceput tiparirea ei
in atit de bune conditii la Editura
Fundatiei Culturale Romaéne, e un
motiv de mare satisfactie, chiar daca
tirzie, pentru toti iubitorii literaturii
romane.

Gabriel Dimisianu

care a of



Partea si intregul

E LA BUN Tnceput tre-
buie spus ca Dictionarul
scriitorilor roméani coordo-

scriitorilor roméani, continand toate
rapoartele, informarile, referatele si
scrisorile care au Tmpiedicat cu o

nat de Mircea Zaciu, Marian Papadspgaranta reavointd aparitia volu-

si Aurel Sasu “profita" de citeva par-
ticularitati care nu prea incurajeaza -
cel putin Tn mod normal - un spirit
critic al receptarii. Mai ntli de toate,
dictionarul are, prin complexitatea sa,
privilegiul intlietdtii, si acesta in con-
textul unei culturi care nu doar in
domeniul literaturii duce lipsa de
dictionare, instrument absolut elemen-
tar si indispensabil, 0 cultura dispusa
sa accepte situatii incredibile, precum
publicarea unui dictionar al scriitorilor
romani in Polonia sau Tn Ungaria,
Tnainte ca el sa existe in Romania. Pe
urma, DSR nu este pur si simplu
rezultatul unei laborioase intreprinderi
filologice puse de reguld pe seama
unor harnici dar relativ anonimi
cercetatori, ci opera unor autori cu
nume sonore, practic cele mai insem-
nate personalitati ale criticii actuale,
apartinind mai multor generatii si
reflectind deci perspective de abordare
ce promit prin diversitatea lor comple-
mentaritate si larga cuprindere. Ti citez
doar pe citiva dintre acestia, fara pre-
tentia unei selectii ierarhizante:
Nicolae Manolescu, Florin Manoles-
cu, Mircea Martin, lon Pop, Paul
Cornea, Gh. Grigurcu, Mircea lorgu-
lescu, Dan C. Mihdilescu, Radu G.
Teposu,loan Buduca, Alexandru
Cistelecan, Mariana Vartic, lon
Vartic, dar si altii, in egalda masura
importanti, printre care coordonatorii
nsisi, filologi cu experientd in acest
domeniu. n fine, lungul drum pina la
cititor al acestui dictionar alcatuit inca
din anul 1982 (1) si permanent reactu-
alizat in cei zece ani pina la preluarea
sa de cdtre Editura Fundatiei Culturale
Romane, cu imense eforturi din partea
autorilor, are o istorie trista si
senzationald. Dosarul Dictionarului

141.1891 - s-a ndscut Teodor Murasanu
(m.1966)

141.1905 - s-a nascut N. Carandino
141.1909 - s-a nascut Tamara Gane

19.V11.1923 - s-a nascut Constantin Toiu

141.1924 - s-a nascut Traian-Liviu
Birdescu

141.1924 - s-anascut Tania Lovinescu
Y41.1936 - s-a nascut Norman Manea

19.VI1.1943 - s-a nascut Maria Luiza
Cristescu

19.VI11.1955 - s-a nascut Leo Bordeianu
19.VI1.1989 - a murit Mihai Tunaru
(n.1931)

20.VI11.1862 - s-a nascut Paul Bujor
(m.1952)
20VII. 1912 - s-a nascut Stefan Popescu

201.1915 - s-a nascut Samson Sleahu
(m.1993)

®01.1927 - s-a nascut Matilda Caragiu-
Marioteanu

211930 - s-anascut luliu Ra(iu
®01.1943 - s-a nascut Adrian Paunescu

20.V/11.1986 - a murit Liviu Damian
(n.1935)

21.VI1.1821 - s-a nascut Vasile Alecsandri
(m.1890)

21.\VVI11.1889 - s-a nascut
Dem.Kadulescu (m.1 946)
21.VV11.1904 - s-a nascut lon Biberi
(m.1990)

21 .V11.1906 - s-a nascut Traian Chelariu
(m.| 666)

Mircea

mului este tulburator de impresionant,
céci reprezinta, de fapt, primele docu-
mente, reproduse negru pe alb, ale
cenzurii. Nu vreau s& minimalizez
valoarea acestui dictionar, de altfel
incontestabild, ci doar sa remarc ca,
prin insesi conditiile aparitiei sale, te
obliga, a priori, cumva sa inchizi putin
ochii, sd treci cu vederea eventualele
neajunsuri.

...care, dupa pdrerea mea, exista.
Unul dintre ele este, probabil inevita-
bil, reprezentind tot o urmare a diver-
sitatii punctelor de vedere, insa de asta
datd una negativa: inegalitatea. De la
nonconformismul curajos si inovator
la plata conventionalitate, DSR par-
curge 0 gama largd, chiar prea larga
de perspective critice, riscind o gene-
rozitate inutila si uneori inexplicabila
fata de unii scriitori si o severitate
nepotrivita fatd de altii. Nu e vorba de
discrepante flagrante, trebuie sa o
recunoastem, pentru ca ele au fost cu
sigurantd “nivelate” de coordonatori,
dar chiar si asa, marunte, ele ramin
totusi supdratoare. Astfel, lon Brad,
unul dintre principalii oficiali de
dinainte de '89 vinovati de boicotarea
acestui proiect editorial, poet medi-
ocru cu nesemnificative performante
ce tin de o stilistica de demult apusd,
este tratat cu prea multa Tngaduinta,
acordindu-i-se privilegiul unui comen-
tariu care-1 promoveaza la o pozitie
nemeritat de “Tnalta”; “Poetul-pere-
grin reface traseele tonice ale unei
traditii iluministe, dar stie pe alocuri
sd gaseasca un timbru intim, al pro-
priei biografii, care incalzeste fibra
pedagogicd”. Un critic minor si pro-
fund marcat de influenta ideologiei
comuniste ca lon Dodu Bélan ne e
prezentat ca un monograf demn de

21.VI11.1921 - s-a nascut Violeta
Zamfirescu

21 .VI11.1932 - s-a nascut CorneliuLeu

21 .V11.1938 - s-a nascut'Mircea Cojocaru
21 .VI1.1939 - s-a nascut Valentin Hossu-
Longin

21.VI11.1948 - s-a nascut loana Diaconescu
21.V11.1979 - a murit lon Pascadi (n.1932)

22.VI1.1911 - s-a nascut George Morosanu
®41.1921 - s-a nascut Paul Mihnea
22.VVI11.1939 - a murit l.I.Mironescu
(n.1883)

22.\V/11.1991 - a murit lon Serebreanu
(n.1927)

23 .VI11.1869 - s-a nascut Gh.Adamescu
(m.1942)
23.VI11.1924 - s-a nascut Eugen Teodoru

24.V11.1911- s-a nascut George Ivascu
(m.1988)
24 V11.1937 - s-a nascut losifLupulescu

25.V11.1876 - s-a nascut Mihail Codreanu
(m.1957)

25.V11.1931 - s-a ndscut Vladimir Besleaga
25VII. 1978 - a murit Petre losif(n.1 907)
25.VI11.1979 - a murit Tudor Baltes
(n.1933)

26.VI11.1901 - a murit Mihail Cornea
(n.1844)

26.VI11.1907 - s-a nascut Silvestru
Zaharodnei

®A1.1939 - s-a nascut Gheorghe Azap

luat Tn seama al lui Octavian Goga si
Aron Cotrus, cind acesta este pur si
simplu semnatarul citorva idei banale,
scolaresti, exprimate intr-un stil ieftin
metaforizant. Constantin Ciopraga,
istoric modest cu vederi mult prea
traditionaliste pentru sfirsitul secolu-
lui XX, e calificat de DSR drept “spi-
rit cumpatat”, un eufemism, dupa
parerea mea, pentru formula “lipsit de
spirit critic”. In fine, lui Eugen Barbu,
caruia nimeni nu-i neaga vina de bun
prozator realist, i se descoperd mari
latente, asemanatoare, nici mai mult,
nici mai putin, cu ale lui Tudor
Arghezi. Sa pastram totusi proportiile!
' N FAPT, tot ce i s-ar putea
reprosa DSR tine de modul in

I care acesta nu reuseste, une-

variaza spectaculos de la formule
crispate si greoaie (gen “onirism
geometrizant, ca fixatie a rigorii care
tine Tn friu descompunerea, care limi-
teaza poluarea afectiva prin veghea
formelpr”) la dezinvoltura frizind
oralitatea, cu Tntrebari retorice si con-
structii simple (ca in articolul consa-
crat lui lon Creanga).

Tnca din prefata alcatuitd in 1982
cititorul afla ca DSR-ul nu este un
“dictionar al extravagantelor de lec-
tura” (si intr-adevar, nimeni nu i-ar
putea aduce o asemenea acuza), dar ca
Tncurajeaza perspective originale.
Studiul despre George Bacovia (con-
siderat poet nesimbolist, chiar anti-
simbolist) si cel despre I.L.Caragiale
(comentat din perspectiva distinctiei
formele literaturii Tnalte-formele

rilor. Fiind vorba de mari critici, indi-
vidualitati cu personalitati puternice si
distincte, acestia vin cu sistemul lor
propriu de evaluare, care poate fi
incompatibil, Tn profunzime, cu al
celorlalti, ceea ce la nivelul intregului
dictionar poate avea un efect destul de
deconcertant. Se spune ca traducatorii
cei mai buni sint acei indivizi cu talent
personal mediocru, si incep sa ma
intreb daca nu cumva acelasi lucru ar
putea fi valabil si in cazul dictio-
narelor. Dau un singur exemplu. n
portretul lui Valeriu Cristea intTlnim
urmatoarea fraza, pentru mine
socanta:\"“C.(ristea) nu este posedat de
demonii'metodelor moderne’, care
divulgd, destul de limpede, intoleranta
fata de metodele cu pricina, sugerind
n acelasi timp ca altii sint “posedati”.
Cine? Poate Sorin Alexandrescu,
“universitarul cu rigoare elegantda”, pe
care DSR nu-1 mustrad insa citusi de
putin.

Idiosincraziile se manifesta si la
nivelul stilului, care, dincolo de o acu-
ratete generald deja putin inclinata
spre pretiozitate si sofisticdrie inutila,

2A1.1939 - s-a nascut Cezar Baltag
26.V11.1961 - a murit Al.Tudor-Miu
(n.1901)

26.\VVI11.1976 - a murit Dominic Stanca
(n.1926)

27.V11.1881 - a murit ALPelimon (n.1822)
®/11.1907 - s-a nascut Lucian Predescu
(m.1983)

27VII1. 1921 - s-a nascut Eugen Coseriu
®11.1925 - s-a nascut Marcel Gafton
(m.1987)

27 .V11.1930 - s-a nascut Costache Anton
27.V11.1930 - s-a nascut Valentin
Mandacanu

27V11.1 937 - s-a nascut Pan Izvema
27.V11.1938 - s-a nascut Eugen Zehan
27.V11.1966 - a murit lon Muslea (n.1 899)
27.V11.1983 - a murit Teodor Bals (n.1924)

28.VI1.1904 - s-a nascut
Polihroniade-Lazarescu (m.l 984)
28VII. 1932 - s-a ndscut loan Serb
28VI1. 1940 - s-a nascut lon Chirie
28.VI11.1970 - a murit Aurel P.Banut
(n.1891)

28.V11.1985 - a murit Valeria Sadoveanu
(n.1907)

Mary

29.VI1.1851 - a murit loan Catina (n. 1828)
29.VII. 1895 - s-a nascut Victor lon Popa
(m.1946)
29VII. 1897 - a murit Stefan G.Virgolici
(n.1843)
2T1.VII.1912 - s-a nascut N.Steinhardt
(m.1989)

imediat autorul) sint, pe buna dreptate,
remarcabile, chiar daca tezele lui N.
Manolescu si FI. Manolescu erau deja
cunoscute din cartile acestora. Pe de
altd parte, tratarea unitara a lui Geo
Bogza, cu nepartinire apreciat atit ca
poet avangardist, cit si ca reporter
patriotard, mi s-a parut dezamagitoare.

Dictionarele au, de obicei, ceva
plicticos si pur utilitar; le deschizi
numai cind cauti ceva, si atunci n
graba, astfel incit anumite formule
simple, care sa-ti usureze aflarea
informatiei dorite, sint chiar necesare.
DSR este, dimpotriva, o carte cu o
personalitate bine definita, o carte care
se citeste, cu toate sentimentele
diverse pe care le implica participarea:
curiozitate, dezacord, aprobare, sur-
priza, placutd sau nu... O carte pe care
cred ca o pot caracteriza preluind for-
mula lui Florin Manolescu din arti-
colul despre Caragiale: valoarea
Tntregului e mai mare decit suma
partilor lui.

Andreea Deciu

®A1.1951 - s-a nascut Vasile Nedelescu
29.V11.1982 - a murit’ Laurenfiu Duican
(n.1964)

29.VI11.1992 - a murit Lucia Demetrius
(n.1910)

29.VI11.1993 - a murit Nicolae Costenco
(n.1913)

30.VI1.1887 - s-a nascut Franyd Zoltan

(m.1978)
$01.1893 - s-a nascut Mihail Celarianu
(m.1985)
$01.1894 - s-a nascut Al.O.Teodoreanu
(m.1964)

30.VI1.1935 - s-a nascut Traian Dorgosan

31.V11.1910 - s-a nascut Grigore Popa
(m.1994)

1.\VVI111.1883 - s-a nascut Pan Halippa
(m.1979)

1.VI111.1884 - s-a nascut Elorian Cristescu
(m.1949)

1.VII11.1895 - s-a nascut l.Valerian
(m.1980)

1.VI111.1913 - s-a nascut Coca Farago
(m.1974)

1.VI11.1921 - s-a nascut Izsak Jdzsef
1.VI11.1927 - s-a ndscut loan Meitoiu
1.VI111.1933 - s-a nascut Constantin
Turturica

1.VI111.1939 - s-a nascut Gheorghe Suciu
1.VI11.1941 - s-a nascut Al.Covaci
1.V111.1948 - s-a nascut Titus Vijeu



Polemici

NTR-UNA din cele mai va-
loroase carti publicate la noi

in ultimii ani, R omanii dupa

de pozitie satiric-memorialistica a
fostului disident - dupd cum ne-ar fi
Tndemnat titlul interventiei s-o cre-

'89. Istoria unei nefntelegeri (Eddem - ci... un grupaj de “acte”

Humanitas, 1995), Alina Mungiu
analizeaza minutios, printre altele,
actiunea propagandei, asa cum se
manifesta aceasta in statele autori-
tare. Dupa cum scrie avizata cerce-
tatoare, “propaganda este tentativa
calculata de a influenta pe altii, in
beneficiul propriu al propagandistu-
lui, sau al cauzei sale, prin prezen-
tarea de informatie selectata in acest
scop”.

Importanta studierii subiectului
s-a impus Tnca din 1937, cind s-a
nfiintat, in Statele Unite. Institutul
de Analizd a Propagandei, care a si
publicat o detaliata descriere a
fenomenului. Citeva din metodele
fundamentale, de care se foloseste
propaganda, sint: focalizarea
adevarului, etichetarea, generalizarea
sclipitoare, transferul, marturia,
oamenii de bine, masluirea cartilor si
asa-numita platforma a vagonului.
Toate sint explicate de Alina
Mungiu, discutate si exemplificate
sclipitor, pe situatii romanesti con-
temporane.

n cele ce urmeaza, Tmi propun sa
fac public si sa analizez un exemplu
flagrant si foarte recent de propa-
ganda, prin tehnici combinate.
Preludiul actiunii trebuie identificat
in revista 22, care, conform obiceiu-
lui saptaminal, publica in nr.29/
1995, un insert publicitar, despre
numarul proxim al Adevarului literar
si artistic. Printre autorii si titlurile
anuntate, citim: Paul Goma, Adresez
multumirile mele domnului Nicolae
Ceausescu si, respectiv, Cristian
Tudor Popescu, Gomora. Este inutil
sa subliniez ca prestigiul si tinuta
intelectuald a revistei 22 constituie,
deja, o prima falsa garantie, pentru
probitatea materialelor amintite.
Deci, 0 primd tentativa de manipu-
lare a cititorilor.

Pe frontispiciul “Saptaminalului
de culturd si atitudine” Adevarul lite-
rar si artistic, nr. 278/23 iulie 1995,
deasupra titlului, Tn chenar si cu
litere de o schioapd?, sta scris: "Paul
Goma: Adresez multumirile mele
cele mai sincere domnului Nicolae
Ceausescu™. Pentru cititorul neavi-
zat, 0 alta falsa garantie de buna-
credinta este chiar avalansa de ter-
meni “pozitivi”’, din denumirea
revistei, ce pare a-si propune identi-
ficarea “adevarului”, din “literatura”,
din “artd” si din “cultura” (sic!), prin
intermediul “atitudinii” combative.
Tot atitea lozinci propagandistice,
cum vom vedea Tndata.

n sfirsit, in paginile 6-7, cen-
trale, ale revistei, sub mentiunea
repetatd: “Document” (a treia falsa
garantie!), este publicatd nu o luare

provenite din Arhiva S.R.l., avind
serie, numar, indicafii de pagina etc.
(al patrulea fals indiciu de probi-
tate!). Despre ce este vorba, concret?

Putem citi aici patru declaratii
date de Paul Goma, in timpul ares-
tarii sale, din aprilie-mai 1977; frag-
mentul unei note informative injuri-
oase, semnate de Alexandru lvasiuc,
care 1l vizeaza pe acelasi P. Goma; 0
,nota de excludere a lui P. G. din
Uniunea Scriitorilor, semnata de se-
cretarul lon Hobana. Fiecare text
este precedat de un titlu, iar intregul
grupaj este comentat, in prima
paging, de redactorul-sef al revistei.

Dar de ce era nevoie de atitea
indicii (mai mult sau mai putin mas-
cate) de onorabilitate, Thainte de
publicarea acestor texte? Simplu:
deoarece toate, fard deosebire, se
straduiesc sa rastoarne imaginea,
general acceptatd, de oponent cura-
jos si demn, a lui Paul Goma, in con-
fruntarea cu absurditatile ceausiste.
Toate Tncearca sa faca din alb -
negru. Intrucit faima de oponent, a
lui Paul Goma, este rezultatul unor
gesturi publice rasundtoare si al unei
largi recunoasteri a presei interna-
tionale, nu i se putea opune un sir de
amintiri veninoase sau de explicatii
rauvoitoare. Era nevoie tot de fapte
concrete, de “documente” - iar ele au
fost gasite.

*

INAINTE de a analiza situatia in
detaliu, voi deschide o scurta paran-
teza. Cu trei ani Tn urma, mi-am per-
mis sd contrazic polemic un eseist,
care punea la indoiala obiectivitatea
si credibilitatea jurnalelor de
detentie, pe motiv fa era vorba de
autori care Tsi descriau propriile
suferinte. Acest fapt, sustinea distin-
sul critic, relativizeaza adevarul pro-
priilor marturii si, pentru a afla reali-
tatea, ar trebui sa asteptdam publi-
carea unor documente care, doar ele,
fiind obiective, ne vor ajuta in resta-
bilirea adevarului despre epoca tre-
cutd. Pe atunci, raspundeam acelor
rezerve astfel:”in ce masura un (sa
zicem) proces-verbal agramat, com-
pletat de un gardian mahmur, privind
predarea-primirea unui lot de deti-
nuti, este mai... document decit mar-
turiile scrise ale detinutilor Tnsisi?!
Deci numai actele si marturiile ema-
nind de la tortionari pot fi luate in
considerare, cind se va scrie istoria
adevarata a anilor '50?”

Ei bine, iata c&, astdzi, avem de-a
face cu mult rivnitele “documente”,
dar care, toate, fara deosebire, culpa-
bilizeaza victima. Putem spune, oare,
ca am restabilit normalitatea? Au
devenit, brusc, mai credibili

tortionarii care emit documente (ieri
- Securitatea, azi - S.R.l.), decit
detinutii care Tti marturisesc suplici-
ile?

Dar lucrul cu adevarat important
este cd, de aceasta data, putem con-
sultd si marturiile victimei. Audiatur
et altera pars este un principiu ele-
mentar, in justitie. Era suficient ca
redactorul-sef al Adevarului literar si
artistic (saptaminal de cultura si ati-
tudine) sa rasfoiasca volumul
Culoarea curcubeului, In care Paul
Goma explicase, de ani de zile, toate
faptele si detaliile in discutie.
Nefacind necesara comparatie si ve-
rificare a “documentelor” si expu-
nind o singura perspectivd, intere-
satd, dl. Cristian Tudor Popescu a
pacatuit de o prima culpa a propa-
gandei: masluirea cartilor. Potrivit
Alinei Mungiu, tehnica de masluire a
cartilor (card stacking) consta in
“dispunerea de informatii corecte,
dar selectate, pentru a induce o con-
cluzie gresita (...), aranjarea unor
fapte astfel Tncit sa fie unilaterale.”
Repet: o0 banala consultare a scrieri-
lor lui Paul Goma l-ar fi scutit pe
ziaristul de la Adevarul... de tapajul
triumfalist al celui care a descoperit
apa calda, Tnsa mai ales I-ar fi obli-
gat la dispunerea... echilibratd, poli-
fonicd, a informatiei in pagina. Dar
sa venim, concret, la argumente.

*

CITIM, in Adevarul literar si
artistic, documentul de excludere a
lui Paul Goma, din Uniunea
Scriitorilor. Nu ne va fi greu sa
Tntelegem ca publicarea sa tenden-
tioasa, astazi, reflecta tehnica propa-
gandistica a platformei vagonului
(“Band wagon: a spune publicului ca
toti ceilalti membri ai comunitatii au
aderat deja si cd mai bine adera in
ultimul moment (sar pe platforma)
decit sa fie lasati Tn urma”). Din
moment ce scriitorii au fost de acord
cu excluderea, trebuie sa fi existat o
nemultumire de ordin profesional,
nu-i asa?

Ei bine, nu! E suficient sa citdm
citeva fragmente, pentru a sublinia
semnificatia profund politicd a ges-
tului de excludere. Potrivit notei,
semnate de lon Hobana, P. Goma
practica “o activitate neconforma cu
Tndatoririle elementare ale unui
cetdtean al R. S. Romania, denigrind
conducerea statului si partidului,
organele de conducere ale Uniunii
Scriitorilor si ale Consiliului Culturii
si Educatiei Socialiste, precum si
multi scriitori. (...) Paul Goma nu
vede nimic pozitiv in societatea
noastra socialista, construitd cu
multa truda de poporul roman, sub
conducerea partidului.”

n timp ce citim, nu ne vine a
crede. La cinci ani dupa (ceea ce s-a
numit) Revolutie, cineva continua sa

fie acuzat pentru faptul cd a deni
grat... conducerea de partid (comu
nist) si de stat (ceausist)! lar o jai
nicd Tnsailare, pentru a acuza pe J
oponent al lui Ceausescu, Tn 197
mai poate trece, si azi, drept proba
vinovatiei sale! Hotarit lucru, sinter
n plin suprarealism.

De altfel, nici Securitatea nsg;
nu punea prea mare pret pe teribili
document. Citez, din Culoare
curcubeului, un fragment de intere
gatoriu, cind i se arata scriitorule
foaia cu pricina:

“Am citit-o. Era in reguk
Stampild, semnatura (a lui Hobam
evident). Reiesea din hirtia aceea ¢
ma exclusese mai ntii Consiliu
Asociatiei Scriitorilor din Bucurest
apoi (nu mai tin minte, dar parca 1
aceeasi zi) Consiliul Uniunii Scrii
torilor.

- Pare in reguld, am spus, r«fl
tuindu-i-o. Numai ca nu vad cit B
atime la proces. (...) in cazul probe
de la Uniune, nu consiliile decii
excluderile.

- C4,nu le dai tu voie!

- Cdnu le da voie statutul,

- Cdcat - statut! Uite-acolo, negri
pe alb: ai fost exclus...

- La proces, 0 s spun care est
parerea Securitdtii despre Statut®
Uniunii Scriitorilor: cdcat.”

Tn conditiile anilor '70, Securi
tatea avea suficienta autoritate, pen
tru a-si procura orice fel de act (elo
gios sau denigrator), despre oricine
de la orice institutie. Halucinant est
faptul ca un asemenea “document
prefabricat mai poate parea valabi
cuiva si astazi! 4

. .

VOI ADMITE, in schimb, valoa
rea reald de document a notei infor
mative semnate de Alexandri
Ivasiuc. Dupa atitea acuzatii ca auto
rul Pasarilor a fost un colaborator a
Securitatii (acuze respinse, in nume
le pietatii fata de cel disparut in con
ditii tragice, sau prin condamnarei
ca resentimentar, a celui care incerci
sd se apere etc.), iata ca este publi
cat, negru pe alb, un fragment a
complicitatii romancierului cu odio
sul organ. Este vorba de contributii
premeditata a unui scriitor, [
defdimarea si insultarea unui colej
de breasld. E nevoie sa ofer citate
lata-le: “Paul Goma are o inteligent
saraca, o usoara ambitie si prezum
tie.(...) A ajuns o unealtda docila .
Europei libere, a lui Tepeneag si |
Monicai Lovinescu si Virgil lerunca
E un rezultat al ramasitelor razboiu
lui rece, o personalitate supra
ambitioasd, usor de manevrat, subtil
Tncdpatinat, conflictual...” etc. ¢/
(fmi este penibil sa citez si pasaju
care se referd la mama lui P.G., da
poate fi gasit in revista cu pricina, fi
dreptul notei informative.)



Se stie ca, ntre cei doi scriitori,
latia era tensionata, de cind Ai.
asiuc blocase Tn editurd aparitia
jiului Usa, de Paul Goma. Unii,
ii indulgenti, I-ar putea intelege,
Ia la un punct, pe Al. Ivasiuc, pen-
i faptul cd n-a fost un admirator
tuziast al lui Paul Goma: in fond,
care are dreptul sa-si selecteze pri-
mii cum crede el de cuviintd. Dar
aici si pina la a scrie un text inju-
is, pe care sa-I inmineze cu buna-
inta Securitatii, care s-a folosit
inci si acum de el, pentru a com-
te pe un oponent al lui Ceausescu -
) distantd prea mare, care nu poate
'ntcleasa.
in ceea ce ma priveste, nu con-
ler ca rindurile scrise de Al
siuc, in reprobabila sa delatiune,
:aracterizeaza pe Paul Goma. Cel
It, pot sa-l insulte - dar asta e deja
Jiscutie. Ramine de stabilit.
laca, prin rasfringere, nu
il caracterizeaza pe Al. lva-
ic Tnsusi. Si, mai ales, in contextul
blicdrii in Adevarul literar si artis-
ele reflectd acea tactica propa-
ndistica numitd marturie ("Testi-
mial: a avea 0 persoana respectata
j detestatd, care sa afirme ca o
;e sau un program [sau 0 persoana
gwjg eu| sint bune sau rele”).

*

GRUPAJUL de *“documente”
ii cuprinde patru declaratii, sem-
te de Paul Goma (din care doud
lactate si contrasemnate de maio-
| Goran Gheorghe, in calitate de
chetator). Nu ma voi referi acum
~extul in care romancierul
Jnoaste cinstit ca a criticat in
cident lipsa de libertate din
mania: de asemenea, voi lasa la o
rte declaratia in care scriitorul
ateaza cu amaraciune obstacolele
care le-a avut de infruntat la
liunea Scriitorilor, Tn dorinta de
ii publica volumele in tard sau de a
si de lucru. Aceste texte n-ar face
cit sa-1 avantajeze, astazi, pe Paul
ima, n ochii unui analist obiectiv
onest.

Merita o atentie deosebita, in
himb, declaratia supratitrata
isidenta de lux. La insistentele
chetatorilor, arestatul da amanunte
spre cistigurile realizate in
:cident, Tn urma tiparirii scrierilor
le. Publicarea acestui “document”,
catre redactia Adevarului..., care
adaugat un titlu si un comentariu
ndentios (in prima pagind) se
cadreazd in tehnica de focalizare a
levarului ("focused truth, sau
lectarea si aranjarea informatiei,
tfel Tncit sa se obtina efectul
A'"). In consecinta, nu se spune
;i un cuvint despre faptul ca P. G.
;rait ani de zile fara un salariu sta-
1, Tmpreuna cu sotia sa (tot fara

serviciu) si copilul, fiind dat afara
din toate locurile de munca, intreti-
nindu-se cu totii din pensia socrului
scriitorului. Tn schimb, sint Tnsirate
sume cu doua sau trei zerouri, in
marci sau franci. Bani pe care, cul-
mea, autorul nu totdeauna a reusit sa
si-i recupereze din Vest, dupa cum
explica el Tnsusi, mult mai plastic, in
Culoarea curcubeului, redind telectu-
ala dezolare a unui securist ancheta-
tor:

“- B4, futu-le muma-n cur de
rechini capitalisti! B&, cum stie ei sa
te jupoaie - ca te-a jupuit, Gomita,
te-a folosit pentru reclama lor, pen-
tru propaganda lor Tmputitd, ti-a dat
cinci marcute, de-o tuica - si sula!
Tu stii, ba, ca neamtu te-a scos
dator?(...) Am mai vazut fraieri la
viata mea, dar ca tine... Zau ca
mi-am schimbat parerea despre tine.
Ziceam cad, daca tot ne-ai dat dureri
de cap cu cartile alea, macar iei niste
dulari pe ele. Ai luat ciuciu! Zau ca
nu te mai consider... Bistrane, pui
hirtiile alea... stii tu unde... Salut!
Salut! 7i salut si pe fraierii cu cioc!”

intr-adevar, Bistran a pus asa de
bine “hirtiile alea”, Tncit peste
aproape douazeci de ani au fost pu-
blicat, cu mare tapaj, in Adevarul
literar si artistic.

SCOPUL rindurilor de fata nu
este de a judeca sau infiera faimoasa
fraza: “Adresez multumirile mele
cele mai sincere domnului Nicolae
Ceausescu™. Trebuie sa notez, Tnsa,
ca, in acest caz, focalizarea adeva-
rului se realizeaza prin repetitia
obsedanta si tendentioasa: formula
apare tiparitd, o datd, In revista 22, a
doua oara pe frontispiciul Adevaru-
lui literar si artistic, a treia oara in
virful celor doud pagini de “docu-
mente”, a patra oara ca titlu (“din
redactie”) al declaratiei din 6 mai
1977, a cincea oara - in textul pro-
priu-zis. Daca existau, Tntr-adevar,
atitea dovezi de colaborationism al
lui Paul Goma, de ce era nevoie sa ni
se scoata mereu ochii cu una si
aceeasi fraza?

Ti las pe cititori sa judece gravi-
tatea frazei respective, iar eu, pentru
obiectivitate, voi da cuvintul si
apararii (adica exact ceea ce n-a
facut redactorul-sef al Adevarului...).
Autorul Culorii curcubeului expli-
case pe larg situatia zilei de 6 mai
1977, cind se gasea dupa citeva crize
cardiace (ca urmare a regimului de
detentie si interogatorii), intr-o stare
de semiconstiinta (din cauza drogarii
repetate, prin administrarea de
pastile si injectii) si dupa citeva
izbucniri nervoase si lacrimogene
(ca reactie la presiunile psihologice,
la care-1 supuneau anchetatorii, pen-
tru a-1 obliga sa scrie 0 anumita
“frazulicd”); “Cum or sa-mi dea ei

drumul, fard sa
obtind ceva la
mind? De aceea imi
fusese mie frica,
atunci cind plinse-
sem pentru prima
oara. 1l simteam,
ascutit, pe Vasile
hotarit sa-mi smul-
ga “frazulica” - asa
1i zicea el. Hotarit si
cu o rabdare de
Tnger: in fata mea
se adunasera vreo
cincisprezece foi de
hirtie, pe care eu
scrisesem ca regret
ca 1l Tnjurasem pe
Ceausescu, trebuia sa-I fac de ris in
termeni politicosi - toate “deocam-
data nefolosibile” - fiindca nu
contineau frazulica.

El zicea: Nu-i buna nici asta,
deocamdata nu e folosibild, o punem
deoparte, sa incercam alta, mai buna,
care sa contina si frazulica si mi-o
citea de doua-trei-patru ori si eu
ziceam “Bine” si scriam exact ce
mai scrisesem, si “Grenadd” o lua
de 1q cap si la un moment dat m-a
oprit din scris si a zis ,,Acum introdu
frazulicd” si mi-a pus petecul de hir-
tie In fatd si eu am scris: ,,Si acum
introduc frazulicd pe care domnul de
colo...” , dar Vasile m-a injurat de
mama. Si iar am luat-o de la cap.”

Cam acesta a fost contextul
scrierii frazei cu pricina. Si, trebuie
sa recunoastem, cu totul diferit a fost
ea prezentata publicului larg, acum,
dupa douazeci de ani. Un motiv in
plus ca s&@ ma indoiesc de adevarul
pe care ar vrea sa mi-1 Infatiseze
acest “saptdminal de atitudine”. Dar
sa judece fiecare, singur, de partea
cui se afla adevarul...

*

POATE ca unii cititori de buna-
credinta se vor intreba: de ce s-a
iscat aceastd furtund, din senin? Ce
mai conteaza, astazi, ce si cum a
scris Paul Goma, Tntr-o anumita
ancheta la Securitate? Raspunsul e
foarte simplu: toti ceilalti disidenti,
care si-ar fi putut spune parerea,
dupa '89, despre guvernarea tarii, au
fost minjiti si calomniati metodic.
Nici unul n-a scapat: Doina Comea,
Mircea Dinescu, Ana Blandiana,
Dan Petrescu, Dumjtru Mazilu etc.
Paul Goma a fost “uitat” pina acum,
din doud motive: 1) Nu dadea semne
ca ar vrea sa se Tntoarca n tara, pen-
tru a se implica activ In viata politica
romaneasca; 2) De acolo, de la Paris,
critica uneori atit de virulent si
feroce opozitia si pe liderii ei, Tncit
putea sa ofere, cu totul involuntar si
indirect, un avantaj puterii actuale.

Ei, dar aceste doua “atuuri” ale
lui Paul Goma au disparut, in clipa
n care, pe de o parte, i-a adresat o
distrugatoare scrisoare deschisa

“tovarasului lon Iliescu”, argumen-
tindu-i detaliat acestuia impostura
pozitiei in care se gaseste, si cind, pe
de altd parte, si-a anuntat public
intentia de a candida pentru Prese-
dintia Romaniei. Venise momentul
sa se Tnceapa discreditarea propagan-
distica si a lui Paul Goma, cu spriji-
nul activ al S.R.l.-ului, echidistanta
noastra politie politica. (O mica
intrebare: ce temei mai putem pune
pe obiectivitatea fai-moaselor docu-
mente secrete ale Securitatii, astdzi
preluate de S.R.1., cind, iatd, ele sint
manevrate pentru a dovedi cele mai
absurde lucruri: faptul ca un celebru

anticomunist si oponent al lui
Ceausescu ar fi fost, vezi Doamne,

un admirator al fostului dictator?!).

Din pacate, constiinta publica nu
mai tine minte cine a lansat pentru
prima oara, in alegerile anterioare,
zvonul aberant ca dl. Emil Constan-
tinescu a fost procuror, sau ca a
divortat, sau ca si-a Tnselat nevasta
etc. etc. in schimb, ne consolam cu
ideea ca il cunoastem pe cel care,
sub semnatura, a afirmat pentru
intfia data despre oponentul antico-
munist Paul Goma ca a fost un
lingau al “cizmelor lui Ceausescu”.
Acest scriitor se numeste Cristian
Tudor Popescu.

Dacd Virgil lerunca si-ar scrie un
nou volum din Antologia rusinii, ar
trebui sa Tnceapa, de aceasta datd, de
la litera P. Nu degeaba recunoaste
redactorul-sef al Adevarului literar si
artistic ca, in aprilie 1990, dupa ce
publicase un articol Tmpotriva
disidentilor, Intilnindu-se cu fosti
amici ai sdi, “In ochii multora citeam
dorinta acutd de a ma scuipa”. Vor fi
ghicit ei cite ceva, acei amici, inca
de acum cinci ani.

*

NE APROPIEM cu pasi repezi
de noile alegeri. Apar marile
manevre de intoxicare, Tn presa.
Debutul furtunos tocmai s-a realizat.
Va trebui sa ne asteptam, probabil,
n continuare, la alte “dezvaluiri”, si
mai aberante si grosolane. Cine va fi
urmatorul, pe lista?

Laszlo Alexandru



de Modica,

Tratamentul
numelor
de persoana (2)

STRATEGIE publicis-
tica neindreptata direct
catre devalorizarea

unei persoane prin manipularea

numelui ei, dar care Ti poate aduce
acesteia prejudicii, mizeaza pe un
senzational de impostura, bazat pe
identitatea de nume Tntre celebritati
si persoane nebunoscute public:
“Buzura, din nou dupa gratii” (RL
1220,1994,1).

Modificari de alt tip se produc
n sfera conventiilor sociale, gradul
de agresiune simbolica fiind pro-
portional cu Tncalcarea normelor
lingvistice ale politetii. Poate varia
protocolul de introducere a nume-
lui: cu sau fara tiluri si formule de
politete {domnul ministru..., dom-
nul..."). Pe scara de la distanta ofi-
ciala (de maxim respect sau
indiferenta) pina la familiaritatea
cordiala sau depreciativa se inregis-
treaza, Tn ordine descrescatoare,
desemnarea prin prenume si nume
(in ordine normala sau inversata),
numai prin nume, numai prin
prenume, ori chiar prin abrevieri
hipocoristice. Trebuie observata
ambivalenta unora din procedeele
de mai sus - care au si o fata pozi-
tiva; In cazul celebritatilor incon-
testabile, desemnarea prin nume
(fara prenume si formula de
politete) e normald; poate ca va-
loarea ironica e produsa uneori toc-
mai din contrastul Tntre marcile
celebritatii si judecata severa
asupra persoanelor Tn cauza, evi-
dentd Tn context. Ordinea nume-
prenume - Munteanu Marian,
Nistorescu Cornel, Popovici Vasile
(“Romania mare”,1990-1991) -,
caracteristica situatiilor birocratice
- administratie, 8coald, armata - e
adoptata ca un mod de punere in
inferioritate a celor mentionati,
carora li se neaga celebritatea prin
Tnregimentare si inseriere.

Desemnarea prin diminutiv -
Petrica, Victoras, Geluta Voican,
Stelica Tanase, Sandica Visan,
Tanta Robu, Brenciulica etc. (ib.) -
implica o atitudine depreciativa, de
familiaritate ironica, de superiori-
tate. Facilitatea procedeului este
evidentd. Mai rare - si mai curind
glumete decit devalorizante - sint
trunchierile: Stolo, Vaca.

O actiune indirecta asupra
numelui propriu e si folosirea sa ca
baza de derivare, de la care se
formeaza cuvinte noi: iliescianism,
vadimic, funarologie... O inovatie
mult mai Tndrazneata e transfor-
marea prin antonomaza a numelui
propriu in substantiv comun, cu o
implicita devalorizare a persoanei:
dumitrasci, verdefi... Acestea sint,
oricum, forme mai “abstracte”,
rationalizate, Tn care numele e
folosit ca purtator al unei semnifi-
catii (deduse din comportamentul
public al unui ins), si nu doar ca
magic substitut al persoanei.

Modificarile operate asupra
numelor proprii Tn presa contempo-
rana sint, dupa cum se vede, destul
de raspindite si de variate; si mai
variate sint valorile lor contextuale:
un diminutiv, de pilda, oscileaza
imperceptibil Tntre simpatie si
desconsiderare. Totusi, chiar Tn
cazurile mai putin grave, care nu
urmaresc insultarea explicita a
adversarului sau actualizarea preju-
decétilor etnice, actionarea asupra
numelui are un caracter primitiv si
rudimentar.

10 Romania literara

de &utea,

Thomas Mann sI Romania

n 1990 am intemeiat la Editura
Minerva o colectie de literatura
comparata. Am intitulat-o

Vacarescu, Oskar Walter Cisek (care a
si corespondat cil Mann, exegetul nostru
reproducind aceste scrisori) si Meliusz

“Confluente” si, din pacate, am avagsef. Cu tilc este relatarea convorbiri-

parte numai de lucrari de nivel sursolo-
gic (treapta cea mai de ses'a literaturii
comparate) gen “Dickens Tnh Romania”,
“Leopardi Tn Roméania” etc.etc. Putine
din cartile acelei colectii, acum stinse,
semnate de competente ca Edgar Papu,
N. Balota, Dan Grigorescu, Liviu
Petrescu, Al. Dutu, lon Roman, izbuti-
sera sa se ridice la demnitatea literaturii
comparate. Exegeza d-lui Dumitru
Hincu, pe care-o comentez acum, e la
jumatatea drumului dintre aceste nivele
posibile. De fapt, ca sa marturisesc gin-
dul Tntreg, cartea d-lui Dumitru Hincu
despre Thomas Mann Tn Romania e un
eseu de structura jurnalistica pentru ca
stie sa utilizeze, inteligent, elemente din
senzationalul gazetaresc, sporind intere-
sul lucrarii. La locul potrivit ma voi
referi la aceasta dimensiune.

Evident, in primul capitol autorul
urmareste procesul receptarii operei lui
Thomas Mann in tara noastrd. Feno-
menul s-a petrecut, nu numai la noi,
neasteptat de tirziu. Pentru ca si In
Franta prima traducere din opera lui
Thomas Mann {Tonio Krdger) apare
tocmai Tn 1924. Cum ecourile literaturii
universale veneau, pe vremea aceea, la
noi, mai ales prin intermediul presei
franceze, Adevarul literar si artistic (o
excelenta publicatie culturald) sem-
naleaza, tot atunci, valoarea operei scri-
itorului german. Un an mai tirziu, tot
aici, Isabela Sadoveanu insera un
comentariu Tn care 1l prezenta pe autorul
nuvelei Tonio Krdger drept “cel mai
mare scriitor al Germaniei contempo-
rane”. Mai informati erau scriitorii
grupati Tn jurul revistei germane
brasovene Klingsor care, tot Tn 1925,
elogia Muntele vrajit. Despre aceasta
capodopera romanesca va vorbi, Tn
1926, si Adevarul literar si artistic.
Prima traducere, la noi, din opera lui
Thomas Mann (cu nuvela Tristan) se
produce Tn 1924, fiind, deci, sincroni cu
receptarea operei scriitorului german si
Tn celelalte tari europene (Franta, Italia,
Spania). Si, apoi, comentariile se
Tnmultesc in presa noastra Tn limba
romana, germana, maghiara. Cind, in
1929, lui Thomas Mann i s-a decernat
premiul Nobel, evenimentul a fost un
bun prilej pentru comentarii
patrunzatoare semnate de T. Vianu, |.M.
Sadoveanu, Oskar Walter Cisek. Si,
drept consecintd, in 1930 apare a doua
traducere romaneasca {Moartea la
Venetia) din opera lui Thomas Mann,
urmata, in 1936, de Tonio Krdger.
Traducerile din operele importante ale
scriitorului se realizeaza dupa al doilea
razboi mondial in tiraje impresionante.
Dar comentarii pe marginea unor carti
ale scriitorului (inclusiv un interviu, Tn
1935, luat de Miron Grindea) devin acte
culturale frecvente. in cercurile intelec-
tuale romanesti Thomas Mann e o pre-
zenta importantd, citindu-i-se cartile n
limba germana. Au fost si oameni de
cultura din Romania care l-au cunoscut
personal pe marele scriitor german.
Cineva l-a cunoscut, Tn 1911, chiar Tn
sanatoriul de la Davos, unde era inter-
natd sotia scriitorului, oferind, apoi,
relatari despre unii din eroii romanului
Muntele vrajit, inclusiv Hans Castorp,
cunoscuti Tn sanatoriu. Apoi Tl
cunoscusera T. Vianu, germanul Ber-
nard Caperius, profesor bucurestean,
Emanoil Bucuta, G.Oprescu, Elena

lor din 1936 si 1947 dintre Thomas
Mann si Cisek, din care am retinut
extraordinara apreciere a autorului
Muntelui vrdjit despre opera lui Kafka si
marturisirile despre perioada exilului
sau american din anii razboiului. Nu e
lipsit de semnificatie faptul ca marele
scriitor german stia destule despre
Romania si romani. Primea si citea, de
pilda, revista brasoveand in limba ger-
mana Klingsor, gazeta Temesvares
Zeitung, a corespondat, apoi, din 1929,
cu Camil Baltazar (traducatorul nuvelei
Moartea la Venetia), cu Cisek (caruia Ti
marturisea Tntr-o scrisoare:”Sunteti din
tara unde s-a ndscut sotia prietenului
meu Herman Hesse. Un popor Tnzestrat
- romanii”, facind referiri la Brancusi).
Exista, apoi, insemnari despre tara noas-
tra Tn jurnalul scriitorului exilat, Tn
SUA, despre perioada 1939-1944.
Lucrurile au mers mai departe si un per-
sonaj, cel central, din ultimul roman al
scriitorului Marturisirile escrocului
Felix Krull (cu o gestatie foarte lunga)
are drept prototip un roman. E vorba de
«escrocul international, George
Manolescu - care se recomanda si
George Lahovary - un personaj aven-
turos, fabulos care si-a scris si publicat,
Tn 1905, Tn Germania, memoriile.
Thomas Mann le-a citit la aparitie, I-au
frapat si, Tn 1913, cind a Tnceput sa
lucreze la Felix Krull, aducindu-si
aminte de ele (“amintirile acelui scinte-
ietor domn Manolescu”), le-a utilizat
drept prototip al eroului la care medita,
Tn memoriile sale, marele prozator
marturisea ca atunci cind si-a inchipuit
planul romanului despre Felix Krull
“am fost imboldit de lectura memoriilor
lui Manolescu”. Tn aceasta sectiune a
cartii sale, dl. Dumitru Hincu care, pe
linga experientele sale de eseist si tra-
ducator, are si vocatie de bun gazetar, se
simte Tn largul sdu si reconstituie, deci,
cu culoare si talent, avatarurile acelui
escroc Manolescu, fireste dupa memori-
ile sale care, iata, i-au atras luarea
aminte si lui Thomas Mann dar si dupa
ebosa acestora publicate la noi, Tn
Adevarul lui Miile, Tn 1903-1904.
Personajul e, cu adevarat, fabulos prin
cinismul comportamentului, extraordi-
narul inttmplarilor provocate si traite,
psihologia perfectului aventurier, capac-
itatea neobisnuita de a patrunde, firesc
(omul vorbea perfect patru limbi
straine) in mediile cele mai diverse, de
la Tnalta societate la cea interlopa. Si,
prin analiza comparata, dl.Hincu releva
care anume elemente din istorisirile lui
Manolescu au fost resorbite Tn persona-
jul Felix Krull. Examenul e, aici, atent
pina la migald, probind calitatile de
analist ale autorului nostru.

DI. Dumitru Hincu a avut noroc cu
carul. Pentru cd tema aleasa ca studiu si
exegeza are parte, oricit ar parea de ciu-
dat, si de elemente de senzational auten-
tic. Totul a pornit de la o scrisoare a lui
Th. Mann catre G. Oprescu datata
ianuarie 1937, publicata tocmai Tn 1972
de criticul Radu lonescu Tn Manu-
scriptum. Tn acea scrisoare prozatorul
german se interesa de acuzatia de pla-
giat ce i se adusese Tn Romania, 1l ruga
pe Oprescu sa se intereseze daca enor-
mitatea e reald, rugindu-1 ca de se va
ajunge la proces sa-l asiste, In instanta,
ca expert literar. DL Hincu a intuit bine
Tn acest episod o tema mult apetisanta.
Pornind de la relatarile, Tn 1975, ale

DUMITRU
HINCU

CONEXIUNI CU
»VRAIJITORUL”

(Thaaas Mann in Romania)

y-z-z.'A

KR'fTEaloJ

Dumitru Hincu, - Conexiuni
cu “vrajitorul”. Thomas Mann in
Romania. Eseu. Editura Krite-
rion, 1995

revistei germane Karpaten Rundschau,
care povestea incidentul cu plagiatul,
autorul a refacut Tntreaga tevatura a
acelui incident din 1936-1937.
Scandalul a fost declansat in grobiana
Porunca Vremii care titrase, Tn 16 mai
1936, Scriitorul ovrei Thomas Mann dat
Tn judecata pentru furt de proprietate li-
terara. Aici se pretindea ca un anonim,
Aurel Pacurariu, secretar la un liceu
comercial Tntr-un oras banatean
(Lipova), ar fi compus romanul Visul
faraonilor scris in limba maghiara,
Tncredintat unei edituri budapestane,
acesta, pe cai obscure, a intrat in posesia
lui Thomas Mann care, citindu-1 Tn tra-
ducere germana, ar fi plagiat, dupa
scrierea lui Pacurariu, romanul losif si
fratii sdi. Si pentru ca totul sa se Tncu-
nuneze, Porunca Vremii pretindea ca
pentru acest roman "jidanul Mann” a
fuat premiul Nobel. Afirmatia era de
doua ori un fals. Mann nu era evreu,
desi antinazist, iar premiul Nobel 1l
luase Tn 1929, cind nu se ivise la orizont
“capodopera” lui Pacurariu. Se anunta
ca fraudatul Pacurariu I-a dat Tn judecata
pe prozatorul german, plagiatorul, iar
procesul se va judeca la Berlin. Porunca
Vremii a mai revenit peste doua luni cu
un alt articol demascator. De fapt, s-a
dovedit apoi, “capodopera” lui Pacura-
riu nu era un roman ci un interminabil
poem dramatic Tn versuri. Al doilea arti-
col din Porunca Vremii i-a parvenit lui
Thomas Mann. Prozatorul a trimis citor-
va ziare bucurestene un text Tn care,
printre altele, preciza: “Afirmatiile d-lui
Sfetcu sunt minciuni absurde si sfrun-
tate. De cind sunt n-am vazut si cuatit
mai putin am cumpadarat un roman cu
numele Visul faraonilor, nici n
romaneste, nici in altd limba, nici tiparit
si nici manuscris... Originea mea
evreiasca este o legenda. N-am de fapt
nici o picatura de singe evreiesc si nici
un singur stramos evreu. Asta n-o spun
pentru ca mi-ar'fi rosiile sa fiu evreu, ci
numai de dragul adevarului”. Dar scan-
dalul s-a pornit si Mann a trimis procurd
autentificatd - asa reiese din jurnalul
scriitorului - unui avocat roman care sa-|
apere in procesul care trebuia judecat la
Timisoara, datorita preluarii “cazului”
de catre ziarul Curentul. Procesul a avut
loc, Intr-o prima sedintd, in mai 1937.
Partea vatamata, stupoare, a cerut
amfinare pentru traducerea operei n
cauza Tn limba roméana. La a doua
sedintd, Tn septembrie, cum partea
vatamata n-a putut dovedi cu probe
acuzatia, instanta a amfinat procesul sine
die. Scandalul s-a stins chiar datorita
celui ce-1 declansase. DI. Hincu prinde,
n acest capitol al cartii sale, aripi,
reproduce sau rezuma articole de gazeta,
ofera detalii despre acel Pacurariu,
reface, iscusit, Tntreg acest trist episod
care, comentat in doua gazete elvetiene,
I-a amarit pe Thomas Mann intr-o
vreme cind era mult hartuit si ofensat de
propaganda oficialitatii naziste. Cum se
vede din nou, Thomas Mann stia destule
despre Romania.



ANULXXX

REVISTA Tomis din Constanta a pasit Tn al treizecilea an de exis-
tenta. Pentru o publicatie de culturd aparuta Tntr-un regim anticultural
este o dovadad de longevitate. Tn numele redactiei Roméaniei literare
(inclusiv in numele colegei mele care Ti critica fara menajamente ultimul
numar la Revista revistelor) Ti urez sa reziste Tn continuare. Si nu doar sa

reziste, ci si sa renasca.

O scrisoare adusa prin viscol

RA Tn martie 1971. Tezele
din iulie Tnca nu fusesera
enuntate. Aveam doudazeci si

zasem propunerea atat de generoasa
venita din partea lui Nicolae Manolescu.
Ma certasem pe termen lung cu secre-

trei de ani si ma aflam Tmpreuts#wWduPCR din comund, care Tmi ceruse

sotia mea, Domnita, de aceeasi varsta cu
mine, Tntr-un sat uitat de lume din nor-
dul Moldovei, Casvana. Cu cateva luni
Tnainte terminaseram facultatea si ne
casatoriseram (la 27 august 1970). Sotia
mea nu mai fusese n viata ei Tntr-un sat.
Nascutd - ca si tatél ei, ca si bunicul ei -
n Ploiesti, copilarise in Ploiesti si
facuse apoi facultatea la Bucuresti, unde
ne-am si intalnit. Nici eu nu cunosteam
cu adevarat viata la tard. Tmi petrecusem
copilaria la Suceava si doar In vacante
fusesem la tard, la bunica din partea
mamei, beneficiind acolo de regimul de
rasfat rezervat copiilor veniti “de la
oras". La absolvirea facultatii, Nicolae
Manolescu, omul providential al bio-
grafiei mele, mi-a propus sa raman sa
lucrez la Radio, unde Tmi obtinuse un
post gratie prestigiului imens pe care Tl
avea inca de pe atunci. L-ara refuzat cu
o Tndaratnicie prosteasca. Voiam sa de-
vin scriitor si credeam ca singura solutie
este sa traiesc izolat - undeva, la tara,
Tmi Tnchipuiam ca satul romanesc mai
seamana cu cel din Sadoveanu. lar sotia
mea, care si ea avea bibliografia par-
cursd, facea greseala sa-mi dea dreptate.

Asa am ajuns sa ne petrecem luna
de miere la tard, vopsind scoala,
aducand lemne din padure, cu caruta,
cumparand un porc, mergand cu un sac
de porumb la moara ca sa avem malai
peste iarnd. Si Tndeletnicirile acestea
Tnca aveau farmecul lor. Dar in curéand
i-am cunoscut pe cei din “protipendada”
comunei, care nu erau nici tarani, nici
intelectuali, ci un fel de strutocamile,
specifice tipologiei (in)umane inventate
de partidul comunist... Tn numai sase
luni am ajuns sa-i urasc pe Rousseau, pe
Marx si pe mine Tnsumi pentru ca refu-

Rasfoind colectia revistel

sa caut Tn dramaturgia lui Eugen
lonescu o piesa cu ilegalisti pentru sar-
batorirea apropiatei aniversari a infiin-
tarii PCR. Ma certasem cu directorul
scolii, caruia sotia mea Ti reprosase cu
vehementa ca foloseste lemnele de foc
destinate stolii pentru propria sa locu-
intd. Eram obosit, infrigurat. Sotia mea -
cu catva timp In urma cea mai frumoasa
fatd din cate cunoscusem - ardta ca o
matusa, pentru cd trebuia sa umble inco-
tosmanata si Tmbroboditd, murdard de
funingine si de petrol. intr-o buna zi,
mi-am pierdut un pantof Tn noroiul din
curtea scolii
(noroiul, cli-
sos, mi l-a
smuls pur si
simpli) din pi-
cior) si n-am
mai reusit sa-1
gasesc.

..Era 1n
martie 1971.
Ningea si vis-
colea. Din
cand Tn cand
viforul rabuf-
nea prin cosul
sobei si cate
un nor de ce-
nusa si scantei
se raspandea prin camera mica in care
locuiam. Am auzit latrat de céine. La
poartd se afla postasul care Tmi facea
semne cu o scrisoare, adusa eroic prin
viscol.

Acea scrisoare a intrat Tn mitologia
vietii mele. Era semnata de un om pe
care nu 1l cunosteam - Constantin
Novac, redactor-sef al revistei Tomis
din Constanta - si care Tmi propunea,

nici mai mult nici mai putin, decat sa
lucrez n redactie la ei. Nu-mi venea
sa-mi cred ochilor. M-am uitat pe fe-
reastra si postasul nu mai era la poarta,
Tl Tnghitise viscolul sau nici nu fusese
pe la mine? Scrisoarea era o haluci-
natie? Nu, era o scrisoare adevarata.
Redactata in termeni solemni, Tmi repeta
neobosita - la fiecare noud lectura -
invitatia. “Ne-ar face placere sd lucrati
n redactia noastra... Ne-ar face placere
sa lucrati Tn redactia noastra... Ne-ar
face placere sa lucrati In redactia noas-
tra...”

Tn dupa-aniiaza aceleiasi zile, am
facut cadou cunoscutilor din sat
afumaturile de porc, malaiul, lemnele de
foc, vasele de bucatarie. Tntre Casvana

si Suceava nu
circula nici un
autobuz. Am
Tnchiriat o sa-
nie cu cai de
la un taran si
a doua zi., In
zori, mi-am
Tncércat in sa-
nie putinul
bagaj care Tmi
mai ramasese
si  nevasta.
Astfel am ple-
cat la drum,
prin ninsoare
si viscol, pur-
tdnd scrisoa-
rea mitologica in buzunarul de la piept...

Dupa ce m-am instalat in Constanta
si am Tnceput s& lucrez Tn redactia revis-
tei Tomis, m-am dovedit incapabil sa
Tnteleg frumusetea sufleteasca, nobletea
si tinuta intelectuala a oamenilor din
redactie. Eram prea tanar. Ti judecam pe
semeni cu o intransigenta absoluta,
inaplicabila. Ti suspectam pe colegii mei
de provincialism. Tn discutii, spuneam

foarte putin din ce gandeam, pentru ca
mi se pdrea ca as fi irosit idei pretioase
Tntr-un mediu lipsit de receptivitate. Cat
de mult ma Tnselam! Ce nedrept eram!
Treptat, Tnsa, am Tnceput sa-i descopar.
Dar si mai bine i-am descoperit dupa ce
am plecat din Constanta. Afundat pana
peste cap in vartejul conflictelor literare
adeseori meschine din Bucuresti, ma
gandeam ca la un paradis pierdut la
redactia revistei Tomis, unde totul, chiar
si unele greseli de tact sau nedreptati
flagrante, avea o anumita gratuitate si o
anumita eleganta. Mi-1 aminteam pe
Constantin Novac, Tnalt, blond si distins
ca un conducator de nava cosmica dintr-
un film stiintifico-fantastic american,
recurgand la o retorica academica pen-
tru a ne da de Tnteles cd nu trebuie sa
lipsim de la program. Ma gandeam la
Nicolae Motoc, un copil mare, aparent
ursuz si nesociabil si, in fond, generos
ca un print si parca 1l vedeam aducand
n redactie, pentru toatd lumea, un pe-
pene urias, pe care tinea sa-l taie n felii
si ele uriase, cu mana lui. Tmi venea in
minte chipul inteligent si ironic al lui
Alexandru Protopopescu, care ne privea
ca dintr-o loja si' pregdtea Tn taina cate o
replica sclipitoare, pe care s-0 repete a
doua zi toatd lumea buna din Constanta.
Mi-0 aminteam pe frumoasa, inteligenta
si lenesa Carmen Chehiaian, pisica de
Angora a publicisticii roménesti, rasfa-
tandu-se n volutele aburilor de la cafea
si Tn spiralele unor fraze rostite pe
indelete si niciodatd terminate. Ma gan-
deam la Mirela Roznoveanu, la Mirela
Roznoveanu cea de atunci, care Thca nu
se acrise si care parea o intruchipare a
tineretii Tnsesi, curajoasa, exuberantd,
curata, Tmbracata parca mereu in mata-
suri albe. Ce frumos a fost! De ce n-am
fost atent ca sa ma pot bucura deplin de
momentul acela!

Alex. Stefanescu

Fara 6 comportare civilizata, un critic - si omul Tn gene-
ral-, oricate cunostinte ar fi acumulat, nu este cult.”
(Tomis nr. 10/1986).

GABRIEL DIMISIANU: “Traim mai grabit decat cei

TUDOR ARGHEZI: “De fapt, revista Tomis e 0 noua
universitate [...]. Ca simplu cititor si eu si Tntrucatva scri-
itor, le urez tuturora sa faca fata stralucita scrisului si
graiului romanesc.” (Toniis nr. 1/1966).

SORIN TITEL: “In primii ani de scoala am citit si am
declamat pe la serbarile scolare versurile care se scriau
atunci: avantate, clocotind de entuziasm, dar in general
proaste. Ma mandresc ca mi-am dat seama Tnca de pe
atunci ca erau proaste.” (Dintr-un interviu publicat pos-
tum in Tomisnr. 3/1985).

AL. PROTOPOPESCU: ““...Arthur Porumboiu poate
fi zari pe cea mai insuportabila cdldura flanand complet
echipat Tn negru, printr-un oras plin de seminuduri.
Mustata si perciunii tuciurii accentueaza imaginea unui
corb navalit Tn soare. Ei bine, acest personaj trdieste in
poezie obsesia trandafirului.” (Tomisnr. 8/1983).

PAUL CORNEA: “Istoricul literar trebuie sa lucreze,
pe cat e omeneste cu putintd, «sine ira et studio». El are
obligatia sa refuze minciuna, chiar daca e «utila» si chiar
dacd e «incurajat» de ambianta s-o profeseze.” (Tomis nr.
9/1983).

ANA BLANDIANA: “N-am inteles niciodata poezia

ca pe un joc.” (Tomis nr. 2/1986).

LIVIU CIULEL:"In Atena Antichitatii, cel care ar fi
propus deturnarea fondurilor pentru spectacole Tn scopul
Tnarmdrii era pasibil de pedeapsa cu moartea, iar in fata
pericolului macedonean Demostene a trebuit sa ceara cu
prudenta derogari de la aceasta lege.” (Tomis nr. 1/1986).

NICOLAE MOTOC: “Toti scriem cu o penita
inmuiatd in cerneala iluziei si asta ne impiedica, de obiceli,
sa ne dam seama ce este, din ceea ce scriem, cu adevarat
proaspat, fascinant.” (Tomis nr. 2/1986).

LUCIAN RAICU: “ [La Norman Manea, n.n.J poezia
are ceva asezat, nebunia ceva Tntelept, iar stiinta se
vadeste Tndeajuns de nebuna, de Tndragostita, de
visatoare.” (Tomisnr. 10/1983).

LAURENTIU ULICI: “...lesne poti confunda intr-o
livada un tanar zarzar cu un tanar cais...” (Tomis nr. 5/
1983).

OVIDIU DUNAREANU: “Din podis, dinspre par-
loagele cu migdali, luneca un freaméat abia simtit, care
valuri pielita lucie a Dunarii si facu sa vibreze prevestitor
tacerea.” (Tomisnr. 1/1984).

LIVIUS CIOCARLIE: “Civilizatia este cultura activa.

dinaintea noastra. Dincolo de orice impresie subiectiva,
ritmurile sunt in toate mai repezi, in primul rand pentru ca
ni le impune astfel civilizatia tehnica. Tn viitor, dupd cum
sunt semnele, vor fi si mai repezi, iar cei de atunci ne vor
invidia pentru linistea de care am dispus.” (Tomis nr.
2/1983).

CONSTANTIN NOVAC: “Printre oamenii marii fi-
guram Tn calitate de poet si printre poeti Tn ipostaza
marinareasca. Cu acest statut incert, de faptura amfibie,
trdiesc si astdzi, in speranta ca eterna mea nostalgie pon-
ticd ma célduzeste spre o insuld proprie, Intr-o geografie
literara, prea arar scaldata de valurile marii. O sa mai
vedem...” (Tomis nr. 12/1985).

LIVIU PETRESCU: “in momentul de fata existentia-
lismul se pare, totusi, cd nu se mai bucurd nicaieri de tre-
cere. E normal, istoria nu poate sa se opreasca in loc.”
(Tomis nr. 6/1985).

SORIN ROSCA: “Esti atat de frumoasd/ incat lunile
verii/ trec Tmbrancindu-se una pe alta Tn mare/ intr-o sin-
gurd clipa,/ esti atat de faimoasd/ incat/ Niagara/ ti se
asaza Tn palma/ preschimbata Tn fluture alb.” (Tomis nr.
9/1983).
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Cumatragidca
dipana eigeniala

ATA de lebada, gisca este ca magarul fata de
Fcal, nici gisca nici magarul nefiindjudecati la

adevarata lor valoare; primul semn de inferioritate parind

o0 adevarata degradare, amintind in acelasi timp ideea unui
model desavirsit, nu invedereaza, in locul insusirilor reale
ale speciei secundare, decit contrastele dezavantajoase in
raport cu nsusirile primei specii: indepartind o clipa nobi-
la imagine a lebedei, vom descoperi ca printre pasarile din
ograda, gisca e o faptura distinsa; dolofana, tinindu-si
drept trupul, cu pasul ei grav, cu penajul curat, lustruit si
cu firea ei sociabild, facind-o capabild de un puternic
atasament si de o nemarginita recunostintd; in fine, vigi-
lenta ei, din vechime celebrata, totul ne arata ca ea, gisca,
este una dintre cele mai interesante si mai folositoare
pasari domestice; cdci, lasind la o parte calitatea buna a
carnii sale precum si a grasimii, din belsug inzestrata, mai
mult decit la celelalte pasari, gisca ne da si puful gingas
atit de placut moliciunii odihnei, precum si pana, unealta
cugetarilor noastre, cu ajutorul careia noi Ti scriem aici
elogiul.

Nota editiei din 1887:

“Cind esti nevoit sa spui un lucru banal, trebuie tot-
deauna sa Tncerci sa-ti intaresti oarecum zisa. Astfel, in a
sa istorie a gistei, Domnul Buffon nu ne-a spus, simplu, ca
penele ei sint cele mai bune; a spus “pana cu ajutorul
careia Ti scriu istoria.” (M-me Necker, Melanges c. Il
p. 342).

“Adevarul este - precizeaza nota - ca vorba aceasta de
duh nu-i apartine deloc lui Buffon. Cind a publicat

primele sale volume despre lumea animalelor, Sedaine a
compus o scrisoare destul de hazoasa si care s-a bucurat

de un mare succes ld vremea sa. Subiectul avea o dibacie a
lui; era vorba despre 0 misiva adresata de animalele
padurii din Montbard sculptorului Pajou, in semn de
multumire ca facuse statuia prietenului lor, Buffon; ele Tl
laudau ca opera semana atit de bine cu originalul,
adaugind: “Dumneavoastra ne-ati dat o idee despre
inteligenta Dumnealui, tot atit de desavirsita precum
Dumnealui a descris-0 pe-a noastra, prin remarca si pana
uneia dintre camaradele noastre. ”

A existat, desigur, si-o galaxie a penei de gisca.
Mijlocitoarea, cumatra atitor opere nemuritoare. Naravul
ei era ca scrisnea, apriga, umplind hirtia. (N.N.)

Fine

Buffon, Texte alese.
Ed. Hachette 1887. Fragmente.

in romaneste de CJ.

Eseu

Un ghid de conduita
pentru viitoarele epoci totalitare

RIN 1987, incepusem sa fac,
minat de un soi de Tnversunare
uscatd, un compendiu al erorilor

noastre in relatia cu Puterea vicleana

nului ceausist care reusise sa discrediteze
orice forma de autentica dizidentd, sa instau-
reze marasmul si sa insinueze sentimentul
inutilitatii oricarei zbateri. Mi-am recitit
zilele acestea concluziile care porneau de la
doua situatii distincte, Tmprejurari in care,
Tnselindu-ne sau lasindu-ne inselati, am
netezit calea disperarii, nevolniciei, renun-
tarilor si tradarilor noastre.

n ordine cronologica, a fost intli caderea
celor mai multi dintre noi in cursa pe care
ne-au intins-o guvernantii prin citeva gesturi
spectaculoase (declaratia din aprilie 1964 si
reactia din 1968, la invadarea Cehoslo-
vaciei). Stim astazi ca le justifica nu altceva
decit spaima pierderii puterii, dar atunci am
Tnceput sa privim cu o0 mai mare simpatie
conducerea “abila si indrazneatd” a partidu-
lui care, cu numai citiva ani in urma, deci-
mase intelectualitatea, nimicise cultura
romana si se facuse vinovata de tradarea
intereselor nationale dupa razboi, ca si
Tnainte de razboi. Ca a fost o uriasa si
strdlucita diversiune, care a dat o miscare
mincinoasd acelor busolei multora, ne-au
dovedit-o trei gesturi simple, azi aproape
uitate desi ar merita reamintite nostalgicilor:
declaratia pe care perechea prezidentialda in
vizitd Tn 1974 in R.S.S.Moldoveneasca a
facut-o, din proprie initiativa, cd Romania
socialistda nu are nici o pretentie teritoriala
asupra... Romaniei; punerea prompta la dis-
pozitia Moscovei a informatiilor si docu-
mentelor obtinute de serviciile noastre de
spionaj care, in sistemul unificat, se ocupa
cu diversiunea, vinzarea KGB-ului de catre
securitatea ceausista a miscarii de rezistenta
din Basarabia.

Manevra resuscitarii sentimentelor patri-
otice a functionat si multi au prins, cu dis-
perare sau inconstientd, momeala, si-au creat
o psihologie anume si, mai tirziu, cind totul
ainceput sa putdin jur - un alibi.

Concluzia mea din 1987 rezultata din
analiza acestei prime erori era una cu care
am putea concepe astdzi, ajutat si de expe-

rienta altora, un ghid de conduitd pentru
viitoarele epoci totalitare. S& Tncepem, deci:
1. Tn chestiunea patriotismului orice
angligtiva agitatoricd venita de sus este, fara
exceptie, dar fara exceptie, dubioasa. Cu cit
sunetul e mai dulce, cu atit trebuie sa
devenim mai banuitori, caci, dintre toate
diversiunile, aceasta e cea mai eficace.

A doua Tmprejurare este aceea legata de
alegerea Consiliului Uniunii Scriitorilor din
1981. Dupa ce ne-au lasat sa ne epuizam
forta ofensiva in discursuri fulminante
Tndreptate Tmpotriva obscurantismului
politicii oficiale, conducatorii adunarii,
politruci cu experienta, pe fondul de
oboseala si lehamite pe care 1l reprezinta
orice sfirsit de sedinta, ne-au facut sa
acceptam marunta derogare de la regulamen-
tul alegerii, 0 micd, inobservabild renuntare
la principiul statutar al eligibilitatii ale carei
consecinte imediate pareau bune, caci
oamenii propusi erau de calitate. Si astfel s-a
creat precedentul.

Concluzie: 2. intr-o lupta politica (si
atunci era o lupta politicd) nu ai voie sa te
abati nici mdcar pentru o clipa ori pentru o
chestiune inofensiva de la directia principald
a atacului, fie si de dragul unor nume si fapte
bune. lar retorica, intr-o asemeneainclestare,
poate fi nefastd Intrucit logica frazelor fru-
moase fura si Tmpinge aiurea. Confruntarea
trebuie provocata direct, chiar si stingaci din
prima clipa pentru ca, in asemenea circum-
stante, nu conteaza stilul ci tenacitatea.

P.S. Pentru cd a venit vorba de micile
concesii puse Tn slujba marilor cauze mi-am
amintit de aparitia in anii '80 a doua anto-
logii: una, Tn Contemporanul, cu declaratii si
texte partinice semnate de poeti si prozatori
de mare prestigiu, alta tiparitd intr-o carte la
Craiova, cuprinzind odioasa publicistica pro-
letcultistd calinesciana din anii '50. Tn
perspectiva Tntocmirii astazi a unui ghid de
conduitd pentru viitoarele epoci totalitare,
concluzia ar putea suna astfel: Cine crede ca
poate comite 0 mica porcarie cu gindul la
marea creatie apta sa umbreascd mica lui
porcarie se inseald. Nu numai Dumnezeu ci
si Satanafsi are sistemul lui de rasplatire.

GETA BRATESCU

UPA “Atelierul continuu”,

apdrut acum citiva ani, un
“Atelier vagabond” (Ed.

Universul privirii

putine dar revelatoare - tradeaza si un
atasament, poate ignorat, probabil
involuntar, pentru lumea verbalului si

Cartea Romaneasca) ofera dn¢k/fis-variantele lui jurnalistice. Anii-

cellanea”. Sunt acolo cuprinse lecturi,
amintiri, cugetari, vise, ici-colo cite o
marturisire, schitarea unor experiente
de cultura. Toate la un loc recompun
fizionomia spirituald a unei personali-
tati care traieste universul prin privire.
“Cautarea de sine a formei” si prin
forma ar putea fi motto-ul unei vieti
dedicate cu pasiune, frenezie chiar,
expresiei, comunicarii vizuale. Si
totusi... acest jurnal de culturd, in care
sunt putine referirile la existenta -

multi petrecuti Tn redactia “Secolului
XX si obisnuinta de a lega imaginea
vizuala de cuvintul prioritar si autori-
tar, au lasat urme certe Tn experienta
Getei Bratescu. Adeziunea ei, In
ultimii ani, la cdutdrile artei video care
este, In mare masura, o arta retorica, o
arta a vorbirii tradusa n imagini
mobile. “Imaginea, pentru a fi
grditoare, scrie Geta Bratescu, trebuie
sa recupereze mitul”. Opera ei mai
recentd - tapiseria, colajele, arta video

- confirmd aceasta idee. Dar o con-
firma tot in sensul Tncdrcaturii verbale
avizualitatii ei: de la seria “Medeei” la
filmele pe tema pamintului. Cele mai
bogate Tn sugestii sunt pasajele referi-
toare la calatorii. “Memoria confectio-
neaza imagini sintetice”. Astfel,
“Roma e un fel de bumb din felii radi-
are, un nasture imens din cdaramida si
piatra. Parisul e un plastron ale carui
nervuri, geometrice, sustin lejeritatea
elaboratd a broderiei. Londra este un
dulap extraordinar, cu tot felul de
sertare...”. lar comentariile pe margi-
nea unor opere din marile muzee ita-
liene, franceze, germane, daneze - de

Velasquez,

Giotto, Hol-

bein, Man- 4
tegna, ca si

observatiile _
despre filme |

ale lui Felli-
ni, Forman
s.a. penduleaza, as spune, intre ochi si
carte, indemnindu-ne s nu lasam toata
grija schitului [artistic] in seama arhi-
mandritilor critici de arta, ci sa ne mai

adresam cind si cind si scrierilor de
artisti.

CARTEA ROMANEASCA

Amelia Pavel



I-AR FI PLACUT s&-mi
intitulez acest articol, care
se doreste, sa zicem, de

forma sau alta de protest, pentru ca, spre
binele maselor, surubul sa nu se inchida
de tot? Se aud astazi voci, multe, care

reflectie, nu “Frontierele mentapitétii’Ceausescu a fost prost. Daca d&-

ci “Mentalitatile sans frontiere”. Con-
stat, din pacate, cu amaraciune si aproa-
pe cu frustrare ca dupa cinci ani de,
totusi, libertate, gindirea culturala si
receptarea culturii s-au schimbat, pe ici
pe colo, nu peste tot, Tn punctele esen-
tiale, ca forma si prea putin n fond.
Acele minunate exceptii n-au putut sa
contamineze masele extrem de inerte si
opaee. Ele nu fac decit sa confirme re-
gula. Tn anii comunismului, teatrul ro-
manesc a existat, poate nu ca un feno-
men Tn sine, dar cu sigurantd, Tn citeva
momente, prin spectacole exceptionale,
care au mentinut vie traditia genului si
au permis totodata Tnnoirea expresiei
artistice. Teatrul a Tnsemnat o lupta per-
manenta pentru confirmarea profesio-
nalismului valorii si o rezistenta fata de
presiunile ideologice ale oficialitatii,
fata de cenzura, fata de asaltul medio-
critatii Tnspaimintate. Regimul comu-
nist, prin propagandistii sai a avut o
ostilitate viscerala fata de arta. Oamenii
de teatru au cautat moduri de supravie-
tuire artistica Tn spectacole care Tnselau
vigilenta cenzurii. Prin ele am reusit si
multi dintre noi sa trdim, si nu doar sa
existdm, si s& nu ne fie frica. De ce anu-
me sa ne fie frica, nu stiam foarte clar,
cel putin tinerii din generatia mea, dar
puteam intui din soaptele rostite, nicio-
data Tn Tncaperi, despre Securitate, Tn-
chisorile comuniste, partizanii din
munti, spitalele de psihiatrie pentru
spalarea creierului, Ceausescu si oa-
menii din jurul lui. Citi dintre noi cu-
nosteau eforturile si riscurile unor
oameni de cultura de a rezista, sub o

dea mijicare si pasapoarte, era salvat”.
Sa inteleg, asadar, ca noul regim, care a
infaptuit aceste lucruri, este destept?!

In ultimul numar al revistei “Lettre
Internationale”, articolul criticului lite-
rar Mihalyi Gabor din Ungaria da un
citat din Konstanty Puzyna, un impor-
tant critic de teatru polonez, asupra ca-
ruia as vrea s& ma opresc. El spune asa:
“Teatrului nu-i prieste daca puterea este
prea slaba, deoarece Tn acest caz ea se
teme de orice si nu permite nimic. Dar
nu este bine nici daca ea este prea puter-
nica, Tntrucit atunci nu se teme de nimic,
iar Tn teatru se poate spune orice se
doreste, nimic neavind greutate, impor-
tanta. Teatrul se simte in largul sdu doar
daca puterea are o fortd medie, caci in
acest caz ea se teme de teatru, Tnsa n-are
capacitatea sa interzica totul”. in Ro-
mania nu se poate vorbi despre o putere

rea slaba sau medie, ba dimpotriva,
Inainte, chiar daca se temea si de umbra
ei si Tncerca sa nu permita mai nimic sau
sa interzica totul, prea puternica putere
comunistd s-a izbit constant de atitudini
protestatare ale unor oameni de valoare.
E drept c& a Tncercat sd scape si de aces-
tia, gonindu-i intr-o altd tara sau intr-o
altd lume. Cine stie ce s-ar fi nttmplat
cu toti acestia daca regimul Ceausescu
ar fi fost cu mult mai longeviv. Astazi,
prea puternica putere a regimului cu fata
umana da la o parte pur si simplu valo-
rile sau Tncearca s& le scufunde Tn noia-
nul de griji cotidiene. Daca regimul
comunist ura cultura, regimul actual o
trateaza cu indiferentd. Se poate spune
orice, se pot face orice consideratii sau

dezvaluiri, spectacole performante sau
reviste culturale de prestigiu, si unele si
celelalte poate incomode prin libertatea
de gindire si de expresie, nu se intimpla
nimic. Nimic bun, vreau sa spun. Dupa
Intristare, disperare, apare frustrarea: am
ratat sansa schimbarii? Tn plan teoretic si
abstract ne vine sa spunem “nu!” Dar
realitatea ne trage de mineca. Si ce
daca? Pe citi Ti mai intereseaza astdzi ca
Ministerul Culturii este un animal cu un
aspect ciudat, Tntre cirtita si caracatita?
El se dezvolta mereu, In lung si in lat,
ametindu-ne cu structurile sale, din care
Tnca Mihai Ungheanu, de pilda, n-a
disparut. Alte masti, aceeasi piesa!
Fondul mediocru si cinic al structurii si
gindirii s-a pervertit doar la Tmbogatirea
garderobei formelor. Pe citi mai intere-
seaza, fie dintre oficiali, fie dintre mase,
cd artisti romani de valoare sint tero-
rizati de saracie, de salarii umilitoare
sau de pensii greu de imaginat pentru
cei care brusc si pe cdi nu tocmai curate
formeaza patura imbogatitilor? Daca ieri
tresaream macar la rostirea unor nume
de marca, astazi nici ca ne mai pasa de
ele. Ne agitam mahalagesc, cu vocatia
morbidului, atunci cind aflam ca unul
sau altul dintre ei a murit si invadam
agitati aleile cimitirelor. Cita cerneala a
curs si va mai curge, poate, in zadar. Ce
sentiment cumplit sa fii constient de
toate astea si sd-ti savurezi masochist
sentimentul impotentei, sa realizezi ca
nimic din revolta ta nu are importanta,
n America, profesionalismul si forta
presei au schimbat un presedinte, Tn
Romania nici macar un biet inspector
cultural.

S& ne uitam o clipa si spre artisti, cei
multi si mediocri, si nu spre exceptii.
Citi dintre ei vor si citi sint pregatiti

Concurs national de balet
Constanta *95

N ULTIMII trei ani, la lasi, Con-
stanta si Bucuresti, au fost initiate
concursuri nationale sau chiar inter-

au interpretat, cu siguranta, partituri destul de
dificile din Frumoasa din padurea adormita si
din Baiadera, premiul Il micutei Adriana

nationale de dans, pentru coregrafi sau perrlina AMarin, care a e_volugt ezléturi de alti
interpret?. Unul dintre cele mai importagtdegi in Pas de trois din Spargatorul de nuci,

prin amploare si prin prestigiul rapid cistigat,
este Concursul National de Balet, de la
Constanta, pentru tineri interpret!, intre 12 si
26 de ani, atit din domeniul dansului clasic cit
si cel al dansului contemporan.

Concursul constantean, desfasurat intre
11 si 17 iunie, a ajuns Tn acest an la cea de a
treia editie. El este doar unul dintre “nebu-
nestile mele visuri”, cum Tl defineste cel care
I-a initiat si Tl conduce, maestrul Oleg Da-
novski, vis care s-a implinit si prinde conture
tot mai clare de laan laan.

La deschiderea acestei editii, Teatrul de
Balet Clasic si Contemporan din Constanta a
oferit concurentilor un spectacol cu baletul
Giselle, In coregrafia clasica pusain scena de
maestrul Danovskirdupd care au urmat sase
zile Tnfrigurate de repetitii si de concurs,
incheiate cu Gala laureatilor.

Concursul de la sectia de dans clasic a
pus Tn evidenta multe talente, elevi in curs de
formare la Scolile de coregrafie din Bucuresti,
Cluj si Constanta sau tineri dansatori ai com-
paniilor de balet din aceste orase. in schimb
dansatorii Timisoarei,Chisinaului si Brasovu-
lui, prezenti Tn editiile trecute, au lipsit de asta
datd, iar cei din lasi nu au indraznit pind in
prezent sa intre Tn competitie.

Coborindu-se pragul de virsta, pentru
concurentii de dans clasic, pina la 12 ani, s-au
creatTn acest an trei grupe de juniori si una de
seniori si in acest fel s-au acordat foarte multe
premii, cit si mentiuni, n unele cazuri aparind
si doi concurenti cu medii egale care au luat
acelasi premiu. Astfel, la categoria A (12-14
ani) de fete, premiul | a revenit concurentelor
Irina Ganea si Andreea Alexandra Oroz care

iar premiul 111 a revenit din nou la doua con-
curente, Rosalba Stocec Both, care are deja la
aceasta virsta frageda un “cou de pied” foarte
frumos lucrat si loana Nicolae, care a dansat
cu dezinvoltura o partitura din Don Quijote.
Dacéa premiile pentru fete au fost obtinute de
eleve din Bucuresti si Constanta, in schimb
toate premiile pentru bdieti au revenit, la
aceasta grupa, clujenilor care au dansat
variatii din Giselle si din Spargatorul de nucr.
premiul I lui Romus Dimache, viitor balerin
cu o linie superba si 0 deosebitd acuratete Tn
miscare, iar premiile 1l si 1l lui Lucian
Baicoiu si respectiv Arpad Rapo, mici
dansatori care promit. Tot la aceasta categorie
de virsta a fost acordat Premiul Oleg Da-
novski surorilor gemene Angelica si Veronica
Stan, armonios sincronizate Tntr-un duo din
Raymonda.

La categoria B de juniori (14-17 ani), pre-
miile au revenit Tn mod egal unor elevi din
Cluj si din Bucuresti: premiul | Céatalinei
Magureanu, cu o tehnica curata si sigura, intr-
o variatie din Giselle, premiile 11 si Iff, cu par-
tituri din Paquita, Ralucdi Cristina Dumitru si
respectiv Daliei Boar, amindoua bune inter-
prete. La bdieti premiul 11-a obtinut Adrian
Robos, cu o sariturd frumoasa Tn Pasarea
Albastra din Frumoasa din padurea adormita,
premiul Il Ovidiu Muscalu, care a dansat cu
eleganta si dezinvoltura o variatie din Giselle,
iar premiul I, Remus Suchiana cu o alta
variatie din Flacarile Parisului.

Categoria C de juniori (17-19 ani) este
formata din elevii ultimilor ani ai Scolilor de
coregrafie, unii demonstiind deja profesiona-
lism si o vaditd personalitate, cum este cazul

Cosminei Zaharia si al lui Ale-
xandro Fotescu, cdrora le-a re-
venit premiul I, dupd ce au dan-
sat pas de deux-ul actului Il
din Lacul lebedelor. Mateea
Stanculescu si Marius lorgu-
lescu care au obtinut premiul 11
cu partituri din Bayadera si Copellia si cite
doi concurenti au luat cel de al treilea premiu,
Carmen Cristina Popa si Nicoleta Marcus la
fete si Gigei Ungureanu si lon Dumitrescu la
béieti.

La grupa D, a seniorilor de 19-26 de ani,
dansatori angajati Tn diferite companii de
balet, premiile au revenit unor balerini din
Constanta si Bucuresti. De asta datd tehnica
era un lucru deja cistigat, interpretarea fiind
cea care a atimat mai greu Tn cumpana, la Iri-
na Spafiu care a luat premiul I, la Olimpia
Cheta cistigatoarea premiului Il si la cele
doud concurente care au obtinut cel de al IlI-
lea premiu, Monica Uta si Monica Veres. La
bdieti au impresionat Tn mod deosebit casti-
gatorul premiului 1, Constantin Georgescu,
prin stilul impecabil Tn care a interpretat o va-
riatie din Precautiuni inutile si Giampiero
Russo, italian angajat la Opera din Bucuresti,
cistigdtorol premiului Il (premiul 11l nu s-a
acordat), prin acuratetea executiei si calitatile
sale de partener, intr-un pas de deux din Pa-
quita. Partenera sa, Silvia lvan, a reusit per-
formanta unica de a castiga pentru a doua oara
Marele premiu al concursului constantean,
printr-o tehnica desavirsitd si o mare eleganta
a miscarii. Un premiu special, pentru cel mai
bun partener, a revenit lui Horatiu Chereches
care in Acteon din Diana si Acteon a fost Tntr-
o formd excelenta, dar care nu s-a prezentatin
acest an in calitate de concurent, ci de partener.

Fata de editiile trecute sectia de dans con-
temporan a cistigat nu atit prin amploare cat
prin calitatea coregrafiilor si a interpretilor.

pentru o reforma radicala Tn teatru? Ti
Tndeparteaza imediat, ca pe un corp
strain, pe cei care ar putea si ar Tndrazni
sa o faca. E mai sigur, la urma urmelor
ca jucind, nejucind, o data pe luna sa-ti
ridici salariul. Se grupeaza cu o uriasa
disponibilitate Tn jurul unor marunte
interese de grup si cirtesc non-stop cind
vine vorba de valoare. Rafinamentul
artei spectacolului sau al artei interpreta-
tive este laTndemTna oricui sa fie catalo-
gat “moft”, “ifose”, “pretentii”’, “lectii”.
Puterea de a distruge cu vorba sau cu
fapta nu are Tnlocuitor Tn a construi. Citi
mai sint dispusi sa Tnteleaga ca schim-
barea trebuie provocata in primul rind
de noi in noi, ca pe un exercitiu elibera-
tor de complexe, de Tngustimi, ca pe un
exercitiu al libertatii individuale. Daca
nu te integrezi gastilor, daca te
Tncéapatinezi sa crezi intr-o idee si sd o
dublezi cu argumente, ti se lipeste ime-
diat eticheta unei colectivitati: “e cu dia”
sau “e cu ceilalti’. Tntflnirea unor
oameni Tn jurul unor idei si nu Tn jurul
unor interese nu mai este credibila.

cia noastra si nu vom percepe ca teatrul,
cultura, sint valori umane fundamentale
si universale care se Tntflnesc oriunde Tn
lumea asta, dincolo de orice frontiere,
nu vom putea rupe sirma care ne imprej-
muieste gindirea. Lasati pe oameni cu
adevarat valorosi sa ne arate drumul.
Aveti Tncredere Tn ei. Lasati teatrul, prin
ce are el mai bun, s culce la pamint ba-
rierele mentalitatii si sa lupte pentru
“gindirea sans frontieres”.

Marina Constantinescu

Surorile gemene Angelica si Veronica Stan,
cistigdtoarele Premiului Oleg Danovski

Un fapt neobisnuit si deosebit de imbucurator
a fost acela ca patru dintre cei premiati - Da-
niel Szallosy (premiul 1) si Eduard Gabia
(premiul 111), ambii de la juniori, cat si Mihai
Mihalcea (Premiul 1) si Romulus Neagu (pre-
miul 1) de la seniori au dansat Tn coregrafii
proprii, remarcabile Tn egala masura prin te-
matica lor aparte cit si prin plastica ce a pusin
valoare respectiva tematica. Alaturi de ei, la
juniori fete, premiul | a revenit Claudiei
Codarieanu, premiul Il Georgianei Balulescu,
iar cel de al Ill-lea premiu a fost obtinut, din
nou, de doud concurente: Mateea Stanculescu
si Florina Colceriu, toate foarte bune inter-
prete. La aceeasi grupa de juniori (U-Hani),
premiul | la baieti a fost acordat lui Marius
lorgulescu, intr-o coregrafie de van Manen.in
fine, la grupa de seniori (19-26 de ani), in
afara celor deja mentionati, ca interpreti si
totodatéd coregrafi, au mai fost distinsi Alina
Lazar, intr-o foarte buna coregrafie de Liliana
lorgulescu, cu premiul I, Olimpia Cheta cu
premiul Il si luliana Niscu cu premiul I, iar
la baieti Daniel Precup cu premiul III.

Concursul National de Balet de la Con-
stanta este un eveniment anual de mare im-
portantd, care da posibilitatea tinerilor dan-
satori sa-si puna n valoare calitdtile, pasind
peste aceasta treapta cdtre concursuri inter-
nationale si oferd totodatd coregrafilor, peda-
gogilor si criticilor de balet, posibilitatea de a
evalua nivelul interpretativ al coregrafiei ro-
manesti actuale.

Liana Tugearu
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Lecturi

7\
N THE TREE (Copacul), o

carte de factura autobiografica
din 1979, John Fowles noteaza

literar universal traiesc atemporal,
primesc numai calificative superlative,
sint oferite drept exemplu si au Tn jurul

la un moment dat citeva reflectii priler un halou protector de opinii critice,

juite de vizitarea unei gradini-muzeu din
Uppsala, Tn care un cunoscut botanist al
secolului al XVIllI-lea, Carl Linnaeus, a
Tncercat sa adune toate speciile impor-
tante din lumea plantelor. Scriitorul o
compara cu gradina Edenului, care nu a
existat niciodatd in afara cuvintelor, si
remarca, generalizind, propensiunea
umana catre etichete si individualizari,
cétre izolarea si focalizarea obiectelor
eliberate de orice confuzie a fundalului.
Cazuti Tnauntrul cuvintelor noastre,
putem afirma Tn termeni canonici ca
Linnaeus a strins la un loc elita naturii,
surclasind chiar dezordinea elaboraté a
unei gradini tipic britanice, fapt ce a sus-
citat, probabil, interesul lui Fowles. Pe
de alta parte, Tn cazul literaturii, un
Linnaeus nu exista si, mai mult ca sigur,
nici nu l-am putea concepe. Spatiul
verde scriitoricesc n-a avut niciodata
parte de cineva pe post de grotiet spe-
cialist Tn aranjamentul obiectelor sdlba-
tice. Orice (re)citire modifica intreaga
compozitie a alchimiei cerebrale, este
pre-orientata de dorintele subversive ale
autorilor, fard a mai lua Tn consideratie
ideea ca orice actiune sau personaj 1si
afla corespondentele subtil Tnradacinate
n alte volume pe aceeasi planeta a inter-
textualitatii. Spunea, de altfel, Nabokov:
“Nu putem sa citim, ci doar sa recitim”.
Cu toate acestea, haosul absolut a
fost evitat istoric de cercetatori si critici
prin stabilirea de canoane. Nici n lite-
raturd aspiratia umana catre etichete nu
a ramas frustrata. Limitele canonice sint
impuse de autoritatea culturala reprezen-
tatd de anumite carti. lar traditional, o
creatie canonica ntruchipeaza reincar-
narea estetica a unei esente universale ce
suporta efectele unui cimp operational
de forta, cel al regizarii simbolice prin
care literatura se justifica in fata citito-
rilor. Am fost Tnvatati ca palierul cel mai
de sus al canonului cuprinde scrierile cu
inepuizabile de noi sensuri, in epoci si Tn
contexte din cele mai diferite. Memoria
noastra culturala le-a retinut ca pe un
“zgomot de fond”. Operele canonului

IAVA V4
Nesin

' LA 8 IULIE a murit cel mai popu-
lar scriitor din Turcia, Aziz Nesin.
Avea 80 de ani. Etern rebel, militant
neobosit impotriva fanatismelor de tot
felul, editor, ziarist, romancier, poet,
eseist si dramaturg, el a lasat in urma
0 vasta opera - aproape 0 suta de vo-
lume, Tn nenumarate editii. Era atit de
cunoscut - scrie saptaminalul turc
“Nokta” - Tncit atunci cind se gaseau
in fata unei situatii tragi-comice,
generind umor negru, oamenii spu-
neau ca e aziz-nesiniand. Critic acerb
al societétii turce, al ineptiilor sis-
temului politic, al tabu-urilor reli-
gioase, al prejudecatilor, temerilor si
obsesiilor, el a fost arestat de mai
multe ori, publicatiile sale satirice,
Tncepind cu “Pasa Marco” din 1946 si
pina la “Al optulea Pasa” si “Aju-
tor!”, au fost pe find interzise. in fata
cresterii valului de fundamentalism
islamic Tn Turcia, el a Tndraznit sa
publice, Tn propria editura, extrase din
Versetele satanice ale lui Rushdie,
devenind tinta fanaticilor care au
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analize, exegeze, premii, traduceri sau
reeditdri Tn editii monumentale, pentru
ca, de ce nu?, maretia este un alt atribut
al gloriei. Generatii de admiratori zelosi
au sporit numarul manuscriselor pier-
dute ale imensei Biblioteci din Ale-
xandria, paturile Tn care a dormit George
Washington, busturile lui Lenin sau
seria aschiilor autentice salvate din
crucea lui Hristos. Pentru simtul comun,
a fi “genial” Tnseamna a scrie mult.
Incepind cu 1704 - anul primei editii
europene, mai exact al traducerii
franceze, cenzurate, ce-i drept -, cartile
care alcatuiesc O mie si una de nopti au
aparut Tn nenumarate editii elegante.
Fantazind, se poate spune ca intr-o bi-
blioteca bine garnisita ne-am da seama
care sint clasicii doar dupa cotoarele
legate Tn piele si scrise cu litere aurii,
fara a fi neaparat familiarizati cu limba
si cultura respectiva.

in Tropicul Cancerului de Henry
Miller, “oricine are stomacul plin cu cla-
sici e un dusman al speciei umane”.
Focurile de artificii lansate la sarbatorile
anti-canonice ale ultimului deceniu au
pus Tn lumina urmatoarea ntrebare: ce
face literatura “mare” pentru ca sa
merite a mai fi cititd?

Tnca din 1964, in Poetica spatiului,
Gaston Bachelard scria ca toate valorile
trebuie sa ramina “vulnerabile”, fiindca
altfel sint moarte. Axioma persistentei
supratemporale a anumitor opere a Tnce-
put sa se clatine serios Tn epoca din
urma, suspicioasa Tn privinta ideali-
zarilor si marcata de un relativism cul-
tural pe scara larga. ldeea canonului-
model apare nu ca un mod literar, ci ca
“0 categorie de putere” (Gerald Bruns),
cultura main stream cuprinzind doar
acele “opere care se potrivesc principi-
ilor puterii culturale dominante”
(Charles Altieri). Altfel spus, n
gradinile de la Versailles sau de la
Nordkirchen nu au intrat decit nobilii.

Prin urmare, rezistenta canonica este
“demascata” ca o atitudine pur confor-
mista. Valoarea, impusa de spiritul de
elita, s-a pulverizat, nemaiputindu-se

incendiat hotelul unde avea loc o
reuniune de scriitori: Aziz Nesin a
fost salvat din flacari, alte 37 de per-
soane, intre care poeti si prozatori,
fiind ucisi. Limbajul sau caustic,
refuzul compromisurilor Ti socau pe
contemporani, caci el nu voia sa placa
nimanui, ci doar sa spuna ce crede.
Dorinta lui a fost sa fie Tnmormintat
n gradina fundatiei pe care o consa-
crase educarii orfanilor, intr-un loc
nemarcat prin nimic, “astfel Tncit
copiii sa se poata juca deasupra cor-
pului meu”.

spune nici macar ca in
privinta clasicilor sintem
toti de acord. Nimeni nu
mai citeste, ci doar citeaza
- iata postulatul postmo-
dern. Scriind Tn 1992 de-
spre editia engleza a Jur-
nalului lui Mircea Eliade,
un critic cum este George
Steiner afirma ca, n cu-
rind, tomurile lui Eliade
vor zace ntr-un colt pra-
fuit de biblioteca alaturi
de cele ale lui James
Frazer. De curind, a fost
ironizat amar Coleridge si
bravul vis al Omnianei
sale. Au fost catalogati
drept plicticosi iluministii
francezi, victime cu o mie
de fete create de critici
pentru a avea despre ce sa
vorbeasca.

Si alte spirite Tnalte au ajuns sa joace
Tn montura canonica. Reactii excesive n
aceasta privinta s-au evidentiat peste
ocean, unde acum globalismul si ideolo-
gia “corectitudinii politice” au coplesit
mai ales mediile universitare. Un profe-
sor african-american poate refuza sa
predea un classic al literaturii americane
ca Huckleberry Finn, fiindca perspectiva
romanului este derogatorie la adresa
populatiei de culoare. Un sondaj realizat
pentru a lua “pulsul” la zi al studentilor
americani a relevat satietatea lor in
legatura cu “insulele parasite ale litera-
turii” asa-numitele “great unreadable
books” (“marile carti ilizibile”), “de la
Beowulf la Virginia Woolf’. in padure
nu mai exista arbori ocrotiti.

Atitudinea anti-canonica, amendind
adesea eurocentrismul, s-a accentuat nu
Tntimplator Tn Statele Unite, dupa cum a
aratat Virgil Nemoianu Tn The Hospi-
table Canon si nu numai, avind in ve-
dere deschiderea progresiva a interesului
initial, exclusiv educativ al problemei,
catre sfera social-politica. Facind o scur-
ta comparatie cu situatia literaturii ro-
mane contemporane, lucrurile s-au des-
compus altfel la noi. Mai intfi a fost po-
litica si apoi, Tntr-o masura sau alta, co-
rectitudinea. Imixtiunile nedorite au flu-
idizat canonul, l-au facut dependent de
Premiile de Stat si de dicteul oficial,
Tmbolndvindu-1 oricum de cenzurd. Ne
este uneori greu acum sa cautam dincolo
de coroana marilor copaci exemplarele
ratacite.

Tn America, vocile minoritarilor au
simtit nevoia sd iasd “de sub teroarea
nemuritorilor” literari. S-a spus ca un
concept ca acela de canon este prea
restrictiv pentru a rezista intereselor
diferite ale tuturor tipurilor psihologice,
orientarilor sexuale si formatiunilor
civice si politice. Nu trebuie sa facem
imprudenta de a categorisi aceasta drept
un nou realism, “capitalist”. Au protes-
tat si protesteaza Tmpotriva canonului
traditional singuraticii, exilatii, femeile
si scriitorii afro-americani sau asiatico-
americani, marxistii egalitaristi gen
Terry Eagleton, toti aceia care, dintr-un
motiv sau altul, nu s-au integrat Tnca in
cadrele narative, experimentale si epis-
temologice ale epocii lor. Uneori, un
ajutor pretios le-a fost Premiul Nobel
pentru literaturd, care i-a promovat pe
Derek Walcott sau pe Toni Morrison nu
numai pentru ca sint niste mari scriitori
pusi, astfel, oficial in drepturi.

Feministele s-au remarcat, nu fara
farmec, In “batalia canonica”, sustinind
ca nu cer disparitia totala a acestui con-
cept operational, ci eclipsarea formei
sale particulare ce reifica un sens mas-
culin al importantei operelor artistice.
Cu alte cuvinte, nu Beatrice, Doamna
Bruna, Augie March sau Lolita, ci Edith

Warton, Anne Sexton, Adrienne Rich,
He'lene Cixous, Susan Sontag si Marjo-
rie Perloff. Tn exprimarea aleasa de
Annette Kolodny, pentru a se trece de la
Hamlet la Ofelia trebuie pasit cu gratie,
“dansind prin cimpul minat”. O atitu-
dine laudabild, daca ne aducem aminte
ca acum mai bine de un deceniu, Tn mar-
tie 1983, ziarul “Liberation” ceruse mi-
nisterului francez pentru drepturile fe-
meii sa puna la index pentru “provocare
deschisa la ura sexista” carti ca Pan-
tagruel, Jude nestiutul, Zapezile de pe
Kilimanjaro, Doamna Bovary si toatd
opera lui Baudelaire si Franz Kafka.

La ora actuald, argumentele aduse de
feministe pot fi suspectate de orice, Tn
afara de faptul ca n-ar fi inteligente. n
Contingencies of Value, Barbara Herrn-
.stein Smith este de parere ca nu exista
proprietati universal-valabile ale anumi-
tor opere, ci numai functii dezirabile
actualizate de acestea, modificabile Tn
functie de evolutiile din societate. Tn
atare conditii, canonul traditional s-ar
justifica in postura unui privilegiu social
exercitat de aceia care au avut sansa
unei educatii superioare. Ei Tsi pot exer-
sa astfel competenta intr-o gama larga
de coduri culturale oferite de structura
complexa a operelor respective. Raspin-
dita ntr-o harta demografica a inteli-
gentei, aceasta “elita cognitivd” - cum o
numesc Richard J. Herrnstein si Charles
Murray Tn controversata lor carte din
1994, The Bell Curve, - va sustine Tntot-
deauna canonul prin Tnsasi existenta sa.

Pentru Annette Kolodny, “strategiile
noastre interpretative tin de scopuri ale
prezentului” ce ne ajuta sa ne apropriem
mereu un trecut devenit fictional; deci,
trebuie sa abandondm iluzia ca ar exista
o relevantd eterna a clasicilor, ce ser-
veste drept marturie despre anumite tra-
saturi perene ale experientei umane. in
buna traditie anglo-americana a criticii
de tip reader-response, aceasta viziune
deplaseaza centrul de greutate al discu-
tiei pe receptare, ceea ce ar insemna ca
valoarea, daca inca mai vorbim de ea, se
situeaza Tn afara operei si tot noi, “bin-
tuitii de text” (“recititorii” lui Matei Ca-
linescu) avem ultimul cuvint. Atunci,
am avea motive Tntemeiate sa pastram
acele rezerve imaginative ale culturii
care si-au aratat si verificat autoritatea
asupra noastra pe termen lung. Si nu
este neapdarat vorba aici despre carti
Tntregi sau volume compacte, ci despre
teme traductibile Tntr-un mare numar
posibil de alte coduri si limbaje artistice.
Altoindu-se pe un trunchi originar, sen-
surile au proliferat in epoca noastra, din
afara literaturii, Tntr-o interdisciplinari-
tate beneficd, prin eaTnsasi valorizanta.

Linnaeus trebuie sa fi fost mindru de
gradina lui.

Cosana Nicolae



Stemele
Tarilor
Romane

& Aflam din revista
“Lupta” ce apare la Paris
sub Tngrijirea lui Mihai
Korne si a Antoniei Con-
stantinescu: recent, spe-
cialistul in heraldica Dan
Cernovodeanu si-a susti-
nut la Sorbona teza de
doctorat cu tema Evolutia
stemelor Tirilor Romane
de la aparitia lor si pina
in zilele noastre, rod al
unei jumatati de secol de
cercetari, superb prezen-
tat Tn doua volume, dintre
care unul n culori'. Prese-
dintele juriului a declarat
cd, studiind aceste volu-
me, a vazut istoria roma-
nilor. Dan Cernovodeanu
a primit titlul de doctor
“cu felicitdri”. Lucrarea
ar merita sa fie editata -
au fost de parere profe-
sorii Sorbonei. Care o fi
parerea Editurii Acade-
miei Roméne?

Cartile
profesoarei

& Tn “Time” din 7
august este prezentata
cartea Elainei Pagels,
profesoara de religie la
Princeton University.
Originea lui Satan (Ran-
dom House) Tn care este
examinat modul cum cres-
tinismul timpuriu si-a
identificat persecutorii si
oponentii cu diavolul sau
cel putin cu instrumentele
lui. Ideea e urmaritd de-a
lungul istoriei crestinis-
mului, Tn special In tim-
pul Reformei. Elaine
Pagels reia aici unele su-
gestii dintr-o carte ante-
rioara a sa, Evanghelia
gnostica, 1979, care s-a
bucurat de mare succes.
O alta lucrare a profe-
soarei, Adam, Eva si Sar-
pele, urméareste de-a lun-
gul timpului simbolul
Edenului si parabola li-
bertatii si a constringerii.
Tn imagine - autoarea Ori-
ginii lui Satan.

Vodca Chopin

¢ Academia Chopin, organizatoarea faimosului
concurs de pian, i-a convocat pe toti cei interesati la o
sedinta deschisa consacrata protejarii, numelui si imagi-
nii compozitorului de abuzurile comerciantilor care au
lansat vodca si ciocolata Chopin. La sedinta s-a spus
Tnsa si cd, atita timp cit fabrica de pfine “Kopernik” din
Torun sponsorizeazd Asociatia Chopin, iar nimeni nu
se revolta ca o Intreprindere de patiserie poarta numele
marelui astronom, Tnseamna ca limitele de utilizare a
numelor celebre sint destul de vagi. Tn imagine - o ca-
ricatura de Kuulo Vahter - Estonia.

O poveste siropoasa

& Pe jumatate cow-
boy cu ghitara, pe juma-
tate sef siux, ca bunicul
sau, Robert James Waller
s-a asezat o data, cind se
plictisea, In fata masinii
de scris si unsprezece
zile mai tirziu termina un
roman de dragoste siro-
pos -Pe drumul spre
Madison, care s-a vindut
ca pflinea calda. “Eu nu
sint un scriitor intelectu-

al" - recunoaste Waller,
n orice caz, drumul spre
Madison a fost unul no-
rocos caci romanul,
adaptat pentru cinema, a
fost regizat si jucat, Tm-
preuna cu Meryl Streep,
de Clint Eastwood. Presa
entuziasta a calificat fil-
mul drept o capodopera,
iar din toamna va rula si
Tn Europa - scrie “The
Observer”.

Neo-polar

¢ Sub denumirea
“neo-polar”, gen aparut
Tn Franta acum doud
decenii, se ascundea un
roman care, sub un pre-
text politist, era o cri-
tica virulenta a Frantei
anilor ‘70. Jean-Patrick
Manchette si Hervd
Jaouen sint cei mai
cunoscuti reprezentanti
ai genului. Spre deose-
bire de Manchette,
Jaouen, care a facut o

stralucita cariera bancara, scrie ca hobby, trecind prin
bisturiu toate tarele societdtii contemporane. Violenta
universului sau si duritatea dialogurilor i-au speriat la

Tnceput pe editori. Mireasa rosie, primul sdu roman,:

descriind un fapt divers singeros, a fost un succes ce i-
a deschis calea. Au urmat Povestire cu umbre - un
adulter Tn lumea pescarilor, Ciinii sudului - o incursi-
une Tn sudul rasist al S.U.A., Crima sindicatului - un
roman politist-social de stinga s.a. Violente, socante,
dar bine compuse si scrise, romanele lui Jaouen (in
imagine) au fost reeditate Tntr-o editie cu titlul Toate
culorile negruluila Ed. DenoSl, In vara aceasta.
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Comparatismul
si strainatatea .

rriHE COMPARATIST este

! publicatia anualda a Aso-

JL ciatiei Americane de Lite-
ratura Comparata (Southern Com-
parative Literature Association),
principalul ei redactor fiind romanul
Marcel Cornis-Pop. Numarul din
luna mai, anul acesta, pe care 1l
prezentam cu oarecare intirziere dar
si cu Tncrederea ca prin valoarea sa si
chiar subiectele Tn sine abordate nu
se poate pune problema “depasirii”’, a
“inactualitatii” - este, de fapt, o
urmare a lucrarilor celei de-a douaze-
cea conferinte - datd aniversara - a
asociatiei patronatoare. Tema acestei
conferinte, preluata implicit de
revista, a fost Literatura comparata:
criza si provocare (Comparative
Literature: Crisis and Challenge), si
sub auspiciile ei specialistii partici-
pant, majoritatea si semnatari ai arti-
colelor publicate Tn The Comparatist
au analizat situatia de fatd in dome-
niul literaturii comparate, disciplina
relativ tindrd dar totusi suficient de
virstnica pentru a-si privi critic pro-
pria istorie si traditie. Pentru noi, ro-
manii, care s-0 recunoastem cinstit,
Tnca vedem Tn comparatism un soi de
istorie a literaturii universale, antolo-
gie de capodopere alese, inevitabil
arbitrar, din toate secolele si din cit
mai multe tari europene, perspectiva
americana asupra acestui domeniu ar
trebui sd dea serios de gindit. Tn edi-
torialul sau, Marcel Cornis-Pop
prezinta, succint dar foarte incitant,
principalele chestiuni legate de mo-
dul de a Tntelege comparatismul, asa
cum au fost ele discutate de partici-
pantii la congres. Tn primul rind, cri-
za, veche deja, caci ea a fost decla-
ratd de Rend Wellek inca din 1958,
consta in dilema .stabilirii unor
granite ale acestei discipline, care pe
de-o parte frizeaza transformarea
cind Tn literatura generala, cind in
teoria literaturii, iar pe de alta parte
este permanent confruntata cu difi-

Exces

¢ Ernst Jiinger a

cultatea de a

integra cit mai

multe expe-

riente cultur-

ale, pentru a

nu fi acuzata

de fals elitism, exclusivism ori ame-
ricanocentrism. in al doilea rind,
complexitatea problemelor abordate
dovedeste destul de clar c&, in Statele
Unite cel putin, comparatismul tinde
din ce In ce mai mult sa devina prin-
cipalul domeniu filologic, pentru ca
este cel mai cuprinzator, atit la
nivelul alcatuirii unui corpus de texte
ce urmeaza a fi analizate, cit si la cel
al stabilirii unei perspective teoretice
a desfasurdrii analizelor. Acestea sint
si principalele puncte de interes pen-
tru autorii din numarul pe luna mai,
dintre care trei sint romanii Radu
Turcanu, Cristian Moraru si Virgil
Nemoianu. O alta prezenta roma-
neasca este Matei Calinescu, a carui
carte Rereading - comentata si Tn tara
- este supusa de Margaret Anne
Doody unei discrete dar ferme critici
feministe, care dincolo de cunos-
cutele obsesii pricinoase ale curentu-
lui cu pricina, face si citeva remarci
foarte interesante si pertinente.

The Comparatist are si ea con-
ventionalismele ei, vesnicele analize
comparate Tntre autori celebri,
comentati si epuizati de atita comen-
tariu (vezi studiul lui Dudley M.
Marchi despre estetica participativa
la Joyce si Mallarme), dar ofera,
drept compensatie articole extrem de
captivante, intre care cel al lui Radu
Turcanu despre dragostea minord si
majora la Ovidiu si Milan Kundera,
ori recenzia lui Elaine Martin la
cartea lui John Neubauer - The Fin-
de-si&cle Culture of Adolescence.
Oricum, cert este ca aceasta publi-
catie este destinata specialistilor, un
lux greu de obtinut Tntr-o tara ca
Romania care Tsi numara pe degete
revistele de cultura. (A.D.)

Hrabal

4 Cronica a unui camin de

fost desemnat sa inau-
gureze cursurile de vara
ale Universitatii Com-
fdutense din Madrid,
ntr-un interviu publicat
n “El Diario Montands”’,
rectorul universitatii in-
ternationale Mendndez-
Pelayo din Santander
si-a exprimat dezaproba-
rea; declarind ca “JUnger
a fost nazist, deci el
n-are ce cauta Tntr-o uni-
versitate a libertatii”.

Debut
la 90 de ani

¢ Romanul Un hot
de umbrele de Jurandir
Ferreira este considerat
de critica braziliana o
revelatie. Autorul, Tn
virsta de 90 de ani, pre-
zentase editorilor o prima
versiune a manuscrisului
Tn 1939, dar fusese res-
pins. Aparuta acum la Ed.
Nova Alexandria din Sao
Paolo, cartea, estimeaza
revista “Veja”, va da un
nou impuls literaturii bra-
ziliene ce parea ajunsa
intr-un punct mort.

batrini instalat Tntr-un vechi cas-

tel baroc decrepit, Milioanele

Arlechinului de Bohumil Hra-

bal, mare scriitor ceh contempo-

ran, din pacate prea putin cu-

noscut la noi, e un splendid ro-

man Tn care trecutul si prezentul

se confunda Tn mintea pension-

arilor - o proba de exceptional talent comic, mereu in
vecindtatea melancoliei si Tnduiosarii. Autorul Oraselu-
lui unde timpul se va opri da Tn acest roman “timpul sau
regasit”, intr-un mod deosebit de impresionant.

Erotismul Tn

& Malek Chebel este
un antropolog si psihana-
list care s-a specializat in
problemele erotismului si
sexualitatii Tn lumea ara-
ba Tn general si in Ma-
ghreb Tn special. Thainte
de a publica Enciclopedia
dragostei in Islam, apa-
rutda de curind la Ed.
Payot, a mai publicat, tot
anul acesta, la Albin
Michel, Dictionarul sim-
bolurilor musulmane; ri-
turi, misticad si civilizatie,
precum si alte numeroase
studii consacrate seduc-
tiei, marginalitatii sexu-
ale, universului erotic in

lumea araba

lumea araba, Persia si
Turcia - toate continind
referinte literare, istorice
si filosofice. “Daca Freud
ar fi fost musulman -
comenteaza “Le Monde
des livres” - s-ar fi distrat
foarte bine. Nu doar
fiindca in Islam exista nu
mai putin de o suta de ter-
meni pentru a desemna
dragostea, ci si pentru ca
textele sacre o Tncura-
jeaza si vorbesc deschis
despre sexualitate. Tnainte
de valul integrist, poetii
lumii arabo-musulmane
au celebrat Tndelung dra-
gostea fizica”.
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“Sa mai scap
de un oftat”

n nr. 8, din august, al revistei constan-
tene TOMIS, am intilnit doua procedee
care nu tin atit de neglijenta redactionala,
it de neprofesionalism. Trei dintre pagi-
nile dedicate IntiInirii de la Neptun de
acum doua luni poarta genericul Tomis
intreaba: Ce facem pentru difuzarea litera-
turii roméane Tn Occident! si se Tncheie cu
ancheta realizata de Sorin Rosea si Florin
Slapac. Or, “realizarea” anchetatorilor se
margineste la transcrierea de pe banda a
unor cuvantari rostite de la tribuna simpo-
zionului, nu ca raspuns la Tntrebarea “To-
misului”, ci pentru ca aceasta era chiar una
din temele Tntilnirii, Tnscrisa de la nceput
n program. Mistificarea se justifica doar,
poate, prin faptul ca pe statul de plata
ancheta are alt tarif decit simpla transcriere
a unei nregistrari. = Al doilea lucru curios
din acest numar este publicarea in pagina
ultim&, 16, cu titlul Emil Cioran: "Noptile
din Sibiu stau la originea viziunii mele de-
spre lume” a unei convorbiri cu Tntrebari
anonime, la sfarsitul cdreia scrie doar “In
romaneste de Sorin Preda”, fara nici o
mentiune a sursei, a datei cind Cioran, atit
de zgfircit cu interviurile, a dat aceste reve-
latoare raspunsuri. Am recunoscut textul
ca fiind fragmente preluate dintr-o ampla
convorbire realizatd Tn francezd in 1986 de
catre scriitorul si ziaristul german Michael
Jakob, publicata pentru prima oara in tra-
ducere germana Tn cartea acestuia
Aussichten des Denkens (Ed. Vilhelm
Fink, Miinchen, 1994) si reprodusa Tn
“Dosarul” pe care “Magazine littdraire”
din decembrie 1994 i l-a consacrat lui Cio-
ran, cu toate mentiunile cuvenite. Sorin
Preda nu numai ca 1l omite pe autorul in-

trebarilor, dar si permite sa le si “adap-
teze” dupa cum vrea el, prescurtand si mo-
dificand si raspunsurile lui Cioran - ceea ce
e chiar inadmisibil. « Daca pleci de la
principiul “multi vad, putini cunosc”, des-
considerindu-ti cititorii, sfarsesti prin a te
descalifica profesional. = A aparut nr._3-4
al revistei VIATA ROMANEASCA in
care, caintotdeauna, sint multe de citit. Pa-
cat doar ca, numarul fiind (nu din vina re-
dactiei, care se confruntd, ca noi toti, cu
mari dificultati) ntarziat, unele texte apar
dupa iesirea pe piatd a volumelor din care
au fost extrase iar recenziile sint la cérti de
anul trecut, ca si referirile la evenimente
culturale perimate. Reproducem, pentru

Pentru cititorii
din strainatate

Puteti face abonamente
direct la redactie, la tarifele
de 104 $ S.U.A. pe an pentru
tarile europene si 130 $
S.U.A. pe an pentru tarile
extra-europene. Plata se poate
face prin C.E.C. la dispozitia
Fundatiei ‘Romania literara* pe
adresa Fundatia 'Roménia Ii-
terard’, Bucuresti, Of. postal
33, c.p. 50, cod postal 71341,
Roménia sau prin dispozitia
de platda a sumei in contul
1520.796.1000.89 deschis la
Banca Romana pentru Dez-
voltare (B.R.D.), Filiala Pipera,
Bucuresti, caz in care va ru-
gam sa ne trimiteti pe adresa
redactiei, in plic, o copie dupa
dispozitia de plata si adresa
dvs. completa. in suma sint
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postale si de expediere. Se
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un trimestru sau un semestru,

pentru 0 suma proportionala.
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cei care nu-1 stiu, un fragment savuros pe
care Arsavir Acterian.in niste notatii dintr-
un vechi jurnal, (1931-35) avindu-1 ca su-
biect pe tanarul Eugen lonescu.il preia din
jurnalul surorii sale, Jeni Acterian: “Pentru
prima oara vad un om care crede Tn inte-
ligenta sa si in talentul sdu, fara sa fie un
nfumurat. Teribil de simpatic si odata cu
asta urat foc. O astfel de verva, ca in scurt
timp uiti de uratenia lui, sau mai bine zis
nu ti se mai pare deloc urét. isi face servi-
ciul militar si povestea o anecdota cu
cartea sa. [Este vorba despre Nu, n.n],
Aflind ca i-a aparut o carte, plutonierul
major 1l felicita si da ordin sergentului sa-1
invoiasca 24 de ore. Sergentul care auzise
ceva apropo de o carte si care nu intelegea
precis despre ce era vorba, 7l ia pe Eugen
de o parte si Tncepe urmétorul dialog: -
Ma! Da ce-i cu cartea aia? Esti tipograf? -
Nu. Am scris o carte, adica am scris ce e
induntrul cartii. - Aha! Da, da, da... ce scrii
pe acolo...? Eugen, foarte serios: - Fac o
criticd a criticii. Sergentul: - Ha! Ha! Ha!.
Eugen: Scriu despre sensul tragic al exis-
tentei. Sergentul: Ha! Ha! Ha! Ha!
Sergentul ridea de se prapadea. Dupa un
timp - calmindu-se si lamurindu-se - el 1l
batu amicalmente pe umeri pe Eugen si cu
tonul omului pe deplin edificat i se adresa:
- M4, dar thmpit esti, ma!??” < Am primit
de la Deva o0 “revista de literatura aparuta
sub egida Uniunii Scriitorilor” - CON-
STELATIA DRAGONULUI, ajunsa in
anul 1l la nr.4 (director: Valeriu Bargau,
redactori sefi: George Mitin Variesescu,
Mariana Pandaru, Eugen Evu). Revistuta
imparte cu darnicie titlul de poet si proza-
tor tuturor veleitarilor din judet, nota domi-
nantd fiind diletantismul si platitudinea.
Semnificativa pentru gustul literar si
nivelul directorului publicatiei este cronica
pe care 0 semneaza in acest numar. Sub
titlul Rezistenta literaturii romane, Valeriu
Bargau se ocupa de o antologie aparuta in
Australia, Orizonturi albastre, Tn care, zice,
“sint reuniti un manunchi de noua poeti
valorosi din Australia si SUA” ce ar trebui
reintegrati culturii noastre. Si citeaza ver-
suri ce i-au starnit admiratia, lata cum scrie
George Mitin Variesescu, “poet valoros”
din Australia, cu o “disponibilitate poetica
extraordinara”: “«Qrizonturi albastre» / Cu
drag le privesc/ Si-n amurg de seard/ La
orizont zaresc/ Cum pata cea mare? Rosie/
La culoare/ Se-neacd ncet/ n adinca Ma-
re/ Si de la orizonturi/ Ea va dispare...” Un
alt poet valoros, dar din SUA, este Carol
D. Georgescu, din a carui opera lui V.
Bargau i-au placut (serios!) versurile: “in
ochii tai adinci ca marea/ Albastri ca ziua
senind/ Privind zaresc Tndepartarea/ De
dragostea ce-a fost divina..”. Valoroasa e si
d-na Maria Urs care scrie, dupa parerea
cronicarului, “o poezie tipic feminina”:
“Batrinetea vine fuga/ Nu e timp de astep-
tat/ Vino dar si acuma/ Sa mai scap de un
oftat”. Nu Tntelegem ce cauta “egida
Uniunii Scriitorilor” pe aceasta publicatie,
mult mai potrivita ar fi fost cea a “Cantarii
Romaniei”.

Literatorul -
la 200 de numere

Revista LITERATORUL a implinit
200 de numere.Ne-am fi asteptat din partea
celor care o scriu si care fac parte din
comitetul ei director sa-si scruteze propria
ograda, ca sa vada cu ce s-au ales dupa
atatea aparitii. Am fost destul de mirati sa
constatam ca pe prima pagina a revistei
fostul nostru coleg, Valeriu Cristea, si fos-
tul nostru colaborator, profesorul Eugen
Simion, sint mai preocupati de soarta
Romaniei literare decit de aceea a revistei
pe care au infiintat-o. in calitate de autor al
editorialului, Valeriu Cristea 1l acuza pe
redactorul sef al revistei noastre ca ar fi un
Goring ajuns la Romania literara. Fireste
ca Valeriu Cristea nu se osteneste sa
explice de ce a ajuns la aceasta echiva-
lent&. Pur si simplu, el I-a vdzut la televizor
pe Alex. Stefanescu si, fara sa motiveze,
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Doua revolutil

TN MATERIE de istorie natio-
nald, peste tot in lume exista o mis-
tica a numerelor rotunde. Ele devin
personaje ale prezentului, uneori
chiar in mai mare masurd decit eve-
nimentul care le prilejuieste. Cind
francezii au sarbatorit doud secole de
la caderea Bastiliei, asta le-a servit
oamenilor politici si istoricilor posi-
bilitatea sa vorbeasca si sd scrie de-
spre Revolutia Franceza. Pentru
cetatenii de rind ai Frantei lucrurile
au fost ceva mai simple - li s-a pro-
pus participarea la un carnaval na-
tional, si francezii s-au distrat copios.
Dupa doua sute de ani, pentru memo-
ria colectivd nu mai conteaza ca in
timpul Revolutiei a fost inventatd
ghilotina fiindca nu mai pridideau
calaii, ca preotii au fost ucisi fiindca
erau preoti si ca bilantul initial al
Revolutiei a fost atit de cumplit, Tneit
faptul de a supravietui putea fi con-
siderat o dovada de iscusinta de la un
anumit nivel Tn sus. A rdmas eveni-
mentul si ideea ca de atunci i se trage
Frantei republicanismul.

De curind, s-a implinit la noi o
sutd de ani de la efemerica aparitie a
Republicii de la Ploiesti. Se pare ca
atunci cind Candiano Popescu s-a
grabit sa& anunte proclamarea repu-
blicii povestea nu era suficient de
coapta, astfel ca o simpla excursie
pina la Ploiesti a unei unitati de
céldrasi i-a astampdrat pe republicani.
Mai tarziu, enigmaticul Candiano
avea sa devina general si unul dintre
agreatii regelui Carol 1. Sa-i fi placut
chiar atit de tare regelui de omul
care, pentru o zi, Ti zguduise regatul?
Candiano batuse depese anuntind Tn
Europa ca se sfarsise cu regimul tira-
nic. Era nebun? S-a dovedit ca nu.
Voia sa faca din Ploiesti vreo cita-
deld a republicanismului? Nici vorba.
Atunci Tnseamna ca viitorul general,
al carui nume Tmpodobeste azi una
dintre strazile Capitalei, ca republi-
can, era un chibzuit om al regimului,
Tn loc sa-si toarne amicii de conspi-
ratie, Candiano a dat semnalul mai
devreme decit trebuia, reducind con-
spiratia la un fel de petrecere popu-
lard, petrecuta la Ploiesti. Daca ar fi
fost un republican adevarat, autorul
ei de-o0 zi n-ar fi cazut la intelegere
cu tronul, mai tarziu. Cu atit mai mult
cu cit, militar fiind, cu juramint de-

vrea sa 1i lipeasca acest supranume infa-
mant. Ceea ce ne amuza e ca in finalul edi-
torialului sdu Valeriu Cristea scrie urma-
toarele: "Cred Tnsa ca acest risc trebuie asu-
mat acum, Tntr-o societate care tinde iarasi
sa impuna oamenilor un singur limbaj, un
discurs politic unic.” Si noi sintem aici de
acord cu Valeriu Cristea, dar ce legatura
are cu asta Alex. Stefanescu? El scrie din
cind Tn cind articole de atitudine tocmai
Tmpotriva celor care vor sa impuna in
Romania un singur limbaj si un discurs
politic unic. Nu ne ramine decit sa ne
intrebam: la cine se gindea Valeriu Cristea
cind a scris despre Goring Tn editorialul
sau?Caci Alex. Stefanescu nu se potriveste
cu descrierea sa. Mai neted spus, Valeriu
Cristea Tl calomniaza pe Alex. Stefanescu
si ceea ce ni se pare trist e ca fostul nostru
coleg Tsi da seama ce se intampla azi Tn
Roménia. Darin loc sa arate cu vorba unde
trebuie, are curajul sa-1 acuze pe Alex.
Stefanescu, critic literar care nu face parte
dintre cei pe care Ti agreeaza puterea. Trist
curaj. = Academicianul Eugen Simion re-
Tncalzeste subiectul apolitismului de o
manierda mult mai rezonabila decit Tnainte,
cind afirma c& scriitorul nu trebuie sa se
amestece Tn politicd. Pe atunci Tnsa profe-
sorul Eugen Simion nu era atit de coplesit
de functii cum e azi. Si, farad discutie, toate
functiile la care s-a Tnhamat profesorul au
cazut asupra sa din cerul apolitismului care
1i miruieste in Romania pe toti cei care nu
se baga in politica. Profesorul Simion
deplinge situatia Romaniei literare despre
care afirma ca a devenit o revista a patolo-
giei literare pe care o deplingea cu un secol
Tn urma Titu Maiorescu. Ba, mai mult, o
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pus catre rege, el pica prost fata de
restul corpului ofiteresc. Candiano n-
a turnat pe nimeni si, daca a procla-
mat republica de la Ploiesti cu stirea
regelui, ceea ce mi se pare foarte
probabil, a izbutit s& nu-si calce jura-
mintul nici fata de Carol I. Presa vre-
mii a vuit despre existenta unei con-
spiratii mai largi, dar dinspre cer-
curile Tnalte n-a rasuflat nimic.
Candiano a ramas cu republica lui si,
cred, cu reputatia paradoxala cd n-a
tradat pe nimeni. Tn acest timp, gaze-
tarii care-1 atacau pe rege se Tnvata-
sera cu regimul de Tnchisoare. Unii
dintre ei, dupa ce publicau cite un
articol mai atingator fata de onoarea
regelui, Tsi pregateau asternuturile ca
sa stea confortabil Tn puscarie un
anumit numar de zile. lar regele Tn-
susi, dupd ce se lamurise ca antipatia
fatd de el era o cabala politica, renun-
tase la ideea de a pardsi Romania.
Sint convins c& vrednicul Candiano a
fost printre cei care l-au ajutat sa-si
mute definitiv gindul. Si tot el i-a
astamparat pe republicanii rabiati ai
vremii. Era perioada cind tinerimea
se aduna la statuia lui Mihai Viteazul
din Capitala ca s&-si proclame ideile.

Lupta de la Calugareni a eroului
de bronz din Piata Universitatii e azi
un mijloc de a da coltul fata de Piata
consacrata in '90. S-au Tmplinit 400
de ani de la victoria lui Mihai Vi-
teazul asupra lui Sinan Pasa. Am o
statuie Tn Bucuresti. De ce sd nu ma
aplec in dreptul ei? La Calugareni a
fost Inchipuit un soi de batalie prin
care sa se justifice locul Tn care a
avut loc aceasta ceremonie.

Dacd n-as cunoaste locul, as zice
cad organizatorii si-au impus Caluga-
reniul ca punct de pelerinaj. Nu e
cazul. Podul faimoasei lupte leaga
doua cimpuri oarecare. Dar are avan-
tajul ca i-a scutit de contestari pe par-
ticipanti. Ca lucrurile sa capete sens
local, s-a simulat o lupta, cu citeva
zeci de figuranti. intrebarea mea, fata
de lupta de azi de la Calugareni, e
urmatoarea: De ce pe Mihai Viteazul
1l sarbatorim la o margine de riu, iar
cind e vorba de Antonescu, Ti ridicam
statui dupd cum Ti trazneste prin cap
lui CVTudor? |

Cristian Teodorescu

revista care 7l Tnjura saptaminal pe profe-
sorul Eugen Simion. ii spunem cu regret
d-lui Eugen Simion ca de patologie literara
ne Tnvinovateste si ROMANIA MARE.
Ce-i drept, aceasta foaie ne considera si
tradatori de tard, din pricind cd CVVTudor se
considerd un bun roman. in ceea ce pri-
veste faptul ca noi 7l Tnjurdm, numar de
numar, pe profesorul Eugen Simion, aici
sint de facut doua precizari. Prima e ca noi
nu Tnjuram pe nimeni. lar cea de-a doua, le-
gata strict de profesorul Simion, e ca in
Romania literara se scrie destul de rar
despre persoana sa. Noi uram, oricum,
multe numere Tnainte Literatorului, dar
constatam ca la Tmplinirea a doua sute de
numere, aceasta revista e mai preocupata
de soarta Romaniei literare decit de pro-
priul sau destin. Ca proba ca pe pagina a
doua a Literatorului tot despre Rom. lit. e
vorba. Mai Intéi e acuzatd Judith Mdszaros
din pricina versurilor sale, si asta de 0 ma-
nierd nu numai ca tendentioasa, dar de-a
dreptul provocatoare, ca si cum poeta ar
lucra la defdimarea Romaniei. intr-un chip
si mai trist e atacat Mircea Mihaies din
pricina articolului sau despre Mihai Botez.
Se folosesc Tmpotriva lui cuvinte si acuze
mult prea grele, Tneit autorul textului sa
nu-si divulge identitatea. Ceea ce scrie
Mircea Mihdies Tn Romania literara repre-
zinta convingerile sale, sustinute consec-
ventin paginile revistei. Cel care-1 acuza de
lichelism pe Mircea Mihdies la adapostul
anonimatului ar trebui sa aiba cel putin
curajul lui Mihaies de a se declara nemul-
tumit de un om de factura lui Mihai Botez,
acefa de a semnain clar.

Cronicar

grupul draqgo print
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