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D. fi. 5. Xenopol si pepiniera de poeti din 3asi

intr'o revistd din Bucuresti— s&-i zicem pe nume: Revista ldea-
lista — s’a publicat daunazi, supt toate reservele redactiei altmin-
trelea, un articol extraordinar. Autorul lui pretinde sa zugraveasca
«Miscarea literaturii la noi» si subtitlul vorbeste chiar de «diferitele
curente» care al sa fie caracterisate. Pentru aceasta, dupa ce face
un numar de consideratii foarte necajite despre mediul cultural ro-
minesc, criticul se pune pe discutii metafisice, de cel maft. ciudat
interes, discutii cari al de scop, nici mai mult nici mai putin, «a
croi un nou drum cercetarilor intreprinse asupra operelor literare».
Trei file ajung pentru ca sa se atinga acest maret resultat, si cine
a strabatut (cine?!) pana la p. 401 din anul ! al «Revistei Idealiste»
are asupra celorlalti oameni avantagiul colosal de a cunoaste cel mai
nou si superior chip de a se intelege critica literara.

O metoda nouad aduce insa resultate nouda. E lucru firesc deci ca,
atunci cind reformatorul criticii literare isi arunca ochii asupra celor
ce se scriu in timpul de fata, el sd vada in alte proportii si in altd
legaturd decit oamenii obisnuiti, normali, triviali. Si ne gasim ast-
fel Tnnaintea urmatoarelor curente poetice; a) «d-nii Caion, M. Dimi-
triad, D. Munteanu, D. Karr si altii» (n'ar fi fost mai simplu sa se
zica de la Tnceput, fara paradd de nume proprii, si mai ales impro-
prii, «si altii» ?); b) «poeta de la lasi» (pe care o fi stiind-o cine lo-
cueste acum la lasi, dar noi n'am auzit de asa ceva), dd. St. O. losif
(«qu’ allait-il faire dans cette galere?») si G. Tutoveanu (probabil «po-
etul de la lasi»). Apoi curentul c). «domnii Florian Becescu, Bour
(vorbim blason ?), Codreanu, Bosnief si Parasehivescu, R. Rosetti
si altii». Si altii, si altii. Dupd care raspinditorul de lumind isi re-
serva dreptul de a vorbi aparte intr'unul din numerele viitoare» despre
mai multe figuri literare.

Vedeti: asta e literatura romind. Domnul care o vede asa a fost
un pretuit colaborator al «Archivel» d-lui A. D. Xenopol, care-i des-
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coperise Tnsusiri rare; e un om asa de vestit, incit semnatura-i des-
pretueste ori-ce nume de botez si proclama ca un zzohz de guerre
numai familia. Reformatorul criticii e prin urmare unul din represin-
tantii «curentului iesan», descoperit si oplosit la zisa Archiva», si
despre acest curent vin sa vorbesc astazi, cu toata nepartenirea,
mai mult, cu toata crutarea unui Moldovean, care n’a imbatrinit des-
tul, nici nu s'a «instrdinat» destul ca sa-si uite amintirile ce i s'au
Tntiparit Tn suflet acolo, in scolile si Tn intreg cuprinsul de batrina
poesie romantica al lasului.

* * *

ntre marile noroace ale trecutului nostru a fost si acela ca inca
de acum patru veacuri am avut prin cartile bisericesti aceiasi limba
literard pentru toti Rominii si cd ne-am tinut de dinsa, cu toate
sovdirile trecatoare, panda in ziua de astdzi. Tn aceiasi limba si-au
alcatuit lucrarile toti scriitorii nostri, fara deosebire de locul nasterii
sau al petrecerii lor. lar acesti scriitori, cari au fost numai ca oameni:
Moldoveni, Munteni, Ardeleni, Banateni, pe cind in scrisul lor erau
numai Romini, aii putut sa-si aiba leaganul si sdlasul cind Tntr’'un
loc, cind intraltul, dupa capriciile firii, fara ca aceasta sa aiba prea
nsemnate urmari.

n timpurile mai noud, Tmpartirea Rominilor de dincoace in doua
principate a putut sa isoleze oarecum pe un Eliade de un Asachi,
dar tinerimea ce a venit pe urma acestora n'a vrut sa recunoasca
nici-o granita, si nici pe departe nu se poate vorbi de un curent li-
terar moldovenesc, ci numai de un larg curent de nfratire. in epoca
intelectuald saraca si ratacita care a urmat indatda dupa Unirea prin-
cipatelor, iarasi, n’ar putea descoperi nimeni asemenea linii cit de
putin divergente.

Dar, pe cind literatura noastra era astfel pierdutd, afara de citiva
oameni cuminti ca Odobescu, pe drumuri false, intimplarea a facut
ca la lasi sa se gaseasca ntre tineri un om de geniu ca Eminescu»
oameni de talent ca lon Creanga, Nicolae Gane si citiva altii, Tn
stare s& produca o frumoasa literatura plind de sanéatate si de trainicie.
Era o Intimplare. O alta intimplare a fost ca Tn jurul lor au stat fara
patimi mici, fara invidie si porniri de dusmanie, un cerc larg de
oameni culti, pricepatori si prieteni. lar o ntimplare, care n’are a face
nici cu aierul local al lasilor, nici cu Tnsusirile speciale ale Rominilor
de acolo si din Tinuturile vecine. S’a gasit in sfirsit — lucru de ca-
petenie — cineva, un om de invataturd solida si de fin gust estetic,
un cugetator, care sa trezeasca activitatea literara si s’'o sfatuiasca
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bine : d. Maiorescu, pe atunci profesor iesan, de si nascut la Cra-
iova din parinti ardeleni. Presenta acestui duca e maesiro era iarasi
0 Tntimplare.

Au aparut atunci in lasi, ca organ al societdtii Junimea «Convor-
birile literare», si puterile intelectuale din aceasta revista au cucerit
ntr'un mars triumfal cetatuile de limb& stricata, artificiald, ale Bu-
curestilor si Blajului. — Tntemeind graiul de astazi, care nu e insa
decit tot vechiul graiu al scriitorilor nostri.

Apoi, prin deosebite Tmprejurari: stramutari, boli, morti Tnnainte
de vreme, treceri in tabara bine-nutritd a politicianilor, curentul «Ju-
nimii» a slabit, a disparut apoi. In lasi se pastra Tnsa amintirea bi-
rujntii. Si de aici se nascu ideia absurda ca lasul — un fel de con-
cept metafisic — e chemat totdeauna a face ce facuse «Junimea»,
si, cu mai multa sau mai putind constiinta, d-nii X si ¥ Tncepurd
a se cerceta de aproape daca nu sint si ei cumva niste noi Maio-
resci, avind, cum se credea fals despre autenticul Maiorescu, darul,
nu de a recunoaste numai, ci chiar de a fabrica talente si reputatii.

Prin anii 80 a aparut ast-fel «Contemporanul», revista stiintifica-
literara iesand, care avea misiunea de a introduce realism Tn fondul
operelor literare, moldovenism dialectal in forma lor, materialism n
cugetarea generala si cinste in cartile de scoald. Succesul s'a ca-
patat numai fata de cartile de scoald, si revista s’a citit putin n
Bucuresti, si peste hotar de loc.

Trecura zece ani («Contemporanul» tot vegeta) si d. A. D. Xenopol,
profesor de istorie in lasi, Tncepu sa publice, la intervale bine
determ’nate, volumele unei mari Istorii a Rominilor, Tn care era fara
indoiala mult talent: multd judecata dreapta, o forma masurata si
curgatoare. lasul s’a simtit mindru de aparitia acestei carti Tn adevar
moderne, care a strabatut rapede, cu toate defectele ce nu se pu-
teau vedea atunci, Tn toata Rominimea. Profesorii ieseni Tntemeiara
atunci o publicatie stiintificdA — erau Tn comitet Cobilcescu geologul,
filologul Tiktin, chiar d. Philippide, care se tinuse totdeauna la o parte
— Arcliiva. Dar peste citiva ani Cobilcescu muri, Tiktin se retrase,
d. Philippide nu se amesteca unde era chemat sa vie. Pe de alta
parte, marele curent renovator al d-lui Gherea se pierduse rapede in
nisipuri. Atunci d. Xenopol prinse a se intreba: oare nu e si d-sa
un Maiorescu, putind fabrica talente ?

«Archiva» trecu in sama istoricului din lasi, si deveni o revista
tot mai mult literara. Podidira versurile, toate, fireste, de oameni noi,
prosa literard, tot de oameni noi, abia descoperiti. Pe lingd poetul
Laur, aspectul poetic al d-lui Xenopol Tnsusi, niste domni Musca,
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lamandi, si as mai spune nume daca nu mi-ar fi s& nu supar oameni
foarte cum se cade, cari nu sint de loc vinovati ca d. Xenopol i-a
descoperit si i-a pus la Archivd». D. Xenopol era sincer, calduros
sincer, dar gustul literar Ti lipsia cu totul. Si ast-fel noua literatura
iesana se ridica abia pana la mediocru.

Dar d. Xenopol nu s‘a dovedit om staruitor numai in scrierea
Istoriei Rominilor si in elaborarea reputatiei sale dincoace si dincolo
de hotare. Odata devenit «Maiorescu», d-sa era hotarit sa nu lase
rolul sd-i scape. Uitind de o parte valori ca a lui A. C. Cuza, d-sa
continua cu o Tnduiosatoare rivna explorarea talentelor. Si ntr'o zi
directorul «Archivei» avu in sfirsit in mind doi oameni geniali —
dor / —,pe d. Vojen-Shakespeare si pe pseudonimul Riria, nu mai putin
Shakespeare. Atunci se dadu vestea in lume: «Evenimentul», «Con-
servatorul», ziarele ultimei nuante politice a d-lui Xenopol. fura Tnstiin-
tate zilnic, trusturi formale furd incheiate cu revistele bucurestene
Literatura si artd Si Revista idealista (caci «Archiva», glorioasa «Ar-
chiva» se stingea). in zgomot de surle si gonguri, marea scoald iesana
porni, cu d. Xenopol-«Maiorescu» Tnnainte...

Ei bine! ziarele scriu, dar scoala nu prinde. Acei tineri n'au ta-
lent, si conducétorul lor nu e de loc «Maiorescu», dar de loc... Si
invocarea trecutului literar al lasului nu poate constitui o legitimatie.
«Spiritul sufla unde voieste.» Azi la Bucuresti, mine poate iar la lasi,
poimini poate iar la Blaj. Nimeni nu-1 poate opri, si nimeni, din mo-
tive personale, n’are dreptul de a1 contraface.

N. IORGA.
CINTEC

Sta copila 'n poarta «Rindunica draga,

Cu minile 'n poala, » Ce vesti ai de-acasa?

Trista ochi ’si poarta Dar tu sbori pribeaga,

Pe ulita goala. Si sara se lasa.

«Sbori Tn lumea mare,
Si nu esti de vina
Ca nu stt ce-amar e
De-o fata straina»...
St. O. losif.
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DIN LITERATURA DIDACTICA
il

Dupa manualul de literatura veche vine la rind unul de literatura mo-
derna al acelorasi autori — minus unul ). S& vedem ce cuprinde si acesta.

Daca Literatura romina nu s’ar ii mai scris si daca am mai fi in pe-
rioada eroica a Tnceputurilor de studii literare, s’ar putea ierta unei ase-
menea carti unele lacune, greseli prea dese, insuficiente de informatiune-
Nu mai este, cred, nevoie sa spun ca astazi sintem in drept sa fim ceva
mai exigenti — si poate singuri autorii acestui manual vor lecunoaste te-
meiul unei asemenea pretentii la care nu par sa se fi gindit In lungul
drum si — daca nu ma insel — cam obositor, care i-a dus de la p. 1—430.

Chiar prima pagina da prilej la critica. De ce de-odata, cu titlu si bio-
grafie, Samuel Micit ? Urmeaza, cum era natural, Sincat si Maior. N’ar fi
fost mai potrivit sa se dea intli scurta privire istorica asupra literaturii
bisericesti si istorice din secolele trecute, care este pusa dupa acesti scrii-
tori? Dar sa trecem — invinuirea nu-i asa grava — peste aceasta inter-
versiune capritioasa si sa urmam Tmpreund cu autorii capitolele Tn care
sint caracterizate si grupate diferitele epoci din literatura noastra moderna-

Scoala Ardeleand (p. 26) e Tmpartitd Tn doud prin intercalarea a trei
acte privitoare la Unirea Rominilor din Transilvania. De ce | si de ce
11?7 Poate pentru motive vagi de logica sau chiar de estetica, ce-mi scapa.
La sfirsitul acestui capitol cetim: «de catrd scriitorii acestei scoli s’'au
facut primele Tncercari de a se scrie romineste cu litere latine» si «co-
ruptiunea esteinsa-si vieata limbei»; un semn de exclamatie si—niai departe.

Perioada eroica — titlu mare—,Curentul — latinist—subtitlu ; ar resulta
deci cad scoala ardeleana nu intrd in perioada eroica a literaturii moderne.
In fruntea acestei perioade gasim pe Mitropolitul Veniamin ; vin Conachi,
Asachi, Lazar, Eliade si Aron Pumnul — urmeazd o asa zisd recapitulare
despre activitatea didactica-stiintifica la Tnceputul sec. al XIX-lea. In acti-
vitatea istorica-filologica, curentul moderat, se vorbeste de Eliade si lor-
dache Golescu (de remarcat, pentru acest din urma, ca autorii se ocupa
de «curentul latinist» ; de altfel singuri observa la p. 111: «este un scriitor
care ramine afara de curent, Golescu»; cum se Tmpaca una cu alta?) in
curentul extrem, de Cipariu si Laurian — Aron Pumnul nu mai reapare.
Relevez din caracterisarea acestei parti: «curentul latinist ca urmare a
scoalei ardelene» (p. 93); «numai multumita lui Cipariu am putut ajunge
sa vedem just Tn chestiunea [adorabil singular] istoriei limbei romine» ;
«unii cu Laurian, Cipariu s. a. mergeau pina la o extrema care-i facu

*) Literatura romina moderna, pentru clasa a Vil-a de liceu de G. Adamescu
si M. Dragomirescu, Bucuresti, 1902.
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Tndatd sa cada in ridicul ; altii cautau o cale mijlocie, ca Eliade». Sub
curentul latinist este Tnregistrata si activitatea literara a lui Budai-Deleanu,
Andrei Muresanu; pTna la un punct gruparea aceasta se poate sustinea,
dar a présenta pe acesti doi scriitori numai sub aceasta fata este lara
Tndoiala gresit, pentru ca in opera lor gasim ceva mai mult de cit ideile
obicinuite ale initiatorilor si adeptilor scoalei latiniste. Ne-am fi asteptat
sa vedem la sfirsitul acestui capitol o expunere a soartei de mai tirzid a
curentului latinist, a slabirei lui sal a atenuarilor care i s’all adus — dar
nimic. Nu se aminteste de loc de nasterea unui curent opus acestuia Tnca
de pe la 1830, si mai ales de atacurile energice ale lui Cogalniceanu,
Russo si Negruzzi — intre 1840 si 1855 — in contra pedantilor stricatori
de limba. De altmintrelea, cei dot scriitori dintii sint vitejeste tratati. Lui
Cogaélniceanu nu i se da locul cuvenit in miscarea literara de la mijlocul
veacului trecut, care absolut nu poate fi Tnteleasd fara el ; iar lui Russo
abia i se lasa, pare ca din mila, un loc pe doua pagini si jumatate.
Influentafrancesa. Pe linga Eliade, Asachi, Negruzzi, Alexandrescu, din
scrierile carora sint relevate intli traducerile din limba francezd, vedem
figurind aici si pe A. Donici. Nu Tnteleg presenta lui sub aceasta rubrica
cu traducerea Tiganii din Puskin. Poate vrea sa ne lamureasca autorii
cind adaoga in nota: «Puskin e un poet romantic influentat, ca toate li-
teraturile de pe atunci, de romantismul francez, Tntemeiat in Franta de
Victor Hugo, care préconisa poetisarea si idealisarea lucrurilor urite sau
exotice’ (p. 133). Nimeritd explicatie, ca si caracterisarea scoalei roman-
tice. Urmeaza literatura originala desvoltata din influenta francesa. Si aici
cite-va surprise. Se da ca originala fabula lui Alexandrescu Toporul si
padurea, pe cind e luata din La Fontaine; Potopul nu mai poate figura
printre compunerile originale ale lui C. Negruzzi pentru ca e tradusa din
Gessner, cum a aratat d. Bogdan-Duica chiar Tn Convorbiri Literare, pe
care autorii n’ar fi trebuit sa uite sa le ceteasca ; cit despre Donici, cred
ca i se poate contesta locul ce i se acordda, dupa mine, cu prea multa
darnicie ; epitetul de Tichindeal versificator i se potriveste mai bine si-i
e destul. Dupa Alexandri, cu care se incheie perioada aceasta, se da o
privire generald asupra influentei francese, in 6 pagini. Desfac cite-va
pasagii — un prilej sa cunoastem Tntre altele, grija pe care o aduc autorii
n constructiunile gramaticale si stil : «Pe masurd ce literatura francesa
devine accesibilda unui mai mare numar de Romini, ea Tncepe sa fie ade-
varat Tnteleasa..., ea prinde radacini Tn sufletul lor si efectele ei Tncepe
(nu pare a fi un erratum) sa se multiplice Tntr'un raport mult mai mare
de cit difusiunea ei [de observat comparatiuneaj. Daca scoala ardeleana
aduce cu sine si Tntareste Tn sufletul Rominului, care ajunsese sa se des-
pretuiasca pe sine Tnsusi [tocmai asa nu era], ideia de nationalitate ; [pas-
trez punctuatia] influenta francesa aduce si Tntareste Tn sufletul lui ideia
de libertate. Si trebue sa spunem ca ideia de libertate trebui [perfect
simplu !] s& aiba mai mult rasunet in sufletul Rominilor din Principate,
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caci ei aveau o tara si un pamint ce nu li se contesta, dar n'aveau li-
bertatea de a se desvolta in propria lor lire si din propriul lor avint. In
acest chip la Tnceputul secolului al XIX-lea influenta francesa se Tmple-
teste intr'un tot fericit cu curentul latinist ardelean, sugruma repede si
fara forme influenta greceascd... Doua curente erau in luptd Tn Franta
pe acest timp: clasicismul... si romantismul. Aceste doud curente se exer-
citeaza cu deopotriva putere asupra literaturii romine, — si ceea-ce ¢ mai
curios — nimic din lupta crincena ce se desfasura In Franta intre cele
doua directiuni nu se simte Tn literatura rominad [tocmai asa curios nu-i].,.
Adaptarea amindoror directiunile sint [autorii au uitat ce au scris Tn ma-
nualul de gramatica asupra acordului] o caracteristica izbitoare la unii
dintre cei mai Tnsemnati poeti romini din aceasta perioada» (pp. 240-24'2).
Curentul poporan Tncepe cu Andrii-Popa al lui Alexandri, despre care
autorii ne spun: un singur lucru ne arata ca poesia totusi nu e popu-
lard; poetul, de si este emotionat mai mult de Andrii-Popa, totusi poeti-
seaza si pe representantul administratiei, ceia ce n'ar fi facut un poet
popular «(p. 246)». Dupa Alexandri sint Tnsirati V. Aron si Barac, caci,
cum se zice la p. 255, si ei fac parte din curentul poporan, Tntru cit fac
scrieri populare, adica indreptate special pentru popor> — seria se incheie
cu Anton Pann. De ce aceasta succesiune? Autorii n'ar fi facut rau sa
ne lamureasca, pentru ca presupun ca trebue sa li avut oare-cari motive.
Perioada eroica se incheie cu o recapitulare despre starea politica .si
culturala a Rommnilor din prima jumatate a sec. al XJX-lea, care incepe
si e presdratda cu frase ca: «Literatura romina din sec. al XIX-lea ia o
desvoltare foarte Tnsemnata, pentru ca din toate punctele de vedere
Rominii fac pasi mari pe calea progresului....... Rominia, desteptata, va-
zind drumul cel lung facut pe calea culturei de celelalte popoare euro-
pene, care trdise Tn Tmprejurdri mai fericite de cit dinsa, Tsi fixeazd ca
tinta a silintelor si aspiratiunelor sale: sa le ajunga» (pp. 261, 264).
Perioada critica. Prin aceasta se Tntelege literatura noud, de pe la 1860
Tncoace. Alexandri apare aici pentru a treia oara, cu pastelurile, legen-
dele, cintecele de razboi si compunerile gramatice din anii din urma,
care sint ast-fel caracterizate: «in toate a cautat sa idealiseze persoanele.
Aventurierul Despot ne e Tnfatisat ca un om superior; Horatiu, poetul
spiritual, dar sensual, ne apare ca un visator si ca un iubitor al idea-
lului ; iar desfrinatul autor al artei amatorie, pudic ca o vestala si viteaz
ca un cavaler din evul mediu care porneste la luptd pentru Dieu et
Madame» (p. 324). Marturisesc ca nu prea vad intru cit Alexandri merge
cu curentul care, dupa autori, Tncepe pe la 1860 si intru cit se lasa in-
fluentat de directia nouda. E tot Alexandri de alta datd, cu deosebire ca
atinge subiecte noud, dar tot n spiritul propriu lui, neschimbat Tn Tn-
treaga lui activitate. Mai curios mi se pare procedeul autorilor, cind Tn
acelasi capitol, sub rubrica curentul poporan, sint citate, dupa Ispirescu
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si Creanga, cate-va poesii populare, ca si cind si Tn acestea am gasi o
notd noua proprie perioade! critice.

Ca le-a cules Teodorescu sau Bibicescu, care apartin scoalei folklorice
mai noua — foarte bine; dar ce aveau sa caute aici? Este de neinteles
iarasi cum autorii dau cele cite-va consideratiuni asupra literaturii po-
pulare de la pp. 416 si urmatoare Tn partea aceasta, cind locul lor potrivit
era unde se vorbeste Tntfia data de aceasta literatura, la Anton Pann
(remarc in treacat ca Tmpartirea literaturei populare in opere ale copi-
lariei, ale barbatiei si ale béatrinetei nu e nimeritd si cd la descrierea
datinei plugusorului ni se vorbeste de «un plug adevarat sau unul in
miniaturd»; p. 418)

Ma opresc deocamdatd, cu autorii, la aceasta... miniatura.

Ovin Densusianu.

FRAGMENT

O i telepatie 'ntre sufletele noastre
Misterioase-efluvii, ce leaga ’'n ceruri astre,

Si, pe pamint pornite din simburul gandirii,

Strabat Tntr'o clipita adincurile firii,

Si fac ca sa tresara i inima si minte,

Cuprinse ca de-un farmec, de-un dor, de-o rugaminte?
Sunt ani de cind o clipa a fulgerat iubirea

In inimile noastre, — si-i dusa amintirea.

Si nici nu 'ndemn eu gandul ca sa'ti atina calea,
Dar e ceva in aer, si ma cuprinde jalea

Te stiu, te simt aproape si-astept sa’'mi iesi in cale,
Simt ochii-ti cum ma cata, vad gandurile tale:

In lumea ta n'ai pace, te simti strain si-ti pare
Lumina fericire! ca ti s’'arata n zare;

Dar inima 'ngenunche in drumul ei Tnvinsa

Catind in spre lumina ce arde 'n veci nestinsa...

Maria Gabriela.
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FAT-FRUMOS
IN GRADINA SFINTEI VINERI

— FEERIE IN 3 TABLOURI —
(Urmare).

TABLOUL liI

Alta parte din grédina sfintei Vineri. La stingd o estradd cu mai multe scari
din trei laturi; sus tronul de flori al sf-tei Vineri.

Pe tron seade sf. Vinere. Linga tron si pe scari, pe ambele laturi, curteni,
straja, paji. Pe scena mare semicerc de flori. La dreapta grupul zinelor florilor.

Toti

Marire tie. te slavim, stapina!

Sf. Vinere :

Placuta pace intre voi ramina '
(«Ciobotica cucului» si Sofrana Tnainteazad in pareche céatre estrada.:

CIOBOTICA CUCULUI :

Din colb de aur diadema-T dreasa
Ca sa 'ncunune fruntea ta aleasa.
S& se Tnalte 'n fala stralucirii

Ca semn si ca podoaba a maririi.
Primeste, sfintd, darul primaverii
Cu gindul bunatatii si-al placerii.

Sofrana .

Bogata-i maretia stapinirii,

Cind dela ea izvoarele iubirii

Se scurg, la toti si toate daruind
Un strop de bucurie. iti Tntind
Smerita sceptrul, semn al Tnchinarii.

(Zinele urca scarile si presinta darurile.)

S¥ Vinere':

Fiinte dragi, va 'ntimpin iubitoare.
S'a voastre daruri scumpe, semne fie
A dragostii, ce intre noi se 'mbie.
(Sfinta Vinere pune diadema pe cap si ia sceptrul in minad. Zinele se posteaza

de amb()ele laturi pe scari lingd tron. A doua pareche Tnainteaza : Lacrimioara i
Viorica.
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Lacrimioara :

Cind Tmprejur s'aratd bucurie

Eu alt-fel vad. si inima mea stie

Ca ’'n lumi plutesc s’aripele umbroase

A jelii si durerii, cd duloase

Simtiri prin suflet deseori se scurg.

Eu fug si cat al codrilor amurg,

Trdind singuratatii. Linistita

Pling jelea peste lume raspandita.

Eu salba mea de lacrimi in sirag

Ti-o 'nchin si rog: sa o primesti cu drag !

St Vinere :
O suflet bun! Tu 'mi vii c’'un gingas dar.
Frumos si scump ca un margaritar,
Ce’l scoti afund din adincimea marii :
E stropul scurs de taina indurarii.

Viorica:
Nu am norocul bogatiei mari.
Salasul meu cu drag linga tufari
In linistita pace mi’l aleg.
Visez acolo, gind de ginduri leg
Si lumea toata 'mi pare-o0 poezie,
Cum mai frumoasa alta nu-i sa fie.
Eu 1ti aduc, plecind al meu genunchii!,
Al saraciei mele mic manunchiu.

Sf. Vinere
fnaintati in sus, dragute zine,
Nu va sfiiti de lumea’n jur de mine!
(Zinele urca scarile. Sf. Vinere da sceptrul din mina si ia salba de lacramioare.)

Ce mindre lacramioare ! Se insira
Asa frumos ca ochiul meu se mird !

(Aninad salba de git.)

Eu nu stiu ce-i durerea, n’o-'nteleg,
Nici taina jelii nu pot s'o desleg.
Menirea florii alt-fel data-i firii
Ca, raspindind mireazma fericirii,
Sa 'mbrace firea 'n haina voiosiei.

(Dragostind lacramioara pe obraz.)

Dar totus, tu copil al duiosiei,
Si darul stropilor de lacrimioare,
Ce ’'l-ai adus, 1l iau multumitoare.

(L&cramioara se nchina_si se posteaza de-a stinga tronului. Sf. Vinere ia dela
Viorica buchetelul si 'l miroasa.)
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Tu spui, ca darul tau ar fi sarac?
Mirezme dulci din floare se desfac,
Placuta desmierdare dind simtirii.

(Anina buchetelul la piept, apoi ia pe Viorica de amindoua minile.)

Sfioasa fugi de vuetul maririi,

Dar dorul std pe urma ta, catind
La chipul tau cel dragastos si blind.
Ca poezia, unde te ivesti

Cu dragoste primita pururi esti.

(Dragostind-o pe fatd, o asaza la dreapta; vazind pe Ruja, care Tnhainteaza.)

Si tu vii azi, prietena iubita?
O, Ruja scumpa, fii bine venital

Ruja:

Grabindu-mi pasul viu la tine, sfinta,
Céci florile prin graiul meu cuvintd,
In arzatoarea inimei dorinta

Sa-ti talmacesc iubire si credinta.
Tu presuri intre flori din apad vie

Ai frumusetii stropi cu darnicie

S’a tineretii daruri nestimate;
Coloarea lor, mirezmele bogate

Si prav de aur si dulceata mierii,
Ce-i mai placut gustarii si vederii
Maretul farmec tu il dai naturii:
Livezii, luncei, holdei si padurii ;

Pe apa presuri flori, pe stinci ori unde
Al darniciei tale har patrunde
Urzind o minunata Tnzestrare.

(urca scarile pana linga tron)

Trimisa florilor — multumitoare,
Ti-aduc un dar: ndframa ne’ntrecuta,
Cu mestesug si'n farmece tesuta.

Ea nu i podoabd, ochiului placere,
Ci talisman c’o tainica putere.
Primeste, sfintda. darul inchinarii

Cu voia bunatatii si-a-’ndurarii.

(Va urma.) Constantin Berariu.
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DARE DE SEAMA

Alexandru Davila, Vlaicu VVoda. Drama in 5 acte, In versuri, Bucuresci 1902.

In raport cu cele-lalte genuri literare si in deosebi cu poezia lirica, li-
teratura noastra dramatica Tnainteaza Tncet de tot. Autorii dramatici vred-
nici de atentiune deosebita sunt rari, si faimoasa «crisa teatrald», de care
n timpul din urma — pe dreptul sau pe nedreptul — se vorbeste cu atita
staruintd, Tn ultima analisd se reduce la lipsa operelor dramatice de
valoare reala. E absolut cert cd din tot ce sa scris si représentat
in cei citi-va ani din urma, nu Tntrece si poate nici nu se ridica nici o
bucata la Tnaltimea literara a autorilor mai vechi.

S’a observat predilectiunea publicului si a criticei ziaristice pentru
doué directiuni: pentru piesele de moravuri si pentru drama istorica.
Nici una din aceste directiuni nu e noua, ci reluatda. Moravurile sociale
au fost tot-deauna subiectele cele mai Tndragite de autorii dramatici,
Tncepind cu «cintecelele comice» ale lui Millo si Alecsandri, pina la <Clinii»
d-lui Lecca. Asemenea drama istorica a fost cultivata si a placut tot-dea-
una de la lancu Vacarescu pana la d-1 Davila. Tocmai acestea sunt te-
renele cele mai vaste, unde talentele ca si mediocritatile Tsi pot Tncerca
norocul si puterea. A se plinge Tn potriva societatii «corupte, a se da
de moralisator public si de apostol al patriotismului, e 0 munca nu toc-
mai grea, si de aceia e si bine ca acest soiu de literatura sa fie tot-dea-
una privit cu ochi patrunzatori si obiectivi. Trebue sa se-faca selectiune
serioasa Tntre foc de artificii si Tntre patriotismul convins, precum si
intre palavre declamate si idei clare. Alt-fel Tnalta misiune etica a lite-
raturii dramatice e zadarnicita. O literatura cu tendinte, pe cit poate ii
ea de educativa si de Tnsemnatd in evolutiunea culturald a unui popor,
daca e represintata prin opere de arta temeinice, pe atit poate fi de
daunatoare, cind nu se ridica peste nivelul diletantismului si al fraseologiei.

« Vlaicu Voda» de Alexandru Davila- este o lucrare dramatica, al carei
succes teatral a facut sa se vorbeasca mult bine de ea Tn presa noastra
cotidiana. Aceasta Tnseamna Tnainte de toate ca publicul nostru e dispus
sa Tncurajeze curentul national pe scena primului nostru teatru. Pu-
blicul aplauda de alt-fel cam tot atit de furtunos si «Curcanii» lui Ven-
tuta si recentele Tncercari dramatice ale d-lor Leonescu si Dutu-Dutescu.
Asa ca In ceea-ce priveste fondul si importanta literara a acestor bucati,
atit de deosebite, aplausele publicului nu pot fi hotaritoare.

Noué ni se pare ca drama d-lui Davila, fara a fi opera unui diletant,
nu este totusi o lucrare care sa-si fi cucerit un loc durabil pe scena si
n literatura. lata pentru ce:

In cele cinci acte, atit de disproportionate ca cuprins, se desfasoara
0 actiune Tnceatd, Tntrerupta de scene secundare, par ca anume impro-



samAnatorul - 479

visate ca sa o lungeasca, actiune in care cetitorul e transpus in epoca
lui Vlaicu Voda, pe la 1370. Tearae cuprinsa de lupte confesionale. Sta-
pin real pe teara era Doamna Clara, mama vitrega a Domnului, Ungu-
roaicd de neam si cotolicd, inconjurata de un stat-major papistas, sprijinita
de Papa si de Regele Ungariei. lar in Moldova stdpinia papistasul Latcu.
Boerii tarii considera papistasismul ca un pericol national de moarte, si
de aci un sir de rasvratiri in potriva sustinatorilor acestui curent.

Aceasta este ideia conducatoare a dramei, care dispare din cind Tn
cind pentru a face loc unei actiuni secundare: dragostea dintre Anca,
sora lui Vlaicu Voda, cu Mircea Basarab.

Mircea, nepotul Domnului, este candidatul boerilor la tronul Moldovei,
iar, dupa ce renunta la acest plan, este alesul lor pentru a Tnlatura pe
Vlaicu de pe tron, de oare-ce acesta era banuit a fi Tntru toate de coni-
venta cu Doamna Clara, in ceea ce privesce favorisarea strainilor. Pla-
nurile Tnsd nu reusesc. Voda revine la simtiminte mai bune, eartd pe
boerii rasvratiti, earta si pe Mircea si porneste pe fata goana in potriva
uneltitoarei Doamne si a catolicilor. Din stapin supus si nehotarit ce era,
il vedem de odata Domn energic, iubit de popor, erou national.

Motivul? Tsi gasise un aliat ortodox, puternic, pe Kralul Simon Sta-
ret al Serbiei, caruia 7i da de sotie pe Anca, iubita lui Mircea.

La sfirsit Doamna Clara e trimisa la minastire, catolicii sunt alungati,
iar Mircea, ca sa-si rasbune, vrea sa ucida pe Vlaicu, doboara Tnsda pe
Grue, cel mai credincios boer romin. In colo toti raman in viata, par’ca
s’ar astepta continuarea tragediei.

Tesa autorului e ca puterea ortodoxiei, a acestei «datine (?) stramosesti»,
sa triumfeze asupra papistasismului, dar in realitate nu e decit un triumf
foarte eftin. In piesa Tntreaga toata aceasta teza e superficial tratata ; or
giile papistasesti, cari ar avea sa motiveze necesitatea unei miscari atit
de mari, nu le vedem, ci le auzim numai Tn treacat din graiul boerilor;
in piesd nici umbra de catolic, afara de Doamna Clara. Ba mai mult,
n actul 1V, scena a 6-a, unde se pun fata Tn fata cele doua curente
confesionale, autorul gaseste chiar cite-va reflexiuni, cari nu sunt tocmai
in sprijinul tesei sale, caci iatda cum glasueste despre credinta catolica
Si presupusa ei superioritate;

Clara

Ce e datina ? O lege, dar o lege stramosasca ;

Buna 'n vremuri, dar ce poate sa nu se mai potriveasca
Celor ce cu propasirea s’afi nascut in vremea lor.
Dinsa-e 0 catusa pusa propasirii de picior,

S’am facut, va zic, prea bine, in manoasa’'mi carmuire,
Cind am rupt acea cdtusa pentru-a tarii propasire.

Voi, Tn granitele voastre de cu veacuri Tngraditi,

Ca schimbatu-s'a la fatd lumea nici ca banuiti

Si 'n voi insi-va privind-o Vv’ati inchipuit, fireste,

Cd de std pe loc Rominul niminea nu propaseste.
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Dar eu vreau din adormirea-1 tara voastra s o destept.
Catre-apus, unde-T stiinta si lumina, sa v'o 'ndrept.

Eh! Ce'mi pasa, cind e vorba d’un folos asa maret,
Dacd vi se pare voua, ca platesc prea mare pret, etc., etc.

Vorbe ca acestea, in numele «luminii» si al «sciintei» apusului, nu mo-
tiveaza destul de obiectiv triumful de la sfirsit. Trebuiau invocate alte
motive in sprijinul bisericii strabune : neatirnarea neamului sau altul.

Un alt defect al dramei 1l gasim Tn alcatuirea caracterelor, cari sunt
niste raritati de inconsecuente. In toatd piesa existd doar doud persoane
si nici acestea principale: Anca si Grue-Rominul, cari sunt dintr'o bu-
catda, in colo e o oscilare fara pereche, o schimbare repede de convin-
geri, o zapaceala completa in capul boerilor, care in tie-care act au cite
un nou plan de rasturnare si tot-deauna Tn buna credintda. Lucrul acesta
natural cd Tmpedeca Tn primul rind unitatea actiunii si provoaca un con-
tinuu schimb de vorbe inutile. Chiar si Vlaicu ni se presinta la Tnceput
confus, cu o supunere nemotivata fatd de Clara. lar Mircea e de-a drep-
tul un neurastenic, un temperament nefericit, in cit in loc de a fi o fi-
gurd eroica, cum se anuntd, se desvalesce ca un cap Tncurcat. Psicholo-
giceste cel mai motivat caracter ar fi fost al Doamnei Clara, daca la Tnceput
se insista mai mult asupra causelor maririi si puterii ce-si aroga fata de
Curte si Tara. Cu asa caractere nu se creaza o opera literara solida!

Mai observdm apoi ca Tn nici o situatiune si cu atit mai putin in men-
talitatea persoanelor, autorul nu reda o icoana a epocei de care ne vor-
beste, nici sub raportul istoric si nici sub cel cultural. Sceneria si cos-
tumele, ori cit ar fi de Tngrijite, cetitorul nu le poate vedea si de alt-fel
acestea nici n’ati nimic comun cu valoarea fondului unei drame.

O analisa amanuntita a operei d-lui Davila ne duce la convingerea
cd, pe cit de evidente sunt greselile d-sale de fond, pe atit de multe ca-
litati are Tn forma.

Asa, se simte Tndatd dibacia autorului de a alcatui o drama, dexteri-
tatea aceea technica care nu se capata decit dintr'o lecturd serioasa si
0 cercetare Tndelungata a teatrelor mai bune. Vezi aici priceperea n
conducerea actiunii si mai ales Tn cautarea efectelor dramatice: simti
gustul lui estetic Tn mici amanunte; iti place stradania de a tine mereu
Tncordata atentiunea ascultatorului. lar ca forma sa Tnvinga pe toata linia,
autorul a recurs la o limba mai cautata, incarcata poate cu prea multe
archaisme si cu exagerari stilistice, dar totusi destul de calda ca sa con-
tribue la Tmpodobirea piesei.

Limba frumoasa si duhul avintat. apoi pasagiile declamatoare si patetice
au contribuit la stabilirea unei reputatiuni a acestei drame, reputatiune
care Tn parte o credem exagerata din motivele aratate, si fiind-ca gasim
n ea prea putine momente de profunda si sincera emotiune.

I. Btanu.
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NOTITE LITERARE

Tn ultimul numar al Revistei ldealiste gdsim un articol asupra miscarei
literare din tara, unde autorul se Tncearca sa faca intre altele o clasare
a tinerilor talente... (sunt oare asa de mult incit sa se simta necesitatea
unei clasificari!)

Dar nu de Tnsasi aceasta clasificare voim sa ne ocupam, mai ales ca
autorul e prea din cale afara darnic in recunoasterea personalitatilor li-
terare. E vorba numai de criteriul de care se calduzeste autorul, stabi-
lind aceasta clasificare. Intilnim si aci o confusie foarte raspinditda Tn
critica noastra de ziare si reviste. Asa d. Vojen ca si d. Sanielevici isi
Tnchipue ca ceia ce da culoarea nationald sau cosmopolitda operei unui
scriitor, ar fi tema, subiectele favorite ce’si alege dinsul. E o eroare re-
gretabila.

Nu subiectele ce-si ia autorul pot sd-1 consacre autor national. Ar
fi prea ieftind, prea usoara intrarea sa Tn cadrul literaturei nationale; si,
de ar fi asa, ar putea deveni cine-va artist national cu aceiasi usurinta
cu care ar deveni Tn politica liberal sau conservator dupa programul de
lupta si actiune pe care si l-a ales.

In literatura Tnsa, caracterul de scriitor national i-1 da altceva, mai pro-
fund si mai nesupus schimbarilor: e mentalitatea operei sale, e prisma su-
fleteasca a sa, si numai intru cit opera lui poate trece prin prisma sufle-
teasca a poporului sdu, Tntru atit poate fi consacrat de artist national. Si
pentru aceasta consfintire nu importda dar tema, ci modalitatea, ci con-
structia interioara a operei, acel spor al sufletului sau care i I'a transmis
energia specifica poporului ce-1 reprezinta, e acel caracter etnic pe care
el 71 imprima ca un adaos de pret la tema fundamentald a operei sale,
tema care poate fi «in sine» tratata de ori ce alt artist strein.

Liber e dar in acest cas un talent romin sa cinte fie si pe «Napoleon
cel mare» numai talent original sa aiba, si e destul.

Odatd ce el poseda profunda intuitie a limbei — caci limba e forma
etnica a sufletului unui popor, — noi 1l vom asculta cu drag, si opera sa
nu va fi mai putin romineasca, vorbeasca-ne el de tot ce-i misca sufletul
cu sinceritate.

Si iarasi tot pentru ca nu ne intereseaza tema, fireste cd nu vom re-
vindica pentru literatura noastra pe nu mai stiu ce autoare straind, numai
pentru cuvintul cd aceasta a scris drama «Mihai Viteazul» sau ca va scrie
si pe viitor despre eroii nostrii nationali. Sunt oare mai putini autori na-
tionali, clasicii francezi fiind-ca tot teatrul lor trateaz& subiecte antice, sau
de aiurea de cit din istoria poporului lor?

Vedeti la ce curioase intrepretari ne-ar duce tinerea stricta de un cri-
teriu din capul locului fals.

Ori ce ar scrie un autor, ori ce ar isvor? din sufletul sau, — numeasca-
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se autorul Loti, si scrie-ne despre Japonia, numa sa ne scrie desvaluind
cu prisos comorile limbei ce-i apartine, si nu va inceta cu tot exotismul
temei sale sa tie profund de tulpina neamului sau, si opera sa sa faca
parte din opera sufleteasca a acestuia.

. D. Nanu.
0 *
«Dr. Radu I|. Sbiera. Amintiri despre Eminescu. Cernaut 1902. Socie-
tatea Tipograficd Bucovineand. Editura librariei H. Pardini». 8°, pp. 18.
Este o brosura interesantda, cuprinzind acte si date pretioase — nu «a-
mintiri» — cu privire la timpul petrecut de Eminescu, in copilaria lui, ca
elev al scolei elementare gr. or. si al gimnasiului nemtesc din Cernauti.
D. Radu I. Shiera contribue prin aceasta lucrare la cunoasterea biografiei
poetului, reproducind Tn intregime certificatele de studii ale lui Eminescu
din cataloagele scolare. Autorul lamureste si comenteaza aceste acte, ca-
utind a stabili datele esacte ale timpului petrecut de poet in capitala
Bucovinei si apelind la colegii de scoald ai acestuia sd-si publice amin-
tirile lor asupra lui.
¢Autorii Rominl Bucovineni. Repertoriu de Leonidas Bodnarescul.
Cernauti 1903. Studiu critic de Dr. Radu 1. Sbhiera. Raport presentat co-
mitetului «Societdtii pentru cultura si literatura romina Tn Bucovina».
Cernauti 1903. Societatea Tipografica Bucovineana.» 8° pp. 47. Cuprinde
0 critica detailata a unei bibliografii aparute de curind, ale carei scaderi
sunt relevate si discutate de d. Sbiera.—I. S.

*
* *

Revista Bibliografica. A aparut No. 3 (Mai-luniu) din pretioasa revista
a d-lui Nerva Hodos, — care si-a propus sa ne dee Tntrinsa un reper-
toriu complet al cartilor rominesti tiparite de romini, aci Tn tara sau
in strainatate. Si acest numar ca si celelalte cuprinde, distribuite pe spe-
cialitati, ultimele publicatii rominesti. — A. L.

RASPUNSURI

D-lui Barba Dimitrescu. Busteni. — Asupra cestiunii evreiesti la noi
in tara, puteti consulta cu folos lucrarile Tn frantuzeste ale lui Lahovary
si Verax, precum si cele Tn romijieste ale d-lor G. Panu si I. Radulescu-
Pogoneanu (Probleme culturale). Pe toate le puteti gasi la ori-care din
librariile mari ale Capitalei.

Nicu G. Loco. — Regretam ca nu va putem publica nici una din «sla-

bele lucrari» — vorba Dv. —, ori-cit de mult am fi dispusi sa «trecem cu
vederea mediului) si greutatile ce poate Tntimpina cineva Tn arta literara».
L. N. M. Ploesti. — Sint impresii bine prinse — si daca limba n’ar fi

prea gazetareasca — ar merge. Credem ca muncind serios, ati putea pro-
duce lucruri de valoare.

INSTITUTUL DE ARTE GRAFICE SI EDITURA «MINERVA», STR. REGALA, 6



