1924 Anul xvi. Mart. No. 3

lata Romineasca

REVISTA LITERARA S| STIINTIFICA

SUMAR

lonel Teodoreanu . . . Casti/a papuselor.

Mihai Codreanu . . . Cioclul. - Faust. —Oamenii.

Aureliu Weiss.......ccccccevvne..n. Opera lui Elamir Bourges.

Demostene Botez. Monotonie.

I. GonciaroV........c..ccovevevenannnn. Oblomov (Visul lui Oblomou - Traducere din
ruseste de A. Frunza).

C. Popovici................. . Problema Pensiilor.

Jean Bart.. Dincolo, peste ocean.

| Botez.......oooooovviiiiiiiiii. Priviri asupra limbii si literaturii poporului
englez.

M. Ralea . — ... Ideia de timp in consfiinfa moderna (Reflectii
In marginea lui Finsfein si Bergson).

Valeriu Bulgaru..................... Cronica juridica (I/n studiu rominesc despre
persoanele juridice).

M. Sevastos .........ccccceeeiieiiininnnn. Cronica teatralda: lasi (Turneul companiei Bu-
landra : *Othello ; ,Tarina" cu d-na Lucia
Sturdza. Reprezentatiile trupei de opere ,Le-
onard").

P. Nicanor & CoO-......cccueee.... Miscellanea (Europeism si traditionalism. - Ca-

zul lui Unamuno).

Recenzii: Andrei Corieanu: Schite politice si economice. A. D.—General C. Gavanescul : Egip-
tul. Gh. Rascu.— Werner Sombart: Les juifs et la vie économique. Petre |. Ghiata.—T. G- Masaryk ; Ide-
alurile umanitatii. Despre bolsevism. M. Ralea.—C. Bougie: De la sociologie a I'action sociale. M. Ralea
-Léon Daudet: L'Hécatombe. D. D. Rosea.—O. Hesnardz Les partis politiques en Allemagne. D. D. Rosea.

Revista Revistelor : ,,Convorbiri Literare* —,,Ideia europeana“.—;ChrtdZrea —, Romanul energiei-
(Albert Thibaudet. Nouvelle Revue Francaise).—, Pe calea unei reglementari a principalelor probleme eu-
ropene” (George Glascov. L'Europe Nouvelle) .Situatia sociald actuala Tn Germania™ (S. Saenget. Die Neue

Rundschau).
Miscarea intelectuala Tn strainatate; (Literatura.—Politica).
Bibliografie.
6134/D
IASI
Redactia si Administratia: Strada Alecsandri
1924

VIATA ROMINE2.SCA apare lunar cu cel putin 160 pagini.—Abonamentul Tn tara un an soo lei.—
jumatate an 150 lei. Numarul 30 lei.—Pentru strainatate : un an 500 lei; jumatate de an 250 lei. Numi-

ral 50 lei. Pentru detalii a se vedea pagina urmatoare. .
Reproducerea oprita.



VIATA ROMINEASCA

REVISTA LUNARA

lasi, Strada Alecsandri No. 10—12.
ANUL XIV

CONDITIILE DE ABONARE

Abonamentele sint: semestriale si anuale.

Cele semestriale se socotesc dela No. 1 pana la No. 6 in-
clusiv, sau dela No. 7 pana la 12 inclusiv.

Cele anuale dela No. | panala No. 12 Inclusiv.

Abonamentele se pot face la 1 lanuarie pentru un an sau
jumatate de an ; dela ! lulie pentru o jumatate de an,—trimitind
suma prin mandat postal.

Refnoirea se face cu o luna Tnainte de expirare, pentrnca
expedierea Revistei sa nu sufere Tintrerupere.

Pretul abonamentului pe anul 1924 estet

IN TARA«
Pentru Autoritati, Institutiuni, Societati si Intre-

prinderi comerciale, financiare si industriale, pe an . 400 lei
Pentru particulari:
Pe un an - - - . 300 lei
Pe jumatate an e 150 ,
Un numar - - - - . 30 ,

IN STRAINATATE)
Pe un an................. 5CO lei
Pe jumatate an . 250
UN NUIMI@E .o 50

Abonatilor li se acorda o reducere de 10 la sutd din pre-
tul volumelor editate.

Pentru siguranta primirii regulate a Revistei D-nii
abonati sint rugati a trimite_odata cu abongmentul si
24 lei anual costul recomandarii pentru tara si 65 l€i
pentru strainatate.

Colectii complecte pe anii 1920, 1921 si 1922 se gasesc
in depozit la Administratia Revistei cu pret de:

100 lei colectia pe 1920

120 B ” » 1921
160 " . 1922
200 " 1923

inclusiv spesele de porto.
Administratia.



Oblomov

Vil

Zachar Tnihizind usa dupa plecarea lui Tarantiev si Ale-
Xeev, nu se aseza pe cuptor; astepta sa fie chemat de boer n-
data, fiindca-1 auzise ca se pregatea sa scrie. Dar n biuroul
lui Oblomov era liniste de mormint.

Zachar se uita printr'o crapatura si?... llia lliici statea cul-
cat linistit pe divan, razamindu-si capul pe o mind ; dinaintea
lui era o carte. Zachar deschise usa.

— D’apoi iar v’ati lungit?...

— Nu ma deranja ; vezi ca cetescl—zise Oblomov deodata
rastit.

— E timpul sa va spalati si sa scriti,—zise Zachar sta-
ruitor.

— Da, adevarat, e timpul,—se trezi llia lliici.—Acusi; du-te.
Ma mai gindesc.

— Si cind a apucat el iar sa se culce ?7—bombanea Za-
char, sarind pe cuptor—Ce sprinteni...

Oblomov reusi totusi sa ceteasca pagina ingalbenita de timp,
a carei cetire fusese Tntrerupta cu vre-o luna Tnainte; puse car-
tea la loc si casca; apoi se cufunda in nesuferitul gind la cele
doua ,nenorociri*.

— Ce plictiseala l—sopti el, cind Tntinzind picioarele, cind
stringindu-le.

Il tragea spre o lene dulce si visari. Tintorcea ochii spre
cer, cauta astrul sau iubit, care era insa tocmai Tn zenit si scalda
cu stralucirea-i orbitoare paretele varuit al cladirii, in dosul ca-
rHia, serile, apunea in fata lui Oblomov. ,Nu, ntdiu treaba'—
se gindi Oblomov sever,—,apoi*“...
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La tara dimineata demult trecuse, in Petersburg era pe
sfirsite. Pana la llia liilci ajungea din curte zgomot amestecat
de voci omenesti si neomenesti: cintecul unor artisti ambulanti,
acompaniat in cea mai mare parte de latratul cinilor. Unii a-
ratau vre-o dihanie de peste mare, altii aduceau fel de fel de
produse si le ofereau n tot felul de glasuri.

llia lliici se culca pe spate si puse amindoua minile subt
cap. Se ocupa cu planul reformelor dela mosie. Isi trecu prin
minte citeva articole privitoare la obroc, la araturi; gasi o ma-
sura noua, mai severa in contra leneisi fugii taranilor si ajunse
la aranjarea propriei sale vieti la tara.

1l preocupa constructia casei; se opri citeva minute cu pla-
cere la dispozitia odailor, hotari lungimea si largimea sofrage-
riei, salii de biliard, se gindi incotro sd vina ferestrele biurou-
lui; Tsi aduse aminte chiar de mobila sl covoare.

Aranja apoi atenansele, tinind seama de numarul mosafiri-
lor pe care se gindea sa-i primeasca, hotari locul grajdurilor,
surilor, Tncaperilor pentru slugi si celelalte servicii.

Insfirsit se opri la gradina: hotari sa lese copacii vechi,—
teii si stejarii,—asa cum sint, iar merii si perii sa-i desfiinteze
si in locul lor sd puie salcimi; se gindi la parc, dar dupa ce
facu socoteala aproximativa a cheltuelilor, gasi ca-i scump si a-
minindu-1 pe altadata, trecu la florarie si sere.

Aici ii veni o idee asa de nostima despre viitoarele fructe,
incit se transporta deodatd cu citiva ani Tnainte, cind mosia va
fi aranjata cu totul dupa plan si insusi el va sta fixat la tara.

Se vazu stind Tntr'un amurg la masa de ceaiu, subt un
umbrar nepatruns de soare, cu un ciubuc lung si tragind fumul
alene, desfatindu-se de vederea ce se desch dea de dupa arbori,
de racoare si liniste ; iar in departare—cimpiile Tngalbenite; soa-
rele se lasd dupa mestecanisul cunoscut si rumeneste iazul ne-
ted ca oglinda; depe cimpii se ridica aburi; se face racoare;
amurgul se Tntinde; taranii merg in pilcuri pela casele lor...

Slugile stau fara treaba linga poarta ; se aud vocile lor
vesele, hohot, se aude balalaica, fetele joaca de-a prinsul; 1n
jurul lui fac nebunii copilasii, se catara pe genunchii lui, 1i a-
tirna de git; Iinga samovar sta... regina Tntregii acestei lumi,
divinitatea lui... femeia! Femeia lui! lar in sofrageri.a aranjata
cu o simplitate, elegantda, au inceput sa straluceasca lumini ade-
menitoare ; s’a asternut o masa mare rotunda; Zachar Tnaintat
majordom, cu favoritele cu totul carunte, pune masa, aseaza
cristalul cu zanganit usor si distribue argintaria, mereu scapind
jos cind un pahar, cind o furculitd. Se aseaza cu totii Tn jurul
mesei bogate; tot aici sta si tovarasul de copilarie, prietinul
nedespartit, Stoltz si alte persoane cunoscute ; apoi pleaca la
culcare...

Fata lui llia lliici se lumina deodata de fericire; visul era
asa de clar, viu, poetic, incit Oblomov se Tintoarse Tntr'o clipa
cu fata spre perna, simti deodata un dor nedeslusit de dragoste,
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de fericire, simti deodata dor de cimpiile si colinele locului na-
tal, de casa lui, de femee si copii...

Dupa ce statu vre-o cinci minute cu fata n jos, se in-
toarse cu Tncetul din nou pe spate. Fata-i se insenina de un
simtamintadinc si duios: era fericit.

Intinse picioarele ncet, cu deliciu.—din care pricina panta-
lonii i se suflecara putin in sus; dar Obloinovjtici nu baga de
seamd aceastd micd neorinduiald Tn toaletd, caci visui 1l ducea
usor si nestinjenit departe, spre viitor.

Il stapinea In clipa asta ideia lui veche: se gindea la mica
colonie de prietini care au sd se aseze prin mici sate si ferme,
la cincisprezece-douadzeci de verste departare in jurui satului sau,
si cum au sa se intruneasca pe rind si zilnic, cind la unul, cind
la altul la dejun, la cing, la dans; vede numai zile senine, fete
senine, fara griji, fara incretituri pe frunte, rotunde, rizatoare,
rumene, cu barbii duble, cu un apetit nesfirsit va fi o vara
nesfirsita, veselie nestinjenltda, mincare buna, lene dulce...

— Doamne, Doamne!—rosti llia lliici plin de fericire, si
se trezi.

’ lar de afara In cinci glasuri se auzea:—Cartofe! Nisip,
nu trebue nisip? Carbuni, carbunil... Jertfiti, boeri milostivi
pentru biserica lui Dumnezeul!-lar din casa vecina, care se cla-
dea, rasuna zgomot de topoare, strigat de lucratori.

— Ah l—ofta liia lliici cu amaraciune.—Ce viata; ce mi-
zerie cu zgomotul asta de capitala! Cind va Tncepe viata de
paradis, viata dorita ? Cind am sa vad odata cimpiile... scum-
pele cringuri ?... Sa stai acolo pe iarba, subt un copac, sa pri-
vesti soarele printre crengi st sd numeri cite paseri au sa se
aseze peste aceste crengi. In timpul asta ti se aseaza ici, pe
iarba, cind masa, cind dejunul... vre-o fetisoara cu obrajii rumeni,
cu coatele goale, rotunde si moi, cu gitul dogorit de soare, lasa
ochii Tn jos, hoata, si zimbeste... Cind va veni acest timp ?...

sDar planull Dar starostele, dar apartamentul!“—tresari
in mintea lui llia lliici.

— Da, da!—rosti llia lliici;—acusi, Tntr'o clipa!

Oblomov se scuid iute si se aseza pe divan, apoi lasa pi-
cioarele n jos, nemeri deodata in amindoi pantofii si statu asa;
apoi se ridica cu totul si ramase vre-o doua minute pe ginduri.

— Zachar, Zachar!—striga ei tare, uitindu-se spre masa
si calimara.

— Ce s’a mai intimplat?—se auzi odata cu saritura.—
Cum ma mai dor picioarele!-adauga zachar, soptind ragusit.

— Zacharl—repeta llia lliici pe gtnduri, fara sa ntoarca
privirea dela masa.—lata ce..—incepu el, aratind spre calimara,
si fara sa sfirseasca fraza, cazu din nou pe ginduri.

Aci minile i se ridicara in sus, genunchii i se indolra, Tn-
cepu sd se Intinda, sa caste...

— Ramasese colo...—incepu el, Tntinzindu-se mereu,—niste
brinza... si... dd si niste Maderd; pana la masa asi lua putin...
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— Unde ramdasese ?—zise Zachar;—n’a ramas nimic.
Cum n’a ramas ?—zise llia lliici.—Tin minte foarte bine:
era 0 bucata iaca asa.

— Nu, nu! N’a fost nimicl—repeta Zachar cu incapa-
toare.

— A fostl—zise llia lliici.

— N’a fost,—raspunse Zachar.

— A'unci cumpara.

— Dati parale.

— Uite colo, niste bani marunti, ia-i.

— Drapoi aici e numai o rubla si patruzeci; trebue o ru-
bla si sase griveni.

— Mai erau acolo niste gologani.

— Nu i-am vazut!—zise Zachar, leganindu-se cind pe un
picior, cind pe altul.—Argint era si e si acuma, dar gologani
n'am vazut.

— Erau: eri mi i-a dat mie in mina cel cu maruntisuri.

— Vi i-a dat fatd cu mine; am vazut ca v'a dat marun-
tisuri, dar gologani n’am vazut.

— Oare nu i-o fi luat Tarantiev ?—se gindi llia lliici, ne-
hotarit. ,Nu, ala ar fi luat iotul”

— TIncolo, ce mai avem ?—zise Oblomov.

— Nu mai e nimic. Trebue intrebara Anisia, dacd n'o mat
fi ramas din sunca de eri. S’0 aduc ?

— Ada ce e. Cim n’a fost ?

— laca n'a fost!—zise Zachar si esi.

llia lliici se plimba Tngfndurat prin odae.

— Da, multa bataie de cap,—zise el incet.—Chiar cu pla-
nul—multime de treaba ., si brinza doar a mai ramas,—adauga
el pe ginduri,-a mincat-o si ci cd n'a fost! Dar ce s'o fi fa-
cut cu gologanii ?—isi zicea llia lliici, cautind pe masa.

Peste un sfert de ceas, Zachar deschise usa cu tablaua pe
care o tinea cu amirdoua minile ; si intrind in odae, vru sa in-
chida usa cu piciorul; dar n'o nemeri si lovi in gol: paharutul
cazu si, impreuna cu el, dopul dela garafa si franzela.

— Nu s’a pomenit!, .—zise llia lliici.—Hai, ridica ce ai sca-
pat. Sta si se uital

Zachar tot cu tablaua In mina se plecase sa ridice fran-
zela, dar dupa ce se plecd, vazu ca amindoua minile i sint o-
cupate, si n‘are cu ce ridica

— Sa te vad!—zise llia lliici cu ironie—Ei, ce stai?

— Sa le ia... afurisitele... se infurie Zachar, adresindu-se
catra lucrurile cazute.—Dejun acuma Tnainte de masa: s’a mai
vazut ?

Si asezind tablaua, ridica ce scapase, lua franzela, o sufla
Si 0 puse pe masa.

llia lliici se puse sa dejuneze, iar Zachar se opri la oare-
care cistanta, privindu-1 dintr’o parte si parca vrind sa-l spue
ceva.
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Dar Oblomov minca fara sa-! bage in seama.

Zachar tusi de vre-o doua ori.

Oblomov Tsi cauta de treaba.

— Administratorul iar a trimis adineaori,—incepu Zachar
Tnsfirsit cu sfiala;—ci-ca a venit antreprenorul; ci-ca n’ar pu-
tea sd vada amartimentui... Tot in privinta reparatiilor...

llia lllici minca fara sa raspunda o vorba.

— llia lliici,—zise Zachar mai incei, dupa o tacere.

llia Iliici se facu ca n’aude.

— Saptamina viitoare ci-ca sa ne mutam,—adauga Zachar
ragusit.

llia lliici bau un paharut st continua sa taca.

— Ce-i de facut, llia lllici? -intreba Zachar aproape n
soapta.

— Ti-am interzis sa-mi vorbesti despre asta,—zise llia
lliici cu asprime, si sculindu-se, se apropie de Zachar.

Zachar se dadu Tndarat.

— Ce om veninos esti tu, Zacharl—adauga Oblomov cu
» sincera indignare.

Zachar se supara.

— Na-tl-o buna! Veninos! Daca mai sint si eu veninos...
Pe cine am omorit ?

— Cum vrei sa fii mai veninos? Tmi otravesti viatal

— Nu-s veninos!—protesta Zachar.

— Ce ma tot plictisesti cu locuinta ?

— Dar ce sa fac?

— Dar eu ce sa fac ?

— Parca vroiati sa scriti proprietarului ?

— Am sa-i scriu, asteapta: cum, vrei deodata?

— Ar trebui chiar acuma...

— Acuma, indata!... Am eu trebl mai sericase. Tu crezi
ca asa—cum ai taia lemne. laca,—zise Oblomov, Tnvirtind in
calimari condeiul uscat.—N’am nici cerneald. Cum s& scriu?

— O raresc indata cu cvas,—zise Zachar, si luind cali-
mara esi Tndatd in antreu, iar Oblomov incepu sa caute hirtie.

— Dar mi se pare, nu-i nici hirtiel—zise llia lliici, scoto-
cind in saltar si pipaind masa.—De unde! Oh, Zachar asta,
mi mininca viatal

— Cum nu esti tu om veninos? —zise llia lliici lui Zachar
care intrasenimic nu bagi de seama. Nu-i hirtie!...

— Dar ce chin e asta, llia lliici ? Sint crestin, de ce Tmi
ziceti veninos... Ne-am nascut, am crescut pe linga boerul cel
batrin: Tti zicea si catel, te tragea si de ureche, cind binevoia
sd se supere, dar asa vorba n’am auzit. Nu s’a pomenit. Pana
cind?... Poftim hlirtia!

Lua depe etajera si-i intinse o jumatate de coala de hir-
tie sura.

— Sa scriu pe asemenea hirtie?-intreba Oblomov, arun-
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cind-o. Cu asta acopeream paharul noaptea, ca sa nu cada in
el ceva... veninos.

Zachar se intoarse si se uitd la parete.

— Dar in sfitsit: da-o incoace; fac ciorna, iar Alexeev o
va copia.

llia lllici se aseza lingd masa si scrise Tndata: ,Stimate
Domn...*

— Ce cerneala mizerabila! Baga de seama altadata,
Zachar! Si fa-ti datoria cum se cade!

Se gindi putin si incepu sa scrie :

LApartamentul pe care-1 ocup in catul al doilea al cladi-
rii, in care dumneavoastra va ginditi sa faceti oarecare schim-
bari, corespunde in totul felului meu de viata si, in urma unei
vietuiri indelungate in aceasta casa, deprinderii mtle. Aflind prin
omul meu de curte, Zachar Trofimov, ca ati fi poruncit sa-mi
comunice ca apartamentul ocupat de mine..."

Oblomov se opri si ceti.

— N'are haz,—isi zise llia lliici,—de doua ori ca, colo
de douad ori care.

Ceti in soapta si schimba locul cuvintelor: care se raporta
de astadata ia cat—iar nu merge. Tindreptda, nu fara greutate st
se gindi, cum ar evita pe al doilea ca.

Cind stergea, cind punea cuvintul din nou. De vre-o trei
ori schimba pe ca, dar esea sau nonsens, sau vecinatate cu cel-
lalt ca.

— Nu-i chip sa scap de ca asta al dracului'—zise Oblo-
mov nerabdator. E, dracu s’o ia de scrisoare! Batae de cap
pentru asemenea fleacurii Am pierdut obiceiul de a face scri-
sori de afaceri. Si ceasul e trei.

— Zachar, na.

Rupse hirtia Tn patru bucati si o arunca jos.

— Ai vazut ?—zise Oblomov.

— Am vazut,—zise Zachar, adunind hirtiutele.

— Sa nu ma mai plictisesti cu locuinta. Dar asta ce-i ?

— Dr’apoi socotelile.

— O, Dumnezeule! Ai sa-mi scoti sufletul. Ei, cit 1i? Vor-
beste iute.

— D’apoi casapului 84 de ruble si 54 de copeici.

llia lliici isi lovi palmele.

— Ai Tnebunit? Numai casapului atita banet ?

— Cum sd nu fie ? Nu i s’a platit de vre-o trei luni. E n-
semnat aici, nu s’a furat.

— Si apoi nu esti tu om veninos !—zise Oblomov.—Un
milion numai peDtru carne! La ce l-ai Tntrebuintat ? Macar
daca ti-ar folosi...

— N’am mincat eu |—se apara Zachar.

— Nu tu! N’ai mincat ?..

— Va pare rau de o bucatica de pine... Uitati-val Si-i
baga socotelile Tn mina.
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— El, cui inca ?—zise- llia lliici, aruncind caetelele pline
de slin.

— inca 120 de ruble si 18 copeici brutarului si zarzava-
giului.

— Asta-i ruind! ngrozitor! — zise ilia lliici, pierzindn-si
cumpatul.—Esti vaca, de ai Tnghitit atita zarzavat ?

— Nu, sint un om veninos l—zise Zachar cu amaraciune,
Tntorcindu-se cu totul in alta parte.-Daca n’ati lasa pe Miheiu
Andreici, ar esi mai putin !

— Ei, cit ese n totul, socoteste I-"zise llia lliici, si incepu
el singur sa faca socoteli. '

Zachar facea aceleasi socoteli pe degete.

— Sa le ia dracu ! Ese tot pe dos, fiecare data—altfell—
zise Oblomov.—La tine cit ese? Doud sute, sau cit?

— Dati-mi voe o clipa!l —zise Zachar Tinchizind ochii si
bolmojind : de opt ori cite zece... si de zece ori cite zece—de
optsprezece ori; si inca de doua ori cite zece...

— Apoi asa nu mai sfirsesti tu,—zise Oblomov;—du-te la
tine, iar socotelile sa mi le dai mine, si ingrijeste de hirtie si
cerneald... Atita amar de bani | Ziceam eu sa platim cite putin;
vrea totul deodatad... ce pehlevani!

— Doua sute cinci zeci de ruble, saptezeci si doua de co-
peici,—zise Zachar dupa ce socoti—Dati banii.

— Oho, indatd ? Mai stdi sa controlez mine...

— Cum poftiti, llia lliici, ei cer...

— Stai, ho, destul! Am zis cd mine. Du-te, sint ocupat;
ana eu griji mai serioase.

llia lliici se aseza pe scaun, Tsi trase subt el picioarele si
cazu pe ginduri, cind rasuna deodata clopotelul.

Aparu un om micut, cu un pintecel potrivit, cu fata alba,
cu obraji rumeni si o chelie, pe care din spate, ca niste ciucuri,
e Tncadra un par negru si des. Chelia era rotunda, curata si lucie,
—parca ar fi fost de fildes. Fata mosafirului se deosebea prin-
tr'o expresie de grija si atentie discretd pentru tot ce vedea,
printr'o cumpatare in zimbet si 0o nota de modestie si oficiali-
tate.

Era Tmbracat ntr'un frac ncapator, care se deschidea li-
ber si comod, ca o poartd,—aproape numai dupa o atingere.
Lingeria-i stralucea prin albeatda,—facuta parga anume pen-
tru chelia din cap. Pe degetul aratator dela mina dreapta, a-
vea un inel mare cu piatra de culoare ntunecata.

— Doctore ! Prin ce minune ?—exclama Oblomov, intinzind
0 mina mosafirului, iar cu aita apropiindu i un scaun.

— Mi-i necaz ca esti tot sanatos, ca nu ma mai chemi,
si am venit singur,—raspunse doctorul in gluma.—Nu, adauga
apoi serios,- am fost sus la vecinul dumitale si m’am oprit sa
te vad.

— Iti multumesc. Dar vecinul cum mai sta ?

— Cum sa stea : trei-patru saptamini, sau poate si pana
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in toamna o mai duce, apoi... hidropizie la piept; sfirsitul—se
stie. Dar dumneata ce mai faci?

Oblomov clatina din cap cu tristeta.

— Rau, doctore. Ma gindeam si singur sa ma sfatuesc cu
dumneata. Nu stiu ce sa fac: stomacul aproape nu lucreaza,
subt lingurica—greutate, arsurile ma dau gata, respiratia grea...
zicea Oblomov cu o mina jalnica.

— D& mina,—zise doctorul, lua pulsul si Tnchise ochii un
minut—Tusesti?

— Noaptea, mai ales cind cinez.

— Hm ! Batai de inima ai ? Capul te doare ?

Si doctorul mai facu citeva Tntrebari de felul acesta, apoi
lasd chelia in joa si se cufundd Tn ginduri. Peste doua minate
ridica deodata capul si cu voce hotarita zise :

— Daca mai stai inca doi-trei ani in clima asta, si daca tot
stai culcat, mininci lucruri grase si grele—mori de apoplexie.

Oblomov tresari.

— Atunci ce sa fac? Invata-ma,pentru Dumnezeu!

— Ceia ce fac altii : sa pleci in strainatate.

— In strainatate I—repeta Oblomov cu uimire.

— Da. Dar ce e?

— Ce vorbesti, doctore ? In strainatate ? Se poate?

— Dar de ce nu se poate ?

Oblomov se uita in juru-i, se uitd la odaia sa si repeta in
chip mecanic :

— In strainatate |

— Ce te mpiedeca ?

— Cum ce ? Totul...

— Cum totul ? N’ai bani ?..

— Da, iaca, tocmai bani n’am,—incepu Oblomov ca vioi-
ciune, bucurindu-se de piedica asta, ca de cea mai fireasca, si
in dosul careia se putea ascunde cu cap cu tot.—la priveste
ce-mi scrie starostele.—Unde-i scrisoarea, oare unde am pus-o.
Zachar!

— Bine, bine,—zise doctoral;,—asta nu-i treaba mea; da-
toria mea—sa-ti spun ca trebue sa-ti schimbi felul de viata, lo-
cul, aerul, ocupaua—tot tot.

— Bine, am sa ma mai gindesc,—zise Oblomov —Dar unde
sd ma duc, ce sa fac ?

— Pleaca la Kissingen, sau la Ems,—incepu doctorul ;—
stai acolo lunie si lulie; beai ape; apoi pleaca in Elvetia, sau
in Tirol: faci cura de struguri. Stai acolo Septembre si Oc-
tombre...

— Ce dracu, In Titpl!—abia sopti llia lliici.

— Apoi undeva, intr'o regiune uscata, chiar in Egipt.

,Oho!“ —se gindi Oblomov.

— inlatura grijile si supararile...

— Dumitale ti-i usor sa zici,—observa Oblomov;—dum-
neata nu primesti scrisori dela staroste...
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— Trebue de asemenea sa eviti sfortarile mintii,—conti-
nua doctorul.

— Mintii ?

— Da, sfortarile mintii.

— Dar planurile cu mosia ?.. Dar ce-s eu: un bustean de
plop ?

— Atunci cum vrei. Treaba mea—sa te previn. De pasi-
uni trebue sa te pazesti deasemenea: stinjenesc cura. Trebue sa
te distrezi cu calaritul, dansul, miscare cumpatata in aer curat,
conversatie placutda, mai ales cu damele,—ca sa se bata inima
usor si numai de senzatii placute.

Oblomov il asculta lasind capul in jos.

— Apoi ?—intreaba el.

— Apoi cetire, scris,—sa te fereasca Dumnezeu! Tnchiri-
aza o vila cu ferestrele spre Sud, flori cit mai multe; sa fie in
apropiere muzica, femei...

— Dar mincarea cum sa fie ?

— Carnea de vaca si In generai carnea s'o eviti ; fainoa-
sele, gelatinoasele—asemenea. Poti lua un bulion usor, verde-
turi; dar sa te pazesti : acum holera se plimba aproape pre-
tutindeni, trebue sa fii mai cu bagare de seama.,. Poti umbla
pana la opt ceasuri pe zi. la 0 pusca...

— Doamnei—gemu Oblomov.

— lu sfirsit,—inchee doctorul,—catra iarna pleci la Paris,
si acolo, In virtejul vietii, distreaza-te, nu te gindi; din teatru
la bal, la mascarada, in afara de oras, In vizite; sa fie in ju-
rul dumitale prietini, zgomot, risete...

— Nu mai trebue ceva ?—intreba Oblomov cu necaz a-
bia ascuns.

Doctorul se gindi...

— Doar sa te folosesti de aerul de mare : sui Tntr'un va-
por in Anglia, fa o plimbare pana in America...

Se scula si Tncepu sa-si ia ziua buna.

— Daca le Tindeplinesti toate astea intocmai...—continua
doctorul...

— Bine, bine, nunul decit am sa le indeplinesc,—raspunse
Oblomov intepator, petrecindu-1.

Doctorul pleca, lasind pe Oblomov in starea cea mai jal-
nicad. Oblomov Tsi acoperi ochii, isi acoperi cu palmele amin-
doua timpiele, se ghemui in scaun si statea asa Tn nesimtire.

Dela spate auzi un glas sfios.

— llia Hiici !

— Ce-i ?

— Dar administratorului... ce sa-i spun ?..

— Despre ce?

— Despre... ca sa ne mutam.

— lar ai Tnceput ?-Intreba llia lliici.

— D’apoi ce sa fac, cuconasule llia lliici. Ginditi-va si
singur : si asa duc o viata amarita. Sint pe marginea gro...
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— Nu, tu umbli, se vede, s& ma Tingropi pe mine cu mu-
tatul tau,—zise Oblomov. Auzi, ce spune doctorul...

Zachar n'avu ce sa zica, ofta numai asa, Incit capetele
basmalei din jurul gltului se miscard pe pieptu-i.

— Esti hotarit, se vede, s& ma dai gata, nu-i asa ?—in-
treba Oblomov din nou. Ti s’a amarit cu mine, asa-i ? Dar zi,
vorbeste !

— Doamne Isuse !.. Traiti sanatosi! Cine va doreste vre-
un rau ?—bolmojea Zachar, Tncurcat de Tntorsatura tragica pe
care Inceou s’o ia conversatia.

— Tul—zise Oblomov. — Ti-am interzis sa-mi vorbesti
despre mutare si tu... nu trece o0 zi sa nu-mi aduci aminte : nu
poti sa Tntelegi ca lucrul acesta ma indispune. Sanatatea mea
si asa-i de plins.

— Credeam, cuconasuie ca... ma gindeam ca de ce adica
nu ne-am muta ?—zise Zachar cu o voce in care tremura emo-
tia si grija.

— De ce nu ne-am muta! Ce usor judeci? — zise Oblo-
mov, Tntorcindu-se cu fotoliu cu tot spre Zachar. Dar intelegi
tu, ce va sa zica sa te muti ? Nu ti-ai dat seama, asa-i ?

— laca nu mi-am dat seama..— raspunse Zachar smerit;
gata sd cedeze boeruiui in toate, numai sa nu duca discutia
pana la scene patetice, de care avea groaza.

— Daca nu ti-ai dat seama, asculta si te gindeste: se poate
e mutare sau nu? Ce Tinseamna o mutare ? Tnseamna ca boe-
rul trebue sa plece pe toata ziua, sa umble Tmbracat asa o zi
intreaga...

— Si chiar daca ar fi sa plecati? — observa Zachar,
Mare treaba pe o zi ? Doar nu-i bine sa stati tot acasa. Ve-
deti cum Vv’ati Tngalbinit. Mai Tnainte erati ca un papanas, a-
cuma, de cind stati tot in casa, chiar pacat.. Ati mai umbla, ati
mai vedea lume, sau asa...

— Nu vorbi prostii, ascultd!—2ise Oblomov.—Sa umblu
pe strada !

— Ba zau,—urma Zachar cu aprindere. laca ci-ca au a-
dus o comedie mare : ati vedea-o. La teatru ori la mascarada
ati merge ; mutarea s’ar face si fara dumneavoastra.

— Nu vorbi prostii. Grozav te Tngrijesti tu de linistea
boeruiui | Dupa tine—bata strazile toata ziua. Ce-ti pasa ca am
sa mininc cine stie unde, cd n'am sa ma pot culca dupa masa.
Au sd se mute ei fara mine! Daca nu te-i uita, au sa duca nu-
mai cioburile. Stiu eu,-zise Oblomov cu un ton din ce in ce
mai convingator, —ce Tnseamnd o mutare. Inseamna spargeri,
zgomot: Tti trintesc toate lucrurile pe podele; aci e si geaman-
tan si spatar dela divan, si tablouri si ciubucuri, si carti si sti-
clute,—naiba stie de unde s’au luat, pe care alta data nici nu
le-ai vazut. Tine seama de toate sa nu se piarda, sa nu se
strice... 0 parte aici, alta Tn cotiuga sau in noua locuinta : vrei
sa fumezi, iai pipa—tutunul nicderi... Vrei sa sezi—n’ai pe ce;
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unde te-ai asezat—te-ai murdarit; numai praf; n'ai unde te
spala, umbli cu minile—uite ca ale tale...

— Ale mele-s curate,—observa Zachar, aratind un fel de
talpi, in loc de palme.

— Nu, nu le mai arata!—zise llia lliici, intorcind capuk—
Vrei sa beai,—urma Oblomov,—ai luat garafa — paharul ni-
caeri...

— Se poate bea si din garafa, — adaoga Zachar cu sim-
plitate.

— Asi-s la voi toate. Nu-i nevoe nici de maturat, nici de
sters Draful, nici de scuturat covoarele... lar la noua locuinta,—
urma llia lliici, antrenindu-se singur de tabloul mutarii,—nu-i dai
de rost vre-o trei zile, nimic nu-i la locul lui. Tablourile raza-
m te de parete, jos, galosii in pat. ghetele intr'o legatura cu
ceaiul si cu pomada. Te uiti—ba s’a rupt un picior dela un fo-
toliu, ba s'a spart geamul dela un tablou, sau divanul e plin de
pete. Orice Tntrebi—nu-i; nimeni nu stie, unde-i; sau s’a pier-
dut, sau s’a uitat la vechea locuinta ; alearga acolo...

— Alte dati alergi si de zece ori incolo si incoace,—zise
Zachar.

— Ei, vezil—urma Oblomov.—D’apoi cind te scoli a doua
zi in noua locuintd! Ce plictiseala | Nici apa, nici carbuni; iarna
mai rabzi si frig ; odaia rece, lemne nu-s; alearga de Tmprumuta...

inca ce vecini iti da Dumnezeu | —observa Zachar din
nou ;—la unii un brat de lemne, un ulcior de apa nu gasesti.

— Asta-i,—zise Oblomov.—Te-ai mutat—spre seara.ai zicef
s’a ispravit cu buclucul. Nu-u! Mai tine vr'o doua saptamini.
Parca s’a asezat totul... cind colo, a mai ramas ceva: sa prinzi
storurile, sa atirni tablourile—iti scoate sufletul, iehamete de
viata... Dar cheltuelile, cheltueliie !..

— Data trecuta, acum opt ani a costat vre-o doua sate de
ruble, tin minte ca azi,—intari Zachar.

— Ei, vezi, gluma-i ?—zise llia lliici.—Si cit de salbatec te
simti la Tnceput in noua locuintda! Péana te deprinzi... N'am sa
pot dormi poate cinci nopti, am sa ma usuc cind m’oiu scula
sl oiu vedea, In locul firmei strungarului din fatd, altceva; sau
daca din fereastra de colo nu se aratd;, de pilda, baba cu pa-
rul tuns, Tnainte de masa, ma apuca uritul... Vezi acuma si sin-
gur, ce era sa faci- cu boerul tau ?—zise cu mustrare llia lliici.

— Vad,—sopti Zachar.

— Atunci de ce-mi propuneai s& ma mut? De unde pu-
tere omeneasca pentru a indura toate astea ?

— Ma gindeam ca, zic, altii nu-s mai pre jos decit noi, si
se mutd ; om putea Si noi..—zise Zachar.

— Ce? Ce?—intreba deodata uimit lila lliici, ridicindu-se
de pe fotoliu.—Ce ai zis?

Zachar se incurca deodatd, neintelegind prin ce a putut da
prilej boerulul pentru o exclamare si un gest atit de patetic, O
tacu.
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— AHii nu-s mai pre jos!—repeta cu groaza llia liiici.—
latda unde mi-ai ajuns! Acuma am sa stiu. Pentru tine eu nu
sint, decit un »altul!

Oblomov se inchind ironic In fata Ilui Zachar si-si lud o
infatisare grozav de jignita.

— Ertati-ma, llia liiici, parca eu va asamuese cu cineva ?

— Piei din ochii meil—zise Oblomov poruncitor, aratind
spre usa.-Nu pot sa te vad. Asa-a? ,Altii“? Bine!

Zachar pleca din odae oftind.

— Ce viata, cind te gindesti—bombanea ei, asezindu-se
pe cuptor.

— Dumnezeule!'—gemu Oblomov.—laca, am vrut sa con-
sacru dimineata asta unor afaceri importante. Cind colo—m’a
indispus pe toata ziua! Si cine ? Un rob al tau propriu, de-
votat, Thcercat... si ce-a zis! Cum i-a venitl...

Oblomov mult timp nu se putu linisti; se culca, se scula,
umbla prin odae si iar se culca. In scaderea ce i-0 aducea
Zachar. scoborindu-1 pana la treapta altora, vedea Tincalcarea
drepturilor lui la preferinta exceptionald, pe care Zachar o da-
torea boerului sdau Tnaintea tuturora si oricui.

Cdauta sa patrunda intelesul acestei comparatii s! sa anali-
zeze, ce inseamna alfii si ce-i el, Tntrucit e cu putinta sau dreapta
asemenea paraleld, si cit e de grea ofensa adusa de Zachar;
insfirsit, jignitu-l-a Zachar, adica e convins Zachar ca llia liiici
e la rind cu ,altii“, sau i-a scapat o vorba asa, fara sa judece.
Toate astea atinsera ambitia lui llia liiici, hotarindu-1 sa arate
lui Zachar deosebirea intre el,—Oblomov,—si aceia, pe care Ji
avea in vedere Zachar subt numele de ,altii", si sa-l faca sa
simta toata uriciunea faptei sale.

— Zachar!—striga llia liiici traganat si solemn.

Auzind chemarea, Zachar nu sari ca de obiceiu, zdupaind
cu picioarele; nu bombani... Se cobori usor de pe cuptor si
pleca, —atingind totul in cale, cu minile, cu soldurile,—incet,
codindu-se ca un cine, care dupd vocea stapinului a nteles ca
i s’a descoperit vre-0 boroboata si ca vine rafuiala.

Zachar deschise usa pe jumatate, dar de intrat nu se
hotarf.

— Intral—zise llia liiici.

Desi usa se deschidea liber, Zachar o deschise asa fel,
cd parca n’ar fi putut incapea, si se opri in prag.

Oblomov sedea pe marginea patului.

— Vino fincoace !'—zise llia liiici staruitor.

Zachar de-abia se discurca dintre canaturi, le inchise n-
data si se alipi cu spatele strins de usa.

— Tncoace!—zise llia liiici, aratind cu degetul un loc di-
naintea sa.

Zachar facu o jumatate de pas si se opri la doi stinjeni
dela locul aratat.

— Tncal—ziso Oblomov.
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Zachar se facu ca a pasit un pas, dar numai se legana
pufin, misca un picior si ramase tot pe loc.

llia liici, vazind ca de astadatda nu reuseste sa atraga pe
Zachar nici cu un pret, ii lasa unde era, si-l privi un rastimp
cu 0 mustrare tacuta.

Zachar, simtindu-se stingherit de aceasta privire tacuta, se
facu ca nu vede pe boer si statea cu fata Tntr'o parte, fara sa
arunce spre lila lliici macar privirea sa piezisa obisnuita.

Se uita Tntr'una spre stinga, Tn altd parte: acolo zari obi-
ectul demult cunoscut lui—ciucurii de paianjen de linga tablouri,
iar in pdianjen—mustrarea vie a negligentei sale.

— Zachar,—rosti Oblomov incet, cu demnitate.

Zachar tacu; se gindea poate: »Ei, ce vrei? Pe un alt
Zachar ? Doar sint aici!* Si-si trecu privirea pe-alaturi de
boer, dela stinga la dreapta ; dar acolo, oglinda acoperita de praf,
ca de un tulpan subtire de muselind, Ti aduse aminte tot pe din-
sul: prin valul subtire il privea, ratacit, de subt sprincene, ca
printr'o picld, chipul lui propriu, urit si posac.

intoarse cu necaz privirea dela lucrul asta ntristator, prea
bine cunoscut lui, si hotari s’o opreasca o clipa asupra lui llia
lliici. Privirile lor se ntfnira.

Zachar nu putu Tnfrunta mustrarea scrisa in ochii boeru-
lui si lasa ochii in jos. Dar subt picioare vazu acelasi lucru :
pe covorul Tmbicslt de praf si pete ceti aceiasi trista marturisire
a osirdiei sale in slujba boereasca.

— Zachar!—repeta Oblomov cu un ton tragic.

— Ce poftiti?—sopti Zachar incet si tresari putin,presim-
tind un discurs patetic.

— Ada-mi cvas,— zise llia lliici.

Zachar simti usurare ; de bucurie alerga ca un copil la
bufet si aduse cvas.

— Ei, cum te simti ?—zise llia lliici cu blindeta, dupa ce
gustd, tinind paharul in mina. Asa-i ca i rau?

Expresia ratacita si salbateca depe fata lui Zachar se Tn-
dulci deodata printr'o raza luminoasa de pocainta. Zachar simti
pentru intdia data irezindu-t-e in pieptu-i semnele unui senti-
ment de adorare pentru boer, patrunzindu-1 pana in inima, si-1
privi drept in ochi.

— Simtit-ai greseala faptei tale?—intreba llia lliici.

.Ce o mai fi si asta; «fapta» ?—se gindi Zachar cu ama-
raciune : ceva jalnic ; cum sa nu plingi, ¢ind o incepe sa te o-
pareasca tot asa?“

— Eu, llia lliici, da—incepu Zachar cu o nota cit mat
joasa, —n’am spus nimic, afara de... ca... adeca...

— Stal, asteapta I—il ntrerupse Oblomov.—intelegi tu, ce
ai facut? Na, pune paharul pe masa si raspunde !

Zachar nu raspundea nimic si nu-si dadea seama citusi de
putin, ce a facut; dar asta nu-i Tmpiedeca de a se uita la boer
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cu veneratie. Lasa chiar capul putin in jos, recunoscinda-si
greseala.

— Apoi nu esti tu un om veninos ?—zise Oblomov.

Zachar continua sa taca si numai clipi tare de citeva ori.

— Ai amarit boerul'—rosti llia lliici rar si, desfatat de
turburarea luf Zachar, ii privi drept in ochi.

Zachar sta ca pe ghimpi.

— L-ai amarit ?—intreba llia lliici,

— Amarit..—sopti Zachar, incurcindu-se cu totul In urma
acestui nou cuvint »jalnic*.

Arunca priviri Tn dreapta, in stinga, inainte, cautind o sca-
pare, iar pe dinaintea ochilor ii trecura din nou : si painjenisul,
si praful, si chipu-i din oglinda, si fata boerului.

-Mai bine m’asi prabusi... barem subt pamint! Ca nu mai
vine moartea“,—se gindi Zachar, prevazind ca nu-i scapare de
scene patetice, oricum ar da-o.

Simtea ca clipeste tot mai des si mai des si ca acuma 1l
podidesc lacramile.

In sfirsit raspunse boerului printr'un cintec cunoscut, dar
in proza.

— Cu ce v'am amarit, llia lliici ?—rosti Zachar, aproape
plingind.

— Cu ce ?—repeta Oblomov.—Dar ginditu-te-ai tu, ce in-
seamna altul ?

Se opri, continuind sa priveasca pe Zachar.—Sa-ti spun
ce Inseamna ?

Zachar se intoarse ca ursul in birlog si ofta pana in fun-
dul odaii.

*— Acel altul,—pe care-1 intelegi tu,—e un golan, asupra
caruia atirna blastamul, o fiinta grosolana, inculta; traeste mur-
dar, saracacios, Tntr'un cerdac; uneori doarme si afara undeva,
pe vre-o pisla. Asemenea fiinti se Tndoapa cu cartofi si scrum-
biil Nevoia 1l minad din colt in colt; aiearga zi si noapte, li-
nul ca asta—da, se poate si muta. laca, Leahaev ia linia sub-
suoard, pune doud camasi intr'o batista si se duce... ,Tncotro“
—il intrebi. ,Ma mut“,—zice. Asta da, asta e un altul. Dar eu
dupa tine sint tot altul? Hai ?

Zachar se uita la boer, se lasa pe alt picior si tacu.

— Ce va sa zica un altul?—urma llia lliici. ,Altul* e un
om care singur isi face ghetele, se imbraca singur, desi uneori
isl da aere de boer; dar minte: habar n’are, ce va sa zica o
Sluga; la o nevoe, neavind pe cine trimite, da fuga singur, sin-
gur scormoneste sl lemnele din soba, singur sterge uneori Si
praful...

— Printre Nemti sint multi de astia,—zise Zachar posac.

— Asta-i! Dar eu? Cum socoti tu, sint eu altul?

— Cu totul altul sinteti dumneavoastra’—rostiZachar plin-
gator, fara sa inteleaga inca, ce vrea sa spue boerul.—Zau, nu
stiu ce a dat peste dumneavoastra...
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— Cu totul altul sint eu? As-a? Stai, ia da-ti seama
ce ai zis! D’apoi gindeste-te tu, cum traeste un ,altul“. ,LAl-
tul" munceste fara Tincetare, alearga, se zbuciuma,—urma Oblo-
mov  n’o munci, nu mininca. LAltul* se inching, ,altul” se u-
mileste... Dar eu? la sa te vad, sfnt eu un ,altul“?...

— D’apoi cit 0 sa ma mai chinuiri, cuconasule!...—se ruga
Zachar.—O, Doamne !...

— Eu—,altul“? D’apoi eu parca ma zbucium, parca mun-
cesc ? Sau mininc putin? Sint slab? Am un aer vrednic de
mila ? Tmi lipseste ceva ? Mi se pare, cind trebue de adus, de
facut ceva—are cine! De cind sint, slava Domnului, o singura
datd nu mi-am Tncaltat un ciorapi Sa ma trudesc eul Ce ne-
voe am?... Si cui le vorbesc eu astea? Nu tu m’ai Tngrijit
din copilarie? Le stii toate astea, ai vazut ce educatie deli-
cata am avut, ca n’am cunoscut niciodata nici frig, nici foame,
n‘am stiut nevoia, pfnea nu mi-am cistigat-o, si Tndeobste cu
munca grea nu m’am ocupat. Atunci cuni te-ai incumetat tu sa
ma compari cu altii ? Imi ingddue mie sanatatea sa fac toate
astea, sa indur, ca altii ?

Zachar pierdu orice putinta de a intelege ; buzele i se umfla-
sera de emotie; subt tunetul cuvintelor se 6imtea nimicit si tacea.

— Zachar l—zise llia lliici.

— Ce poftiti ?7—abia sufla Zachar.

— Mai da cvas.

Zachar aduse cvas, si dupa ce llia lliici bau paharul, vru
sa-l ducad indata.

— Nu, nu, stai 1— Te intreb: cum ti-ai permis tu sa in-
sulti asa de cumplit pe boerul tau,—pe care tu l-ai purtat in
brate, caruia i-ai slujit o viata Intreaga, si care fisi face mila
cu tine ?

Zachar nu mai putu rabda: cuvintul ,mila" il dadu gata.
Incepu sa clipeasca din ce in ce mai des. Cu cit intelegea mai
putin din pateticul discurs al Iui llia lliici, cu atit se turbura
mai adinc.

— Ertatl-ma, llia lliici'—incepu sa sufle Zachar;—eu asa...
din prostie, zau din...

Si cum nu stia nici singur, ce a facut, nu stia cu ce sa
sfirseasca vorba.

— Si eu,—urma Oblomov cu tonul omului insultat si nea-
preciat dupa merit—ma mai fingrijesc... zi si noapte, ma tru-
desc, ma doare capul uneori, inima ml se opreste... nu poti dormi
noaptea, te sucesti, te gindesti intr'una, cum sa fie mai bine...
si pentru cine? In folosul cui? Tot pentru voi, pentru tarani,
prin urmare si pentru tine. Tu poate ca vazindu-ma uneori Tm-
bodolit cu plapoma, cu cap cu tot, crezi ca stau asa ca un bus-
tean si dorm; nu dorm, ma gindesc pururea sa nu sufere tara-
nii vre-0 nevoe, sa nu invidieze pe altii, sa nu se plinga de mine
iui Dumnezeu cel Bun la strasnica judecatd, ci sa se roage, sa
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ma pomeneasca ca bine. Ingratiil—inchee Oblomov cu amara-
ciune.

Zachar fu adine miscat de ,jalnicele” cuvinte din urma si
incepu treptat sa plinga: fosaiala si hirliala se amestecara, dind
0 singura notd, cu neputintd de redat cu alt instrument, decit
gongul chinezesc, sau tam-tamul indian.

— Cuconasule [Ha lliici, faceti-va mila! Ce Dumnezeu!
Asa vorbe... Maica, Prea Sfinta Nascatoare. Ce nenorocire...
din senin...

— Sa-ti fie rusine sa rostesti...—urma Oblomov, fara sa-1
asculte.—Ce sarpe am fincalzit la piept 1..

— Sarpe!—rosti Zachar, lovindu-si palmele, si incepu sa
plinga, de parca ar fi nimerit in odae citeva zeci de bondarL
Cind am pomenit eu de sarpe ? Nici Tn vis n'am vazut asa
uriciune |

Nu se mai intelegeau, nici Tntre ei, nici fiecare pe sine.

— Dar cum de ti-a esit tie din gura asemenea vorba ?—
urma llia lliici.—Si eu Tn planul meu Ti hotarisem casa aparte,
gradinutd, hrana aparte, leafa I... Tu in administratie, tu si ma-
jordom, si insarcinatul cu afacerile. Taranii ti se inchina : ,Za-
char Trofimovici asa, Zachar Trofimovici pe dincolo“... Si tot
nu-i multumit: ma pune cu altii! lata rasplata! Frumos se
poartad cu boerul!... Continua sa plinga si Zachar, era miscat si
llia lliici. Dojenind pe Zachar, llia lliici se patrunse adine de
constiinta binefacerilor aratate fatda de tarani, si mustrarile din
urma le rosti cu tremur in voce, cu iacrami Tn ochi.

— Ei, acuma du-te cu Dumnezeu,—zise cu ton Tmpaciuitor.

Ba stdi, mai da cvas! Mi s’a uscat gitul: nu te-ai priceput
—vezi cum am ragusit. Unde m’ai adus!

— Sper ca ti-ai dat seama,—iise lila lliici, cind Zachar
veni cu cvasul,—si ca pe viitor n'ai sa mai compari pe boerul
tau cu altii. Ca sa-ti stergi vina, ntelege-te cumva cu proprie-
tarul, ca sa nu ma mut. Asa te Tngrijesti tu de linistea boe-
rului! L-ai indispus cu totul... mi-ai rapit poate vre-o noua idee
folositoare. Si cui i-ai rapit-o ? Tot tie: voua m’am jertfit, pen-
tru voi mi-am dat demisia, stau inchis... Ei, dar Dumnezeu cu
tine. laca ceasul bate trei. Sint numai doua ceasuri pana la
masa, ce pot sa fac 1n douda ceasuri ?—Nimic. Si cita treaba !
N’am incotro. Scrisoarea o amin pana la posta urmatoare, pla-
nul 1l schitez mine. Si acuma ma odihnesc putin; m’am istovit;
coboara storurile, si incuie mai bine, sa nu ma turbure nimeni,
noate sa adorm putin; iar la patru si jumatate, trezeste-ma.

Zachar Tncepu sa ingrijeasca de boer: mai intaiu 1l Tnveli
bine si-i viri plapoma pe dedesubt, apoi lasa storurile, Inchise
bine toate usile si pleca.

— Craparea-i, naiba sa te ial—bodoganea Zachar, ster-
gindu-si lacramile si ureind pe cuptor—Zau! Casd deosebita,
gradinutd, leafa |—zicea Zachar, care intelesese numai cuvintele
din urma—Mester la vorbe late: parca te junghie cu cutitui
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drept In inima. Casa mea... Asta-i casa, asta-i gradinuta, aici
am sa intind picioarele... Leafa ! Daca nu’i pune mina pe un
gologan-doi n'ai din ce sa-ti iai tutun. Dar sa mai cinstesti pe
cumatral.. Sa-i fie de cap!... Ca nu ma mai ia moartea...

llia lliici se culca pe spate, dar n’adormi indatda. Se gin-
dea mereu, nu se mai putea linisti.

— Doua nenorociri deodata! —zicea llia lliici, Tnvalindu-se
cu cap cu tot.—Poftim de rezista !

De fapt cele doua ,nenorociri®, adica scrisoarea turburatoare
a vechilului si mutatul, Tncetara de a-1 agita si trecura acuma
in rindul unor amintiri neplacute...

.Pana la nenorocirile, cu tare ameninta starostele, mai
e,“—se gindi llia lliici,pana atunci multe se pot shimba,
samanaturile se pot ndrepta de ploi, neplatile se pot incasa,
mujicii fugiti pot fi adusi la «vatra», cum a scris“...

»Si unde or fi fugit oare ?*“—se gindea llia lliici, si se o-
pri mai mult la partea estetica a lucrului, ,Or fi plecat, te po-
menesti, noaptea, pe umezeald, fara pine... Unde or fi dormind ?
Cu putinta sa doarma in padure  Si nu se astimpara ! In casa,
desi mirosa urit, dar cel putin e cald"...

.Si de ce m'asl turbura atita? In curind e gata planul.
De ce atita spaima ? E-eh !“...

Gindul la mutare 7l turbura ceva mai mult. Era o neno-
rocire Tnca proaspata, noua; dar spiritul optimist al lui Oblo-
mov arunca si asupra chestiei acesteia valul trecutului...

Desi nevoia ne inlaturatda a mutarii era intrevazuta pana la
un punct, mai ales ca se amestecase in ea si Tarantiev, dar llia
lliici cauta sa amine acest eveniment suparacios cel putin pe o
saptamina,—si iata ca s’a cistigat o saptamina intreaga de 11-
niste!

.Dar poate Zachar va reusi s’o brodeasca cumva asa, ca
nici nu va mai fi nevoe de mutat. Mai stii ?.. Amina ei repara-
tile cumva pana la vaTa viitoare, sau chiar cu totul: fac ei cum-
va... Cum sa... ma mut ?*.

Asa se framinta si se linistea llia lliici pana cind si in a-
ceste Tmpaciuitoare si linistitoare cuvinte, ,mai stii“ ,poate”
~cumva“ gasi, cum gasea Tintotdeauna, o arca intreaga de na-
dejdi si mingiieri,—arce mostenite dela parintii nostri,—cu care
se ingradea si acuma de cele doua ,nenorociri*

O amorteala usoara si placuta trecu prin trupu-i si incepu
sa-i Tnvalue simturile, cum Tnvalue luciul apel cele dintaiu ge-
ruri slabe si abia simtite ; inca o clipa—si constiinta ar fi zbu-
rat cine stie unde, dar llia lliici se trezi si deschise ochii.

— Dar eu nu m’am spalat! Cum s’a facut? Si nici nu fa-
cui nimic,—sopti el.—Vroiam sa astern planul pe hirtfe si n’am fa-
cut nimic, ispravnicului nu i-am scris, gubernatorului deasemenea;
am Tnceput scrisoarea catra proprietarul casei si n’am sfirsit-o,
socotelile nu le-am controlat si bani n’am dat; asa s’a pierdut
dimineatal!..
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Se puse pe ginduri...

.Pana cind ?.. si doar ,altul" le-ar fi facut pe toate“..

Altul, altull.. Dar ce va sa zica un altul?"

Se gindi mult, ce deosebire ar fi Tntre el si un ,altul”. Se
gindi, se gindi si-si forma o idee cu totul alta, decit aceia pe
care 0 dezvoltase fata de Zachar despre un altul.

llia lliici fu nevoit s& recunoascd de astaddata ca un altul
ar fi ispravit toate scrisorile, asa incit care si ca sa nu se mai
ciocneasca, altul s’ar fi mutat, ar fl si ispravit planul, ar fi si
plecat la tara... .

»Si doar le puteam face si eu toate astea... Stiu, ml se pare,
si eu sa scriu. Stiam odata sa fac lucruri mai grele decit niste
scrisori. Si acuma ?.. Si cu mutatul adica ce greutate ? Sa vrei
numai—si gata! Altul nici nu Tmbracd halat“,—se mai adauga
la caracteristica ,altuia“ ; ,altul”.. aici llia lliici casca... ,aproape
nici nu doarme.. se bucura de viata, umbla, vede, se intere-
seaza de toate... si eu! Eu... nu-s altul* !—inchee llia lliici cu
mfthnire, si se gindi adinc. Scoase chiar capul de subt plapoma...

Sosi una din clipele cele mai limpezi, mai constiente in
viata lui Oblomov: Il cuprinse groaza deodata, cind se gindi la
soarta si chemarea omului, si i se Infatisa paralela Tntre aceasta
chemare si propria lui viatd, cind In minte-i se trezira una
dupa alta, ca la o raza neasteptata de soare,—invalmasite si
speriate ca niste paseri de noapte,—din ruina pustiita a vietii,
ntrebari puse de viata Tnconjuratoare.

Simti mthnire si durere pentru starea sa Tnapoiata, opri-
rea dezvoltarii sale morale si lipsa de vioiciune; 1l rodea invi-
dia ca altii traesc asa de plin si larg, silui parca o stinca grea
i-a fost aruncata de mina cuiva, Tn poteca ingusta si mizerabila
a vietii.

In sufletu-i timid se desteptd constiinta chinuitoare, ca.
multe parti ale naturii lui n'au fost trezite de loc, altele au fost
abia atinse si nici una dezvoltata pana la sfirsit.

Si simtea cu durere ca un Tnceput bun si luminos a fost
ingropat in el, ca Tntr'un mormint,—mort poate cu totul, si care
zace acolo, ca aurul in maruntaele muntelui, fara Tntrebuintare,
fara folos...

Dar comoara e acoperitd de un strat de putregaiu si mil.
Parca cineva le-ar fi furat si le-ar fi ingropat,—tot in sufle-
tul lui,—comorile acestea, harazite de lume si viata. Ceva Il
impedeca de a se arunca iu lupta viietii, de a zbura pe aripele
mintii si vointii. Un fel de dusman tainic a pus mina sa grea
pe umerii lui dela Tnceputul drumului si l-a aruncat departe de-
la adevarata lui chemare pe pamint...

Si acuma, cum sd mai iasa din aceastd desime si salbata-
cie la cararea cea dreapta ? E o padure nepatrunsa jur-impre-
juru-i; in suflet—desis mai mare si Tntuneric; poteca devine din
ce Tn ce mai nepatrunsad; lumina constiintii se arata tot mai rar,
si numai pentru o clipa trezeste puterile adormite. Mintea st
vointa sint demult paralizate, si poate pentru vecie...
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Intimplarile vietii lui s’au maruntii pana la proportiuni mi-
croscopice, Si nici cu acestea nu-i in stare sa lupte; el nu trece
dela una la alta, ci e aruncat de ele ca de un val pe un alt
vai; nu e In stare sd opue uneia mladierea vointii, nici sa traga
Tnvataturi din alta.

O deznadejde noua il cuprinse dupa aceaste mustrari tainice
fata de el insusi. Zadarnicele pareri de rau din trecut, mustra-
rile usturatoare ale constiintii 7l intepau ca niste ace; cauta din
rasputeri sd& arunce povara acestor mustrari, sa caute un Vvi-
novat Tn afard de el si sa indrepte Tn contra acestuia tepele
lor. Dar incontra cui ?

— Tot... Zachar 1-sopti el.

Isi aduse aminte de scenele cu Zachar, si pe fata]! se in-
tinse un incendiu ntreg de rusine...

.Ce-ar fi...—se gindi Oblomov, Tnlemnind numai la gindul
ca cineva le-ar fi putut auzi toate astea. ,Slava Domnului ca
Zachar n’are sa fie in stare sa le spuna nimanui. Si nici n’au
sa le creada. ,Slava Domnului* !

Ofta, se blastama pe sine insusi, se intorcea de pe o coasta
pe alta, cauta pe cel vinovat si nu-1 gasea. Oftarile lui llia lliici
ajunsesera pana la urechile lui Zachar!

— S’a umflat de cvas!—bombanea Zachar minios.

.Sl de ce sint eu asa?—se intreba Oblomov aproape cu
lacrami Tn ochi, si-si ascunse capul subt plapoma: zau?*

Dupa ce cauta zadarnic originea raului, care-1 Tmpiedeca
sa traiasca cum trebue, cum traesc altii, ofta, finchise ochii, Si
peste citeva minute atipirea incepu sa-i cuprinda din nou sim-
turile.

— Si eu... asi vrea,—isi zise llia lliici, clipind cu greu,—
ceva, asa... Parca natura m’a dezmostenit pana la atita... Nu,
slava Domnului... nu pot s& ma pling...

Dupa asta se auzi un oftat Tmpaciuitor; dela starea de a-
gitatll, llia lliici trecu cu incetul la starea sa normala, la liniste
Si apatie.

— Asa-i soarta mea, se vede... Ce pot sa fac,—abia sopti
el, biruit de somn.

»,Ca cu doua mii mal putin...“—rosti llia lliici deodata, a-
proape adormit.—indata, indatda, asteapta..—si pe jumatate se
trezi.

— Curios lucru... totusi... de ce oi fi eu... asa ?—sopti el
din nou. Genele i se Inchisera cu totul.—Da, de ce ?... Probabil...
fiindca...—se silea el sa rosteasca, si nu sfirsi.

Ramase asa... Limba si buzele se oprira deodata la un
crimpeiu de cuvint neispravit. In ioc de cuvinte se auzi Tnca an
oftat, apoi incepu o horaiala regulata... Somnul opri sirul gin-
dirii obosite si-1 duse spre alte vremuri, alti oameni, alte locuri...

(Treducere din ruseste de A. Frunzd) (Va urma)

I. Gonciarov



Inspiratia

in plind zi s’asterne umbra sarii
Si sufletul de lume izolat,
Vibreaza’'n sine insusi cufundat

Ca un scafandru’n adincimea marit.
f

Acolo’n fund, prin scoicele uitarii,
Trecutul doarme’n psrle Tncrustat;
lar de fiorul clipei evocat,
Ss’absoarbe’n nebuloasele visarii.

E ceasul tulburei nedumeriri

Din care Verbul cerne amintiri
in alba spuma de margaritare...

Si-atunci prin noaptea timpului eter»,
Cel care-ai fost in cel ce iesti tresare

Ca o gavota 'ntr’'un salon moders».
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Paiatul

Me pinguem et nitidum bene curata cute vises,
Quum ridere voles, Epicuri de grege porcum.

Quintus Horatius Flaccus

Inconstientul meu, morar subtire,
E cel mai nostim dintre derbedei:
El din simtire’mi macina idei,

lar dirf idei Tmi macina simtire.

Ma’ncintd generoasa-i ratacire
Si rid cu haz de strengaria e,
Cind in iubire’mi cauta femei,

lar in femei Tmi cauta iubire.

Naivului paiat i-am pus in nas
Veriga de otel si pas cu pas
1l port prin poezie si prin proza...

...Si-asa facindu-mi sclav stapinul meu,
Sarbatoresc dualitatea roza

Ce’nchiaga’n noi unicul nostru eu.

Mihai Codreaau



Reflectii pe marginea nnui interview

D. Frédéric Lefévre, redactorul-sef dela ,Nouvelles Lit-
téraires ingrijeste anul acesta, numar de numar, o rubrica
de interviewuri cu diferite personalititi literare. Rubrica
poarta titlul: ,Une heure avec...“, si-l va Tmprumuta si volu-
mului pe care, d. Lefevre, ne promite sa-1 scoata chiar in cur-
sul lunei Decembre. ,Nouvelles littéraires" din 13 Octombre ne
aduce ciudatul interview al d-lor Jacques Maritain si Henri
Massis, unde literatura franceza contimporana, aproape intreaga
€ condamnatd pe un ton sententios si violent. 1

D. Maritain s'a convertit subt influenta lui Léon Bloy. D.
Massis, fost discipol al lui André Gide, s’a convertit si d-sa,
iar azi, atit in interviewul amintit mai sus cit si intr'un studiu
mare, pe care a inceput sa-l publice In ,Revue Universelle" cu
titlul Gide et Dostoievski, pledeaza extrem de patimas contra
fostului sau maestru. D. Maritain a scris, intre altele, un volu-
minos si—acceptind premisele dela care pleaca—serios studiu
despre Bergson : »La philosophie bergsonienne“* si o carte
cu semnificativul titlu : ,Antimoderne®. D. Henri Massis, redac-
tor-sef al revistei pariziene ,Revue Universelle”, a publicat mai
multe opere de critica literard si filozoficA. Amintim: ,La Pen-
sée de Maurice Barrés", ,Comment Zola composait ses romans",
.Les jeunes Gens d’aujourd’hui”, (1919). lar anul acesta, volu-
mul d-sale ,Jugements”, dedicat d-lui Maritain si scris cu mult
talent si cu multd penetratiune psihologica, chiama la aspra
judecata (titlul ne-o spune) pe Renan si pe doi discipoli ai sai:
pe Anatole France si pe Maurice Barrés, dar mai ales pe Er-
nest Renan.

Atit d. Maritain, cit si d. Henri Massis judeca literatura
in numele unei conceptii de viata foarte precis definita: d.
Jacques Maritain si d. Henri Massis sint catolici si tomisti in-
transigenti. Critica lor nu se opreste la analiza minutioasa,

Riviere, Paris, 1914,



REFLECTII PE MARGINEA UNUI INTERVIEW 199

la cunostinta exacta a unei opere, psicologii sau temperament,
ci cintareste cu cintarul ,bunului simt*“ valoarea unei opere sau
a unui autor. ,Bunul simt" il detine, bineinteles, pentru d-lor,
catolicismul si filozofia lui. Scurt: de. Jacques Maritainsi Henri
Massis nu constatd, ci judeca. Si judeca, spune d. Massis, in
numele unei generatii Tntregi, generatia tinara a Frantei. ,La
génération de I'absolu* cum o numeste d-sa, Tn opozitie cu ge-
neratia a carei maestru in cugetare si in arta a fost Ernest Re-
nan, generatia lui A. France si Maurice Barrés si pe care
d. Massis o0 numeste foarte frumos: ,la génération du relatif".
Faptul cd d-nii Maritain si Massis vorbesc ca mesagerii gene-
ratiei tinere a Frantei ni s’a parut pe cit de curios tot pe atit
de demn de retinut. lata de ce-1 semnalam prin acest articol.

Tinem sa spunem delad Tnceput cd noi nu credem in exis-
tenta acestei generatii a absolutului de care vorbeste d. Massis.
In cele ce urmeazd, o sa motivam scepticismul nostru. Nu ne
indoim cd Tn generatia actuala a intelectualilor francezi vor fi
muiti desiluzionati care, cerind stiintei si filozofiei ceiace ele
nu pot da: certitudine absolutd, au facut calea intoarsa si cal-
cind cu credinta pe urmele d-lor Maritain si Massis, s’au con-
vertit Tmbratisind cu sete de mintuire adevarul absolut al Sfin-
tului Toma de Aquino. Cazul d-lor Massis si Maritain nu e cel
mai vechiu si nici izolat: Brunetiére si el s’a convertit, ase-
menea Paul Claudel, Max Jacob si acum mai recent, drama-
turgul Henri Ghéon. Aceste cazuri nu indreptatesc insa, dupa
parerea noastra, pe d. Massis sa vorbeasca de o generatie Tn-
treaga a absolutului. Viata literara, artistica, stiintifica, si-n
general toata pulsatia culturalda a Frantei contimporane vorbeste
contra afirmatiunilor d-sale. Doar d-sa o combate si-o con-
damna. In interviewai din ,Nouvelles Littéraires" i se neaga
literaturei franceze tinere inspiratia. D. Massisspune: ,Lasub-
stance manque Lipsita de subiecte: ,Elle est a la recherche
de l'objet perdu“. lar despre grupul de scriitori din jurul re-
vistei ,Nouvelle Revue Francaise” d. Massis, se exprima :
.-..LEUrs oeuvres sont sans éveénements, sans personnages; |l
n'y arrive rien“. In scrierile lor, d-nii Massis si Maritain ple-
deaza nervos contra culturii moderne in general. Toata evolu-
tia stiintifica, filozofica etc. dela Renastere incoace e conside-
ratd ca o decadentda. Rationalismul cartezian, empirismul englez,
criticismul si idealismul german au fost pentru d. Jacques Ma-
ritain si Henri Massis zvircolirile sterpe ale unui spirit ratacit
pe cai intortochiate si abatut dela singura cale (sa subliniem
acest : singura cale) ducatoare la liman : filozofia tomista. lar
fecundul curent romantic in literatura ce putea sa creeze pentru
autorul cartii ,Antimoderne“ si pentru asprul judecator al lui
Renan, daca nu numai confuzie si anarhie ? Faptul ca intregul
efort al filozofiei si stiintei moderne tindea spre formularea unui
determinism universal este pentru d. Maritain, un indigia ca o
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stare de spirit s’a creat »care l-ar fi facut pe Descartes sa ro-
seasca“ | * caci aceasta stare de spirit Tsi are originea in critica
cartezianda. lata ce stie sa spuna d. Maritain despre cea mai
fecunda ipoteza a filozofiei moderne si despre teoria care a fa-
cut posibila stiinja timpului nostru |

Cum vedem, aici e vorba de un antagonism ireductibil
intre doua conceptii de viatda, sau mai precis, intre doua atitu-
dini spirituale Tn fata realitatii si a vietii: acea pe care o re-
prezintd d-nii Massis si Maritain, Tn numele generatiei absolu-
tului, si care e a dogmei, a evului mediu, a trecutului; si aceasta-
laitda, care sta la baza Tntregii filozofii si culturi moderne si
care, rezultat albinei evolutii seculare, va fi si aceia a viitorului.

Opozitia intre aceste doua mentalitati n'a fost totdeauna asa
de marcata ca azi. Ea a evoluat, evoluind, bineinteles, numai
una din cele doua atitudini. Cea dogmatica presupune imobili-
tate prin definitie. A doua atitudine, pe care deocamdata s’o
numim cea nedogmaticd, a fost la inceput ea insasi imbicsita de
o0 atmosfera dogmatica. Desi-si schimba bazele edificiului pe
care voeste sa-1 ridice, bazele fiind date de-acum de ratiune si
de experienta si nu de revelatiune, totusi voeste sa ridice unul.
Credinta naiva ca putem cunoaste absolutul si, ca urmare a
acestei credinte, spiritul de sistem dainueste inca tmulta vreme.
Tendinta spre o explicatie globala a realitatii creaza sistemol
lui Descartes, Spinoza, Leibnitz. Dar empirismul englez sapa
in fundamentuljlui acest spirit de sistem. Locke si Hume nu
ne-au lasat sisteme, dar ne-au lasat probleme noi de rezolvit
si au schitat o metoda. Critica lui Kant, lucrind Tn directia in-
dicatd in mare de David Hume, Tinlatura problemele-strigoi si
demonstreaza ca, din punct de vedere pur rational, metafizica
(stiinta despre absolut) e imposibila. Caci orice cunostinta o-
meneasca nu poate fi decit omeneascd, deci relativa, afec-
tatd de subiect care nu e oglinda plana si pasiva, ci lentila care
schimba unghiul de incidenta al razelor care strabat prin ea.
Pentru ceiace ne intereseaza aici, aceasta descoperire a lui Kant
e de mare importanta.

Dar in Kant mai gasim incd simbureie unei idei, care a
schimbat punctul de vedere static de a considera realitatea, si
care a fost al filozofiei si ai stiintei pana la el, Tntrunul di-
namic, care a reformat toata stinta si toata filozofia secolului al
XIX. O suta de ani Tnaintea lui Darwin, Kant a enuntat pro-
gramul de activitate al oricarei filozofii, si al stiintei chiar, cind
a spus: ,... es ist wahre Philosophie die Verschiedenheit und
Mannlgfaltigkeit einer Sache durch alle Zeiten zu verfolgen®.
Scriind a sa ,Geschicht des Himmels", Kant a pusin practica
acest program intr'un domeniu al stiintei. Si aici, ca Tn multe
alte rinduri, speculatia a anticipat experienta care a venit s’o
confirme : Teoria evolutiei este de provenienta filozofica. Inainte

’ La philosophie bergsonienne, p. 9-10.
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de a deveni o fecunda ipoteza a stiintei propriu zise, un admi-
rabil principiu euristic aplicat in toate ramurile stiintei, ideia
evolutiei a fost o dogma metafizicA. Idealismul german de dupa
Kant, atingindu-si punctul culminant in Hegel, a tras ultimele
consecinte din aceasta idee si-a aplicat-o Tn toate sferele de
activitate ale spiritului uman. Absolutul, care parea eliminat din
domeniul ratiunii pure de criticismul kantian, se furiseaza din
nou in filozofia teoretica subt forma de idee a devenirii.

Dar daca pentru idealismul german ideia devenirii este o
dogma metafizica, pentru constiinta moderna ea a incetat de a
fi 0 dogma, ea e o ipoteza, un punct de vedere. Dar un punct
de vedere devenit 0 a doua natura a constiintei moderne, o ca-
tegorie a cugetarii aproape. Sau mai bine spus, poate : ea a
devenit o forma a senzibilitatii noastre. Ca urmare a acestei
forme in care se modeleaza realitatea pentru noi, aceasta reali-
tate nu mai poate fi conceputa ca ceva dat odata si pentru
totdeauna, ea se face, devine. Categoria, pe care metafizicianii
O numesc a existentei, e Tnlocuita prin categoria devenirii. Ast-
fel notiunea asa de temuta de toate sistemele metafizice statice,
vrem sa spunem notiunea timpului, se furiseaza pe nesimtite
ca factor activ in toate colturile cugetarii noastre. Lucrurile
nu mai sint aduse, toate, pe un singur plan si judecate dupa
un singur etalon fix, caci notiunea timpului diversifica, indivi-
dualizeaza, introduce pretutindenea categoria relativului, acolo
unde ne placea sa Tmplintam pe aceia a absolutului. Notiunea
absolutului conceput ca ceva definitiv si fix, e izgonita astfel
fara posibilitate de Tntoarcere din constiinta omului modern, al
carei simbol de credinta n’are decit un singur articol : acela ai
relativismului universal. Si, dacd axioma Ilui Aristot ca nu
exista stiinta decit despre universal, sau aceia a lui Platon ca
»nu exista stiintd despre ceiace trece”, ramasa valabila pentru
stiintele care opereaza cu cantitatea purd, ea constitue un pos-
tulat prea rigid si sterp pentru stiintele morale. Aceste stiinte
nu s’au putut constitui decit in momentul cind, renuntind la
ideia de a se constitui dupa modelul stiintelor exacte, si-au
schimbat metoda de investigatie, facind-o mladioasa, capabila
de a Tnvalui cu mai multd usurinta obiectul, aici mult mai com-
plex decit in stiintele cantitative; cind ,l'esprit de géométrie” a
facut loc ,a I'esprit de finesse» ; cind legile formulate erau
privite, cu resemnare, ca niste aproximatii ih vesnica devenire
si ele.

Dar sa nu se uite ca eforturile criticei moderne fintreza-
resc si-n stiintele cantitative o contingentd a legilor. Legile si
aici n'au valoare exacta decit cind legea numerelor mari Intra
in joc. Si aici a operat notiunea timpului cu a sa lege a ca-
litatii. Conceptia batoasa, pe care o avea despre teoria de-
terminismului universal, se largeste si ea si devine apta sa cu-
prindd o mai mare portiune din realitate.

Daca antichitatea, si’n urma ei, filozofia si arta timpurilor
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mai noi, opera cu tipuri, vremea noastra arata individualului a-
celasi interes, uneori mai mult, decit universalului, stergind ca-
drele ierarhice pe care antichitatea le impuse realitatii. Dispa-
ritia acestor cadre a adus cu sine o largire nemaipomenitd a
constiintei moderne: totul prezinta pentru aceasta constiinta
interes. [Ea se apleaca cu aceiasi curiozitate si cu aceiasi dra-
goste asupra firului de nisip ca si asupra astrului, asupra unui
vierme casi asupra unui om. O frumoasa confirmare a ceiace
nota Tnainte cu 400 de ani Leonardo da Vinci: ,Dragostea cea
mare e fiica cunoasterii celei mari“ si ,Cunoasterea cea mare
e fiica dragostii celei mari“. lar in artda, cersetorul din coltul
bisericii poate oferi un subiect tot asa de interesant ca si Tmpa-
ratul care dispune de viata a milioane de oameni...

Aceasta noua forma de sensibilitate, produsa, cum am spus
de notiunea si sentimentul vesnicei deveniri, a precizat si in-
tarit ideia soliditatii tuturor lucrurilor, Tnsufletite si neinsufle-
tite. ldee intrezarita maiintaiu de batrinul Protagoras, dezvolta-
ta de Spinoza si aprofundata si aplicata Tn toate domeniile acti-
vitatii umane de Hegel. Lucrurile sint ceiace sint prin raportul
lor cu toate celelalte lucruri. Hegel, introducind ideia aceasta
si'n logica, lichefiaza conceptele cristalizate ale logicei aristo-
telice. Conceptele, separate pana aici una de alta prin abizuri
peste care nu se putea trece, devin mobile, trec In mod natu-
ral si necesar unul in altul. Sint solidare unul de altul deter-
minindu-se reciproc. Sint definite prin conceptele vecine lor.
Totul devine astfel relativ pentru Hegel: nici o idee si nici un
lucru (pentru Hegel acesti doi termeni se confundd) nu are a-
devar Tn sine decit In raport cu toate celelalte idei si lucruri.
Orice idee, luatd n sine, izolata de relatiunile sale cu celelalte
idei, este contradictorie si falsa.

Am tinut sa subliniem aceasta fecundda descoperire hege-
liana, caci de obiceiu, cind se vorbeste de Hegel, se accentueaza
si serepeta mereu sistemul lui si se uita metoda hegeliana, care
nu e o metoda asa de absurda cum se pare.

Stiintele, la rindul lor, fiecare in domeniul lor, aprofundind
obiectul pe care-1 studiaza, ne demonstreaza in mod tot mai e-
vident solidaritatea lucrurilor si continuitatea evolutiei, Tnregis-
trind numarul infinit de nuante care formeaza trecerea dela un
capat la altul al seriei de notiuni si pe care o numim experienta
si accentuind tot mai mult caracterul provizoriu, relativ al tu-
turor distinctiilor pe care le facem in realitate. Lucrurile nu
sint substante, ci complexitate de raporturi, toata realitatea lor

* »..50 darf man keinem Ding als solchem irgend welche Eigen-
»Schaft und Bestimmtheit beilegen, sondern erst dadurch, dass sich die
»Dinge gegeneinander bewegen, sich vermischen und auf ein ander ein-
»wirken, werden sie zu etwas Bestimmtem, man kann daher garnichl sa-
»gen, dass sie etwas seien, oder dass sie Uberhaupt seien, sondern immer
»nur dass sie werden, und dass sie etwas werden“.—Theat 152).—Zel-
ler Gesch. der Philosophie des Griechen, ed. 1856, I. p, 757-758.
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e aici. Acesta e punctul de vedere, de unde-i place sa priveas-
ca realitatea idealismul absolut, si'n consecinta relativismul mo-
dern, care e o conceptie corelativa a celei dintaiu.

Daca odinioara se vorbea de drept, de religie, de arta etc.
etc., ca de ceva dat, odatda si pentru totdeauna, azi, toate aceste
manifestari ale activitatii omenesti stat interpretate prin categoria
devenirii, schimbarii, relativului. In secolul al XIX, secolul istoriei,
cum s’a mai numit, istoria devine un fel de gen pentru spe-
ciile : stiinte naturale, psichologie, religie, arta, sociologie etc..
Scoala sociologica franceza, in urma cercetarilor Tntreprinse cu
privire la mentalitatea primitivilor din Australia, descopere ca
nici logica nu e un cod de norme care nu se schimba. Levy-
Bruhl aratd ca operatile mentale la primitivi nu asculta, ca la
noi, de principiul identitatii, ci urmeaza o alta lege pe care sa-
vantul francez o numeste legea participatiei. lata deci ca ra-
tiunea general si universal omeneasca a lui Kant, nu e asa de uni-
versala si nici atit de invariabila cum o credea acesta. Ratiu-
nea, presupusa aceiasi la toti oamenii, din toate locurile, din toate
vremurile si de toate gradele de civilizatie, se dovedeste diferita.
lar scoala antropologica engleza a cazut intr'o mare eroare, cind,
judecind mentalitatea oamenilor primitivi dupa aceia a omului
civilizat, a tras concluzia ca toata viata spirituala a salbaticilor
eiun morman de rataciri grosolane.

Astfel notiunea adevarului Tnsasi devine mobilda, fluida.
Caci ce e adevarul pentru un dogmatic, de orice nuanta : un ra-
port constant intre intelect si obiectul cunoasterii, raport care
se exprima p'in norma: ,adecquatlo rei intellectus". Critica lui
Berkeley, a lui Hume si a lui Kant demonstreaza absurditatea
acestei pretentii. Si,, desi cu Scheliing si cu Hegel, descoperirea
lui Kant pare a fi data uitarii, intentionat, pentru filozofia si
stiinta moderna acest ,adecquatio rei intellectus”, absurd cind
1l pui ca o conditie a cunoasterei, ramine, Tn cel mai bun caz,
0 notiune limitata. Adevarurile pe care le descoperim sint pro-
vizorii, raporturi variabile intre doi termeni mobili: subiect si
obiect. Adevarul insusi e deci pe cale de a se face, devine, si
nu e niciodata definitiv.

Dar, daca astfel stau lucrurile, nimic nu e absolut lipsit de
adevar. Anatole France a exprimat frumos aceasta stare de
spirit a constiintei moderne in Puits de St. Claire: Giovanni
catind adevarul vede un disc pe care erau marcate mai multe
adevaruri. Adevaruri rosii, galbene, verzi, albastre, etc.. Dar
Giovanni cauta adevarul alb:

»Et il appelle la vérité, disant avec des larmes :

-— VEérité, pour qui je meurs, parais aux regards de ton
martyr 1

Si cum se vaicarea astfel, discul incepe sa se roteasca tot
mal repede, tot mai repede :

»...alors la roue parut toute blanche... Et le saint homme
Giovanni ouit une voix qui lui disait :
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.— Contemple la Vérité blanche que tu désirais connaitre.
Et sache qu'elle est faite de toutes les vérités contraires, en
méme facon que de toutes les couleurs est composé le blanc*...

Omul care a Intrupat mai frumos, mai complect, mai larg
si mai liber aceasta atitudine in fata vietii si a realitati n
general, a fost Ernest Renan. D. Massis a simtit lucrul acesta
foarte bine, si atacind pe Renan, a avut convingerea justa ca
demasca ,raul subtil* al unei intregi culturi: ,C’est dans le
sang méme de plusieures générations qu’il a fait passer son
mal subtil“. Si: ,De ce relativisme qu’est proprement le mai
de Renan, noiis retrouvons partout I'atteinte, et dans les &mes
les plus préservées”. lata cum, dela Tnceputul cartii sale, d.
Henri Massis declara ca relativismul modem e un rau, o boala.
Opozitia pe care o face d. Massis lui Ernest Renan si discipo-
lilor lui: Anatole France si Maurice Barrés, » o face, spune d-sa,
Tn numele unei generatii a absolutului. Desi o buna parte a
literaturii franceze tinere Tnclina spre catolicism,—fapt constatat
si de Georges Brandés 1n interviewul pe care-l1 da Tntr'un
numar din ,Nouvelles Littéraires“—totusi, cum o spuneam la
Tnceputul acestui articol, ne place sa vedem in d. Massis un re-
prezentant nu al unei generatii, ci al unei conceptii, si care,
spre fericire, nu e a unei generatii.

Dar sa vedem acum, n linile sale generale, ce filozofie
reprezinta d-nii Jacques Maritain si Henri Massis ? De unde
si-au Tmprumutat sistemul de masuri cu care masoara si codui
de legi In baza caruia judeca asa de aspru relativismul modern ?

Am amintit ca d-nii Maritain si Massis sintlomisti. Pen-
tru ceiace ne intereseaza aici, ce este tomismul? Ne-o spune
d. Maritain la pagina 24 din a sa ,Philosophie bergsonienne*:
Quel est ponr la philosophie de St. Thomas et pour toute saine **
métaphysique l'objet propre de la connaissance intellectuelle,
qu’est-ce que lintelligence a pour fin d'atteindre et de pos-
séder ?—C’est Pétre... pouvons-nous avoir autre but puisque
nous cherchons a connaitre que... d’arriver a la vérité adec-
quatio rei intellectus ?* Tomismul este o filozofie a existentei
(,philosophie de I’étre*) si nu o filozofie a devenirii. Credem
ca aceasta e deosebirea fundamentala a conceptiei pe care o
reprezinta d-nii Maritain si Massis fata de relativismul modern,
diferenta din care nasc toate celelalte—Lucrul, in urma celor
spuse, e usor de constatat. La pagina 122 a cartii sale, d.
Maritain era natural sd gaseascd absurdd notiunea unei inteli-
gente care evolueaza si nu e datd odata si pentru totdeauna :
DU moment que Intelligence dans sa nature méme devient et
évolue, toute proposition conceptuelle que, d’aprés I'opinion
vulgaire, exprimerait indubitablement une vérité, doit en réalité

* D. Massis demonstreaza Tntr'un mod foarte inteligent si con-
vingator cd, desi Barrés si-a asumat si a Tndeplinit un rol opus ace-
luia al lui Renan si A. France, in fond a ramas discipolul lui Renan.

’? D. Maritain fine sa ne-o spuna.
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changer, évoluer, devenir, avec l'intelligence elle-méme et les
progrés de I’humanité. «Axiomes et catégories.. tout cela devient,
tout cela évolue», nous dit dailleurs M. Le Roy*

Notiunea absolutului, conceput ca ceva fix, invariabil, si
pe care relativismul modern a eliminat-o incetul cu incetul, este
conceptul central al filozofiei de care se prevaleaza d-nii Ma-
ritain si Massis. latd de ce-1 vom auzi pe d. Massis plingin-
du-se: ,Partout le devenir s’est substitué a I'étre, le relatif a
l'absolu, I’historicisme & la science des premiers principes, la
mobilité psycologique aux données de l'intelligence". Si: ,Aussi
Renan est-il un des philosophes qui ont le plus contribué a faire
perdre a leur temps le sens de l'absolu et de l'universel“. lar
vorbind de opera lui Maurice Barrés . ,Installée dans le rela-
tivisme hérité de Renan et de Taine, acceptant le divorce ra-
dical gu’il accuse entre nos aspirations et la réalité, et jouant
de ces antynomies avec une sombre magnificence, son oeuvre
perdra de son pathétigue pour une génération qui concoit la
philosophie comme la science du vrai, et non plus comme une
métaphysique idéaliste * Absolutul e obiect si scop unic al a-
cestui dogmatism tomist. ,C’est aux problémes de I'ame, de
la liberté, de la deatinée ou elle [la génération du relatif] ne
voyait que d’insolubles enigmes que nous avons rendu la pri-
mauté, comme a ce qui est le savoir essentiel, capital, enga-
geant l'univers*“** C’est qu'il s’agit pour nous d’une véri é
d’autre nature que les penchants 4’une &me sensible etc... Et
d’abord un besoin primordial de connaitre ce qu’est I'intelligence,
ce qu'est la vérité bref, un besoin métaphysique, un désir
d’absolu, de certitude®... ,Eh bien! nous avons soif de vérité
et d’absolu. Notre génération s’est réinstallée dans ce monde,
d’'ou le relativisme s’était exilé”.

Dar, ceiace pare bizar, e faptul ca tomismul tine cu Tn-
dirjire la gloria de a trece de aparator al inteligentei. In nu-
mele inteligentei criticaA d. Jacques Maritain filozofia bergsoniana.
Dar filozofia Iui Bergson cu optimismul sau poetic ar trebui sa
fie primita ca aliatda de tomism, si nu consideratd de dusmana.
Doar sistemul bergsonian reintroneaza absolutul—e adevarat nu
pe calea inteligentei cum pretinde sa-l Introduca tomismul,—dar
1l reintroneaza, deschizind astfel largi portile pentru toate for-
mele de dogmatism. D. Maritain a simtit lucrul acesta, caci
iata ce cetim la pagina 70 op. cit. ; ,Et certes, s’il consentait
a regarder ce qu’il appelle l'intellectualité... non plus comme
I’intelligence et la Raison, mais comme I'exercice aveugle du
raisonnement sans l'intelligence, a cette condition... le bergso-
nisme se serait tout entier et tout simplement converti en tho-
misme*...

Frumos augur pentru filozofia”bergsoniana! Dar sa re-

’ Massis, op cit., p. 178.
7 ib. ib., 180.
. 181
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tinem aceasta expresie a d-lui Maritain: ,exercitiu orb al ra-
tionamentului tara inteligenta“. Ce este acest exercitiu orb ?
D. Maritain Tnsusi ne-o spune : este ceiace Bergson numeste
inteligenta, ratiune, si-al carui rol si functiune in stiinta, Bergson
a recunoscut-o ca singura legitima. Stiinta deci, dupa d.
Maritain are ca instrument de cercetare : ,le raisonnement sans
I'Intelligence®. Si pe acesta ar trebui sa-l critice Bergson. Sau
mai bine zis: acesta este ceiace a criticat Bergson. Dar, a-
ceasta ciudata si foarte greu de inteles distinctie, ne mai spune
fncd un lucru: D. Maritain distinge doua feluri de functiuni ale
inteligentei: una liberd sau ,oarba“ care se exercitd in stiinta,
si care nu ne duce la absolut ci la relativ; * si, o alta functiune
a inteligentei care ne duce, cu necesitate, la adevar: inteligenta
luminatd de credinta, sprijinita pe dogma, legata de dogma, ne-
libera c’'un cuvint, si, dupa d. Massis neoarba. Aceasta inteli-
genta din urma o apara d-nii Maritain si Massis. in aceste con-
ditii, pretentia tomistilor de a apara si a reintrona inteligenta
in constiinta moderna, e lipsitda de fundament si neserioasa ori
pe ce ton serios, grav ar fi exprimata. Din toate cele spuse
mai sus, nu rezultd clar cad intelectualismul si relativismul mo-
dern sint garantia cea mai solida a libertatii si deci a posibi-
litatii de existentd a acestei inteligente ? Adevarul absolut pe
care ni-1 da revelatia nu este o creatlune a inteligentei, orice
ar spune d. Massis, inteligenta libera s’a orientat cu totul
in alta directie. Adevarul revelatiunii vine din afarda, dat
de-a gata si inteligenta nu-1 primeste decit siluita. Caci ce
vreau sa ne spuna expresiile : ,luminata de credinta“, de gratie
etc. daca nu faptul cd un ce, strain de inteligenta, se supra-
pune acesteia ?

Mesagerii noii generatii reproseaza ca cel mai mare pacat
lui Renan, si prin Renan, intregei filozofii moderne, discredita-
rea inteligentei. Dar intelectualismul modern nu este un scepti-
cism absolut, dar nici nu admite ca inteligenta ne poate da cer-
titudinea. EIl e o pozitie intermediara intre aceste doua dog-
matisme. Profesia lui de credinta e convingerea, ca oricit de
defectuos si-ar indeplini functiunea cunoasterii, inteligenta totusi e
cel mai bun instrument pe care-1 avem pentru a Tindeplini a-
ceasta functiune. Intelectualismul duce, cum am spus mai sus, in mod
necesar la relativism. Constiinta filozofica si stiintifica modernaa
acceptat, in majoritatea ei, acest fapt ca pe o fatalitate de ne-
inlaturat. Bergson nu s’a resemnat la acest fapt, ci a cautat un
alt instrument de cunostinta: intuitia. Tomismul, in mod deghi-
zat, i-a gasit In revelatiune, ceiace e mai usor si mai expeditiv
in acelasi timp,

Astfel invinuirea pe care i-o aduce ,generatiei relativului’l

. E unul din marile.merite ale filozofiei bergsoniene de a fi de-
in{gn.strat in modul cel mai evident ca intelectualismul duce ia re-
ativism.
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se Tntoarce contra lui insusi: caci a-ti fi teama sd lasi inteli-
genta sa opereze ,orb“ si a voi sa-i dai de guvernanta cre-
dinta, este oare o dovada de incredere in aceasta inteligenta ?
Si-apoi, noi nu prea vedem care mai poate fi rolul creator al in-
teligentei intr’'un sistem in care adevarul e dat dinainte, odata
si pentru totdeauna! Si, acest adevar nu se releveaza oare in
mod mai persuasiv sufletelor simple?: ,Un pauvre paysan qui
croit que Dieu a fait le ciel et la terre et qui croitau St. Sacré-
ment de I'Autel, en sait plus que M. Bergson sur la vérité, sur
I’Btre et sur la substance“.* Un suflet simplu, mai Tinclinat
sa accepte filozofia d-lui Maritain, stie deci mai mult decit un
Bergson, un Spinoza, un Kant, un Renan! La ce amar mai e
buna cultura inteligentei !, lata-ne deci in plina barbarie !

Am indicat, impreuna cu d. Maritain, aceasta concluzie,
coroana a filozofiei pe care o profeseaza, urmind procedeul pe
care-1 urmeaza atit d-sa, cit si d. Massis. Ei nu apreciaza
concluziile unei filozofii dupa rigoarea demonstratiilor si-a ana-
lizelor ei, ci dimpotriva, judeca valoarea unei doctrine dupa na-
tura concluziilor la care ajunge aceasta doctrina. Dogmaticul
are totdeauna ideia sa ,de derriere la téte*, la care raporteaza
totul. El stie a priori care concluzii sint juste, care false, care
sint bune si care rele. Nu va face deci o cercetare penibila
asupra conditiilor cunoasterii. La ce bun, cind el are dinainte—
in cazul nostru in revelatie—un izvor de certitudine, indepen-
dent si superior oricarei cunoasteri? Si cind acest izvor e des-
chis pentru toata lumea, de ce cutare suflet simplu n’ar putea,
tot asa de usor, sa-si scoata din el adevarul—pe care-1 gaseste
facut gata—casi un Renan sau un Bergson ? Dar o astfel de
rezolvire a problemei cunoasterei, nu e o rezolvire si nu e o
aparare a inteligentei. E un salt mortal Tntr’'un domeniu pe care
neastimparata inteligentd omeneasca nu-1 poate controla, nea-
vind cu dinsul nici un punct de atiDgere.

Acum, dupace am dat aici citeva aspecte din conceptia pe
care o reprezintda d. Massis si d. Maritain, s'o confruntam, Tn
rezumat, cu cea a relativismului : Una, singura stapina pe a-
devarul absolut, dat de dogma bisericii si de comentarul €i, filo-
zofia lui St. Toma, aceastalaltéa in cautarea adevarului, marturisind
ca fundamental articol de credinta cad : adevarul absolut este si
ramine o limita pe care n'o s’o atingem niciodata. Cea dintalu
operind un foarte aspru triaj Tn variata bogatie a realitatii, ne-
primind in cadrele-i rigide decit ceiace poate intra Tn aceste
cadre, saracind astfel lumea exterioara sl lumea noastra sufle-
teasca ; cea de a doua aplecindu-se cu resemnare si dragoste
asupra realitatii si largindu-si din toate puterile bratele pentru
a cuprinde cit mai mult din realitate, schimbindu-si, la nevoe,
punctele de vedere si metodele pentru a le face mai elastice,
intensificind astfel si viata noastra sufleteasca. Cea dintaiu data,

Maritain, La Philosophie hergsonienne, p. 309.
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odata si pentru totdeauna, considerind si obiectul pe care-1 stu-
diaza dat, odata si pentru totdeauna; cea de a doua mereu n
devenire, mladioasa si adaptindu-se mereu obiectului, pe care-1
presupune n eterna devenire, una crezind dogmatic in definiti-
vul afirmatiilor sale, ceialalta avind constiinta provizoriului a tot
ceiace profeseaza, lasind pururea deschisa o privire spre viitor.
Pe una am compara-o cu o balanta primitiva, grosolana, lipsita
de precizie si gasindu-si echilibrul si repaosul repede tocmai
din cauza lipsei de sensibilitate care o caracterizeaza. Ceialalta,
0 balanta extrem de sensibila, Tnregistrind cu preciziune cele
mai infim£ diferente de greutate, mereu in miscare, cu greu de
pus in echilibru, fiind prea senzibila.

De ce, toate sistemele care si-au propus o0 explicare glo-
bala si absolutd a realitatii, au ajuns, in mod necesar, la un
punct mort? Pentruca acesta le-a fost scopul. Cind crezi c’ai
atins absolutul, limita, e natural sa te opresti si sa te culci pe
lauri. Dar, din fericire, realitatea si viata nu se lasa inchise
in sisteme. Viata insasi nu se opreste niciodata si nu e nicio-
data definitiva. Singura moartea e definitiva. Tot astfel inte-
ligenta omeneasca, creatiune a vietii, nu poate fi cristalizata in
concepte rigide aranjate Tntr'un sistem definitiv. O doctrina fi-
lozofica, o ipoteza, o teorie stiintificd nu ramine in viata decit
cu conditia sd ramina plastica. Ea trebue sa fie in stare sa se
adapteze mediului intelectual si social care se schimba fincon-
tinuu. Doctrina lui Sf. Toma va fi corespuns, fara indoialda, unor
necesitati reale atunci cind a fost copceputa. Presupun dus-
manii relativismului modern ca mediul intelectual si social a ra-
mas neschimbat, acelasi ca si pe vremea lui Sf. Tomas de Aquino?
Si nu cred ca doctrina lui Sf. Toma e vicioasa la baza ei? Cind o
doctrina e fixatda, determinata, incremenita in cele mai mici a-
manunte, cazul e al dogmei si al filozofiei care se sprijina pe
ea, aceasta doctrina apartine istoriei, e o fosila. Experienta a-
ceasta nu ne-o serveste logica, ci istoria. Spiritul modern are
azi teama de sisteme. Cu atit mai mult teama de sisteme care
se sprijina pe premise irationale si deci necontrolabile. Impor-
tanta care se di azi mai mult metodelor decit continutului cu-
noasterii e o alta forma de manifestare a acestei temeri de sis-
teme. Caci metoda vrea cautare nu posesiune, miscare nu
repaos. Sistemele mari cu continutul lor au murit demult, me-
todele lor nsa, Tn cazul cind s’au dovedit fecunde, s'au pastrat.
Metoda hegeliana poate servi uneori si azi ca un admirabil prin-
cipiu de coordonare. Si, lucru de remarcat, dinamita care a
spart.sistemul hegelian a fost insasi metoda hegeliana.

Ramine acum sa ne ntrebam dacad atitudinea relativista Tn
fata vietii nu e nefasta pe teren moral? Dogmaticii 1i atribue
urmari nefaste. Vorbesc de o paralizare a vointei, incapacitate
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de actiune, etc. etc.. Interpretarea care i s’a dat relativismului
In acest articol credem ca vorbeste contra acestor temeri. Oare
secolul relativismului nu a dezvoltat o activitate mai Tntinsa
declt epocile de dogmatism ? Si," Renan fnsusi, Renan cel care
»a passé son mal subtil dans le sang de plusieures générations"
n'a dezvoltat oare cea mai mare activitate omeneasca pe care
si-0 poate cineva imagina? Sau, dusmanii relativismului reduc
notiunea de actiune la activitatea pur materiala sau sociala di-
recta ?

Dupa parerea noastra insa, urmarea cea mai bogata in con-
secinte a atitudinii relativiste Tn fata realitatii este estetismul
ei si sentimentul de universala toleranta care-1 insoteste. Sa-i
ascultdm tot pe Renan cu al sdu ,rdu subtil“: ,je suis arrivé
a tout considérer comme phénomeéne curieux, vie, sentiment, peine.
En cela il y a poése ineffable“. Si pe de alta parte: ,Tout a
son droit a [I'étre : vouloir détruire ou abolir quoi que ce
soit, c’est folie, c’est détruire un son dans [I'échelle mu-
sicale, une nuance dans la série des couleurs“..—,Toute
philosophie est nécessairement imparfaite. L art seul est infini,
c’est ainsi que l'art nous apparait comme le plus haut degré de
la critique; on y arrive le jour ou, convaincu de Il’insuffisance
de tous les systémes, on arrive a la sagesse”. Daca totul Tsi
are un rost in lume, dacd nimic nu e inutil, dacd totul con-
tine o parte de adevar, daca vamesul poate fi tot asa de bun
la Dumnezeu ca si fariseul, daca insfirsit, totul e solidar de totsi
totul e relativ, cine va mai sustine ca lucreaza bine si judeca
drept, luind piatra si aruncind in femeia pierdutd pentru care
Christ a cerut toleranta ? Toleranta, ca si ironia, presupune un
sentiment foarte viu, foarte profund al relativitatii tuturor va-
lorilor omenesti. Renan a fost tolerant si a iubit ironia. Dis-
cipolul sau, Anatole France, e tolerant si minueste cu mare maes-
trie ironia, pe care, noi am defini-o : 0 pozitie de defensiva a
tolerantei. Dar acesti mari toleranti au urit un singur lucru :
intoleranta, ca pe cea mai nefasta dusmana a libertatii spiritului.
Intoleranta, a fost totdeauna prietina de cruce si sfetnica ascul-
tata a dogmaticilor, a tuturor orgoliosilor, care intr’'un fel sau
altul, s’au crezut in comunicatie cu absolutul. Istoria religii-
lor e o poveste eu tilc a acestei afirmatii. Istoria misticismului
de rasa (rasa ia aici locul absolutului) e 0 a doua poveste cu
nvatatura. Teocratia evreiasca, dublatd de un misticism de
rasa, explica, in parte, psihologia muitorEvrei din zilele noastre:
Evreii, pana azi, in majoritatea lor, chiar si atunci cind nu sint
ortodocsi, poarta pecetea dragostei prea mari a exclusivistului
lor lahve. Daca dogmatismul si fanatismul—mergind aproape
totdeauna Tmpreuna—fac posibile ,actiunile tari“, aceste actiuni
au fost, spre nefericire, cele mai adesea ori, ndreptate Tntr'o
directie nefasta. Ele au tins totdeauna la suprimarea libertatii su-
fletului, avind ca urmare o searbada nivelare sufleteasca : ,Res-
tauratorii vin in numele ordinei, contra anarhiei!

Astfel d-nii Maritain si Massis nadajduesc, in numele ,gene-
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ratiei absolutului“ * ,une restauration métaphysique, une doctrine
ferme,... intransigeante... un dogmatisme... Car ce qui est extra-
ordinaire, ce qui est riche d'aventures, ce n’est pas I'anarchie,
c’est l'autorité“! Caci ,rien n’est plus monotone que I'hérésie.
L'hérésie n’est pas susceptibile de progres... seul le dogme pro-
gresse“**  Singura dogma progreseaza“: e greu de imaginat
cum Tsi Inchipue d. Massis acest lucru, si cum l-ar demonstra
fara sa cada in inextricabile contraziceri.

Dar noi credem ca aceasta restauratie a absolutului nu
poate reusi. Relativismul modern, ,raul subtil al lui Renan“ este
boala fara de leac. Acest ,rau" a mai aparut odata in istoria
cugetarii omenesti, cu Heraclit si cu Protagoras. Rodul unei geni-
ale intuitii si simpla afirmatie, ,raul* a disparut caci a fost o
anticipatie, reflex mai mult al unei stari sociale-politice si nu
rezultatul necesar al unei evolutii de secole de cugetare. ,Raul”
renanian este un rezultat necesar, determinat de cauze generale
si un fenomen solidar In mod organic de alte fenomene intelec-
tuale, sprijinindu-se pe ele si determinindu-le la rindul sau. Daca
relativismul ar fi un dogmatism (negativ sau afirmativ, indife-
rent) ar purta si el in sine germenii disparitiei sale. Dar rela-
tivismul nu e un dogmatism, e ca si viata, o cale de mijloc, uh
compromis intre doua extreme t scepticism absolut si credinta
absolutda. Fenomen pur intelectual, el nu va putea fi Tnlaturat
decit de inteligenta. Dar dogmatismul cel nou nu vine—am vazut—
in numele inteligentei. Oricit de intolerant, oricit de violent ar
fi acest dogmatism al ,generalei absolutului“, noi nu credem
deci, ca ar putea lua proportiile unui fenomen amenintator.

*
* * t

Terminind aceste rinduri, ne vine in minte figura lui Paf-
nutie Stilpnicul din Thais al lui Anatole France. Pafnutie per-
sonifica intoleranta, fanatismul. Cum trebue sa urasca Anatole
France pe Pafnutie Stilpnicul ca sa-si inchee romanul cu teri-
bila fraza: ,11 était devenu si hideux, qu’en passant sa main
sur son visage il sentit sa laideur*!

D. D. Rosea

¥, Jugements* poarta dedicafia: ,A Jacques Marifain, ce témoig-
nage de notre commun espoir en la restauration métaphysique*.
** Inferviewul din ,Nouvelles Littéraires*.



Bunicul

Pe-o ulita din tirg,

Cu zgomotele seci de pietre sparte,
Pe unde toamna a trecut grabit

Si-a 'mprastiet din vint fiori de moarte,

Un car cu fin a poposit.

Ca un bunic pribeag si fara glas,
Cu plete vestede scaldate 'n aur
Si 'n ochi cu-o linistita rugaciune,
Si-aduce carul cel din urma pas

La capataiul zilei care-apune...

Copiii ulitilor dimprejur,
Uitindu-si jucariile in sin,
Au alergat ca vrabiile 'n stol

La subtioara carului cu fin.
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Carari adinci din sufletul lor gol
Spre zari necunoscute se Tntind,
Pe unde-a fost bunicul trecator,

Calatorind...

...Pe umerii pamintului, acolo,

Cind tot vazduhul de lumina-i plin,
Se odihneste tarmul cerului senin
Si vara limpede, cu soarele de sus,
Imbratisaza cimpuri fara margini,

Din pragul rasaritului pan’ la apus.

...Pe-alocuri, cumpene dela fintini

Se urca si s’apleaca 'ncet,—ca niste mini
Ce’'ndeamna drumurile zarilor sa vie
Cu pasii trecatorilor si sa asculte

Cum cresc in tihna erburile din pamint

Spre larga cerului Tmparatie...

..Sicum, Tn taind, lungi fiori de vint,
& Cind roua 'n treacat de pe flori o furd,

Adie umbra moale de racoare;

lar vara toarna ’'n ochii lor intr'una

Lumina si caldura...

...Si pe de-asupra linistii, din plai in pla'ir
Inaltd soapte fragede spre soare

Izvoarele cu vesnicul lor grai...
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Pe-acolo-a fost bunicul calator.
Si'n finul adunat, ca o comoara
De aur si miresme, darueste

Saracilor de linga el, un colt de vara...

Pe cind lumina moare 'n asfintit

Cum se topeste jarul potolit

Si din Tncheeturi, de truda, carul geme—
Copiii simt cum li s’aprinde ’n suflet

Copilaria lor din alta vreme...

G. Bargauanu



In jurul unui pseudonim

In revista literarda si stiintifica ,Vremea“ din tirgul nostru,
au aparut citeva schite microscopice subt pseudonimul Ersiiia
Canta. Curiozitatea cetitorilor localnici fiind astfel stirnita, ras-
punderea acelor productii literare a cazut rind pe rind asupra
celor mai variate capete feminine din localitate.

Dam mai jos, cu privire la aceasta chestie, citeva fragmente
de ,jurnal intim“, din care se poate vedea cum au primit aceasta
ntimplare—dupa temperament si circumstantd—cele mai rau n-
coltite dintre autoarele presupuse.

Jurnalul doamnei Manola S. (publicistd)

...Toata lumea ma felicitd. S’a raspindit prin tirg vestea
ca tot eu sint si autoarea schitelor care apar de citva timp in
Vremea, cea mai serioasa Si mai pretentioasa revista din tara.

Jorj e foarte dragut cu mine, cum n’a mal fost demult...

*

Jorj crede, hotarit, ca eu sint Ersiiia Canta. Nu mi-a spus
nimic direct, dar a lasat sd se inteleaga... si mai ales cu subti-
litatea mea feminind am simtlt-o dupa felul cum s’a ocupat de
mine. De un timp ma cam neglija... N’am putut avea curajul
sa-i spun ca nu sint eu autoarea.
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Supozitia asta ca tot eu asi fi si ErsiliaCanta mi-a dat un
admirabil impuls, care a trezit facultatile mele latente si mi-a
deschis misterioase izvoare de inspiratie.

Am scris azi dimineatd o nuveld. l-am cetit-0 imediat si
lui Jorj. Spre sfirsit—cind sufletul delicat al eroinei renunta la
logodnicul ei pentru fericirea prietinei,—citeam si plingeam. Jorj
nu-si mai afla loc si era ros la fatd. Am inteles ca era emo-
tionat...

Cine o fi, in definitiv, Ersilia Canta asta ? Mie, la drept
vorbind, nu-mi place cum scrie. N’are idealism, e lipsita de acea
intelectualitate Thaltd care face farmecul unei femei superioare.

Sint asa de surexcitatda cd nici nu mai pot dormi. Am in-
ceput o drama psihologica, care vreau sa fie o opera de aposto-
lat. Vreau sa emancipez pe femee de patima simturilor. Asta
noapte am scris un act intreg si am inceput pe al doilea. Am o
grozava facilitate la dialog.

Prietinele mele ma tot plictisesc cu asemanarea frapanta
care ar fi intre Rebeca, croitoreasa mea, si eroina unei schite a
Erslliei Canta. Asa fac ele critica literara !

Jorj ma neglijeaza iar. Sa fiu eude vind? Sau o fi stiind
sigur acum ca nu sint eu autoarea ? Sa fie oare adevarat ce-am
cetit, cd preocuparile intelectuale intense...

Ce luptd grozava! Sa renunt la artd, la glorie, ca sa-mi
pastrez calitatile de femee, sau, cum spun Tn piesa mea Femeia
viitoare, sa ma dezrobesc, sa renunt la iubire si s& ma consacru
Artei ?

Ce frumos pasaj! Il voiu utiliza in dialogul dela sfirsitul
actului al ll-lea.
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Jurnalul domnisoarei Marioara Dascéalescu

(functionara la ¥Regionala
t

Ce fericire, nici nu-mi vine sa cred!! Jenicami-a spus azi la
biurou ca a auzit ca' fac poezii. Am crezut ca poate este o a-
luzie la scrisorile ce ile-am trimis secaturii de Costica, cindcolo!
ce fericire! Crede ca scriu chiar poezii. Eu am spus cad nu, dar
el n’a vrut sa creada; aspus ca stie el si ca a simtit demult ca
am talent si ca tot ce a cetit In cartea aceia samana grozav cu
mine. Asi vrea sa cumpar si eu cartea, dar nu stiu cum T1i zice
si cum s’o cer la librarie.

Ma logodesc cu Jenicd! Ce fericire! EI tot crede ca fac
poezii. A spus la toti dela biurou si mie mi-a spus ca-i foarte
fericit pentrucd el stie cd artistele sint mai altfel decit alte fete.

Oare n’a fost cumva obraznic ?

Jurnalul domnisoarei Iréne Ronescu

Ce bizara intimplare ! Alaltaeri la five o’clok la M-me Si-
midy si eri, la serata Cercului militar, toti cunoscutii m’au pri-
mit cu zimbete magulitoare si m’'au felicitat pentru niste lucrari
literare pe care le-asifiscris in Vremea, iscalite Ersilia Candrea.
sau asa ceva. Am raspuns, bineinteles, ca nu sint eu autoarea.
Toti mi-au spus Tnsa ca seamana prea mult cu mine, ca sa nu
fiu eu. M-me Vizanti mi-a luat un adevarat interogator:

— Nu ti-a lucrat matale o evreicuta, Sally ?

— Da.

— Nu-i una mica si slaba ?
— Da...

— Ei, vezi?...

La urma urmei, ce sa le fac ? Creada ce vor!

Roro si Tiky parca au Tnebunit, decind ma cred scriitoare.
Imi fac o curte intensiva, pe TIntrecute, si au capatat alure pi-
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cante. Sint mult mai draguti si mai bine asa, decit mai Thainte...

*

Domnul Mindru, fostul meu profesor de limba romina, ma
ntreaba azi daca eu sint Ersilia Canta. l-am spus ca nu si im-
becilul a crezut indata.

— Dar ai fi putut foarte bine sa scrii si mata Tn genul
acela, a adaogat el.

Poate ca are dreptate. Am rasfoit eu schitisoarele acele...
Nu-i mare greutate. Am sa incerc Si eu.

*

Tiky s’a decis sa-mi ceara mina. S’a anuntat azi la papa,
Tncerc sa scriu schite.

M’am logodit! Nu mai fac schite. E un gen prea insigni-
fiant pentru mine.

Jurnalul domnisoarei Elena Vinea (profesoara)

...Ce pacoste cu autoarele astea pseudonime! Nu ma mai
slabesc colegele in cancelarie ca eu asi fi scris schitele cele, pu-
blicate in Vremea.

Si eu, care am atitea teze pe cap ! De literatura imi arde

Dar cind o ajunge zvonul la urechile directoarei? Atita mi-ar
trebui I E In stare sa-mi ceara la minister transferarea...

Jurnalul doamnei Elvira Toncescu (intelectuald)

Ce de comerajii in orasul asta pacatos!

Alta acum 1 eu sint Ersilia Canta, noua scriitoare dela Vre-
mea |l Pana si o gazeta a dat, jubilind, informatia asta culeasa
direct din gura lumii. Ce sa fac ? S& dezmint? Mai rau se la-
teste... Sa nu dezmint? Ma simt jenatda si fatd cu mine si mai
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ales fata cu biata autoare—cine-o fi ?7—pe care desigur ca acea-
sta alienare a proprietatii o indispune.
Dar, ce’s eu de vina?.. Ufl .

Jurnalul adevaratei autoare

In lumea mica a orasului nostru s’a stirnit putina vilva cu
schitele mele. Cine-i necunoscuta care scrie cu ,finete" sicu oa-
recare ,ironie“ ?

" — Ai vazut ? Au aparut niste schite dragute in revista
Vremea—imi spun prietinele mele.
Dragute ?... Epitetul nu ma incinta de loc.
— Si, Inchipue-ti, nu se stie inca cine le-a scris...

Misterul atitda curiozitatea. Fiecare se simte dator sd pro-
pue o fiinta vie pentru identificarea pseudonimului si sa faca cer-
cetari probante. Am auzit ca acasala domnisoara Leia Schwartz,
croitoreasa domnisoarei Vinea, a fost o vreme un adevarat peleri-
naj. Pentruce ? Se pare ca Leia asta samana cu Sally dintro
schitda a mea.

Prietinele mele vin mai devreme ca de obiceiu si mult
mai Tnsufletite.

— Nu ti-e rusine | SI nouda sa nu ne spui...

Le privesc cu prefacuta mirare.

— Tu esti ! izbucneste Margot, cea mai impetuoasa, flutu-
rindu-si cirliontii bruni si privindu-ma drept, cu ochii ei aurii.—
Tu ai scris schitele I..

— Ei, cum va vine sa credeti? Niciodata nu m’am gindit
sa fac literatura...”

Am impresia —neplacuta—ca aproape le-am convins.

La plecare totusi par din nou nedumerite.

— Hai, spune drept: nu esti tu? Tu esti!
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Prin casele pe unde ma duc, se pomeneste printre nouta-
tile zilei si despre schitele misterioase.

— Se pare ca e domnisoara Vinea,—zice cu mult calm
domnul Hagiescu, batrinul, uitindu-se pe rind la cei prezenti cu
ochii lui albastri de copil bun.

Domnisoara Vinea? Oare nu m’am intunecat la fata? E
adevarat ca nu vreau sa divulg ca schitele sint ale mele... dar
nu-mi place deloc ca bunul meu sa fie atribuit alteia.

Simt toatd ziua un surd necaz impotriva domnisoarei Vinea.

In fiecare zi mal aud cite ceva. Chestia a Tnceput sa ma
intereseze si s& ma amuze. Pe cit pot, culeg date. Rind pe rind,
autoare ale schitelor mele —ei, da, ale mele-au fost toate fetele
cu carte din oras: licentiate, profesoare, ba chiar simple fete de
maritat.

Printre misterioase procese de deductie, presupunerile per-
soanelor celor mai diferite au converjat insa Tncet-incet catra a-
celasi punct. domnisoara Vinea, profesoara. Aud ca biata fata se
zbate Tn protestari inutile. Dar, deia o vreme, obosita de atita
staruinta, are uneori o0 atitudine Tncurcata... care pe mine ma e-
nerveaza. Im vine citeodata saiau condeiul sa-i scriu : ,Nu cumva
te-ai convins si dumneata, domnisoara, ca dumneata le-ai scris?“

...In cercul meu, tot ml se mai fac aluzii—mai rezervate
parca—referitoare la literatura. In momentul de fata schitele pseu-
donime au doua autoare recunoscute de rumoarea publica : dom-
nisoara Elena Vinea si... eu.

Mi-i lehamite ca le-am mai scris...

*
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Doamna lonescu tine mortis ca sint ea. De citeori vine la
noi, mica, zburlitd si plind de importantd, Incepe insinuant:

— Dumneata esti Ersilia Canta—nu mai tagadui. Iti sea-
mana, nu stiu cum, la fire si la tot.

Domnul Teodosian, june, ,subtil“, declara cu dezinvoltura,
dindu-si spre timpla o suvita de pe frunte :

— Eu zic ca e domnisoara Vinea. O recunosc dupa silueta.

Parca era mai simpatic Tntr'o vreme tinarul Teodosian...

Doamna Varsan miscd gratios capul cu par bogat, in unde
argintii. Ma ia din scurt, cu o autoritate placuta, subt amabili-
tatea ei vioae si rafinata:

— Nu stiu eu, draguta, cd ai o croitoreasa evreicda, mica Si
slaba ? Ce-mi mai umbli cu mofturi ? Si nu mi-a spus mie Lina—
care a servit si la voi—ca cumperi trufandale dela Dinca, ol-
teanul ?

Cind ramin singurda, ma gindesc : schitele samana cu mine.
Dar de citeori nu mi s’'a spus ca eu saman cu Tina ori cu Geta?..
Dar aceleasi schite, dupa parerea domnului Teodosian, evoca
,Silueta“ domnisoarei Vinea, adica: silueta fina—scrieri fine-
D’apoi Sadoveanu ?... Si totusi scrie asa de subtire...

Lumea parca s’a mai linistit,—nu se mai vorbeste de schi-
tele mele. Pacat! Ma deprinsesem asa de bine sd aud laudindu-le!

lar a Tnceput zarva. intr'o gazeta locala a aparut o notita
cd Ersilia Canta e... doamna Elvira Toncescu ! Si chiar a treia
zi, un alt antrefileu da in extenso numele adevarat al Ersiliei
Canta : e domnisoara Elena Vinea.

Pana aici a putut rabda profesoara! O desmintire Tn stil
didactic si sec a venit si dela ea, fara intirziere. Detreaba fata!
Nu rivneste laurii altora.
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Dupa dezmintirea domnisoarei Vinea, toate cunostintele
mele, printr'o logica infailibila, au hotarit :

— Daca nu e ea, esti dumneata, s’a incheiat socoteala.

Era la ceai, la doamna Varsan. Simteam iardasi atmosfera
placutd si calda a admiratiilor rostite. Fiecare cduta sa-mi vor-
beasca, punind n limbaj si In gindire o aleasa grija.

Usa se deschide si apare doamna Popescu. In ochii ei mari,
nemotivata ei mirare de totdeauna samana acum cu un fel de
spaima comica. (De cind cu istoria schitelor, doamna Popescu
ori unde ma vedea, nu ma mai slabea de cite un canaf al bluzei
si cauta sa ma convinga ca... eu sint autoarea). O vad trecind
repede pe linga mine. Im adreseaza un salut distrat.

— Nu stiti 7—incepe ea, de cum Tnainteaza cu doi pasi spre
mijlocul salonului—s’a aflat in sfirsit cu siguranta cine e Ersilia
Canta.

Inima mi se raceste, rarindu-si batdile Tntr'o asteptare grea
de frica si de placere.

— Cine-i? Cine-i?

Doamna Popescu Tmi arunca parca o privire de blam, si
raspunde cu adinca convingere :

— Da, s'a aflat. E madam’ Toncescu !

— Ce spui ? Elvira?...

— Elvira Toncescu ?

Din toate colturile, din toate gurile numele acesta zboara,
se intretae, umple aerul cu intonatii de admirare. Pe sufletul
meu se lasa o lespede. Tmprejur paretii, mobila, musafirii Tmi
apar Tntr'o lumind mohorita si sarbada. Ca de departe, aud inca
tonul fara replicd al doamnei Popescu :

— Da, era si de asteptat. E o persoana foarte inteligenta
si culta.

— O stiu din scoala pe Elvira, adaoga dolent doamna Si-
midy, netezindu-si cu dragoste stofa de mare pret a rochiei.—
Scrie binisor... dar alege mai mult tipuri ,de jos“ si nu e prea
egala...

Ah! cum asi zgirla-o pe lesinata asta !

La usa se aude un zgomot. Apare doamna lonescu, aprinsa
la fatda, aruncind priviri iuti in toate partile si cind ma descopere,
salutd grabitd pe gazda si vine intins la mine :

— Ai auzit ? Stii cine e autoarea adevarata a ,schitelor" ?

Ochii ei neastimparati ma sfredelesc si parca fiecare firisor
de par i-se zbirleste In asteptare, avid de senzatie :
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— Stii ?  Stii cine e ?

— Da, raspund eu cu docilitate abatutd,—da, e doamna
Toncescu...

— Tocmai! aproba ea ca fulgerul. Cum nu ne-am gin-
dit? Schitele acele seamana strasnic cu Tonceasca...

*

Domnul Popescu, care pana mai eri ma saluta adine chiar
daca nu ma uitam si chiar de pe trotuarul opus, mi-a esit azi
drept in fata pe strada Carol. In ultimul moment, abia a dus
distrat mina la palarie.

Omagiile domnului Popescu m’au lasat intotdeauna rece.
Gestul de azi insa ma jigneste.

Devin din zi In zi mai nervoasa. Cind o vad pe doamna
Zanescu, cind o aud intrebindu ma cu dulceata ,ce mai fac” si
mai ales cind Tncepe sa ma bata pe umar, trebue sa ma stapi-
nesc cit pot, ca sa nu tip in gura mare.

Azi a sosit la noi cu o mutra compatimitoare, ca la o vi-
zita de condoleantd. M’a sarutat de citeva ori si a Tnceput cu
glas duios de capra bolnava:

— Nu-ti face singe rau, dragutda. Lumea asa vorbeste...
Da’ eu, care te cunosc ce fata detreaba esti, n'am crezut nici-
odatd... cd te-ai apucat de comedii de-acele, pe la gazete.

Doamna Sofica Zanescu e ceiace se cheama un tip tardiv.
Ea ma mingie azi de banueli care s’au risipit demult din preaj-
ma mea Si pe care numai eu stiu cit le regret.

Cucoana Sofica se emotioneaza treptat cu cit vorbeste. O-
brazul ei mare si placid straluceste, parc’ar fi uns cu pomada.

— Draguta de ea, se adreseaza dumneaei catra mama,—
putea sa pateasca si ea ca llenuta Vinea, s’o dee la gazeta...

*

In jurul meu e pe fiecare zi tot mai mare raceala.

Prietinele imi vin mult mai rar.

Logodnicul meu, care—fara sa-i fi marturisit eu—isi facuse
convingerea ca sint literatd, se uitd acum la mine posomorit si
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desamagit, std putin si nu vorbeste mai de loc. Tmi pare impo-
sibil si ridicol sa-i spun :
— lubeste-ma, ca eu sint autoarea...

Am Tntilnit azi pe Adelina. A lipsit multd vreme din oras.

E singura fiinta careia 1i vorbisem cite ceva de secreta mea
activitate. Cind am zarit-o, am pornit cu graba si cu bucurie
spre dinsa. M’a intimpinat cu un zimbet ferit si, din Tntreaga
ei purtare, am Tnteles un dispret abia voalat de painjenisul po-
litetei.

Ma stringe ceva la timple. De cum finsereaza am dureri
de cap si putind febra... Dorm rau...

Mama Tmi spune cd am capatat o cautatura stranie—pe
subt sprincene —parca tct vreau sa parez o lovitura.

Am Tinceput sa fug de orice cunostintd. Care cum ma vede,
Tmi spune :

— Stii, autoarea »Schitelor e doamna Toncescu.

Din intonatiile fiecareia exhala un fel de voluptate.

— Scrie admirabil! adaoga unii, privindu-ma parca sfi-
dator.

Azi am primit ultima lovitura : Logodnicul meu mi-a spus
cd pleaca la Bucuresti.

— Cind te Tntorci 7—Il-am fintrebat.

— Nu stiu, mi-a raspuns scurt, uitindu-se aiurea,—poate
sd zabovesc cam mult“...
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Manuscrisul se sfirsea aici...

Filele subtiri, scrise cu creionul si parasite pe o mesuta
linga fereastra deschisa, au fost smulse de un virtej, au palpi-
tat o clipa intre pamint si cer, apoi au cazut obosite in oma-
tul moale.

Nimenea nu le-a mai regasit, niciodata...

In acea sara—o0 sara cenusie si lugubra de Decembrie—se
banueste ca biata fata a deschis larg fereastra sa mai soarba
odata, pentru ultima oara, din plin, viata.

...Nenorocita a fost gasita jos, fara suflare. Buzele ei intre-
deschise parca rosteau cu exasperare: ,Eu sint adevarata au-
toare !*

Lucia Mantu



Un filozof romin Tn secolul al XVIIMea

Intimplarea si de data aceasta a fost propice unei desco-
periri. Daca aceasta descoperire nu a atins regiani prea supe-
rioare Tn cimpul gindirii, pentru tarile rominesti ea reprezinta to-
tusi un moment de o importanta deosebitd. Ea ne arata cu o va-
ditd surprindere nu numai cd trecutul nostru ni este in multe
puncte necunoscut, dar ca si acolo unde 1l cunoastem, il cunoas-
tem superficial. Intr’adevar, nu putin curios s’ar parea oricarui
carturar macar si titlul acestui articol. Atit de aproape de noi,
un filozof romin si incd necunoscut—ba mai mult: despre care
s'a scris doar trei rinduri de Tnregistrare la cincizeci de ani in-
terval. E de mirare si totusi este purul adevar.

Despre Petre Stamatlade intr'adevar se pomeneste doar de
doua ori. Ambele citatiuni insa sint facute in afara de cunos-
tinta continutului cartii publicate. Despre aceasta trecere cu ve-
derea nu poate desigur fi acuzat nimeni altul decit lipsa acelui
corp de eruditi care sa nu oblige pe unul sau doi carturari sa
rasfoiasca o Tntreaga publicistica si sa faca dari de sama despre
ea. Oricit de restrinsa ar fi productia intelectualda romineasca
se poate usor Tntimpla ca o0 eroare sau o0 teama sa treaca subt
tacere sau pe alaturi de informatie o opera chiar de o insem»
natate destul de mare. Si faptul s’a si petrecut cu autorul de
care ne ocupam.

Felul Tn care este prezentata lucrarea desigur a contribuit
mult la acest rezultat. Acest fel nu permitea o rapida dare de
sama sau luare in considerare, ci, din contra, avind Tn vedere
existenta insolita a lucrarii, Tmpingea pe cercetator la o conclu-
zie logica, alaturi de drum. Lucrarea este intr'adevar prezentata
subt forma de scrisoare-polemica si este urmata de o serie de
note explicative. Scrisoarea mai are si un titlu lung si neatra-
gator, notele se termina cu data ,1773, Mai 8 in Pariz pe cind
aceiasi scrisoare este datata ,la anul 1791 Dek. 3“. In titlu se
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pomeneste apoi de okelisti, demult uitati n stiinta, si autorul
se adreseaza pe deasupra si unui necunoscut. »indeletnicire fi-
»iozoficeasca In chip de scrisoare adica raspuns catra cel ce aH
Lalcatuit, si dar.mi-au trimis cartea cea tiparita elineste si fran-
tuzeste in Viena Austriei la 1787 asupra lui okel Lefkanosul
spentru firea a toata lumea“.

Si chiar daca se descoperea ca raspunsul se adresa lui Za~
netti Clucerul, si chiar daca se incerca a se ceti cartea acestuia,
totusi nu cu usurintd se putea cineva pronunta asupra ambelor
opere. Subiectul este ingrat, chestiunea parasita si suspiciunea
unei traduceri semnatd de un romin nu departe de concluziile
criticii. Daca se mai adaoga ca autorul nu semneaza ci termina
jos la ultima pagind cu: ,s’au talmacit si adunat de Tinteleptul
.dascal Petru Stamatiadi“, atunci lesne era sa se creada Tntr'o
traducere, adaptare sau rezumat. Si din nenorocire acest fapt
s’a si consumat. lar cu el a trecut si Stamatiadi printre multi-
plii semi-anonimi ai publicisticei rominesti din secolii trecuti. O
intimplare, am afirmat, a facut sa-mi cada Tn mina opul lui si
marturisesc ca eu insumi am rasfoit de multe ori cartea si pu-
blicatiile timpului pana a indrazni s& ma pronunt asupra ei. Frica
unei erori era foarte la locul ei. Pronuntarea insa, de data a-
ceasta, este categorica. Ne aflam in fata unei opere filozofice o-
riginale, mai bine zis a unei teze filozofice sustinute cu tot ma-
terialul necesar, de catra un romin, Petru Stamatiad, catra fi-
nele secolului al XVlll-lea. Notele reprezinta materialul cules ss
tradus, iar scrisoarea: refutarea teoriei ocelisto-pitagoriciene.
Notele filozofice sint luate din Bruker, Boem, etc., iar cea asu-
pra cometelor din Lallande, dupa insasi marturisirea textului.
Din acelasi text se poate deasemeni usor constata orginalitatea
lucrarii, care, ca orice lucrare cosmologica, nu cere decit un con-
cept si o demonstratie, indiferent de material, sau cind concep-
tul este strain, de o demonstratie personald. In cazul nostru, nu-
mai demonstratia este personala, teza fiind cea teista, recunos-
cuta si azi de stiinta pozitiva. Aceastda demonstratie este Tnsa
personald, caci aduce argumentele stiintei epoceiin afara de cele
intrebuintate anterior. Partea relativa la mutabilitatea cerului, a-
dica la transformarea lui in contradictie cu Okeius, care sustine
imutabilitatea, este foarte originala. Se serveste de ultimele date
asupra cometelor pentru a proba aceasta. Prin urmare ne mai
afiam si in fata unei lucrari cu suprafata europeana. Autorul
nostru a dat la lumind asa dar o opera filozofica in toata ac-
ceptatiunea acestei expresii. Si in ce constd ea, se pune a-
tunci ntrebarea.

La refutarea vechei teorii a Genesei, care din traditie apar-
tine scoalei pitagoriciene, dar nu e cunoscuta decit subt numele
unui elev al acesteia din urma, anume Ocelas din Lucania. Cartea
lui poarta titlul: ,Natura Universului" este suspectata ca auten-
ticitate si nu admite nici Tnceput nici sfirsit lumii, materia fi-
ind eternd. Este prin urmare antiteza Genesei biblice si teorii-



UN FILOZOF ROMIN IN SECOLUL XVIII

lor stiintifice, care pun evolutia la baza lumii alaturi de trans-
formista si principiul unitatii fortei.

Cit despre demonstratia lui Stamatiad, ea este facutd pe
baza ukimeior date stiintifice dela finele sec. XVIII, Tnsotite de
note din diferitele ramuri ale stiintelor. Cea asupra cometelor,
de care pomenim mai sus, Tntre altele este tradusa dupa Lal-
lande, tine cam treizeci de pagini mari si e Tnsotita si de o figura.

lar ceiace a motivat aparitia, repet, este lucrarea lui Za-
netti Clucerul. Acesta a tiparit la Viena in frantuzeste sl gre-
ceste o refutare pur filozofica, dupa sistemul dialectic al lui A-
ristotel, a aceleiasi teorii. Stamatiad e nemultumit de ea, il do-
jeneste si mai afirma ca a reprodus si pe profesorul lui (?). Do-
jana este prea aspra si Stamatiad prea pretentios, caci pentru
tara noastra si opera Clucerului Zanetti este o revelatie. Am ci-
tit-o si nu ma asteptam la ceiace mi s’a prezintat.

Dar, n definitiv, si una si cealaltda refutare ce rost aveau
ele ?  Aparute in plin secol al lui Voltaire, ele pot avea chiar un
interes deosebit, dar totusi pe linga cel filozofic si rominesc, au
ele o alta ratiune si o valoare ? Da. Si aceasta le scoate pe am-
bele si mai mult in relief. Ele sint un raspuns la adresa Mar-
chizului d’Argens, cel mai bun tovards al Marchizului de Sade.
Acest marchiz d’Argens, francez sl chambelan al lui Frederic cel
Mare, este prototipul materialistului din sec. XVIII. Pe linga mul-
tiplele lui scrieri antiteiste, care i-au atras exilul si disgratia,
a mai tradus si faimosul tratat a lui Ocelus. Astfel, pentru prima
oara intr'o limba europeana, aparea spre vulgarizare, evanghelia
scoalei materialiste. Invatatii nostri, care o cunosteau din origi-
nal, s’au crezut ei obligati sa ridice manusa, sl iatd-ne deodata
n viitoarea framintarilor europene, care trebuiau sa se ispra-
veasca cu o lume noud. Fantastic, dar asa este! Noi, stind la
lupta cu falanga care prepara Revolutia mare, si totusi nimeni sa
nu o stie nici n generatiile precedente nici in cea actuala! Sa se fi
iat la noi, in pragul unei alte lum>, o lupta apriga de care noi
sa nu avem nici stiinta, lupta care cu certitudine ne-a indepartat
de evolutia noastra naturala cu ntreg secolul al XIX | Si poate
numai cautind-in uitarea partidelor Tnaintate din prima jumatate
a sec. XIX, adevarata cauza a necunoasterei lul Stamatiad, pu-
tea-vom gasi explicatia acestei extreme curiozitati.

lar uitarea aceasta voita sa fi Tmpins pana acolo lucrurile,
incit, nici macar sa nu stim cine a fost acest filozof? Patima politica
e cert, Impiedica multe si azi Tmpiedica si opera nationalda. Cu
toate investigatiile in speranta unor alte lucrari, nu se poate
afla Tn aceasta privinta nimic. Autorul este o0 enigma istorica,
casi cartea sa. Si daca totusi intimplarea i-ar da de urma, cum
a dat de opera lui, nu ar fi exclus ca sa ne releveze si alte sur-
prize si mai mari. Astfel, la Tnceputul scrisorii, el scrie ca este
ocupat cu tiparirea lui Maron. Daca nu e vorba de fondatorul
sectei Maronitilor, care nu prea ar avea ce cauta la noi, atunci
ne-am afla In fata lui Virgil Stamatiad;—ar fi facut deci doua lu-
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crari de fond pentru limba romineasca. O carte cu continui sti-
intific, una cu continut literar. Si a ales in cazul din urma pe
cel mai greu autor de tradus. Dar sd revenim la opera noastra,
invatatul care a elaborat-o era, fara discutie, o personalitate de
frunte pe timpul sau chiar in Europa, caci el insusi este un mare
Enciclopedist. Cunostintele lui sint o mirare mai mult, pentru
tara noastra. La 1790 un Enciclopedist romin in polemica cb
razvratiti! Europei, nu e lucru de lepadat. Se poate oricine min-
dri cu un asemenea om. Sa ne multumim macar ca l-am descope-
rit. Avem si noi cel putin un filozof. pe Enciclopedistul Pe-
tre Stamatiad.

Dar insemnatatea operei lui Stamatiad, trebue sa spunem,
nu se opreste aici. El este pentru noi mai mult decit atit. El
este, din alte puncte de vedere, de o importanta si mai mare.
Ca am avut un filozof, nu e cine stie ce, am mai avut si pe
Zanetti, cu toate ca mai putin important. Dar, pe cind acesta
din urma a scris in limbi strdine, Stamatiad a scris romineste si
acest lucru este important. A scris filozofie, a scris istorie, a scris
teologie, a scris matematici, a scris astronomie in romineste. Si da-
ca n’ar fi decit faptul ca rupe pentru noi cu o veche credintd, dupa
care pe atunci nu se puteau scrie chestiuni stiintifice in limba noas-
tra, si tot ar fi deajuns.

Dar cind se va vedea ca limba pe care o vorbim azi hm
este de eri de alaltdieri, copiata dupd unii sau altii, ci este ve-
che si atit de veche in cit permitea scrieri ca aceia a lui Sta-
matiad, atunci nu numai ne vom mira, dar ne vom mindri cu va-
loarea nationald a acestui carturar necunoscut pana ieri. Daca
Stamatiad poate fi un filozof, un filozof european, pentru noi
este mai mult, este acel care dezvalue un trecut, rupe cu o ve-
che si falsa conceptie despre noi insine. El ne arata mai mult,
caci daca a scrie e un lucru insemnat, existenta unui public ce-
titor al limbei lui este un lucru si mai insemnat; si mai presus
este ca ne arata in plin secol al XVlll-lea o cultura romineasca,
destul de Tnaintatd, capabila a intelege pe Stamatijd, concluzie
extraordinara mai ales pentru intelectuali, crescuti'™ idei eronate.
Acesti intelectuali vor trebui de acum sa-si schimbe parerile.

Dar sa dam citeva exemple pentru a adeveri, cele ce
Tnaintam.

Luam pe rind fragmente din note sau Tnsemnarici.

Filozofie.— lau doua chestii grele : definitia sistemei si
sistema lui Spinoza.

.Sistemaia nu este altdceva decit alcatuirea a multor parti,
»(@ unui) mestesug, sau (a vreunei) Tnvataturi, puse cu acest
Jfel de orinduiald, (unde) ele se sprijinesc una pe alta, si (unde)
.cele mai de pe urma se talmacesc de cele mai Tnainte; acel«
.ce dau cuvint pentru celelalte se numesc Printipuri, si cu atita
.este mai desavirsit o sistema cu cit vor fl mai putine printipurile ;
-ar pofti cineva inca ca toate sa se poata aduce la unul numai
~(pag. 50)...

Apoi Sistema lai Spinoza (pag. 59).
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,0 fiinta singura, nedreptatita, trebuincioasa, din firea careia
,foate alcatuirile urmeaza numai decit ca niste feluri, care arata
Lfinta ei fiestecare dupa chipul sdu. Aceasta este lumea dupa
,Cum zice Spinoza. Scopul acestui filozof este ca sa arate ca
,Nu este altd fiintd, de cit numai una a careia toate acestelalte,
,care noi le socotim de atitea fiinturi, sint niste fealuri sau chi-
Lpuri.  Si cad orice se Intimpla, este numai decit asemenea o ur-
.mare din firea aceii singurii fiinte si apoi nu este nici o deo-
sebire intre binele si raul moralnicesc a-1 face*.

Mai iau apoi Stoicienii (pag. 60).

~Zinon da matimile lui Tntr'un pridvor dela Atina, si de
-acolo urmatorii lui s’au numit Stoiki, adica predvorieni.

~Filozoful acesta zice, ca mai Tnainte de cit toate au fost
,haos, si lumea nu este altdceva fara numai haosul acela pus
Ja orfnduiala. EIl este facut din doua prentipuri, unul lucrator,
.care este un suflet, ce lucreaza ntr'insul si-i misca. Celalalt
~patimitor, care este materia ce din sinesi este adiafora spre tot
sfelul de forme. D ntr'aceste doud prentipuri, iasa nn tot sin-
»,gur care cuprinde toate lucrurile lumii, si care pluteste Tntr’un
~loc nemarginit. Acesta este un dobitoc facut de un trup si de
,un suflet: si dobitocul acesta este mai ales Dumnezeu“...

Trec la Platon si Anaxagora a caror metafizica este rezu-
mata Tn vre-o 15 pagini.

»Anaxagora au fost cel ntdiu, ce a schimbat sistema a-
ceasta, sau sa zic mai bine au Tndreptat’o, incredintat fiind ca
.materia nu poate dela sinesi sd se misce, nici a se pune la
Lorinduiald; au cunoscut de printip intdiu un duh intelegator si
,.CU totul fara materie, apoi dar acele doua printipuri nu le-au
»Socotit ca facea una, ci le-au deosebit si le-au dat fiestecareia
.deosebite deosebiri; materia n'au fost alta, decit un haos, o
.greutate fara forma, fara miscare, fara viata. Dumnezeu nu a-
.vea nici o Tmpartasire de dinsa (pag. 70)...

-Platon au vrut sa primeasca o parte dintr'insa, si macar
,ca Dumnezeul lui era alta decit un foc, si asa dar foarte deo-
sebit de Dumnezeul lui Anaxagora, dar cu toate acestea el I'au
.despartit de materie...

.Materia aceasta dezbiacindu-se de toate chipurile sale, nu
.este alta decit o fiinta sau idee fara lucru" (pag. 71)...

Deasemeni, intreaga filozofie a lui Aristotel este data in
rezumat. Citeaza din Bacon: ,Mindriace avea (Aristotel) ca sa
.faca alegerea care au facut, I'au asemanat cu fratii imparatu-
Jui turcesc, care gindesc ca nu vor putea Tmparati cu liniste,
.dacd nu vor putea omori pe toti fratii lor" (pag. 55). Si a-
ceasta relativ la Logica, unde nu citeaza pe nici un predecesor.

La aceiasi pagina: ,Vedeti aicea ca materia aceasta fara
Lrup a lui Aristotel, nu este alta de cit Tnsusi trupul, socotindu-
.Se fara felurimile ce i se cuvin cu toate acestea, filozoful acesta
,S€ lauda pe aceasta descoperire si nu lasa nimica spre a arata,
.Ca materia aceasta fara trup este printipul trupurilor. Formele



232 VIATA ROMINEASCA

,Sint alte idei fara lucru, care le face iarasi ca cum ar fi Ilu-
scruri. Ele nu sint altdceva fara numai felurimi ce le-au ridicat
.dela trupuri, cind au facut ridicarea lor, adica au stricat tru-
curile ridicindu-le formele acestea, si n'au ramas alta fara nu-
-mai o materie fara trup*“.

Istorie.—La pag. 77 se ocupa de Egipt...

.Norodul cel prost al Egiptinilor se inchina stelelor, oame-
nilor si dobitoacelor, iar Bogoslovia cea tainica cunostea un
.,duh preste toata lumea, care locuia mai virtos in ceruri. Dar
.de era duhul acesta materie subtiata ori altdceva, nici ei sin-
~,guri nu stia“...

Citeva rinduri mai sus.

...niste fiinte, care ne dau a cunoaste ca ei aveau multe
.descoperiri pana a nu avea inca Grecii filozofi. Egiptienii a-
.veau Astronomi, cari puneau soarele la Kentru lumii... Dupa
.Scrisorile ce au lasat ei se vede ca si la Geometrie au fost is-
cusiti, iar nu numai cft au adus Talis si Pitagora dela dinsii*.

La pag. 81 trece la India.

s,La indieni popoarele sint Tmpartite prin cete, si cetele a-
.cestea nu se unesc niciodatda, deci ceata Brahmanilor se soco-
teste cea mai intaie decit toate... si pentru ca s’ar trage din
»inceputul lor dela Dumnezeul Birama sau Brama.

.Bramanii zic ca Dumnezeu este 0 lumina curata si Tnta-
Jlegatoare...

»Ei zic ca Dumnezeu vede toate, ocirmueste toate, pazeste
Joate, zic cd este sufletul lumii. Stelele sint ochii lui...

.Grecii, care prea putin au Tnvatat parerile Bramaniior,
-e-au luat seama mai bine la port, si le-au numit Gimnioso-
Jfisti, adica filozofi goli, si i-au aratat ca traesc departe de oa-
.meni, in paduri, In pesteri".

La pag. 82, trece la Persi.

JPersii ca si Haldeii au numit magi pe oamenii cei ce a-
.veau Tnvataturile. Si magii acestia aveau pre mai marele lor
-,un Zoroastru.

-Magii acestia puneau doua prentipuri, unul de bine si de
Jumind Oromaz; iar celalt de rau si de ntuneric. Arimaz“

-Ei socotesc focul ca un suflet al lumii..."

LZoroastru au dat nume focului acestuia Mitras... se zice ca
.Mitras a nascut pe Oromaz sl Arimaz si printr'insii au forma-
Jfsit lumea®.

Matematici.— Citez teoria lui Pitagora:

sLa un trigonon C. A. B. (figura) ce va avea unghiu drept,
.Kfadratul ce se face din ipotinuza C B, ce este Tmpotriva un-
chiului drept, este intocmai cu kfadraturile ce se fac din pla-
»Sile ce cuprind pe unghiul drept, adica din A B si A C.

JAratarea nu 0 mai pun ca aceasta este ecatomba lui
Pitagora“.

O demonstratie la pag. 87.

.Vederat este ca linia strimba ce trece prin virful dungilor
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.Ce se micsureaza (figurd) dupa proodos acesta nici odata nu va
.putea sa se Tmpreune cu linia A L, ori si cit se va lungi, pen-
Ltruca niciodata departarea ei dela linia A L nu poate sa se faca
LNuld, cu toate acestea tot se va mai apropia cu cit va merge
-mai Tnainte, Tncit atita va fi de aproape cit nici 0 marime alta,
,Cit de mica sa fie, nu va fi mai aproape decit dinsa“...

Deasemeni legatura dintre trup si suflet este tratata pe larg.

Citez pag. 105.

LApoi dar miscarile nu sint in organe.

+Ele sint dar in oarescare lucru, care este deosebit de tot
Jucru ce este trup, adica intru o fiinta in care este aitda ceva
~.decit miscare. Aceasta este aceia care se numeste suflet, ori
Lfiinta Tntelegatoare. Cu cit mai mult vom lua seama proprieta-
relor acestei fiinte, cu atit mai mult ne vom incredinta ca este
.CU totul deosebita de trup".

Si pentru a ajunge la aceasta concluzie, citez o parte de
mai Tnainte.

»,Cind auzim sunete, atuncea scuturaturile trupului celui su-
,NOS se revarsa in vint, si din vint la timban (adica la toba din
urechi)”.

-Mai in scurt, nu se poate sa fie altaceva in organele
.noastre de cit o miscare si o slmtitura, care cu toate ca se
Jpricinuieste din miscare, dar cu toate acestea nu este Tnsusi
.Mmiscarea aceasta”...

Aceste note servesc la exemplificarea unor chestiuni ne-
explicate Tnca de stiinta.

Cosmografie-— Cea mai interesanta si mai surprinzatoare
nota insa este cea asupra cometelor- Pe la anul 1790, chestiunea
pasiona tot atit cit si in evul mediu, deoarece nu Il se daduse
incd bine de rost.

Lallande, unul din cei mai productivi scriitori ai Enciclo-
pediei, este redat de Stamatiad Tn aceasta chestiune, caci zice la
pag. 112.

.Lallandu astronomul face socotelile asupra comitilor ce
pot a se apropia de pamint". Nota tine 20 pagini si e Tnsotita
si de o figura reprezentind sistemul solar.

Citez pe sarite.

La pag. 112. ,Decind s'au aflat miscarile comitilor si ca
»€i se intorc iarasi, Fizicosii au inteles cA o multime de trupuri
.Ce se Tnvirtesc Tn multe feluri de planuri Tnprejurul tot aceluiasi
.Kentron, ar putea sa se afle uneori foarte aproape unul de
»altul si sa pricinuiasca niste fenomene foarte deosebite...

LScriitorul cel Tnalt de istoria cea nataralnicd au aratat ca
.Starea aceasta de acum a sistemii soarelui putea sa fie o fapta
.8 miscarii unui comit. lar altii s’Tau multumit de a arata ca
sPotopul s'ar fi facut din apropierea unui comit de acestia.
.Viston, vestitul astronom, au dat in publica la 1703: teoria lui
.ce face pentru pamint, Tntru care voieste sa arate ca comitul
.ce au fost ia 1680 ani, au putut sa pricinuiasca potopul, adeca
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,CU 2426 ani mai Tnainte de veleatul mintuirli, au pentruca s’ar
»fi Tndesit atmosfera lul asupra pamintului, ori pentruca ar fi
Jfidicat apele ce sint Tnlauntrul pamintului si le-ar fi adus la
Lfata pamintului“...

La pag 114.

.Numele lui Cassine este atita de vestit Intru astronomie,
-inCit insufla in fiestecare deodatd cea mai mare incredintare.
-Dar in vremea aceia pe cind vestitul dominican Cassine scria
scartile lui pentru Comitii dela 1664 ani, dela 1U80 ani, Thcanu
,S€ hotarise nici ca cum orbiturile comitilor, si acum nu s’ar
.putea sa incredinteze cineva lumea in cuvintul lui".

Jntdiu Nefton la 1687 ani, au deschis drumul la aceste cer-
.cetari. Ai doilea aceasta aflare pentru nodurile comitilor ar fi
strebuit sd se incredinteze si sa sg urmeze dupa acele ce s’an
,vazut de 30 ani si Tncoace si care sint prea multe".
~.Dumnealui Lambertu, matematicos foarte vestit, putin oares-ce a-
.Semenea aratd Tn scrisorile sale ce vorbesc de lume, care este
,0 carte plind de duh si de fiinta, in care vorbeste de stricarile
,Ce pot sa faca tragerile cele din potriva una alteia“.

Urmeaza apoi istoricul cometelor cunoscute pana atunci.

Calculul probabilitdtilor bazat pe aceste date, serveste tex-
tului si tezei sustinute.

N'ar mai fi de folos dupa aceste citatii sa maifinsir pretin-
sele noastre neologisme de azi, si care, cel putin in  domeniul
parcurs, sint vechi si au forme bine definite, multe Tntilnite la
lumea de jos a oraselor mai acum citeva decenii ihca. Dar o
voi face-o pentruca chestiunea formarii limbii, mai ales stiin-
tifice, este de o importanta foarte mare, si a dat pana acum loc
la credinte eronate. Fara a putea preciza cam pe cind s'a in-
ceput pretinsa invazie a terminologiei straine, totusi nimeni nu o
punea mai inainte de 1830. Azi o gasim cu o jumatate de secol
Tnainte, aparuta. Formele noi nu sint decit o evoluare subt in-
fluenta mai puternica a apusului, dar nu introduceri savante
recente.

lata-le :

» Vederat—haos—prentip — sistema—ipotesia — fenomena—
~proprieta—ideie—a da in publica—partezan—biblioteca—haractir
,—mihanismos—Fizica—Retorica—Itiki sau moral—Poetica—cri-
zlica — atom—materie—forma—grup— grupalnic—fantasie—linie
.dreapta—Kendru — sImbatie — experientie — lavirint —dogma —
~poeticii (poetii)—inchipului — planite — astronom — glob — crug
»(cerc) — ispagniol (spaniol)—scopos—moralnicesc—plan—etir—
.periferie—product—minut—rasfringe siinfringe(lumina)—ochiane
—eclipsuri—parabolic—privelegium—istornic (Istoric)—a publica-
Jfisi—comandir—rang —tiranie—intr’armat — tiracii — datorie —
sroicesc—(eroic)—Patria—a tipari—a formarisi—(a da forma)—
.basls (baza)—organe—noima (norma)—familie—intereseste (inte-
reseaza)—fanatismos—etc. etc. &tc.

Si nu am citat nici jumatate.
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lar cum acestei dari de sama rudimentare 1i trebueste o con-
cluzie, voiu termina aratind cit ar fi de urgenta tiparirea unui
studiu amanuntit al acestei lucrari care, pe linga o Tintreaga
enciclopedie romineasca din sec. X1VI1l, mai cuprinde si un lexic
rominesc de o asa insemnatate, incit nu se poate scrie despre
limba noastra savanta fara cunostinta ei. Eroarea trebue corec-
tatda, daca se tine mai ales sama de Tndreptarea altei erori asu-
pra existentei acestei limbi savante. Stiu ca va fi lucrunu toc-
mai usor, totusi sper aceasta si pentru acest motiv am scris
aceste rinduri.

Bucuresti, i9 Nuembre 1925.

Em. Grigoras



Exista miscare cooperativa in Bomiaia?

latd o Tntrebare desigur curioasa pentru un cetitor din Rominia,
care de 30 ani si mal bine, aude vorbindu-se mereu in tara noastra,
despre 0 miscare cooperativa si care intilneste in orice comuna ru-
rala sl in mal toate suburbiile oraselor, banci populare si magazine
cooperative de consum.

intrebarea este in adevar curioasa, dar ea mi-a fost pusa de...
un Inspector al Cooperatiei. Comentind articolul meu anterior, * cu
privire la ,Autonomia miscéarii cooperative*, Inspectorul in chestie,
un om bine intentionat si deplin cunoscator al miscarii cooperative ca
sl al tuturor problemelor cu caracter social, a gasit juste observatiile
si incheerlle mele, dar cu o conditie : daca in adevar exista la noi o
miscare cooperativa, ceiace — zicea el — nu este Inca demonstrat.

Cetitorul va zice cd ne gasim in fata unui paradox. Cum se
poate ca nn om Tnsarcinat cu fndrumarea miscarii cooperative sa se
indoiasca de existenta ei, intr'o tara unde de 30 de ani se face atita
zgomot pentru Tntarirea miscarii, unde cooperatia s’a impus si a de-
venit institutie de stat si unde lumea Tsi pune 1n ea atita nadejde,
pentru Tnlaturarea scumpirii traiului si atitor alte nevoi, care apasa
viata cetateanului de dupa razboiu?,..

Si totusi se poate.

Se poate, fiindca nu este inca stabilit exact si definitiv ce este
cooperatia, ce scop are si priH ce mijloace isi poate atinge tinta. A-
ceadta face ca fiecare sa priveasca chestia dintr’'un anumit punct de
vedere si sa traga concluziile ce rezultd Th mod firesc din acest punct
de vedere. Astfel se produc fel de fel de confuzii, care in lipsa de
orientare generald, ce caracterizeaza opinia noastra publica, duc ia
urmari dureroase Si cu repercursii asupra miscarii nsasi.

Vom cita numai douda Tmprejurari care pot duce la incheerea, ca
nu avem o0 miscare cooperativa.

Orice initiator care vrea sa intemeeze o cooperativa de con-
sum, isi incepe discursul cu... eftinirea traiului, inlaturarea interme-

Viala Romtneascd, Nr. 4, 1923.
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diarului si suprimarea profitului. Cooperativa se nfiinteaza, dar traiul
nu se eftineste. intermediarul continua sa existe subt o forma sau alta,
iar profitul, daca in adevar se suprima... se suprima si cooperativa,

Este atit de micd partea contributivd in bine a acestei noi ce-
lule sociale care se cheama ,Cooperativa de consum“ si atit de com-
plex mecanismul economic pe care vrea sa-1 Tnriureasca, incit ceta-
teanul, robit de nevoile clipei prezente, uitd perspectiva din viitor a
noului regim, propovaduit de apostolii religiei cooperatiste.

Si fiindca numai simpla Tnregistrare a unor statute la judeca-
torul de ocol, sau caligrafia ingrijita a unei firme nu poate insemna
miscare cooperativa, este evident ca existenta miscarii poate fi pusa
la Tndoiala.

Se stie pe de alta parte ca cooperativele se pot clasa in trei
grupe principale : Consum, productie sl credit. Si iarasi se mai stie
ca cooperatia romineasca este reprezentatd de un numar foarte mare
de banci populare, foarte bine organizate si raspindite in tot cuprinsul
tarii. Nu exista comuna ruralda, unde sa nu existe cel putin o banca.
La orase de asemenea, toate suburbiile au institutiile lor de credit
popular.

Nu mai vorbim de foloasele ce ele aduc poporului de jos. Tnsasi
Tfnmultirea lor este o dovada ca sint necesare si ca indeplinesc un rol.

Dar bancile noastre populare incaseaza si platesc dobinda 10 si
12 la sutd, deci nu suprimd profitul. Apoi creditul pus la Tndamina
micilor proprietari, ntareste o clasa de oameni care, dupa ce vor
scapa de nevoia zilei de azi, vor intra in conflict cu semenii lor, ra-
masi mai slabi Tn lupta pentru existenta.

Ce sd mai vorbim de cooperativele de productie ? Scopul lor
este valorificarea produselor, deci... urcarea preturilor si scumpirea
traiului...

Prin urmare miscarea noastra cooperativd se reduce la un nu-
mar foarte mare de banci populare, bine organizate, la citeva coo-
perative de productie care nu rezolva problema eftinirii traiului, si
la un numar oarecare de cooperative de consum care merg foarte slab.

Adica la dreptul vorbind aceasta miscare se rezuma n cele cite-
va mii de banci populare, pe care le gasim functionind in comunele
rurale si chiar in suburbiile oraselor.

Dar sint oare bancile populare institutii cooperative ? Au ele la
baza principiile cooperatiei puse de Owen sau de Equitabilii Pioneri
dela Rochdale.

latd ceiace avem de lamurit in rindurile urmatoare.

Daca la aceasta Intrebare se poate rdaspunde afirmativ, negresit
ca in Rominia exista o miscare cooperativa, daca se va raspunde ne-
gativ, atunci Tndoiala inspectorului nostru e legitima, iar concluziile
articolului nostru anterior sint fara valoare.

S& examindm deci chestia in toate amanuntele ei.

Mai intaiu trebue sda spunem ca nu sintem 1in fata primului caz
de Tndoiald, dacd bancile noastre populare sint sau nu societati coo-
perative.

D. dr. I. N. Anghelescu, in lucrarea sa »Cooperatia sl Socia-
lismul in Europa“ (pag. 536) ne spune urmatoarele:
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L.unde nu exista decit cooperative de credit, nu exista o adeva-
rata miscare cooperativa si foloasele aduse de aceasta nici nu se pot
.astepta. Creditul prin sine inlesneste functionarea unui mecanism e-
~,conomico-soclal foarte complex si numai atit. Cooperativele de cre-
»dit In anumite Tmprejurari sint cea mai superioara forma de organi-
.Zatie a creditului. Ele folosesc insa atunci cind acei pentru care sint
Jfacute, au un rost In viata economicd. Alte institutii de credit au
-ajutat pe marii Intreprinzatori, dar numai ntrucit erau intreprinza-
tori. Cooperativele de credit ajuta clasele de jos numai In miscarea
»lor in viata economica si aceasta miscare e conditionata de alte forme
.cooperative, pentru a putea exista fatd de celelalte puteri economice.
LAltfel Cooperativele de credit aduc un ajutor momentan, daca 1l aduc
»Si pe acela”.

In afarda de aceasta parere a unui scriitor autorizat Tn materie
de cooperatie, lat'o si pe aceia a unui socialist cu faima de cunosca-
tor adinc al problemelor noastre economice sl sociale si cu simpatie
pentru miscarea cooperativa—defunctul Dobrogeanu-Gherea—care in a
sa ,Neolobagie“ spune despre Bancile noastre populare urmatoarele ;

LAStazi niciun economist burghez serios nu mai preconizeaza in-
.bunatatirea soartei muncitorimii proletare, prin institutii de credit;
Jar proletarul Tnsusi, perfect constient de ce-i trebue, nu cere, pen-
Ltru Tnbunatatirea soartei sale, institutii de credit si economie, ci re-
.2ducerea orelor de munca, marirea salariilor, contracte colective de
.munca etc., iar pentru viitor, ca solutie definitiva, nationalizarea sau
»S0cializarea tuturor instrumentelor ce munca, in alte cuvinte, poporul
~muncitor si cautd Tnbunatatirea soartei sl solutia problemei sale, in
.modificarea partiald sau totala a felului si raportului de productie,
-Nu 1n institutile de credit, care pentru el direct n’au aproape nicio
valoare“ (pag. 269).

Sa citam Tnsfirsit si parerea unui strain, a socialistului Vander-
velde, fruntasul miscarii cooperative din Belgia, care se exprima in
aceasta chestie tot asa de categoric.

.Cooperativele de credit, cum le aratd numele, au de obiect a
sprocura credit in cele mai bune conditii posibile : agricultorilor, me-
seriasilor, comerciantilor doritori de a se sustrage conditiilor one-
.,foase sau chiar uzurare pe care le impun particularii sau societatile
Jinanciare. Asemenea asociatii, e drept, pot aduce mari servicii, dar
.ele se compun in general din burghezi si au de scop a le conserva
,Sau de a le procura proprietatea individuala a mijloacelor de productie
,sau de schimb. Ele nu prezinta niciun interes din punctul de vedere
.Special care ne ocupa“. *

Dar nu numai cooperatia de credit se bucura de aceste consi-
deratii in literatura cooperatista. Tnsasi cooperatia de productie, des-
pre care am spus mai sus ca la noi este ceva mai puternica decit
cea de consum, se bucurda de aprecieri doctrinare defavorabile.

In adevar, acelasi Vandervelde, in aceiasi lucrare, ne spune urma-
toarele :

.Bernand Lavergne are dreptate sa spue ca expresia curenta
.societati de productie* este foarte criticabilda. Ea pare a indica fn
~fapt ca societatile de aceasta categorie sint singurele care produc,

. Em. Vandervelde : La Cooperation neufre et la Coop. Socia-
liste pag. 146—147.
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»care transforma in produse gata materiile brute sau semi-brute, pe
.cind societatile de consum sau de distributie se marginesc a distribui
»marfuri consumatorilor. Ori, noi am vazut ca nimic nu este mal !e
»nexact. Din contra, una din caracteristicele esentiale a societatilor
»de consum de tip modern este ca in propriile lor fabrici, sau in fa-
bricile magazinelor en gros, ele produc o mare, o foarte mare parte
»din ceiace ele vind membirilor.

»Ceiace deosebeste in realitate societatile de consum de cele de
sproductie, nu este chiar faptul producerii. Dar producatoare sau ne-
.producatoare, societatile de consum sint grupuri de consumatori Si
Jnteresul acestor consumatori domina.

«Societatile de productie, din contra, se compun din producatori.
»In aceste conditii si pentru a evita orice echivoc, e mai bine, sau va
»fi mai bine—dacd altd expresie n’a fost consacratda prin uz,—sa le
»humim, nu cooperative de productie, ci cooperative de producatori.
LPrintre aceste cooperative de producatori, exista unele care se com-
»pun din patroni, tarani, proprietari fondari sau chiar mari proprie-
»tari, care se asociaza subt eticheta cooperativa, nu pentru a produce
»pur si simplu, ci pentru a produce prin salarlati, zahar, alcool, bere
«sau brinza.

»Altele, din contra, sint constituite din lucratori, doritori de a
»se elibera de exploatarea patronala.

,Dar si unil si altii au In de comun aceiasi tendintd nu de-a
»suprima profitul—cum este n societatile de consum,—ci de a-1 Tmparti
»intre membri, urmind un mod de repartitie, care tine un compt larg
»de interesul individual“*

Despre cooperativele de productie muncitoresti, Vandervelde
spune mai departe ; ,Aceste cooperative se transforma in societati
».de mici patroni, mici capitalisti, despre care se poate spune impreuna
.cU Proudhon ca nefiind asociatl decit pentru ei, sint asociati impo-
Jtriva inmii intregi &

Tot despre cooperativele de productie si anume despre cele a-
gricole—cum sint la noi cea mai mare parte din ele, Kautsky exprima
urmatoarele pareri : »Ceiace In cooperativele de productie, Tnteme-
iate de lucratori salariati, nu este la inceput decito tendinta, in coo-
»perativele de productie formate din agricultori este o temelie oe se
.pune chiar dela inceput ; lucratorii unei fabrici de zahar, de disti-
lerie, de laptarie, de conserve, a unei mori cooperative, nu sint coo-
Jperatori, ci lucratori salariati, Tntrebuintati si exploatati de el Tnsisi.

~Folosul, pe care agricultorii il trag din cooperative, consista,
.ndependent de economiile facute In ce priveste cheltuelile de trans-
sport si de comert, din incasarea unui profit asupra capitalului. Coo-
sperativa de productie de acest gen este 0 etapa catra capitalism, nu
»catrd socialism  ***

Continuind critica cooperativelor agricole, Kautsky spune urma-
toarele—referindu-se la cele de vinuri, care sint foarte raspindlte in
Germania.

~Pivnitile cooperative trebue sa dea micului podgorean putinta
,de a trage el insusi folosul rezultat din Tnhbunatatirea vinurilor si in-
laturarea intermediarului. Insa tot ceiace s'a zis despre cooperati-
»vele agricole de productie in general, ramine adevarat sl pentru coo-
Jperativele de vinuri. Pe deoparte ele nu sint accesibile micului pod-

* |dem, pag. 148—149.
Idem, pag. 155.
«’* la Question Agraire, pag. 397.
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»gorean, lipsit de capital, iar pe de aita parte ele—casi alte coope-
rative de productie,—degenereaza mai tirziu sau mai curind in so-
cietati capitaliste, sau devin proprietati tapitaliste

latd prin urmare o multime de pareri autorizate dar protivnice
teoriei ca creditul si productia intra in cadrul ideii cooperative.

M’am Tndaratnicit a face aceste lungi citatii pentru a Tnvedera
cetitorului, cd chiar in doctrina cooperatista si chiar in tari mai Tha-
intate, exista tendinte si pareri deosebite si ca aceste tendinte si pa-
reri, nu se tefera numai ia o ramura a cooperatiei—creditul—sl nici
nu are in vedere un singur aspect al aceleiasi ramuri.

Plecindu-se dela puncte de vedere deosebite, s’a ajuns la con-
cluzii deosebite, iar Th ordinea practicd s’a ajuns chiar la dezorien-
tare si confuzie.

Din aceasta dezorientare sl confuzie a rezultat apoi ca misca-
rea cooperativd nu a putut realiza ceiace si-a propus teoreticeste, si
astfel societatea sau cel putin o parte a ei si-a perdut increderea in
miscare si In parte a renuntat la ea.

Intrucit este Insa Tndreptatita critica ce i-o adreseaza unii »
teorie, si neincrederea de care se bucurd, din partea altora, in prac-
tica, vom vedea din cele ce urmeaza.

In acest scop va trebui mal ntaiu sa definim cooperatia. O greu-
tate nu tocmai micd de oarece nici economia politicd sl nici legislatia
nu i-au fixat limite precise.

Aceasta a facut pe Charles Gide sa spue ca »o definitie precisa
»a societatii cooperative este aproape imposibil de formulat, din pri-
»cioa marei varietdti a scopurilor pe care ea le are in vedere. In tot
»cazul—adauga el—este cu neputintd sa intre in aceiasi definitie so-
»cletatea de consum cu societatea de productie, caci cu toata identi-
tatea aparentd a scopurilor lor, aceste scopuri sint mal degraba pro-
tivnice***

Cel ce a lansat in lume pentru prima oara cuvintul %$cooperatie
este Robert Owen.

El a definit cooperatia printr'o formula ingenioasa, care cuprinde
in esenta tot ceiace reprezinta cooperatia in fapt. »Trebue sd deve-
niti, zicea el colonlsilor din New-Lauark, negustori si fabricanti pentru
voiinsiva... spre a va furniza marfuri de cea mai buna calitate si pe
pretul cel mai r&tus'.

Dar Owen a fost un ideolog, un utopist. Prin cuvintele de mai
sus, el intelegea un comunism, Tn care oamenii de pe un teritoriu de-
terminat, sa fie integral satisfacuti in trebuintele vietii lor, prin ei
insisi, fard a se preocupa de restul lumii. Dupd cum insda Columb
a descoperit America, gindind ca a ajuns in India, tot asa Owen a
lansat un cuvint, care fara sd realizeze ceiace vroia el, a putut totusi
sa dea nastere unei miscari, care atunci cind a luat o directie prac-
tica, a putut Tnriuri efectiv din punct de vedere si moral si economic
masele nevoiese din orase si sate.

.*ldem. pag. 435. )
Charles Gide: Les Soc. Coop. de Cons, pagi, nola 1.
***  Ch. Gide, op. C., pag. 19.
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Deaceia, cuvintul lansat de el, cas! formula citata mal sus, se
poate aplica, cum vom vedea, tuturor formelor, pe care le-a luat mis-
carea cooperativd n cursul timpului.

De altfel, daca ne referim la etimologia cuvintului, ajungem ia
aceiasi concluzie: a coopera, insemneaza lucrul mai multora pentru un
scop comun, de unde rezultd cd asociatia cooperativda, cooperatia Th
genere, este reunirea efortului, pe care-1 fac mai multi, n vederea
infaptuirii intereselor lor comune.

Astfel este definita Tn genere cooperatia.

O definitie pentru a fi insa exacta, trebue s& cuprinda genul din
care face parte notiunea definita si diferentele specifice, care o deo-
sebesc de altele din acelasi gen. Ca gen, cooperatia este 0 asociatie,
dar tot asociatie este si societatea anonima, unde de asemenea cei a-
sociati fac eforturi, in vederea Tnfaptuirii unor interese comune.

Prin urmare, trebue sa gasim acele diferente specifice, care deo-
sebesc asociatia cooperativa de oricare alta asociatie.

Din acest punct de vedere, legiuitorul a dat asociatiei coopera-
tive o definitie, care din punct de vedere formal, impaca logica. Art.
221 din codul nostru comercial spune: ,in statutele oricarei socie-
tati se poate stipula, ca capitalul social va fi susceptibil de cres-
tere prin varsaminte, facute treptat de catra asociati si de diminuare
-prin luare Tnapoi, totala sau partialda, a mizelor varsate. Societatile
.a caror statute vor contine stipulatia de mai sus se numesc coope-
Jrative".

Va sa zica, ceiace Tndritueste dupa lege, numele de cooperativa,
unei societati, este facultatea ce au membrii de a mari sau micsora
partea Jor sociala. Codul belgian defineste societatea cooperativa ast-
fel : »Societatea cooperativa este aceia care se compune din asociati
»a caror numar sau mize sint variabile si a caror parti nu se pot
.ceda unui al treilea", iar cel francez, german si italian au dispo-
zitii similare.

Cu toate acestea, nici aceastd noua precizie nu ne da definitia
exacta a cooperatiei. In adevar, citiva capitalisti sau mari proprie-
tari de paminturi sau imobile ar putea si ei intemeia 0 societate, cu
mentiunea statuara, ca membrii au facultatea de a mari sau micsora
miza lor sociala.

Ar fi aceasta 0 societate cooperativa ?

Desigur ca nu.

Gindindu-ne insa cd miscarea cooperativa a rasarit din nevoia
de a se salva clasele de jos, sarace si lipsite de sprijin, a caror si-
tuatie se datoreste in primul rind exploatarii celor bogati si puternici,
ne apropiem de definitia exacta a cooperatiei.

In adevar exploatarea traeste din profit, adica din diferenta din-
tre costul adevarat al unei marfi si valoarea ei de pe piatd. Supri-
marea profitului este deci unul din telurile cooperatiei.

Dar si socialismul propovedueste suprimarea profitului.

Este cooperatia socialism ? Nu. De oarece cooperatia da pro-
fitul Tnapoi consumatorului sau 1l afecteaza unor fonduri colective, pe
cind socialismul tinde la suprimarea complecta a profitului. Am putea
spune mai exact ca cooperatia vrea, nu suprimarea profitului, care in
orice cajr este o tendinta fireasca a sufletului omenesc si o pirghie
de progres, ci temperarea si intrebuintarea lui ih scopuri obstesti utile.

Prin urmare aceasta ar fi definitia cooperatiei : 0 asociatie de
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muncitori in care profitul revine, parte membrilor care o compun, iar
parte fondurilor colective care folosesc tuturor si in special unor sco-
puri comune de educatie sl regenerare. Din acest punct de vedere «
definitie bund, ni se pare aceia pe care o gasim in .Nouveau Dictio-
naire Encyclopédique'! de Jules Trousset Si care suna astfel: ,So-
cietatea cooperativa este o societate de muncitori avind de scop sa
pue in comun sfortarile lor spre a esi din mizerie“.

In adevar, esentialul In asociatia cooperativa este nu capitalul,
ci persoanele care compun asociatia si care se presupun a fi munci-
tori, adica oameni ce-si indestuleaza singuri nevoile vietii si care fac
asociatia nu pentru cistig, ci pentru a esi din mizerie, adica pentru un
scop de Tnalta valoare economica si sociala si deci de o finalta va-
loare morala.

Intrucit banca populara Intrd in aceasta definitie, vom vedea mal
departe. Pentru moment trebue sa lamurim alta lature a chestiei sl
anume, vom arata in scurt dezvoltarea istorica a miscarii, adica e-
volutia ei in timp, spre a vedea, daca asa cum nevoile l-au determinat
cursul, cooperatia de credit si cea de productie poate fi considerata
in adevar cooperatie.

Orice miscare sociala are la temelie un mobil de ordin moral
sau material. Intrucit mobilul este legitim si rational, aceasta o spune
analiza tuturor factorilor care determinda miscarea. Aceasta analiza
poate fi foarte larga si foarte amanuntita, dar ea se reduce de obi-
ceiu la citeva formule logice, intemeiate pe realitatea stricta a Tm-
prejurarilor care determina viata. Aceste formule sint -evanghelia, pe
baza careia se poate naste sl trai o miscare si din care se va con-
strui mai tirziu doctrina, in cadrul careia se va dezvolta miscarea.

Din acest punct de vedere, dupa cum crestinismul—o miscare cu
caracter moral—isi are temeiul Tn Evanghelie, pe baza cdareia, mai
tirziu, s’a format o doctrind, care conditioneaza astazi mersul ntre-
gului organism bisericesc crestin, tot asa cooperatia isi are temeiul
in programul ,grandios si profetic* cum ii numeste Gide, formulat de
cei 28 de tesatori delda Rochdale, care au constituit prima societate
cooperativa.

Programul acesta e destul de cunoscut. Pentru usurinta discu-
tiei noastre, 7l vom reproduce totusi si analiza.

latd ce si-au propus .Cinstiti! antemergatori“—caci asta insamna
~Pionieri“—ai cooperatiei de azi. *

.Societatea are de scop sa realizeze foloase banesti si sa Tnbu-
.Natdteasca conditiile gospodaresti si sociale ale membrilor, adunind un
.capital Tmpartit in actiuni de o livra spre a pune in lucrare urma-
.torul plan :

,Deschiderea unui magazin pentru vinzarea marfurilor alimen-
Jtare, imbracaminte etc.

,Cumpdrare sau construire de case pentru acei dintre membri
.care ar dori sd se ajute reciproc, in vederea Tnbunatatirii conditiilor
Jor de viata gospodareasca si sociala.

Dam acest program dupa Gide (Soc. Coop. de Cons.), pag. 23
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JA intreprinde fabricarea acelor articole, pe care societatea le
»va crede de folos pentru a procura ocupatii acelora dintre membirii
-care n’ar avea de lucru, sau care ar suferi din cauza micsorarii sa-
»larului.

»A cumpara sau a arenda terenuritcare sa fie cultivate de mem-
»brii fara ocupatii sau a caror salarii ar fi insuficiente.

,Cind va fi cu putintda, societatea va pasi la organizarea pro-
ductiei, a distributiei si a educatiei Tnlauntru si prin propriile sale
»mijloace, sau cu alte cuvinte, ea se va constitui in colonie indepen-
dent& unde toate interesele vor fi solidarizate si va veni.in ajutorul
»altor societati care vor vrea sa formeze asemenea colonii.

.In scopul de a raspindi cumpatarea, societatea va deschide, Ti
»unul din localurile sale, stabilimente de tumpatare

Astfel s’au formulat principiile cooperatiei la 1844.

Acesta este programul: simplu si precis dar continind in esenta
intreaga dezvoltare a miscarii cooperative de mai tirziu, dupa cum
simburele contine in embrion Tnsusirile marelui arbore, subt care ne
vom umbri mai tirziu.

Un program nu este insa numai punctul de plecare al unor fapte
de viitor, ci si rezultatul unor framintari trecute.

Organizatia Tnjghebata de %Pionieri a fost mijlocul prin care cla-
sele sarace din acea vreme puteau rezolvi nevoile vietii.

In adevar, la inceputul secolului al 19-lea lupta dintre diferitele
clase ale societatii in Europa ia forme din ce in ce mai aprige. La e-
poca de care vorbim in Anglia, marea industrie luase un avint formi-
dabil prin descoperirea a fel de fel de instrumente mecanice, care cu
ajutorul aburului—descoperire deasemenea noua—se puteau pune
in miscare, Tnlocuind bratele omenesti.

Acest fenomen a marit enorm productia obiectelor fabricate si
a dat un mare avint industriei si comertului, dar in acelasi timp a
marit mizeria claselor muncitoare ramase fara lucru, sau platite prost
din cauza concurentei masinilor.

Situatia aceasta a creiat o stare de mizerie, decadentd si ne-
multumire generald, careia Ti trebuia un remediu. In acest scop apar
fel de fel de Tncercari generoase si izolate care tind sa tamadue ra-
nile sociale ce apar tot mai des.

Subt forma de societati de binefacere sau de asociatii bazate
pe mila, negresit ca se fac unele Tnbunatatiri in soarta oamenilor sa-
raci. Mult a contribuit in aceasta directie opera crestinilor sociali
din Anglia, care, aplicind preceptele crestine la nevoile economice si
sociale, pe deoparte a temperat durerile imediate, iar pe de alta parte,
a fnlesnit curente si asociatii din care a esit mai tirziu miscarea
cooperativa.

Tot In aceasta epoca, traesc si se ocupa cu problemele eco-
nomice sl sociale: Robert Owen in Anglia (1771— 1858) si Saint-Si-
nton (1760—1825) si Fourier (1772—1837) in Franta.

Toti au fost vizionari, lipsiti de spirit practic. Opera lor a fost
efemera si a incetat odatd cu ei. Totusi, casi crestinii sociali, ei a«
Tnriurit spiritele vremii, au stirnit entuziasm, au creat curente, si au
inlesnit astfel solutia de mai tirziu.

Aceasta solutie vine din Tmprejurarea ca 28 tesatori, ramasi fara
lucru, se hotarasc a esi din nevoe ,prin ei tnsisi Depun un capi-
tal insignifiant la nceput, dar pe care continua sa-I mareasca. Alca-
tuesc un program, li dau putere juridica si apoi 1l aplica.
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Intr'o strada dosnica din Rochdale, apare o mica dugheana, de
care rid trecatorii, dar afacerea merge bine si dupa putin timp Tmbra-
tiseazd toate nevoile muncitoresti. Procedeul este apoi imitat ; aso-
ciatii la fel apar pretutindeni, iar astazi pe toata suprafata pamintului,
asociatii in felul celor dela Rochdale, traesc si se dezvolta, aplicin-
du-se la toate nevoile vietii.

Astfel s’a nascut cooperatia.

Ceiace n'a facut filozofia veacului al 18-lea, ceiace n’a facut
entuziasmul si priceperea lui Owen, Saint-Simon si Fourier, a facut
staruinta unor modesti lucratori de pinz& cu o cotizatie de 25 banf
pe saptamina.

Cu drept cuvint Charles Gide spune ca ,sistemul cooperativ n'a
,esit din creerul vre-unui savant, sau al unui reformator, ci chiar din
.maruntaele poporului

Am facut acest scurt istoric_al Tmprejurarilor, care au dat nas-
tere cooperatiei, tocmai pentru a Invedera, ca oricite teorii ar emite
capetele ginditoare, oricita bunavointa ar avea cineva, pentru reali-
zarea unor anumite principii, Tn lumea realitatilor, nu poate patrunde,,
decit ceiace e conform cu Tnsusirile firii omenesti.

Am mal facut istoricul si pentru alt motiv.

Cooperatia a aparut—sub forma consumului, din cauza ca in
tara si in timpul aparitiei ei, aceasta era nevoia care striga deslegare.

Intr’o tara de lucratori, pe care 7i ameninta lipsa de lucru, lipsa
de hrana si lipsa de Tmbracaminte, era firesc ca asociatia de consum,
sa fie cea dintaiu forma de cooperatie, care sa apara.

Aceasta nu excludea si nu exclude celelalte forme ale miscarii.
$Pionierii au avut aceasta viziune si deaceia programul lor citat mai
inainte si pe care Gide 1l numeste »grandios si profetic cuprinde in
esentd tot ceiace miscarea a realizat mai tirziu.

Ne vom referi in special la Bancile Populare. Subt forma coo-
perativelor de credit, miscarea cooperativa o vedem aparind intdaiu in
Germania, putin timp dupa ce %Pionierii Tsi incepurd opera lor in
Anglia.

Pentru cine cunoaste situatia economica si sociala a Germaniei
in epoca de care ne ocupam, e usor de inteles, de ce cooperatia apare
subt forma creditului si nu a consumului.

Cooperatia de consum in Anglia a fost, cum am vazut, un efect
al masinlsmului, sau mai exact al descompunerii formelor de productie
din evul mediu. Acest proces atinge ceva mai tirziu Franta si mult
mai tirziu Germania.

»Cu cincizeci de ani in urma zicea L. Poinsard la 1907, doua
treimi din populatia .(Germaniei) traia din agricultura si numai un
sfert, din industrie si comert. Trebue sa mai remarcam, inca, ca o
bund parte din mestesugari locuiau in tirgurl si sate. Acest lucru a
avut ca rezultat o simplicitate de moravuri prielnice mentinerii in-
dustriei casnice, care produce lucruri solide, dar lucrate fara Yust

Pe de alta parte, dupa dezastrul dela lena (1806) se incepe, in
Prusia casi Tn toatd Germania, transformarea proprietatii rurale. A-
ceasta transformare s’a facut pe cale »pacifica si legala”, nu ca in
Anglia sau Franta. Mica proprietate se formeaza aici rascumparind
cu bani, fiecare bucata defalcata din mosia proprietarului.

Dar atit mestesugarii, pentru mentinerea lor in concurenta cu
marea industrie capitalista, ce se nastea atunci, cit si micii agricml-



EXISTA miscare cooperativa in rominia ? 245

dori, pentru rascumpararea lotului si punerea luiin valoare, aveau he
voe de bani sl deci de credit suficient.

Pe la 1850 problema este Th culmea acaitatii.

La orase si tirguri micul meserias cade prada concurentii marii
exploatari ; la sate, taranul cade prada speculei camataresti.

»In satul F. scrie A. Wuttlg, deja de 12 ani, 9| 10 din toate
»vitele, casele si pamintul satului, au cazut in minile Evreilor

»Taranul—observa Jager—are nenorocitul obiceiu de a nu cum-
»para si a nu vinde vite fara samsar. Se gasesc tarani care nu se
»incred in consatenii lor, au insa incredere in cel mai sarlatan sam-
»sar evreu. Vrea sa cumpere o vaca deia vecin, se teme cd i-0 vinde
,orea scump ; Evreul cumpara vaca dela el si 0 vinde apoi taranului
»mult mai scump*.

lata deci descrierea unor imprejurari din Germania de acum 60—
70 ani, care se potrivesc aidoma cu ceiace se petrecea la noi acum
30 de ani.

Doua solutii se prezentau : Ajutorul prin sine Tnsusi, sau inter-
ventia statului.

Cea dintaiu a fost propusa sl admirabil realizata la orase de
Schulze-Delitzsch, iar la sate de Reiffeisen, cea de a doua a fost pro-
pusd de socialisti si in special de Lassalle. Nu intru in amanuntele
luptei dintre cele doua sisteme, Tntrucit nu acesta e scopul articolu-
lui de fata. Ceiace nu a tagaduit nici Lasalle si nici socialistii de mai
tirziu este ca Schulze a fost, ,singurul dintre toti membrii partidului
»liberal care a facut ceva pentru popor, si care are meritul incontes-
tabil de a fi pus in fata clasei muncitoare problema asociatiei,
ceiace insemneaza, in altd ordine de idei, ca bancile populare au fost
in Germania la 1850 singurele institutii care au rezolvit problemele
economice sl sociale care se puneau atunci.

Acelasi lucru s’a intimplat si cu cooperativele de productie pe
care Germanii le-au aplicat admirabil la agricultori cu toata critica
pe care am vazut ca le-o face Kautsky.

Dar la noi ?

Sint atit de recente Tmprejurdrile care au dat nastere miscarii
cooperative in Rominia, incit aproape nu ar mai fi nevoe sa insistam.

O mica excursie in trecutul nu tocmai departat al neamului ro-
minesc, va fi totusi de folos pentru punctul de vedere ce urmarim.

La Tnceputul veacului al 19-lea, poporul rominesc avea de re-
zolvit trei_probleme:

1) Inlaturarea stapinirii turcesti.

2) Unitatea nationala.

3) Consolidarea interna.

Aceste probleme erau deopotriva de urgente si vitale, dar ele
nu s’au rezolvit decit in ordinea in care le-am Tnsirat noi mai sus.

De altfel aceasta era si natural. Nu putea fi vorba de unita-
tea noastra nationala si nici de introducerea unor reforme sociale in-
launtru, atita timp cit tarile noastre erau in stapinire turceasca ; sSi
jiarasi nu putea fi vorba de reforme interne serioase, atit timp cit
neamul rominesc se gasea subt stapiniri deosebite, Tntrucit nu era cu
putintd, sa se poata face ceva temeinic In gospodaria noastra natio-
nald, atit timp, cit casa noastra era ocupatd de un strain, ce se cre-
dea stapinul ei, si atit timp cit fortele noastre nationale erau raslete
si risipite subt diferite stapiniri tot asa de vitrege.
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Dar treptat cu Tnlaturarea stapinirli straine, problemele interne
se accentuiaza si iau un inceput de buna realizare. Problema agrara
face obiectul Regulamentului Organic si a revolutiei dela 1848, rezol-
vindu-se in parte la 1864, adicd dupa unirea celor doud tari surori,
iar in mod definitiv dupa terminarea razboiului de Tntregire nationala,,
inceput la 1916 si terminat cu unirea tuturor tarilor subt sceptrul ro-
ntnesc. ~

Nu este fara un adinc inteles faptul ca, prima Improprietarire
se face dupa 1859, iar a doua dupa 1916.

El aratda, ca un popor nu poate pasi la rezolvirea nevoilor sale
Interne, attt timp, cit el nu si-a luat grija primejdiilor din afard, si
mu si-a unit Tntr'un manunchiu toate puterile sale nationale, dar ca,
Tnlaturind aceste griji, el nu mai poate sta un minut la gindurl, fara
sa nu procedeze imediat la consolidarea sa launtrica, prin reforme a-
dinci, care sd aduca cit mai multa dreptate sociala si sa creeze te-
melii puternice, pe soliditatea carora sa se poata dezvolta statnl.

Din multitudinea nevoilor, care impresoara pe taranul romin dea-
lungul veacului al 19-lea si mai ales in ultimele decenii, doud sint mai
principale :

Nevoia pamintului de hrand Si nevoia de credit.

Toate framintarile, pe care le inregistreaza istoria in acest ras-
timp, au la temelie aceste pricini. Sint inca vii in memoria noastra
nenorocirile ce le-au casunat: latifundiile, arendasitul si camata la sate,
pentru a mai fi nevoe sa le relevez.

Pentru inlaturarea lor pe cai legale sl pasnice, niciun mijloc n’a
fost mai mintuitor decit cooperatia, iar la cele doua nevoi urgente
—pamint si credit—care cereau cu insistenta deslegare, s’a raspuns
cu cele doua feluri de intovarasiri, care s’au dezvoltat mal mult : ban-
cile populare Si obstiite satesti.

Bancile populare au stirpit camata si au Tnlesnit economia, iar
obstiile satesti, au adus Tn folosul taranimii, mari intinderi de pamint,
a carui cultura s’a Tnbunatatit foarte mult.

In afard de aceasta, aceste doua feluri de Tntovarasiri au pre-
gatit expropierea si votul universal, prin educatia ce s’a facut sateni-
lor sl prin spiritul de solidaritate si demnitate, ce s’a cultivat intre
dinsii.

Fiecare brazda trasa Tn pamintul arendat prin obstii, era un pas
spre expropiere si fiecare adunare generala dela banca populara, in
care sateanul lua hotariri cu privire la interesele lui economice si
banesti, era o apropiere de ceasul votului universal.

In rezumat deci, la noi casi in Germania si casi in toate tarile,
ideia cooperativa a fost aplicata nevoilor existente si prin ea s’a esit
la liman din Tmprejurari critice, scutindu-se societatea de framintari
primejdioase, sau de cataclisme fara remediu.

intrebarea fundamentala care se pune este icsa aceasta : Se
poate aplica ideia cooperativa oricarei nevoi ? Sau, este ortodox ca-
drul doctrinar, pe care se sprijina bancile populare si cooperativele
de productie?

lata ceiace ne-a mai ramas sa demonstram.
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Daca ar fi sa dovedim ortodoxia institutiilor noastre coopera-
tive. pe un text din programul Rochdalian, asa precum adevarurile re-
ligioase sint sprijinite pe texte scripturistice, asi putea sd spun cd
chiar primul punct din statutul Pionierilor si anume /cel care vor-
beste de scopul societatii, se refera la ,foloasele banisti ale membri-
lor prin formarea unui capital.”

Cetitorul sa examineze cu atentie toate punctele din programul
pe care l-am dat in extenso mai Tnainte si va vedea ca peste tot »Pio-
nierii" se gindesc la Tnlaturarea a fel de fel de nevoi, care ar putea
lovi pe tovarasii din asociatie, fara nicio aluzie la suprimarea com-
plecta a profitului.

Tocmai in aceasta a constat superioritatea sistemului Rochda-
lian, fata de utopiile lui Owen, Saint-Simon si Fourier. Pionierii nu
au avut in vedere suprimarea profitului ci Tntoarcerea lui subt forma
deristurna la consumator sau utilizarea lui in scopuri obstesti. Acestei
Tmprejurari se datoreste apoi faptul ca cooperatia in Anglia a pro-
gresat atit de mult. Discutind aceasta chestie, Vandervelde spune ca
»nimeni ou se gindeste sd conteste nsemnatatea rezultatelor obtinute
»,de cooperatia engleza cu cele doua milioane si jumatate de aderenti
,Si cu o cifra de afaceri ce trece de un miliard, dar ca preocuparea
.de dividende este Tmpinsd prea departe, in aceastda miscare a carei
.progrese materiale sint atit de mari Cu alte cuvinte, Vandervelde
recunoaste ca Cooperativele engleze sint In progres, dar ca prea au
in vedere dividendul.

In orice caz—adaugam noi—indrumarea sdnatoasa a cooperatiei
engleze, a ferit-o de riscuri primejdioase, iar aceastd Tndrumare Tisi
are origina tocmai in felul cum au inteles miscarea Pionierilor dela
Rochdale si cum au pus-o in aplicare.

In ce priveste bancile populare, este drept cd Pionierii nu le
vizeaza direct, ele nu pot fi totusi excluse din programul cooperatist.

Pe linga imprejurarile de fapt pe care le-am studiat mai inainte
si din care am vazut ca aceste banci au ridicat din nevoi o multime
de nenorociti si au tamaduit o stare de lucruri, indeplinind astfel un
mare rol economic si social, ceiace este prima datorie si suprema ra-
tiune de a fi a unei institutii, mai este sl uu motiv de drept.

In adevar, moneda este unitatea de schimb. Fara ea relatiile
dintre oameni ar fi imposibile sau dificile, dupd cum fara hrand sau
fmbracaminte, nu se poate concepe viata fizica.

Daca lipsa de hrana sau Tmbracaminte ne-o poate Tnlatura Coo-
perativa de consum, dece lipsa unitatii de schimb, a monedei s& nts
ni-o poata Tnlatura Cooperativa de credit ? Nu vad nicio deosebire
intre o Tmprejurare si alta si deci nu exista niciun temei serios ca a-
sociatia de credit sd nu poata intra in sfera notiunii de Cooperativa.

Creditul nu este altceva decit mijlocul inventat de progresul so-
cial de a Tnlesni circulatia acelei unitati de schimb care este banul,
iar creditul cooperativ este institutia care inlesneste circulatia banului
si in aceiasi timp il Tmpiedica de a se transforma in capital uzurar
prin limitarea dobinzilor si Tntrebuintarea profitului in folosul asociatiei,
ceiace este in alte cuvinte, risturna din asociatia de consum.

Asa dar asociatia de credit este asociatie cooperativa, si deci
tara noastra are o miscare cooperativa.

Acelasi lucru se poate spune si in ceiace priveste cooperativele
de productie.
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Caci mai Tntaiu chestia numelui ,societate de productie* sau
.de Pproductori e indiferentd, de oarece asociatia de productie poate
sa se compue sau sa nu se compue din producatori, dar ea este ia
orice caz o societate de productie, intrucit inlesneste si canalizeaza
productia.

Apoi scopul asociatiei de productie, nu este marirea pretului, ci
sporirea productiei, ceiace, dupa cele mai elementare principii de e-
conomie politica, nu duce la urcarea preturilor, sau la scumpirea vietii
ci dimpotriva, iar profitul asociatului rezulta din plusul de productie
si calitatea ei, nu din urcarea pretului.

Si apoi cine este producator sl sa nu fie In acelasi timp con-
sumatorul unei marfi de alta trebuinta ?

lar cind in piata consumatorul unui anumit fel de marfa vrea
sa profite pe spatele unui producator al altui produs, atunci, pentru
stabilirea unui echilibru economic, ultimul are tot dreptul sa se pue
in garda, sa se organizeze pentru a nu fi frustat de pretul muncii sale.

Acesta este rolul societatii de productie.

Evident cd ea, casi banca populard si casi cooperatia In genere
nu realizeaza tot ceiace am dori, sau tot ceiace principial se pune in
sarcina ei, dar pe noi nu ne intereseaza integralitatea unui principiu,
a carui reusitd si sigurantd atirna de atitia factori, ce scapa preve-
derilor omenesti.

Universul e prea mare si prea complex, pentru ca mintea ome-
neasca sa-i poata inriuri in executia legilor de care se guverneaza,
iar problemele sociale in profunzimea lcr, ascund taine pe care min-
tea omeneasca abia tirziu le Tntrevede, daca nu-i scapa cu totul.

Si apoi nu este vorba in omenire de realizarea binelui absolut,
ci de stabilirea unui equilibru de forte, atunci cind se face o depla-
sare, care e tot asa de inevitabila casi legea gravitatii universale.
Fortele sociale in necontenitd prefacere produc 1in timp si in spatiu
depresiuni si ridicari. Pentru ca diferenta de nivel sa nu fie prea
accentuata, anumite elemente intervin pentru a restabili echilibrul. Bi-
nele absolut este una din enigmele vietii omenesti, de aceia el nu ne
intereseaza decit ca directiva generald, nu ca scop imediat. In vederea
stabilirii acelui echilibru de forte care sa inlesneasca progresul sl sa
inlature cataclismele, pe noi ne intereseaza faptul, imediat si practic,
ca pentru moment, prin asociatie, putem scapa din primejdia robirei eco-
nomice, niste elemente pe care redindu-le libere societatii, avefo si-
guranta ca vor putea contribui la progresul ei.

Acesta este rolul adevarat al cooperatiei si din acest punct de
vedere, ea a adus neamului sl tarii noastre servicii imense subt toate
cele trei forme: credit, consum, productie.

Aceasta este concluzia noastra.

Incheem.

Expunerea noastra a fost poate prea lunga, dar chestia este com-
plexa si necesita digresiuni. De aceia la fiecare pas m’am simtit is-
pitit sa alunec pe panta unor discutii care nu intrau direct in subiect,
dar care priveau de aproape, fie cooperatia in genere, fie nevoile
noastre economice.

Pe de alta parte, cautind sa ramin in cadrul subiectului propus,
multe chestii vor fi ramas nu tocmai deslusite.

Cu binevoitorul concurs al revistei, sper sa indeplinesc aceste
lipsuri Tntr'un numar viitor.

Pr. C. Droe



Arta si uritul

Starea actuala a cercetarilor estetice a admis un fel de ar-
mistitiu Tn polemica dintre opiniile contradictorii, adoptind una
din acele conventii comode de care vorbea Poincare, artificiu
metodologic, care trece peste o serie de dificultati fara sa le re-
zolve, neglijindu-le intentionat si procedind mai departe ia noi
investigatii, casi cum nu sar fi ivit nici o complicatie. Putine
studii estetice mai recente se mai intreaba asupra definitiei artei.
Cele mai multe se multumesc, dimpotriva, cu o modesta explicatie,
fara sa intre in probleme fundamentale. In locul lui ,pourquoi“
estetic, teoreticienii se multumesc astazi cu un modest ,comment*,
care de cele mai multe ori se reduce la prezentarea descriptiva
a moravurilor estetice, etnografic catalogate, la diferite popoare
si societati. Si aceastda metoda inaugurata de E. Grosse, in a sa
»Anfange der Kunst“, s’a aratat mult mai fecunda ca specu-
latiile filozofice gratuite asupra frumosului ori sublimului de pe
vremea unui Vischer, sau decit elementarele experiente estetice
de laborator ale lui Fechner.

Multe studii revin insa, cu un fel de nostalgie, la vechile
Tntrebari primare. Ce e arta ? Care e obiectul ei ? Si In lipsa
de precizari mai nuantate, se raspunde azi casi eri cu aceasta
comoda definitie: arta e tratarea frumosului. Simplu, general
si oarecum evident. Orice comentariu devine de prisos, caci
adevarul pare axiomatic. Numai ca o astfel de prezentare a chestiei
e 0 tautologie. Arta e frumosul si frumosul e arta. Dar ce e fru-
mosul ? Sl dificultatile reincep.

S& admitem 1nsd, cd am sti cu totii care sint caracterele
clare, apodictice, dupa care se poate cunoaste imediat un feno-
men estetic.

Definitia de mai sus Tnca nu ar fi adevarata. Caci arta, cel
putin cea moderna, e de multe ori o realizare a uritului. Obiec-
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tul pe care-1 trateaza cutare roman contemporan, ori cutare pic-
tura expresionista poate fi hidos. Aceasta nu-1 Tmpiedica sa e-
motioneze si sa placa.

Totusi definitia sus mentionatda contine un adevar Istoric.
Ea e valabila pentru o anumita epoca, s’ar putea spune, pentru
vechea civilizatie greco-romana. Atunci arta cauta, in adevar,
realizarea frumosului, indiferent de ce era acest frumos, mai exact,
a frumosului, asa cum era conceput de mentalitatea curenta de
atunci. Sculptura si pictura infatisau corpurile armonic dezvol-
tate, literatura, caracterele neinfrinte, eroice, muzica, tonalitatile
si ritmurile Tnaltatoare, stenice ori stimulente. Nimic degenerat,
imbatrinit, monstruos ori deviat, alaturi de linia ampla si vie a
exuberantii, a tineretii si a sanatatii. Frumosul si sanatosul erau
notiuni foarte invecinate. Cercetind mai deaproape evolutia ge-
netica a primei notiuni ni se pare si firesc sa fie asa. Frumosul
a trebuit sa aiba, mai Intdiu, o semnificatie biologica. O estetica
evolutionista atenta si lipsita de prejudecati ne-ar arata ca pri-
mitivii considera frumos ceiace nu atinge cit de putin instinctul
nostru de conservare. Un focar de infectie, un cadavru, o figura
hidoasa de animal carnasier, ni se par urite fiindca sint amenin-
tatoare. Copiii, asa de aproape de salbatici In unele privinte, se
conduc dupa acest criteriu. Ei confunda frica cu uritul. In schimb,
o floare sau un copil plapind, pot parea frumoase, fiindca sint
inofensive, fiindca repauzeaza, printr'un sentiment de pace, in-
cordarea nervoasa, in actiunea de aparare contra mediului. Alta
serie de fapte confirma aceiasi interpretare afrumosului primitiv.
Instinctul de conservare a spetei, evident in fiecare act sexual,
impinge femela in cautarea unui etalon masculin, care sa repre-
zinte cele mai perfecte atribute ale rasei. Femela e aceia care
selecteaza aceste calitati, findca e legata mai strins de respon-
sabilitatea procreatiei. Pe de alta parte, nevoia de succes sexuai
imboldeste masculul catra ornamentatie, catra seductie prin di-
ferite mijloace, care, Tn ultima instantd duc la o Tnfrumusetare
subt diferite forme. Se stie cum Darwin gasea aceiasi interpre-
tare In cintecul pasarilor—facut sa atraga femela,—in pintenii
cucosului sau Tn penajul paunului. Aceasta arta sexuala primitiva,
trimite pana astazi inca reminiscente in psihologia feminina, a-
tunci cind sportsmenii ori ofiterii gasesc si in zilele noastre, un
mare succes pe linga femei.

Principiul de selectie sexuala alege astfel numai ceiace e sa-
natos, normal. Ea evita surprizele, caracterele prea individuale
ori prea specifice. Ceiace seamana cu speta e frumos, ceiace se
Tndeparteaza dela ea e urit. In aceasta privinta, frumosul se con-
funda cu normalul, deci cu comunul. Montesquieu are dreptate
sa dea urmatoarea definitie frumosului: ,Le pére Buffier a dé-
fini la beauté: I'assemblage de ce qu'il y a de plus commun.
Quand sa définition est expliquée, elle est excellente... Le pere
Buffier dit que les beaux jeux sont ceux dont il y en a un plus
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grand nombre de la méme facon; de méme la bouche, le nez,
etc. Ce n’est pas qu’il n'y ait un beaucoup plus grand nombre
de vilains nez que de beaux nez ; mais c’est que les vilains sont
de bien differentes espéces; mais chaque espéce de vilains est
en beaucoup moindre nombre que I'espece des beaux. C’est comme
si, dans une foule de cent hommes il y a dix hommes habillés
chacun d’une couleur particuliére: c’est le vert qui domine“.

Femeia, care e reproducatoarea spetii, va cauta numai caracte-
rele comune acesteia, pentru a nu-i altera tipul. Frumusetea dela
care se inspira arta elena e tocmai aceasta, adica frumusetea
robustda, normald. Criteriul ei estetic e biologic. Si astazi in ac-
ceptia obisnuita, ,belle femme'l Tnsamna o femee’ voinica si sa-
natoasa.

Pentru aceastd epoca, definitia care pretinde ca arta e reali-
zarea frumosului, e adevaratd. Celace artistul vrea sa transmita
e emotia aspectelor comune, din viata. Nu-l intereseaza nici spe-
cificul, nici originalul. Afara de citeva exceptii, toate statuile
sau baso-reliefurile egiptene ori babilonene si in buna phrte cele
greco-romane, se asamanad, reprezentind un tip generic lipsit de
particularitate. Ele sint Tn acelasi timp si anonime fiindca indivi-
dualitatea artistului nu e Tnca complect degajata de ambianta so-
ciala. Cum putea sa se deosebeasca un artist de ceilalti, cind
preocuparea lui era tocmai expresia generalului si a colectivului ?
Biologica la origine, realizarea frumosului devine sociala mai in
urma. Normalul si colectivul isi dau mina ca sa creeze, in acele
timpuri, arta frumosului.

La un moment dat al istoriei, o revolutie decisiva cutremura
din temelie judecatile estetice. Tor’e valorile artistice sint rastur-
nate. In locul artei pagine a frumosului se substitue incetul cu
ncetul arta crestina a uritului. Crestinismul n’are nimic biologic
in el. EI e 0 negare a vietii subt toate formele. Morala crestina
recomanda renuntarea, ascetismul, fortificatia. Ea combate lupta,
eroismul, afirmarea de sine, placferea sau voluptatea. Estetica
crestind o urmeaza pas cu pas. Nu mai e frumos ceiace e sana-
tos, robust ori viguros. Circurile fastuoase in care misunau cor-
purile goale armonic dezvoltate, cad in ruine. Departe de ele, n
inima desertului, subt cerul liber, in vagaunile pesterilor, anaho-
retii umplu linistea pustiului, cu lumea lor degenerata de marti-
ragiu, uritita de boala si suferinta. Averea si opulenta e dispre-
tuitd, Tn locul lor e cintatd saracia. Placerea find a epicureismu-
lui face loc cultului suferintii. Ambitia superba a curiozitatii fi-
lozofice se coboara pana la saracia de duh a calugarilor igno-
ranti. Corpurile se acopar si se degenereaza. Moartea isi intinde
valurile peste toate locurile unde palpita altadata clocotirea vietii.

E greu de conceput revolutie sufleteasca mai definitiva. Nici
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un moment istoric nu se afirma cu mai multd contradictie in
discontinuitate fata de antecedentul sdu, ca mentalitatea crestina.
Niciodata victoria absurditati nu reprima mai puternic logica
biologica de conservare, anihilind-o mai decisiv, schimbind toate
valorile in contrariile lor, suprimind tot ce e util vietii si des-
voltarii ei.

Uritul e si el o inventie crestind. Arta nu mai cauta fru-
mosul. Pictura primilor secoli, dupa caderea lumii romane, ne in-
fatiseaza corpuri de schelet, macinate de abstinenta si suferinta.
In lividitatea lor, ele amesteca vesnic ideia mortii. Viziuni hori-
fice de infern, figuri monstruoase de bizare animale, acele ,gar-
gouilles” strecurate in toata arhitectura catedralelor gotice, cons-
titue toata preocuparea sculptorilor. Tablourile germane primi-
tive introduc peste tot reprezentarea mortii. Picturile reprezinta
de obiceiu un schelet, care aduce aminte muritorilor vanitatea
vietii. Muzica perde accentul voluptuos pentru ca sa capete un
altul, grav si melancolic. In toatd epoca aceasta, arta se trans-
forma fifi reproducerea uritului. Aceasta evolutie indeparteaza
orice caracter biologic. Arta suferd aceiasi transformare ca toate
productiile sufletului omenesc. Elementul natural, biologic apare
numai la Tnceput. Deasupra lui, se cladeste Incetul cu Tncetul e-
lementul uman. Se depun straturi de civilizatie, care acopar, com-
plica sau deriveaza natura primitiva. Rolul principal, in aceasta
opera de desfigurare a elementului animal, 7l joaca desigur inhi-
bitia. Fiecare epoca care inseamna un progres in spirituali-
zarea naturii omenesti, se savirseste printr'o Tnabusire a unui e-
lement instinctiv sau impulsiv. Orice opera de civilizatie e o vic-
torie asupra naturii, o Infringcre a logicei biologice. Din acest
punct de vedere, umanizarea orimitivitatii se nfatisaza ca ab-
surda. Absurda din punctul dt vedere al instinctului de conser-
vare pe care-1 nesocoteste, deasupra cdaruia se alcatueste, pornind
dela alte legi si dela alte criterii, dar de o absurditate fecunda,
care da sufletului omenesc alte orizonturi si alte Tndreptari. In
aceastd absurditate, prin care omul pare ca imbratiseaza tocmai
ceiace il vatama, prin care isi dispretueste propriul sdu interes
printr'o stranie nobletd a carei dreptate si comprehenziune merge
pana la priceperea contrariului, pana la tolerarea adversitatel,
pana la asimilarea opozitiei, el 1si masoara hotarele mintii si a
generozitati. Toleranta in moralda, poate maximumul de va-
loare eticd, e, din punctul de vedere al logicii de conservare, o
absurditate. Si totusi cita Tnaltime umana invedereaza |

Uritul in artd trebue privit la fel. Si el e un rezultat al
aceluiasi proces de complicatie, de diferentiere care inglobeaza
in ea nu numai toate aspectele unul fenomen, dar sl antitezele
ori contrariile sale. Si el e o dezrobire de logica biologica, e din
aceiasi familie cu toleranta morala.

Crestinismul savirseste aceasta transmutare a valorilor es-
tetice dela natural la uman. Dupa el, traditia se continuda pana



ARTA Sl URITUL 253:

la renastere. Un moment de criza in timpul acesteia, cind frumosul
revine ca preocupare prima in opera de artd. Dupa aceia insa e-
volutia continua. Inainte de renastere, Dante da o descriere a gro-
zaviilor infernului. Acelasi subiect e tratat Tn pictura deCimabue.
Holbein isi deseneaza al sau ,Totentanz“, in toate ipostazele sale,
pe o lama de pumnal. A. Direr strecoara in fiecare tablou -0 hi-
doasa teasta de mort. Acestea chiar In timpul cind un Tizian,
un Giorgione sau Rubens, in concordanta cu logica vietii, trateaza
mai ales frumusetea sanatoasa a antichitatii. Pasul cel mare 1l
face Shakespeare. Opera lul misuna de aparitiuni monstruoase,
chinuite de grimase, de strimbaturi morale, de pasiuni josnice,
de acte absurde.

Pe masura ce se apropie de timpurile moderne, arta se Tn-
dreaptd, din ce Tn ce mai mult, cu pasi hotaritl catra infinitele
aspecte ale urftului. Romantismul scrie chiar o pagina de critica,
in care justifica aplecarea artistului catra urit. Sidaca reactiunea
clasica a frumosului cu un David sau Ingres in pictura, cu un
Canova in sculpturd, straluceste o clipa, ea isi perde indata glo-
ria. Realismul in literatura atinge apogeul in evolutia contra fru-
mosului. Se pledeaza pentru Tincetatenirea oricarui subiect si se
crelaza o teorie, dupa care subiectul e absolut indiferent in arta.
Alai mult, subiectele umile, modeste, urite sint declarate mai valo-
roase. Patosul romantic sau idealismul clasic par demodate. Un
Flaubert, un Zola, un Maupassant, dupa ei Huysmans sau Mir-
beau arata chiar o predilectie desavirsita pentru subiectele sca-
broase. Baudelaire, cu un fel de satanica perversitate, e obsedat
de urit in cele mai pline de efuziune momente poetice.

Reluind traditia lui Goya, Daumier se specializeaza in as-
pectul plin de schime sl grimase ale figurii omenesti, biciueste
ridicolul pe care-1 trateaza numai pentru valoarea lui de caracte-
ristic si de pitoresc.

Astfel imperiul uritului Tsi intinde zi cu zi hotarele si nava-
leste zi cu zi Intreg domeniul artei. Cu aceasta transformare insa,
apare si un nou criteriu de evaluare estetica.

Toate lucrurile frumoase se aseamana intre ele. Prin origina si
prin functia sa, frumosul e comun. In acceptia primitiva sau
populara e frumos ceiace nu loveste prin vre-o deosebire, e fru-
mos ceiace e normal. Procesul de Individualizare al artistalui, ca
si acela de specificitate al subiectului la antici, care tratau in
totdeauna ,subiecte frumoase" ori ideale, era minim. ,La nuit,
tous les chats sont gris“. In lumea idealului toate fiintele sint la
fel. E curios cum seamana intre ei zeii greci. Si e firesc sa fie
asa. Lucrurile frumoase sint acelea care se apropie de un crite-
teriu ideal. Ca sa se apropie de acest etalon, ele trebue sa fie
asemanatoare.

In lumea urftului Tnsa nu exista criteriu minimal. Scara lui
e infinitd si pozitia fenomenald pe aceastd scard, fatal, discon-
tinua, disparata.
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Ideala! prin functia Ini de unificare sociala—e comun la
un grup ntreg de oameni—nu poate fi decit unul. Realitatea insa
poate fi diversa. Frumosul, fiindca tine de ideal, e si el unic.

Pentru a ne lamuri, pentru a ne conduce in anarhia diversa
a realitatii, a uritului, ne trebue si acolo un criteriu. Cum am
putea deosebi lucrurile urite Tntre ele ? Sa gasit si pentru a-
ceasta un remediu. S'au deosebit atunci subiectele dupa gradul lor
de caracteristic, de specific ori de pitoresc. Daca frumosul ne a-
pare subt aspectul lui de idealitate, uritul nu poate fi distins
decit dupa gradul sau de particularitate, dupa ceia ce 1l deosebeste
de alte fenomene, nu dupa ce il aseamana. Daca arta frumosu-
lui era generica, aceia a uritului va fi specifica.

Cu aceasta s’a deplasat insa si punctul de vedere artistic.
Nu ne mai intereseaza astazi calitatea de frumos a temei artis-
tice, ne intereseaza mai degraba aspectul nou subt care se pre-
zintd. Fiecare apreciere esteticd valoreaza aiit cit valoreaza fa-
cultatile de cunoastere care o formuleaza. Orice teorie estetica e
conditionata de o teorie a cunoasterei. Adevarul e vechiu, e for-
mulat inca de Kant. Dar fiecare epoca isi modifica pana la un
punct teoria sa de cunoastere. Mentalitatea moderna e revolutio-
nard, in orice caz progresista. Vrem vesnic noutate, schimbare. O-
riginalul a devenit o valoare, un scop in sipe, dupa ce fusese
altddatd numai un modest mijloc. Un lucru e bun daca e origi-
nal. Acesta e criteriul de apreciere al zilelor noastre. In istorie,
unde individualul cere sa explice tot, Tn-artd, in inventiile tech-
nice, in politica chiar, cerem vesnic schimbari. Febrilitatea si ner-
vositatea contimporana e in continua cautare de lucruri noua.
Daca in alte epoci, de severa disciplina traditionalista, noutatea
era privita ca o infractiune, astazi ea e Tncurajata si premiata
peste tot. | E firesc, astfel, ca specificul ori caracteristicul sa fi
inlocuit Tn rang frumosul.

Un alt grup de cauze se asociaza in favoarea aceleiasi in-
terpretari. E individualismul modern. Conformismul indivizilor cu
mediul e un caracter al societatilor primitive. Pe masurda ce so-
cietatea devine mai complexd, intervine 1in structura ei un pro-
ces de diferentlare. Individul se degajeaza de mediul social, for-
mind o realitate aparte, suficienta ei Tnsasi. Cind grupurile se
transforma, dupa expresia iui Tonnies, din ,comunitati" in ,so-
cietati", atunci individul devine o valoare autonoma. Personalita-
tea lui se afirma in contrast cu a celorlalti. El traeste o viata
sufleteasca independentd si produce valori personale. Urmeaza de
aici o originalitate fireasca in toata productia sociala, originali-
tate care e mai senzibilda Tn arta ca n oricare alt domeniu.

1 Am dezvoltat mai pe larg aceste idei in .ldeé de révolution
dans les doctrines %ocialistes  Paris, 1923, p. 397-400. Cf. Benedet«
Croce : Esthétique, Paris, 1908.
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*
* *

Daca observatile de mai sus sint intemeiate, sintem siliti
sa ajungem la concluzia ca evolutia artei inglobeaza in fiecare
zi 0 noud portie de urit. La masa frumosului admis, se adauga
zi cu zi o noua contributie furata din lumea urltului. Si nu vor-
bim aici numai de notiunea de subiect. intelegem prin urit o tema
cu toate sentimentele pe care le trezeste, un fond sufletesc cu
toate rezonantele lui in inima artistului.

In adevar. Ceiace face un artist cind creiaza o opera de
arta originala, o opera care nu e numai o imitatie a unor pro-
cedee traditionale sau o copie sarbada a technicelor consa-
crate, e sa arate ca si cutare tema artistica merita sa fie tra-
tat, meritda sa fie scos din uitarea sau neglijenta cu care se
trece pe linga el. Artistul nu face altceva decit sa reabiliteze
uritul. Orice opera de arta, Tn adevar originala, na e decit o
pledoarie in favoarea uritului. Creatorul adevarat se munceste
sa evidentieze prin 0 nouda combinatie a elementelor sau prin o
noua conceptie a materialului artistic, ca indiferenta fata de tema
pe care o trateaza e nejustificata. Toata munca, toata ingeniozi-
tatea lui e asemanatoare cu aceia a unui avocat care pledeaza
pentru un vinovat, sau cu aceia a unui polemist care argumen-
teaza pentru o concluzie dubioasa. Numai ca artistul pledeaza
sentimental. El nu se multumeste sa obtie achitarea subiectului
sdu, pana atunci neadmis Tn cimpul artei, dar cere mai mult, cere
ca opera sa devie iubita, sa-si capete partizani. El pledeaza pen-
tru simpatie. Procesul dureaza citeodata citeva generatii. Spiri-
tele rutinare refuza incetatenirea unei noi portii de urit. Gene-
ratiile se lupta Tntre ele, unele aparind, altele acuzind. Lucrurile
ajung citeodata chiar la tribunal, cum e cazul lui M-me Bovary
a lui Ftaubert.

Cind un Baudelaire cinta in poezie cadavrul si descompu-
nerea lui, cind E. Verhaeren introduce teme considerate pana la
el apoetice, cum e de pilda uzina, gara, fabrica etc., cand un
Gorki descrie ,golanii" stepei si Dostoewski detracatii vietii, cind
un Rodin, parasind formele moi si voluptoase, liniille ample si
armonizate, sculpteaza contururi severe, dure, adesea schiloade,
toate acestea inseamna ca acesti artisti atrag atentia asupra unor
aspecte considerate pana atunci ca urite, ca straine artei, si ca
se stradanuesc sa le arate vrednice de ochiul artistului si de
gustul publicului. Aceiasi e si intentia pictorului expresionist ori
futurist, al literatului dadaist. Toti pledeaza pentru urit Si daca
reusesc, la lista subiectelor admise se mai adauga inca unul.

Acest proces nu priveste numai fondul artistic. El se aplica
n acelas fel la forma, la technica. Un Victor Hugo a putut fi con-
siderat pe vremuri ca un revolutionar al formei. El a introdus e-
pitetul colorat, o anumita muzicalitate a versului, un anume tip de
rima pe care clasicii le-au declarat eretice, le-au combatut ani
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dearindul in numele frumosului. Acelasi lucru s’a petrecut cu ver-
sul liber. Technica aceasta fara lege si fara norma a parut o
monstruozitate. Azi pare un procedeu Tnvechit, s’ar putea zice prea...
frumos si se cautd o technica noua care va aparea in primele zile
ca 0 aberatie.

Acelasi lucru in pictura. Cind, acum vre-o patruzeci de ani,
impresionistii procedind dela Manet, au asezat pe pinza in mod
brutal, unul Iinga altul tonuri opuse, contradictorii, obtinind va-
lori si efecte pe care nu le cunostea arta de tranzitie intre culori
a clasicismului, a fost un scandal. S’a parut o monstruozitate.
Azi pictura unui Renoir, Degas ori Claude Monet isi recunoaste
inceputul declinului. Si un Van Dongen sau Picasso, casi un
Jean Cocteau, sau Phillipe Soupault, incep iarasi povestea ca s’'o
termine ntr'o buna zi la fel.

Existd un frumos admis, dar arta nu poate sa ramie la el,
fara sa moara ori sa decada. Evolutia estetica nu se poate efectua
decit prin incetatenirea urftului. Si calitatea pledoariei in favoarea
acestei ,naturalizari“ e tocmai talentul artistului.

Evolutia artei in directia uritului caracteristic ni se pare
astazi o achizitie definitiva. O opera care ar prezenta numai as-
pecte frumoase, prinir'un exces de idealizare, ni s’ar parea ori,
lipsita de fcrta, ori pursi simplu anosta. Sa se gindeasca oricine
ia un roman de Henry Bordeaux. Nici o pata nu pingareste
virtutile imaculate. Eroii sint admirabili Tn toate privintele. Ei Tn-
trunesc toate calitatile pamintesti: sint frumosi, inteligenti, bo-
gati, generosi. Lumea sa paradiziaca, siropoasa, ne plictiseste prin
perfectia mediocritatii sale, prin lipsa de nervozitate, de curio-
zitate a ceiace e dincolo de aspectul roz si angelic al lucrurilor.
Nu exista mai fericit antidot la asemenea romane decit lectura u-
nui Dostoewski, cu furnicarul sau de fiinte decazute, detracate
uneori, totdeauna sublime. W. Rathenau 1i spunea, T1ntr'o
conversatie, lui A. Glde, ca 1i displac Americanii fiindca
nu au pacate. Operele artistice care trateaza exclusiv frumo-
sul, sint ca Americanii. Ne ramin straine prin Tnsusi desavirsirea
lor. Nu le intelegem fiindca ceiace e uman e patat de pacat.
Perfectia ne depaseste si ne plictiseste. Mintea contemporana e
mai complexa decit aceia, care putea privi neturburat un aspect
idealizat. Astazi amestecam lucrurile, tocmai ca sa le dam fi-
gura realitatii. Din cite Impuritati e facutd muzica lul Wagner !
Si totusi ce deosebire fatd de aceia a lui Massenet! Eroii lui
Georges Ohnet sint plini de calitati si totusi preferam pe aceia
ai lui Balzac, in care demonul abisurilor a varsat o picatura de
pacat. Exemplele alese sint desigur mai mult o parodie a fru-
mosului, decit o perfectie propriu zisd. Totusi facultdtile de
cunoastere contemporana nu pot admite o creatie. exclusiv i-
dealizatda a existentei. Gustul contemporan e pervers, tocmai prin
complexitatea lui. Orice ¢gind modern e dublu. El contine in
definitia lui afirmatia si negatia sa insasi. Frumosul pur, Tn-



ARTA Sl URITUL 257

cadrat, neconditionat de urit, ramine alaturi de comprehenziu-
nea noastra, ne pare conventional, artificial, rece. Cerem operei
de artd sd ne dea urit interesant, urit reabilitat de talentul ar-
tistului. Aceasta fiindca nevoia progresista a civilizatiilor noas-
tre cere vesnic inedit. Si cum am aratat mai sus, numai un-
tul poate fi nou sau caracteristic. Dupa cum in revolutile so-
ciale numai plebea face revoluti, numai ea are interesul 6a
schimbe de situatie, fiindca are totul de cistigat si nimic de per-
dut, tot asa n artd, numai uritul se prezinta vesnic schimbator.
Frumosul, casi nobletea, casi fericirea, e conservator. Singura
imperfectia e ferment catrda mobilitate. Daca universul si-ar gasi
0 expresie perfect estetica, s’ar nabusi in propria lui asfixie.

In definitiv, opozitia dintre frumos si urit n artd, e opo-
zitia dintre clasicism si romantism. Clasicismul se defineste prin
calm, prin ceva ajuns, fixat, definitiv. El atinge un grad in care
nu mai e nimic de adaugat sau de schimbat, fiindca criteriul i-
deal a fost atins. Romantismul, din contra, e expresia devenirii,
a virtualitatii care se realizeaza, care aspira catra forma defini-
tiva a potentialitatii, care nu s'a descarcat inca in realizarea
ei. E situatia unei substante inferioare in cursul ascensiunii ca-
tra o treapta superioara.

A cinta uritul pentru a-1 face acceptabil, pentru a-1 inceta-
teni alaturi de frumos ca un domeniu susceptibil de a fi tratat
artistic, inseamna, Tnainte de toate, a avea un simt puternic de
dreptate. A pleda pentru ceva desconsiderat, ate apropia de un
obiect pe care nimeni nu-1 bagd in sama, a-i face apologia con-
tra tuturor, a reusi in fine sa-l strecori Tn simpatia publicului,
iatd misiunea de apostolat Tntru justitie a artistului. Dreptate
fatd de aspecte disconsiderate ale vietii, aceastae, Tntr'o anumita
privinta, opera de artda. Fiecare individ poate sa faca de-alun-
gul vietii sale un act de dreptate. Gestul sau nsa e facut
in favoarea oamenilor, a fiintelor vii. EIl are, oricum, o semnifi-
catie utilitara, practica. Artistul isi exercita generozitatea sa fa-
ta de obiecte inanimate, de fenomene ale naturii. El reabiliteaza
lucruri inutile. Deaceia functia sa de simpatie-e proverbiala, de
aceia identificarea sentimentald cu obiectul artei sale e com-
plecta, de aceia functia sa de dragoste e ipertrofiata, enorma,
monstruoasa. El intra in intimitatea lucrurilor si a fenomenelor,
le ghiceste gindul si taina, devine una cu ele. Acest fenomen a
fost numit de estetica germana ,Einfuhlung®. E mai mult decit o
imitatie, e ,fata Interioara a imitatiei, e fata interioara a acestei i-
mitatii involuntare... .Einfihlung“, constd in a trai actiunea in-

terioara a vointei“. T Operatie iasa care nu e numai o fuziune a-

1 Th. Lipps, Aesthelik, p. 121—126; Volkelf, System der Aesthefik,
p. 226, 256. 5
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fectiva, ci care presupune si o larga comprehensiune intelectuala,
0 Tntelegere profunda, intrinseca a fenomenului contemplat. ,Ati-
tudinea esteticai—ne spune Witasek,—consista in starea de con-
stiinta concreta produsa de sentimentul unui continut reprezen-
tativ* | Lipps descrie si mai bine acest fenomen : ,Trebue sa
distingem mai multe grade ale aceluiasi fenomen. El debuteaza
printr'o imitatie exterioarda, care la finceput e oarbda. Apoi ur-
meaza o imitatie care ne apare ca realizarea unui efort, care con-
tine Tn ea Tinsasi aceasta actiune interioara: de pilda imitatia
miscarilor unui acrobat. Din aceasta stare se desprinde in fine
imitatia pur interioara, iar din aceasta tisneste comprehensiunea
intelectuala a miscarilor percepute“. 2 Un alt estetician scrie ;
.foate principiile si toate faptele estetice pot sa se reduca, mai
mult ori mai putin direct, la identificarea eului nostru cu obiec-
tele*. 3

Aceasta identificare sentimentald, simpatetica, nu e posibila
insa fara o puternica facultate de iluzionare, chiar de n’ar fi
vorba decit de o iluzionare constientd, de o constiinta care si-ar
da seama ca se iluzioneaza.

Identificarea poate fi de doua feluri: a noastra cu obiectul
sau a obiectului cu noi.

Cind simpatizam puternic cu cineva, creiam de obiceiu un
tip ideal, pe care-1 purtam in suflet si pe care persoana iubita
trebue sa-1 Tmbrace, sa si-l apropie in totul. Si toate gesturile
sale le asimilam acestui tip ideal. Daca din cind in cind sin-
tem contrazisi, intrebuintam o Tntreaga sofistica pentru a ne de-
monstra noua fnsine identitatea Tntre persoana iubita sl tipul
nostru mental. Cu cit diferenta e mai mare, cu atit imaginatia
noastra trebue sd lucreze mai mult;, cu cit obiectul e mai infe-
rior, cu atit contributia noastra imaginativa e mai intensa, fiindca
trebue sa-1 creeze aproape din nou.

In aceasta privinta se poate spune ca un fenomen sau o-
biect urit e mai susceptibil de a fi tratat artistic decit unul
frumos, fiindca lasa o margine mai mare creatiei artistului.

In cazul unui subiect frumos, marginea e mai mica, totul e
dat din naturd, imaginatia creatorului se leaga de un cimp mai
restrins, e oarecum mai limitatd. Functia sa se reduce, de cele
mai mute ori, la o reproducere, la o simpla imitatie.

Din contra, uritul e mai stimulent. Insarcinarea artistului e
mai vrednica, fiindca e mai grea. Libertatea lui e mai mare,
fiindca nu trebue sa se ingradeasca la o acceptie comuna, so-
ciala, a unei valori estetice datd mai Tnainte chiar de momentul
creatiei.

1 S. witasek, Orundziige der aIIgemelnen Aesthefik, p. 133. Cf.
Ch. Lalo ,Les sentiments ES'[ ethues .

2 Lipps, op. cit., ?
3 Lalo, op. cit., 3
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Aceste citeva observasi n’au nimic dogmatic in ele. Ca
toate speculatiile estetice, ele se resimt de fragilitatea si recenta
disciplinei. Ceiace am vrut sa indicam a fost doar un aspect al
artei moderne si, in acelasi timp, opozitia acestuia fata de for-
mele mai vechi de arta. Daca e adevarat ca toate transforma-
rile genului omenesc se reduc, in ultima instantd, la schimba-
rea procesului de cunoastere si valorificare, arta moderna ur-
meaza de aproape schimbarea capitolelor din teoria cunoas-
terii. Am indicat, in mod rapid, care e structura consti-
intel moderne, animata de nervozitate, de graba, de nevoia de a
gasi vesnic ceva nou si inedit. O asemenea mentalitate e firesc
sd schimbe frumosulin  caracteristic, adica frumosul n urit,
fiindca dupa opinia noastra, acesta singur e susceptibil de spe-
cificitate. Daca aceste concluzii vor parea nefundate, alaturi de
'vina noastra, trebue tinut sama si de aceia a disciplinei estetice.

Mihai D. Ralea



Cronica literara

Teatrul lui Cehov *

In teatrul lui Cehov, actiunea nu urmeaza curba obisnuita
a pieselor occidentale, cu un punct culminant in actul central si
un desnodamint In cel din urma, ci se desfasoara pe acelasi
plan, prelingindu-se ca o picatura de apa, facind mici zig-za-
guri, sovaind pe alocuri si prelungindu-si parca cursul monoton
dincolo de caderea cortinei.

La Francezi piesa serveste In general de suport unei prin-
cipale scene de efect,—,la grande scéne“, In vederea careia vor
fl fasonate expres caracterele si situatile; de aici impresia
de artificialitate degajata de acest teatru. Cehov cedeaza un loc
minim conventionalului ; el nu are nevoe sa ne mintd doua
ceasuri, cu surubarii iscusite, pentru a ajunge sa ne dee acele
cinci minute de palpitatii pe care le vom uita esind din teatru ;
el descrie viata cu ritmul ei monoton, cu neinduplecata ei mi-
cime, cu avaritia ei in bine si in rau, asa cum o traim zilnic.
Sintem departe de fermecatorul ,suris muiat de o facrima al
comediilor mondene ; Cehov nu face nici o concesie, nu are
nici o indurare pentru sensibleria publicului : pe doua persoane
care se iubesc dar nu si-o spun, le lasa sa se desparta (La Ce-
risaie, actul ultim) fara ca sa-si marturiseasca dragostea, desi a-
ceasta i-ar fi facut fericiti pe ei... si pe spectatori ; dar Cehov,
care vrea sa redee viata, stie ca dinsa nu se ocupa de ferici-
rea noastra. Pentruca nu exista o actiune concentrata unica, au-
torul nu are nevoe de eroi; toate personagiile sint principale,
toate sint interesante.

, Anton Cehoo, Théétre (La Mouette, L'Ours, Trois soeurs,
gnqle Vania, Une demande en mariage, La Cerisaie.), 2 vol., Plon,
aris.
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fn La Mouette (4 acte) Arkadina, actritd celebra, Tnso-
rita de amantul ei Trigorin, un scriitor la moda, soseste latara
unde se afla fiul ei si alte rude sarace. In acest decor mistic
crescusera Tmpreund Tntr'o viata libera si curata, Treplev, fiul
actritei, si NIna, fiica unui proprietar vecin. O idila se Tnjghe-
base Tntre cei doi tineri; in curind simtim gravitatea iubirii lai
Treplev. Dar Nina, atrasa de mirajul gloriei, se Tndragosteste
de Trigorin; pe acest om blazat, fraigezimea de suflet a fecioa-
rei 1l atrage; ar vrea sa plece cu ea, dar este Tmpedecat de
Arkadina, o femee egoista si voluntara ; lipsit de vointa, Tri-
gorin ramine amantul actritei, dar n acelasi timp se lasa iubit
de Nina care 1si pardseste familia pentru a-1 urma. Scriitorul se
oboseste repede de dinsa; Nina, parasita, umilitd, dupa ce ra-
taceste citva timp, se intoarce inapoi la tara; acolo traeste
Treplev, care continua sa o iubeasca si sa o astepte. intr'o seara
trista, ploioasa, Nina bate iIn geamul Iui Treplev ; revederea din-
tre ei e dureroasa; Treplev o roaga sa ramie cu el. (Care au-
tor occidental ar fi rezistat ispitei de a lasa cortina asupra Tm-
bratisarii dintre cei doi tineri ?..) Dar Nina iubeste mereu pe
Trigorin; ea pleaca; Treplev se sinucide.

Ceiace emotioneaza in aceasta piesa, este adevarul adinc
al caracterelor; frazele spuse nu au nimic ticluit, ele au o fra-
gezime, o spontaneitate, ce ne pune Tn contact imediat cu sufle-
tele personagiului; aceasta, de cele mai multe ori, ne da impre-
sia ca nu face altceva decit sa gindeasca cu voce tare. E
drept ca intr'o tara latind nu ar fi Tngaduit unui autor sa in-
troduca acest ton de sinceritate pe scend, pentruca acolo nu e-
xistd 1n viata reala ; cineva, care ar vorbi ca un personagiu din
Cehov, ar parea nebun sau nerusinat. De asta, noua, numeroase
replice din Cehov ni se par cinice: Trigorin vorbeste metresei
lui—o femee n virsta—despre Nina: Trigorin—ceva ma atrage
spre ea. E poate tocmai ceiace Tmi trebue mie.... Vorbesc cu
tine... si mi se pare ca o vad n vis... Numai amorul tinar, de-
licios, poetic, poate sa dee fericirea... Sorin, un batrin de 62
ani.se plinge doctorului Dorn despre boala lui:

Sorin.— intelege : vreau sa traesc!

Doctorul Dorn.—Aceasta e frivolitate. Dupa legile naturii,
orice viata trebue sa aiba un sfirsit. (La Mouette).

Ca sl in celelalte piese ale lui Cehov, personagiele sint
parca ferecate in catusele eului lor ; de multe ori s’ar zice ca
ele trec unele pe linga altele, spunindu-si replicele mai mult ca
niste monoloage. Fiecare Tsi poarta sufletul ca pe o cruce ce
il va zdrobi poate mai tirziu, dar pe care nu 0 poate arunca
din spate.

In La Cerisae (4 acte) ni se prezinta o societate ele-
ganta, frivola, generoasa, pusa n fata ruinii materiale ce o a-
meninta ; personagiile nu se pot adapta nouei situatii; cind
se lovesc de un obstacol, sufar, pling, dar no pot lupta; ele
merg spre perzanie cu o inconstienta surizatoare. Dealungul
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piesei sufla parca un vint malitios care risipeste, vintura de ic?
pana colo, fara rost, ca niste bucatele de hirtie, pe membrii u-
nei vechi familii.

Cele trei surori (4 acte), crescute In belsug, raminind
orfane si sarace, Isi impun sa-si cistige viata muncind; ele
se refugiaza Tntr’un mic orasel unde izbutesc sa se adapteze u-
nei existente de sfortari si de jend ; dar sufar si se ofilesc
traind o viata pentru care nu erau pregatite ; singura lor raza
de soare e speranta ca intr'o zi mijloacele le vor permite sa se
intoarca la Moscova; aceasta insa nu se Tntimpla ; ele vor Tm-
batrini in tirgul acela adormit.

Unchiul Vania (4 acte) un om inteligent si capabil, si-a
trecut viata la tara, muncind din greu ca un simplu administra-
tor cu o leafa infima—pentru a sustine viata luxoasa a unui
profesor la moda, Serebriacov, cumnatul sau. Tirziu, Tsi da sea-
ma de nulitatea lui Serebriacov si regretul de a-si fi irosit za-
darnic viata, incepe sa-l chinuiasca ; dupa un acces de minie n
care incerca sa-l omoare pe profesor, se resemneaza si reintra
n umbra lui.

Cehov are o predilectie pentru oamenii care si-au ratat
viata si a caror batrineta e roasa de remuscare.

Un alt tip ce 1l intilnim in piesele lui Cehov e sotul me-
diocru, umil, Tnselat de sotia lui si care continua sa o iubeasca.
In »Cele trei surori“, profesorul Kulyghin se adreseaza astfel
sotiei lui, Masa, care plinge plecarea iubitului ei:

Kulyghin.—...Scumpa mea Masa, buna mea Masa... Esti so-
tia mea si sint fericit, ori si ce ar fi fost... Nu ma pling; nu-ti
fac nici un repros... Vom reincepe a trai ca in trecut si nu-i
voi face nici o aluzie, nici un cuvint“...

Toleranta aceasta nu ni se pare comica si nici nu ne jig-
neste, dupa cum nu ne revolta nici cruzimea sau egoismul altor
personagii; minunea e datoria geniului lui Cehov care ne face
sa cetim limpede in suflete ; a Intelege nu e a erta ?

In piesele lui Cehov e raspindita dela Tnceput pana la sfir-
sit o emotie calda, bogata, ademenitoare; cu mijloace simple,
cu ajutorul unor incidente neinsemnate, reuseste sa ne dee fiori
de o tristeta covirsitoare.

Anumite parti din acest teatru sint specific rusesti; per-
sonagiilor, de pilda, le place din timp in timp sd »filozofeze“,
cum spun ei; simt necesitatea de a schimba pareri generale si
nelinisti metafizice, cum Englezii simt pe aceia de a schimba lo-
vituri de box sau mingi de tenis. »Cele trei surori“—in ultima
scena ramin singure, parasite de iubitii lor, desnadajduite; ele
nu recrimineaza insa Tmpotriva nimanui; mai mult ca orice le
chinueste brutalitatea neinteleasa a vietii; cuvintele lor din urma
sint: »Pentru ce trdim... pentru ce suferim... dacd am sti...
daca am sti

In multe pasagii se strecoara melancolia timpului care trece,
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instrainindu-ne unii de altii, petrificindu-ne, omorindu-ne pana
si amintirile.

O alta parte ruseasca e betia mistica a durerii, misterios
azil in care cei Tnvinsi 1si gasesc alinarea ; de asemeni credinta
ca noi prin munca noastra stingace si penibild, pregatim pentru
mai tirziu omenirii 0 epocad de fericire care va veni cu sigu-
ranta .

Olga.—,Noi vom disparea pentru totdeauna; vom fi uitate.
Vor fi uitate figurile noastre, vocile noastre, si cum eram nNoi;
dar suferintele noastre se vor schimba Tn bucurie pentru acei
ce vor trai dupa noi... Fericirea si pacea vor domni pe pa-
mint...“ (Cele trei surori).

Nu Tnteleg de ce s’au tradus si cele doua acte comice
LUrsul“ si ,O cerere In casatorie", care nu pot s& dee masura
talentului lui Cehov.

Cred ca greu s’ar putea juca piesele lui Cehov Tn alta
parte decit in Rusia; toate personagiile fiind importante, fiecare
rol necesitd o interpretare excelenta; aceasta nu cadreaza cu
moravurile teatrelor unde ,vedetele* si ,stelele” se simt da-
toare sa acapareze intreaga atentie a publicului.

Theodor Scortescu



Cronica stiintifica

inceputul vietii

»Natura a format si formeaza
in fiecare zi fiintele cele mai
simple, prin generafiune spon-
tanee“.

Lamarck

Origina vietii este una din cele mai interesante si in acelasi
timp din cele mai dificile probleme. Au trecut mai multe secole de-
cind omenirea cautd a da explicatia acestei probleme si nu s'a ajuns
decit la contradictii si hipoteze.

Majoritatea n’au putut inca scapa de subt influenta credintei mo-
zaice (creatismul) pe care cu totii am invatat’o in copilaria noastra, ca :
.oumnezeu, dupace a facut marea, cerul, pamintul si toate fiintele
care se cuprind Tn ele, a facut sl dvmul

Aceasta hipoteza a fost insusita in 1858 de catra Louis Agassiz
Si prezentatd subt o forma stiintificd in volumul sau ,Essay ou clas-
sification”, iar in 1903 de catra botanistul Reinike, care incearcd sa
explice creatiunea fiintelor vietuitoare de catra o inteligenta cosmica.

O alta grupa de filozofi naturalisti mai sceptici sint de parere
cum cd origina vietii este o problemd nerezolvabild, este transceden-
tald. Aceasta parere constltue agnosticismul reprezentat prin Darwin,
Virchow si Dubois Reymond care considera origina vietii ca o enigma.

A treia hipoteza este acea cosmozoicad sau eteruald reprezentata
prin Richter (1865), prin Helmholtz si William Thomson. Richter crede
ca pretutindene in spatiul cosmic plutesc mici particule de substante
solide care se desfac in mod continuu de corpurile cosmice in zborul
lor rapid; ca pe aceste particule adereaza germeni ai vietii organice
apti de a se dezvolta si sint aruncati cu ele de pe corpurile cosmice
de unde se gasesc,pentru a ajunge pe alte corpuri. Cind acesti ger-
meni intilnesc o lume &l carui stadiu de evolutie prezinta conditiunile
favorabile, incep Tndatd a se dezvolta si devin punctul de plecare a
unei noui lumi de fiinte vietuitoare.

Cu totul independent de Richter, in anul 1871, Sir William
Thomson emite parerea ca germenii organici au venit pe pamintul
nostru cu aerolitl cazuti de pe o planetd mai veche. .Cind o Insula
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vulcanica, zice el, se ridica din fundul unei mari, o vedem dupa un
numar de ani acoperita de vegetatiune, imediat admitem fara greutate
ca semintele au fost aduse pe ea de vinturi sau de valuri. Daca a-
ceasta este posibil, de ce ar fi imposibil sa explicam ntr’un mod ana-
log si Tnceputul vietii pe acest pamint ?' in fiecare an, continua na-
turalistul englez, cad pe pamint milioane de fragmente de astre; aces-
tea sint fragmente de lumi sfarmate.

Pamintul nostru s’ar distruge si el daca s’ar lovi cu alte plane-
te ceresti de talia lui, 0 mare parte a planetei fara indoiala s’ar va-
periza, o altd parte in fragmente acoperite cu vegetatiunea lor actuala
ar fi dusa Tmpreuna cu ele in spatiu. Presupunind pamintul fara viata,
ar fi deajuns sa presupunem caderea unui asemenea aerolit pe el,pen-
tru ca in curind sa se fi putut acoperi de plante si animale.

Parerea aceasta a fost popularizata de catra Edgar Quinet n
scrierea lui ,la Creation Viata nu a aparut—spune el—in cutare
sau cutare epoca geologica, ci ea apartine universului; este de natura
cosmicd. Tmprastiatd Tn univers si luatd de nebuloasele cosmice, ra-
taceste prin spatiile ceresti si este tot atit de veche ca si materia
insasi, caci ea exista Tnainte ca pamintul sa existe, si va trai chiar
dupa ce pamintul se va pierde. In ziua aceia in care pamintul s’a
despartit de masele cu care era Tmpreund, a luat in atmosfera sa
odata cu materia din care se compune el, si germenii fiintelor vietui-
toare. Probabil acei germeni de viata, care plutisera in partile supe-
rioare ale celei intdaiu materii nebuloase, au fost distribuiti tuturor
corpurilor ceresti. Izvorul vietii ar fi atunci in ntregul sistem solar
acelasi, si fiintele care ar fi esit din e! ar fi luat diferite forme dupa
yrista si starea planetei pe care ele s'au depus. Cu un cuvint, pamintul
si-a dat siesi tot atit de putin’viata sa organica precum si-a dat lumina
sa. Amindoud, lumina si viata i-au provenit dintr’'un Tndepartat si
puternic focar creativ. Viata nu este marginita Tntr'un anumit punct
al spatiului sau al timpului. Noi nu putem gasi nici Tntr'o parte a
pamintului o generatie spontanee, caci intrece peste timpul care se
poate socoti si este mai veche decit Tnceputurile noastre. Viata nu
e produsa de o anume planeta, opera eprea mare pentru a fi produsa
de un singur corp ceresc. Pentru a produce cea intaiu viata, trebue
mai mult decit o astra pierdutd si izolatd in vr’un colt al universului.
Acestui scop trebuia sa-i serveasca intreaga naturd, adica materia ne-
buloasa a intregului spatiu; cea dintdiu fiinta vietuitoare fisi are ori-
gina in nesfirsit. _

Nici una din aceste ipoteze nu ne da o satisfactie rationald,
fiindca se stie ca germenii organici nu pot trai la o temperatura prea
Tnalta, si din teoriile lui Kant, Laplace stim iarasi ca materia la n-
ceput se gasea in infuzie, cu o temperatura foarte Tnaltd; asa dar nu
a fost cu putintda, dupa cum crede Quinet, nici dupda cum reesa din
ipoteza lui William Thomson, ca la Tnceput sa fi existat germeni
organici.

Germenii organici n'au putut deci lua nastere pe planeta noas-
tra, decit la o epoca cind aceasta avea o vrista destul de Inaintata,
cum credea si Eminescu:

La’nceput, pe cind fiinta nu era, nici nefiinfa

Pe cind totut era lipsa de viata si voinfa,

Cind nu s’ascundea nimica, desi tot era ascuns,
Cind, patruns de sine insusi, odihnea cel nepatruns
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Fu prapastie ? genuna ? Fu noian Tntins de apa ?
N’a fost lume priceputa si nici minte s’o priceapa,
Caci era un intuneric ca o mare fSr'o raza,

Dar nici de vazui nu fuse ti nici ochiu care s’o vaza,

Exista inca, o Ipoteza : generatiunea spontanee (archigonia, a-
biogenesa sau generatia echivoca) prin care se incearca a se explica
origina fiintelor vietuitoare In mod aparentei. Ea vine in contrazi-
cere cu adagiul ,Omne vivum e vivo*

Aristotel, cel mai mare naturalist al antichitatii, credea ca orice
corp uscat, care devine moale, sl orice corp moale care devine uscat,
produce animale. EIl credea ca animale ca viermii, insectele si chiar
pestii pot sa ia nastere din namol.

Prima lovitura generatiunii spontanee a fost datd de catra
Franciscus Redi In 1674, care Tn mod experimental a aratat ca vier-
mii din cadavre nu iau nastere din carnea in descompunere, ci sint larve
de muste. El acoperi carnea cu o sitd deasa, care impedeca mustele
sa se apropie de carne, si astfel nu mai luau nastere viermii in ea.

In 1745, un preot catolic din Anglia, Needham scoase 0 carte
care cuprindea cercetarile lui asupra generatiunii spontanee. Lucra-
rea a avut un mare rasunet, datoritda mai cu sama sprijinului dat de
Buffon. EI a fost ales membru al societatii stiintifice din Londra.

Needham umplea cu infuziuni organice mai multe fiole pe care
le Tnchidea la lampa ; vasele astfel inchise ermetic le supunea ia ac-
tiunea apei fierte, apoi le punea in conditiuni favorabile ca sd se dez-
volte in ele organisme. In curind se produceau in interiorul infuziunii
fiinte vietuitoare.

In Italia se ocupa in vremea acela cu rezolvarea acestei pro-
bleme, abatele Lazaro Spallanzanl, un observator exact si cu un spirit
critic foarte ager. EIl ajunsese la rezultate cu totul contrare acelora
ale lui Needham, supunind aceleasi infuzii la o temperatura de 100
cel putin o ord. Experientele lui Spallanzanl care erau Tndreptate a-
supra problemei teoretice, alcatuesc bazele pregatirii conservelor, care
se au in vedere si astazi la fabricarea lor.

Needham a obiectat experientelor facute de Spallanzanl, ca prin
fierberea indelungata a infuziei si a aerului din fiolele inchise a dis-
trus puterea lor de reproductiune. Nu fiindca germenii organici din
infuzie au pierit din cauza procedeului Tntrebuintat de Spallanzanl, ci
fiindca infuzia si aerul din fiole s’au conrupt nu se produce generati-
unea spontanee in experientele lui Spallanzani—credea Needham.

Dupa Spallanzani, o serie de Tnvatati ca Schwann, Schultze,
Schroder, Helmholtz si altii au urmarit cu pasiune problema genera-
fiunii spontanee.

la 1836, Schultze a trecut peste infuziunile sale aer purificat,
trecindu-1 prin acid sulfuric sau potasa caustica, care distrugind ger-
menii, a obtinut astfel iafuziunl sterile.

In 1837 Schwann, pentru ca sd distruga germenii organici vietui-
tori din aer, a introdus aerul in vasele cu infuziuni, facindu-1 ca treaca
printr’'un tub metalic foarte nferbintat.

In 1854, Schroeder si Dush au filtrat praful atmosferic prin
tampoane de vata, dar au obtinut rezultate contradictorii.

In 1858, Pouchet comunica Academiei de stiinte din Paris, ca a
reusit sa dovedeascd, ca unele organisme microscopice pot sa se nasca
fara prezenta germenilor. Academia atunci a fixat un premiu pentru a
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incerca diferite experiente care sa aduca lumina noua in problema ge-
nerafiunii spontanee. Premiul a fost cistigat de marele Pasteur,
dupa ce el dovedi prin o serie de experiente foarte Tngrijite, intdiu ca
aerul in praful care-l cuprinde contine totdeauna numerosi germeni
organici, si al doilea, cd infuziile cele mai bune ramin sterile daca se
fierb sl Tmpedica intrarea germenilor din aer in interiorul lor.
Pasteur facu intr'o fereastra o gaura, prin care trecu un tub de

sticla astupat cu o bucatda de coton azotic. Uqul din capetele tubului
de sticla era liber in atmosfera exterioara, celalalt comunica cu un
aspirator continuu, astfel cd se facea un curent de aer prelungit.
Dupa un timp, dopul de coton deveni cenusiu, murdarit de catra pra-
ful din aer care se opri in trecere. Bucata de coton a fost depusa
Tntr’un mic tub cu un amestec de alcool si eter, in care s’a solvit. A
lasat lichidul sa se linisteasca, iar praful adunat la fundul tubului a
fost spalat prin decantatiune cu acelasi lichid. Dupa o evaporatie com-
plectd, resturile au fost introduse intr’o picatura de apa si examinate
la microscop, Tn care s’a constatat prezenta a numerosi germeni organici,
spori, bacterii etc. (fig. 1).

Pentru a dovedi ca acesti germeni
organizati erau cauza alteratiunilor din
interiorul lichidelor organice expuse la
aer, Pasteur proceda in modul urma-
tor: introducea Tntr’'un balon de sticla
de 300 centimetri cubi, 150 cent, cubi
de apa albuminoasa zaharata astfel for-
mata :

Apa - - - - - - -
Zahar - - - - - _
Materii aibuminoide si minerale
provenite din drojdie de bere . 0,7

Gitul balonului comunica, ca in Fig.
2, cu un tub de platina ; tubul de pla-
tind se nferbinta panala ros intr’un
gratar de gaz. Se fierbe lichidul timp big. 1.— Spori almosferici cu-
de citeva minute si se lasa sd se ra- lesi direct prin filtrajiunea
ceascd cu incetul in mod complect. Ae- aerului (dupa Pasteur).
rul care intja in balon este lipsit de
germenii organici deoarece tubul de platina prin care trece este T1n-
ferbintat la ros. Odata operatiunea terminata si balonul racit, i se
inchide gitul la lampa. Balonul este atasat intr'o etuva de incubatie
la o temperatura de 30°, unde se conserva in mod indefinit fara a
se altera.

Pasteur a facut contra proba, umpiind un alt balon cu acelasi
lichid pe care Il-a fiert expus la aer, tot atita timp, apoi balonul a fost
expus la aer liber. Dupd o zi sau doud, lichidul incepea a se altera,
apareau in el bacterii si spori de mucegai.

Cu drept cuvint conchide Pasteur in urma acestor convingatoare
experiente, ca este ,matematiceste strict dovedit* ca toate organis-
mele care se dezvolta in solutia zaharoasa si apoasa, nu s’au format
prin generatiunea spontanee, ci s’au-dezvoltat din germenii vietuitori,
care au intrat in solutie cu aerul.

Daca pana astazi nu s’au vazut inca fiinte vietuitoare care sa ia
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nastere din materia anorganica, nu urmeaza ca ele n'au putut lua
nastere niciodata prin generatiune spontanee. Nu este exclus ca ua
chimist oarecare, sa se gaseascd Tntr’un moment dat Tn condltluni
favorabile, analoage acelora in care s’au dezvoltat primele fiinte vie-
tuitoare, iu fundul marilor si a oceanelor, pentru ca si el, din com-

binatia unor anumite elemente, sa reuseasca a forma prima faza 'de
subtstanta vietuitoare.

Trebue facuta deosebire intre generatiunea spontanee astfel cam
era conceputda n antichitate, cind se credea cd animale ca viermii si
insectele s'ar putea dezvolta din namol, siintre generatiunea spontanee
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moderna care nu admite dezvoltarea din materie anorganica decit a
eelor mai simple fiinte vietuitoare a caror corp este constituit dintr’o
plasma omogena nediferentiata tn organe, care nu se ridica nici la
rangul de celuld. Nasterea Th mod spontaneu a animalelor al caror
corp este constituit din organe diferentiate : sistem muscular, sistem
nervos etc., este o imposibilitate, pe cind nasterea spontanee a orga-
nismelor celor mai simple este impusa de Tnsasi doctrina evolutiei,
care ne Tnvata ca fiintele vietuitoare s'au dezvoltat in decursul tim-
pului In mod lent si succesiv.

Lui Haeckel 1i revine meritul de a fi ridicat generatiunea spon-
tanee la rangul de ipoteza stiintifica. El a formulat pentru prima
oara, cu o logicd riguroasa, concluzile cd materia vietuitoare a tre-
buit sa nasca din materia anorganica, intr’'un moment dat al evolu-
tiei g’obului fiindca a fost un timp cind pamintul se afla intr'o stare
de infuzie incompatibild pentru orice viata organica.

latd cum concepe Haeckel origina primelor fiinte vietuitoare :
1) viata organica este pretutindeni legata de plasma (sau protoplas-
ma), subtstanta chimica in stare de agregatie semlfluida care contine
totdeauna albumina si apa. 2) Miscarile caracteristice ale acestei
.Substante Yietuitoare care se considera caviata organica, sint pro-
cese fizice si chimice care nu se pot produce decit in interiorul limi-
tei de temperaturd determinata (intre congelatie si punctul de fierbere
al apei). 3) In afard de aceste limite, plasma vietuitoare poate 1in
unele cazuri a continua sa traiasca (moartea aparentd) dar numai in
oarecare timp, de ordinar scurt. 4) Cum pamintul, la fel cu celelalte
planete, se afla un timp Tndelungat intr’o stare de fuziune, cu o tem-
peratura de mai multe mii de grade, este imposibil ca organisme (din
albumina semifluidd) sa fi trait in acel moment si in vesnicie. 5) Viata
organica n’a putut incepe decit atunci cind scoarta pamintului s’a ra-
cit Indeajuns pentru a permite condensarea apei. 6) Procesele chi-
mice care se produceau in faza aceasta de evolutie a pamintului
fura catalyse, care au avut ca consecinta formatiunea combinatiunii
albuminoide si in fine aceia a plasmei. 7) Organismele primordiale
astfel produse nu puteau fi decit monere, organisme fard organe si
individe, omogene, fara nucleu, asemanatoare Chromaceelor actuale.
8) Din aceste Monere primitive au esit mal tirziu primele celule prin
diferentiarea nucleului (Karyoplasma) si a unui corp periferic (cyto-
piasma).

In favoarea acestei Ipoteze vin o gramada de fapte. S’a reu-
sit a se gasi In lumea anorganica analogii cu formele vietuitoare si
cu manifestatiile vietii care au loc 1n fiintele vietuitoare. S’au
obtinut prin difuziuni de lichide, forme de tesuturi celulare, structuri
de diferite tesuturi vietuitoare. S’au reprodus si s’au imitat difuziuni
de lichide, forme si miscari complicate, asemanatoare acelora care se
observa 1in celulele vietuitoare 1in timpul diviziunii taryocinetice.

Traube, Tnca din 1867, a construit celule artificiale prezentind
fenomene de crestere cu ajutorul fero-cyanurei de potasiu si a sulfa-
tului de cupru.

Butschi, Tn 1891, a obtinut o imagina experimentala de protoplasma
cu o solutie omogena de sare marina si unt de masline in apa pura,,
si protoplasma lui reticulata, era sediul unor miscari interne, depla-
sindu-se Tn acelasi timp Tncet ca o amiba.

Chiar miscarea care este caracteristica fiintelor vietuitoare se
poate imita si la corpurile neinsufletite. Daca turnam o p catura de
ulei rinced in o solutie slaba de potasa caustica, vedem ca picatura
emite pseudopodli ca risopodele.

Rhumbler a imitat chematoxia turnind o picatura de ulei de
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ricin Tntr’'un vas cu alcool 8 la suta, lasind in acest lichid mici capi-
lare de sticla umplute cu cloroform sau cu ulei de cuisoare. Pica-
turile de ulei de ricin se tirfe n interiorul tuburilor capilare—intoc-
mai ca globulele albe ale singelui, cind experimentam cu tuburi de sti-
cla capilare pline cu extract de bacterii, introducindu-le subt piele la
un epuras. Rhumbler a mai imitat la corpurile brute, nutritiunea,
digestiunea si dezasimilatlunea resturilor nutritive nedigerate. El a
turnat o picatura de cloroform in apa, lasind la fund mai multe fila-
mente subtiri de sticla, pe care le unsese cu schellack. Cind un fila-
ment de sticla venea in atingere cu o picatura de cloroform, filamen-
tul de sticla era atras de picatura in interiorul ei, ca in fig. 3 (a b).
Picatura de cloroform se comporta intocmai ca o globula sanguina
alba, cind inglobeaza o bacterie. Dupa ce schellackul se solveste de
pe filamentul de sticla in interiorul picaturii de cloroform (c e), pica-
tura nu-1 mai retine 1n interiorul ei, 1l elimineaza afara (fig 3, e f)
ca 0 amlba care da afara din interiorul ei, restul unei alge pe care
nu o poate digera.

Caracterul esential al fiintei vietuitoare, singurul care se con-
serva in tot timpul existentei sale, acela cu care ea naste, cu care
ea evoluiaza si care dispare cu ea, este forma si structura sa.

a, BE- C

Fig. 3— Dupa Rhumbler

Leducs\-a propus sa produca si sa dezvolte, la subtstanteie an-
organice, forme si structuri analoage cu acele din fiintele vietuitoare.
Raspindind in mod uniform pe o placa de sticla o solutie de gelatina
pura de cinci sau zece pentru o suta, pe aceasta gelatina a depus ca
ajutorul unei pipete, la distante regulale de 5 la 6 milimetri, picaturi
de o solutie de cinci sau zece la sutd de ferocianurd de potasiu, pe
care o lasa sd difuzeze si sa se usuce. Prin acest procedeu a pro-
dus o preparatiune care imiteaza in mod complect o sectiune Tntr’un
tesut celular vegetal. Prin atingerile lor, picaturile au format poli-
goane care prezinta aspectul sectiunilor de celule, prezentind ca a-
cestea 0 membrand invadlitoare, o citoplasma uneori separatd de mem-
brana invalitoare si un nucleu. Aceste celule reunite unele de altele,
formeaza un adevarat tesut organizat cu structura celulara (fig. 4).

Prin diferite alte procedee osmotice, Leduc a reusit sd imiteze
cu subtstante anorganice, diferite forme sifunctiuni vitale, care se pe-
trec in corpurile Tnsufletite ca : fusul nuclear care apare in interiorul
celulelor in momentul reproductiunii prin karyokinesa (fig. 5); cres-
terea unor vietuitoare (fig. 6), productiuni care reamintesc tulpini
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purtatoare de fructe, ciuperci, precum si diferite animale aquatice etc. etc.

Toate aceste analogii gasite in materia anorganica, atit ca forma
cit si ca functiune, sint o dovada ca viata isi trage origina din ea si
cd nu exista nimic in fiintele vietuitoare care in ultima linie sa nu
poata fi derivat din materia anorganica.

Fig. 4— Tesut de celule ertificiale format prin_ difuziune,
niro solulie de gelatind de 10 la suta picaturi a
unei solujiuni de ferocianura de potasiu

10 la suld (dupa Leduc).

In afard de aceste fapte care vin in favoarea generatiunel spon-
tanee, mai este rezolvarea de catra Delage Si Loeb, prin agentii fizico-
chimici, a enigmei celei mai discrete: fecondatiunea.

Fig. 5.— Karyokinesa produsa prin difuziune: centrosomul,
aslrele, fusul, planul equatorial (dupa Leduc).

Se «tio ca fiecare animal ia nastere dintr’un ovul sl se mai stie
cd ia majoratitatea animalelor, numai atunci ovulul se poate dezvolta
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Tntr’'un animal asemanator aceluia care I-a produs, cind In interiorul lui
patrunde un spermatozoid dela un alt animal mascul.

Actiunea, pe care spermatozoidul o provoaca in interiorul ovulului
pentru ca sa se dezvolte din el un individ, era acum 25 de ani un
mister, care astazi se vede ca este legat de originea vietii. Astazi
problema fecondatiunei este in principiu rezolvata, ea se poate re-
duce la un fenomen fizico-chimic. Ovulul Thainte de a fi fecondat
este 0 celulda numai cu un nucleu. Daca nici un spermatozoid nu pa-
trunde n interiorul lui, ovulul piere dupda un timp mai mult sau mat
putin scurt, la unele animale in citeva ore, la altele in citeva zile
sau saptamini. Tndata ce un spermatozoid patrunde in interiorul ova-
lului, el Incepe a se dezvolta. Nucleul incepe a se divide in doi nuclei
si ovulul se segmenteaza si el in doua celule; apoi aceste celule se
divid la rindul lor, asa ca ovulul se transforma in 4 celule, apoi
in 8, 16, 32, 64 etc., devine morala, blastuld, gastrula, care pria

Fig. 6. - Vegelajiune osmotica (dupa Leduc).

diferentiare se transforma intr'un animal asemenea aceluia care l-a
produs.

Loeb* a reusit ca sa dezvolte larve de ursini din oua nefecoa-
date, tratindu-le cu apa de mare, a cdrei concentratiune a ridicat-o
adaugindu-1 ceva sare. El a pus oudle sa stea doua ore intr'o so-
lutie, a carei concentratiune a sporit’o, apoi le-a pus din nou in apa
de mare normald, unde s’au dezvoltat in larvela o parte din aceste
larve s’a format tubul digestiv si o parte din schelet. Printr'un tra-

_ * Jaques Loeb, Das Leben, Vorfrag gehalten auf dem ersten
Monisten Kongresse in Hamburg, am 10 Sept. 1911.
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tament artificial analog a reusit sa dezvolte larve din oua nefecon-
date sl de alte animale, stele marine, viermi si molusce.

Prin aceasta, a dovedit ca este posibil a se Inlocui actiunea
escitdtoare a dezvoltarii spermatozoidului, prin agenti pur fizico-
chimici. Este adevarat ca nu a creat viata, dar a reusit a o provo-
ca in anumite conditiuni.

In favoarea generatlunii spontanee mai vorbeste si faptul ca la
moarte, subtstanta vietuitoare se descompune din nou In substanta
anorganica. Daca corpul, la moarte, se poate pe cai naturale descom-
pune in praf, trebue atunci sa existe si conditii, unde din praf, pe
cdi naturale, sd se poatda naste corpuri vietuitoare.

Prof. Dr. N. Leon



Cronica teatrala
IASI

Ghiara.—Phedra si Magda cu d-na Agata Birsescu.—
Turneul companiei Voiculescu.

Actuala stagiune a Teatrului National n’aremare insemnatate,
nici ca repertoriu si nici ca joc. Din ultimele piese reprezen-
tate de-abia putem remarca ,Ghiara“ de Bernstein. Va inchi-
puiti deci..,

Jocul actorilor nu-i destul de Tngrijit. Recunoastem greaua
lor situatie: un actor prepara, mai in fiecare saptamina, o pre-
miera. Unii actori joaca in cite trei piese la rind : Simbata
si Duminica (in matineu si sara). Cum publicul teatral din lasi
nu-i destul de numeros, chiar piesele cu succes nu se pot re-
prezenta decit de putine ori. In aceste conditii, actorii—unii
actori—sint prea impovorati. Le acordam deci, fara zgircenie,
circumstante atei uante. Totusi...

Nu-i unitat n jocul actorului,—si nu-i nici o armonizare
a rolurilor. Un actor are accente iuste si impresionante, dar si
accente false. Apoi toate rolurile trebuesc Tmbinate, ca partile
unei masini: piesa are doar o unitate in tartaje. Actorii dela lasi
insd joaca flecare dupa conceptia si imaginatia lui proprie. Parca
Teatrul nu poseda un director de scena, care sa stabileasca ar-
monia ansamblului. Am observat de multe ori cd actorii im-
provizeaza. Textul este sacru. Citeodata directorii de scena
fac unele suprimari. Acestia cel putin executa modificarile o-
data pentru totdeauna. Chiar daca gresesc, vina lor este una.
Actorii insa schimba textal in fiecare sara—dupa inspiratia mo-
mentului. In modul acesta, publicul nu mai aude piesa pentru
care a venit la teatru, ci cu totul alta—o piesa compusa ad-
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hoc de actorii participanti. Furia de compozitie a unui actor
tulbura insa ansamblul. Ceilalti actori stau parca la pinda:
oare ce vorbe vor auzi ? Ce replica vor trebui sa dea ?

Actorii care sarjeaza, strica nu numai rolul lor, ci si an-
samblul,—caci ceilalti actori sint antrenati pentru pastrarea a-
celuiasi ton al piesei si, poate, pentru cucerirea aplauzelor... a
aceleiasi cantitati de aplauze, casi actorul neastimparat. Astfel
.Cafeneaua cea mica“, desi este sustinutd de un artist de rasa
ca d. Vernescu-Vilcea, de-abia poate fi urmaritda pana la capat din
pricina febrilitatii, a vervel exagerate si a improvizatiilor altor
interpreti.

Artistii nu trebue sa se lase tiriti de hohotul si de aplau-
zele galeriei. O popularitate de acest ordin Tmpiedica progresul
actoricesc si... nici nu tine mult. Galeria se plictiseste repede.
Faima ei e turbulentd, dar de calitate inferioara si de scurta
durata. Aceste adevaruri a la Paiisse mai trebuesc repetate ?
Regretam..

~Ghiara“ prezintd drama ultimului amor. Un director de
ziar, om cinstit si de talent, cade—trecind de mijlocul vietii lui
—in ghiara unei aventuriere, pe care o0 iubeste cu toata forta
anilor maturi. Aceasta femee 1l determina sa-si paraseasca
fiica si sa-si vinda cinstea. Din an 1n an, aventuriera—pentru
a-si satisface un capriciu sau pentru a pune de-oparte 0 noua
suma de bani—il tiraste pe barbatul ei prin fundurile cele mai
murdare ale subteranelor sufletesti. lar cind scandalul izbuc-
neste Tn Camera si 'n opinia publica (sotul devenise ministru),
aventuriera fuge cu un amant, pe cind multimea Tfncunjoara si
lapideaza casa sotului care, printre pietre si cioburi de sticla, o
cauta cu minile intinse numai pe dinsa—pe Antoineta lui.

D-ra Sorana Topa a jucat bine rolul femeii cochete, perverse
si crude. A jucat nuantat si sobru. A pus la contributie unele
din mijloacele, pe care feminitatea le intrebuinteaza uneori pentru
captivarea sl dominarea exclusiva, pana la sclavaj, a unui bar-
bat. In jocul d-sale observam acum mai multa finete, mai mult
naturalism—o intelegere mai adinca si mai delicata a starilor
sufletesti. — D. Radu Demetrescu a interpretat cu putere ro-
lul sotului.—D. Vernescu-Vtlcea (tatdl aventurierei) a adaogat
inca o creatie desavirsita la galeria tipurilor, pe care le-a trait
pe scena eseand. De data aceasta d-sa a redat—cu acelasi
fin umor, cu aceiasi inteligenta si naturaletd neintrecutd—rolul
gazetarului fara scrupule.—D. Morcovescu-Teleajan—corect.

Trupa Teatrului National a dat citeva reprezentatii cu con-
cursul d-nei Agata Birsescu: ,Maria Stuart“, ,Phedra“ si
.Magda“. Scena eseana a capatat astfel vigoare si tinereta.

Spectatorul care nu cunoaste opera in original, nu si-a pu-
tut desigur explica celebritatea persistenta a ,,Phedrei, ascultind
versurile traducerii rominesti. N’a mai ramas nimic din stralu-
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cirea formei lui Racine. Parca traducatorul a Tnvalit ca crep
de doliu lampionul magic, care revarsa lumina pe versurile fran-
ceze. Tablourile Tn culori parca-s copiate cu carbune. Dese-
nurile au stingacii de prunc care face cu taciunele exercitii de
desen pe soba. ,Phedra“ totusi ne-a placut mult. Poate fiindca
d-na Agata Birsescu pastreaza inca pe buze farmecul versuri-
lor originale... fiindca sufletul sau, cu o rezonanta ampla $!
prelungita, vibreaza inca surd dupa melodiile lui Racine, care
au cintat odata Tntr'insul,—si acum pesemne de fiecare cuvint, de
fiecare vers rominesc, se anind o trena de zvonuri armonioase...
sau fiindca artista joaca mai mult spatiile albe dintre rinduri,
care au ramas pure si melodioase printre versurile traducato-
rului...

-Phedra“ reprezinta o cotitura nu numai In opera dar si'n
viata autorului. Tragediile lui Racine nu s’au bucurat de ad-
miratia unanima a contemporanilor sdi. Pasiunile violente, a-
duse pe scena de acest mare cunoscator al sufletului omenesc,
jigneau delicateta aristocraticA a societatii franceze—sau, mai
bine zis, galanteria ei. .Phedra“ a fost intimpinata chiar ch
ostilitate. D-na de Bouillon a cumparat toate locurile la pri-
mele reprezentatii, piesa jucindu-se astfel in fata bancilor goale.
Pe urma insa, .Phedra" si-a facut drum. Publicul a purtat-o in
triumf.

Autorul Tnsa, Tn fata succesului ,Phedrei", si-a pus o pro-
blema de constiintd. Racine voise sa faca o opera crestina.
Phedra,—dominata de o patima violenta pentru Hipolit, fiul bar-
batului sau (Teseu),—este constienta de pacat. Ea simte asu-
pra-1 forta fatala a tentatiei, careia 1l rezista cu puteri suprao-
menesti, cerind Tndurarea cereasca. Pe Hipolit 7l prigoneste,
fi alunga chiar din casa si, numai cind afla vestea mortii lui
Teseu, numai atunci i se spovedeste—si Tnca din Tndemnul Oe-
nonei. Intrigile nu-s opera el. Phedra iubeste subt porunca
stihiilor si nu trezeste in sufletul spectatorilor decit regretul
ca gratia cerului nu s’a pogorit asupra ei. Astfel o patima, pe
care autorul vroia s’o zugrume, se Tnaltdé—cu voluptate triumfa-
toare—printre nenorocirile eroinei, smulgind compatimire sl er-
tare. Ba mai mult: Phedra apare chiar nevinovata.

Racine, analizindu-si ,Phedra“ din punct de vedere cres-
tin, si-a Inteles gresala. Apoi a supus aceluiasi examen intrea-
ga-i opera: autorul s'a Tngrozit. Dar aceste opere nu contribue
de loc la salvarea sufletului omenesc! Omorul, adulterul, in-
cestul... redate intens in tragediile sale, nu pot provoca in mul-
time decit inclinari crude si pline de pacat. Pe-atunci izbuc-
nise si celebrul proces al otravirilor, in care fusese implicat—din
spirit de razbunare—si Racine. Tot in acel timp Racine ca-
zuse 1n disgratia lui Ludovic al XIV-lea, din pricina unui memo-
riu asupra nemultumirilor din tara. lata atfiea Tmprejurari care
l-au Tndepartat pe Racine de arta, de curte, de lume... Dupa
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*Phedra Racine n’a mai, scris decft douda tragedii cu subiect
pur religios. Tragediile din saltar, casi planurile de tragedii—
au fost arse fara mila.

D-na Agata Birsescu a redat, cu intensitate patimasa, dra-
matismul liric al Phedrei. A stiut sa-si stapineasca pornirile i-
nimii... dar a' stiut si sa le deslantuiasca. Dragostea si gelozia,
casi resemnarea din ultimul act, au fost traite de d-na Birsescu
—cu majestate, forta si adevar.

Am mers la reprezentatia ,Magdei“ cu oarecare indoiala.
Oare atitudinile grave din tragedii—ca din ,Phedra“ de pilda:
unde eroina, stranepoata de zei, se primbla prin lumea minu-
nilor mitologice—oare gestul larg... oare intonatiile de trompeta
divina nu vor fi nelalocul lor in piesa lui Sudermann ? Cu sur-
prindere fosa am vazut, la reprezentarea ,Magdei“, o alta ar-
tistd. Un naturalism desavirsit, atitudini de societate, o voce
normala... evoluind dela soapta la strigatul stapinit. Magda a a-
parut pe scend, In casa parinteascd, dupa atitia ani de lipsa—
doar c’un suspin adine, suerat parca printre buze, si s'a pra-
busit, tacutd, Tn bratele surorii. Numai umerii ii saltau Tntr'un
plins mut. Publicul, cu toata jena, a plins—si el—abundent.

D-na Marioara Voiculescu a pasit pe scena eseana cu a-
celasi mers suplu si elegant, in tualete cu maestrie croite sl pur-
tate cu o nobila artd. Glasul d-sale, Tnecat de lacrimi, a po-
vestit Tntimplari triste—dar dintr'o lume si de un ordin care nu
ne mai intereseaza. Ansamblul bun.—D. Bradescu a esit in e-
videnta.

Ce pacat ca trupa aceasta, subt conducerea d-nei Voicu-
lescu, Tn loc sa se epuizeze in roluri factice din piese con-
struite, bucata cu bucata, subt ochii nostri: cu false declamatii
politice sl cu nenorociri ale unor jucatori de carti, al caror ideal
in viata nu-i decit pastrarea rangului Tn lume—pacat ca aceasta
trupa nu ne-a reprezentat profunde suferintl omenesti sau pro-
bleme serioase si actuale!

M. Sevastos



Cronica filozofica

Psihologie si sociologie

Intr'o cronica trecuta, aratam 1in treacat, necesitatea pen-
tru psiholog de a recurge vesnic, in explicatile sale, la stu-
diile sociologice.

A fost o faza cind toate stiintele plecau dela un punct de
vedere strict individualist. Omul era considerat ca o aparitie so-
litara, care poate fi studiatda in sine, independent de orice relatii cu
altii. Aceasta faza a stiintei descria stiinta abstracta a unui Ro-
binson, izolat in insula sa. Asa s’a intimplat cu economia po-
litca a lui ,homo economicus“. Asa se Intimpla azi Inca cu
psihologia.

Omul a trait insa totdeauna Tn societate. Nu avem finca
nici o marturie istorica, nici o relatie etnografica, care sa ne arat«
oameni izolati. Dar daca omul se naste si traeste in societate,
e firesc ca toate facultatile sale sa ia forma acesteia, sa se pla-
madeasca genetic subtinfluenta colectiva. Aceste adevaruri, care
par banale, au fost tirziu recunoscute. Eliminarea elemen-
tului social din cele mai multe acte sufletesti poate sa aduca
grave inconveniente. Exista desigur o parte a fenomenelor su-
fletesti care n’au nimic social in ele. Sint actele psihice inferi-
oare, cele legate de constructia noastra fiziologica. Deasemenea
studiul senzatiei se poate dispensa de astfel de consideratii. Cu
cit urcam insa in scara complexitatii spirituale, aportul social ae
apare evident. Cea mai mare parte din facultatiie de tunoas
tere sint esite din relati cu mediul cosmic pe deoparte, cu
medial social pe de alta. Influentele membrilor grupului se Tm-
pletesc reciproc, se conditioneaza una pe alta. Aceste conside-
ratii banale trebue sa ne faca sa intelegem ca psihologia ro-
binsoniana e o pura abstractie.
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Elementul social in psihologie se poate usor distinge din
doua serii de fapte. Intaiu din influenta indivizilor unul asupra
altuia, al doilea, din influenta societatii intregi asupra indivi-
dului.

Cel dintdiu punct de vedere formeaza ceiace se numeste,
dela Tarde incoace, interpsyhologie. E vorba de contagiunile
mentale de tot felul, de suggestie, de imitatie. Influenta unui
individ asupra celuilalt poate sa intervie si subt forma de de-
monstratie, convingere (persuasiune) revelatie, suggestie. Ea
poate fi inconstienta ori constientd, intelectuala, sentimentala ori
motrice.

Acestea insd sint cazuri speciale. Ele ar putea forma un
capitol aparte in psihologie, care s’ar ocupa special de ele. Nu
ar fi nevoe de o metoda intreaga de determinare.

Cind e vorba Tnsa de influenta Tntregii societati asupra
psihologiei individuale, de pecetea colectivitatii Tn structura
noastra sufleteasca, atunci punctul de vedere sociologic devine
0 metoda indispensabild. In acest caz, individul suporta inconsti-
ent si fara voia lui caracterul colectivitatii din care face parte.
Facultatile sale meiftale se modeleaza dupa influente, care se e-
xercita dela exterior la interior, care transforma pasta preala-
bila a simturilor sale in materie sociala.

De cind Durkheim a dovedit filozoficeste existenta ,re-
prezentarilor colective” si Levy-Brilhl le-a examinat empiric in
societatile inferioare din Australia centrald, acest fapt ni se pare
evident. Teoria cunoasterii trebue sa Tnscrie printre capitolele
sale unul social. Grupul social creiaza un etalon de valori, de
credinte, de datine concretizate prin reprezentari colective, pe
care Individul le primeste gata facute, fara sa lucreze la elabo-
rarea lor. Majoritatea credintelor, inh special cele religioase, mo-
rale, chiar cosmice sint produsul mediului.nu al nostru. Acelasi
lucru trebue de spus despre limbaj. Tnvatam inca de mici, prin
imitatie ori constringere, notiuni si simboluri care sint creiate
de stramosii nostri si la care contributia noastra e minima. A.
Meillet, Tntr'un memoriu publicat in ,Année sociologique®, a ara-
tat ca cea mai mare parte din transformarile semantice sint da-
torite influentii sociale a grupului.

De fapt putine fapte sufletesti scapa acestei Influente. Am
aratat in o aerie de articole, publicate chiar in revista noastra,
cum constiinta e un instrument, prin definitie, colectiv. Fara un
grup de simboluri obiective, in care constiinta se defineste pe
sine, e greu de conceput relatiuni cu ceilalti membri ai colecti-
vitatii. E deasemeni o banalitate s& mai amintim ca eul si no-
tiunea de individualitate nu sint decit un anumit corolar al di-
ferentierii sociale.

Chiar unele acte care pareau pana acum exclusiv indivi-
duale, sint susceptibile azi de o analiza sociologica. Durkheim
si Mauss au aratat cd la originea ideii de timp nu e numai un
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ritm al cenesteziei, ci mai ales o regulda sociala de Tmpartire a
duratei, in zile faste si nefaste, cu alte cuvinte in calindar. Ideia
de spatiu e bazata in buna parte pe masuratorile de teren intre
Clanuri. Insasi vointa a capatat o interpretare sociologica. Ch.
Blondei, ntr'un studiu din »Journal de Psychologie”, lulie 1920:
»La volonté“, essai d’interpretation sociologique, a aratat ca in
momentul deliberarii, inainte de a lua o hotarire, ceiace inter-
vine ca determinant, sint regulile si sanctiunile sociale. Ne con-
formam actiunea dupa aceia a celorlalti membri ai societatii,
lufnd de obiceiu ca model un tip sau mai multe pe -care le
imitam.

Sentimentele, pe care, de obiceiu, le credem 7n intima le-
gatura cu natura personald a fiecaruia, sint transformate si ele
de actiunea societatii. La baza, gasim desigur impulsii biologice,
derivatii ale instinctelor de nutritie, de conservare, de repro-
ducere. Deasupra acestora insa s’a asezat un bogat strat de a-
porturi sociale.

De pilda instinctul de nutritie. La inceput el e quasi-ani-
malic. Dar incetul cu incetul o multime de reguli sociale !l ca-
nalizeaza si 1l organizeaza. Dupa secoli de culturda, nu mai min-
cam oricum sau oricind. De obiceiu membrii familiei se aduna
la masa la un ceas mai dinainte fixat ; Tntrebuintdm anumite ins-
trumente; actul se desfasura Tntr'o anumita ordine, dupa anu-
mite rituri fixate de grupul social. Acelasi lucru pentru Tmbraca-
minte. La Tnceput e pur si simplu nevoia de acoperire contra
frigului. Pe urma se adauga pudoarea, apoi luxul, in fine moda,
actiuni comandate de viata colectiva. La fel cu dragostea. Dela
nevoia de reproductie care anima in mod orb umanitatea pri-
mitiva, pana la complicatiile pline de idealizare, sacrificiu si pa-
siune ale dragostei contemporane e o buna distanta. In cartea
sa ,Les transformations sociales des sentiments“, F. Paulhan,
a aratat ca fiecare sentiment e derivat si transformat de influ-
enta societatii. Acelasi lucru l-a facut pentru instinct Mac Dou-
gall in a sa ,Socialpsychology”. Cind psihologul 1i analizeaza
si 1i cautd elementele sau cauzele, ei trebue sa tie seama de
actiunea colectiva. Exemplele s’ar putea multiplica la infinit pen-
tru orice specie de fenomen psihic. Cele pe care le-am dat sint
suficiente ca sa arate importanta punctului de vedere sociologic
n psihologie. Legatura acestor doua discipline e indisolubila,
organica. E greu de conceput una fara alta, tot ce e social e
sufletesc si tot ce e sufletesc e social. Desigur psihologul e a-
plecat mai mult spre punctul de vedere interior, personal, asupra
determinismului psihic individual, sociologul mal mult asupra
punctului de vedere colectiv, exterior, social.

Ceiace devine un punct cistigat pentru stiinta, e: ca psiho-
logia robinsoniand e o abstractie care trebue sd disparda. »Exista
intre societate si individ nu numai raporturi de vecinatate, dar
chiar de patrundere reciproca. Societatea e mediul natural si ne-
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cesar individului, mediu de unde el isi trage fara Intrerupere
propria sa substanta si fara de care n’ar fi ceiace este. Socie-
tatea devine deci principiul de explicatie al individului" (G. Davy :
L’explication soclologique en Psychologie, Journal de Psycho-
logie, 1920, p. 539).

Aceasta nu Tnseamna insd cd nu exista un domeniu al psi-
hologiei care e independent de actiunea sociala. Sint toate fe-
nomenele psihice inferioare, cenestezie, excitatie, senzatie, re-
flex, instinct, n fine ceiace numesc Americanii psihologie de
comportare ori de reactie, ,behavlourism- si care se apropie mai
mult de biologie declt de sociologie.

Functiile sufletesti superioare, normative prin esenta lor,
modificate dupd valorile sociale, suportd pecetea grupului.

Astfel conceptia lui A. Comte, care arata psihologia influ-
entatd pe de o parte de biologie, pe de alta de sociologie, se pare
justificata. Un psiholog care ar face abstracte de aceste doua
ajutoare metodologice, ar Intelege prea putin din realitatea lumii
psihice.

M. R.



Miscellanea

Disolutia constiintei rominesti

Sa-si fi sleit societatea romineasca toate fortele de viata,
renuntind, Tntr'o placida si tihnita burghezie moralda, la toate
veleitatile de creatie, de initiativa si de lupta ?

Nu credem ca exista Tn momentul de fatd colectivitate mai
adormita, mai pa'sfva ca mediul cultural si politic rominesc. Fio-
rul mortii trece peste nesimtirea publicd. Criza economica de
numerar pare ca s'a strecuratsi Tn suflete, paralizind tot ce con-
stitue demnitatea umanitatii: viata, lupta, indignarea. Romini-
mea sufleteasca de azi nu stie nici sa iubeascad, nici sa urasca.
Cei citiva breslasi ai scrisului traesc la Bucuresti si aiurea din
marinimia ministerelor, a caselor de editura, din subventiile a-
nemice ale cutarei institutii culturale, a caror scopuri tainuite sint
cu totul altele decit acesta din urma. Sintem oficiali, majori-
tari, nu mai avem nimic de protestat, parca am fi atins apo-
geul secolilor ilustri ai unui August, Elisabeta sau Louis XIV.
In plus, frica intepeneste orice veleitate de constiinta. Am in-
lemnit Tn cultul micilor eroi ai zilei, cu gura cascata de admi-
ratie, servindu-i, adulindu-i, cu o oferta de devotament care, de
multe ori intrece cererea. Scrisul rominesc s’a transformat in-
tr'un internat cu burse pentru asiduitate Tn admiratie.

S| ne iabim valorile pe care le stimam. Sintem Inchizito-
riali in grandomania sovina si neinduplecati Th morala publica,
bine nteles In cea care se declara, nu in cea care se face. S'a«
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creat Citiva zei ai culturii, care de acum inainte pot sa-si faca
de cap: admiratia care-i Tnconjoara e cronica si iremediabila.

Asteptam, naivi, Tn coltul nostru ca sa se ridice, una din
acele miscari minoritare, de elita, care zgudue marasmul neu-
rastenic al societatilor omenesti, asa cum s’a Intimplat in trecut
cu singurele curente de elitd dela noi, junimismul si miscarea
socialistd; care sa se indigneze de ceva, de orice ar fi, numai
sa se indigneze; care sa strecoare demonul demnitatii, al in-
dependentei si mai ales aerul proaspat, care sa deschida larg
ferestile catra azurul cerului ca sd intre In atmosfera noastra
de filistinism, de mediocritate si josnicie, flacara mistuitoare a
ideii pure si a adevarului nepatat. Sa ne fi trivializat Tntr’atit
greutatea vietii Tncit s& nu ne mai Tntrebam, niciodata, nici ma-
car in noptile de insomnie, constiinta degajata de pingarirea
zilei, despre rosturile sinceritatii si ale adevarului ?

Asteptam, Tndaratnici n naivitate, acest eveniment ca una
din rarile eventualitati pe care generatia noastra le mai as-
teapta, ca un fenomen astronomic, ca o utopie fantezista, extra-
planetara. Caci sint oare legitime astfel .de sperante Tn Romi-
nia anilor 1923—192-1 ?—A. D..

L. Pirandello »

Putini scriitori straini se bucurd, in momentul de fatda la
Paris, de un succes mai desavirsit ca dramaturgul sicilian L.
Pirandello. Se pare ca acelasi succes e Tmpartasit si In Anglia.
La noi, ultimul numar din revista de cultura italiana »Roma*“,
care apare la Bucuresti, e consacrat acestui scriitor. Se aude
ca o0 scend bucuresteana va monta in stagiunea actuald, una din
piesele sale.

Reputatia sa e insa recenta: pana acum citlva ani era
trecut cu vederea chiar In patria sa.

Ca fond, teatrul sau face parte dinceiacese numeste tea-
trul intelectual. EI sta, cu onoare, alaturi de Ibsen si Bernard
Shaw. Mai ales de acesta din urma, fiindca mijlocul de a-si
exprima ideile la Pirandello e acelasi casi la Tnaintasul sau en-
glez : ironie amard, impestritata rareori de umor ceva mal generos.

Pirandello e un pesimist Lumea dupa el nu e decit ,vo-
intd si reprezentare®“. Din lumea exterioara nu prindem decit
aspecte fugitive, fara unitate intre ele. Din cea interioara, poate
mai putin.
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Ideia cd existd caractere bine consolidate e un mit. Traesc
in noi, schimbindu-si realitatea dela moment la moment, o mul-
time de personage. Sufletul nostru nue Tnchegat: e Tntr'o per-
petuda devenire, care ramine alaturi de cunostinta noastra si de
a celorlalti.

Prin piesa sa ,Sase personagii in cautarea unui autor, ju-
cata cu multa vilva la Paris, el se apropie in conceptia psiho-
logica a sufletului omenesc de Dostoevski, Marcel Proust sau
André Gide. Casi acesti autori, el protesteaza contra psiholo-
giei simpliste si geometrice ,a la Balzac' care desena carac-
tere definitive si perfect conturate. Citeodata realitatea noastra
psihica se reduce la ceiace cred altii despre noi. Si ceiace cred
semenii nostri despre noi e de obiceiu pura lluzie, cum se in-
cearca sa o arate Pirandello in piesa sa ,Voluptatea cinstei“
Nici o esire astfel. Si Pirandello se amuza, combinind ridicole
comedii omenesti din aceasta inextricabila situatie.—X. V..

In jurul reformei Tnvatamintului secundar

Reforma Tnvatamintului secundar efectuata de curlnd in
Franta, la ordinea zilei in Italia, casi Tn alte tari, formeaza de
citva timp si la noi obiectul preocuparilor casi al discutiei.

Daca guvernul evitind s& consulte corpul didactic, nu a dat
inca lamuriri suficiente asupra economiei proectului, nefiind
poate inca fixat asupra detaliilor, liniile lui generale au fost a-
duse la cunostinta : reintoarcerea la liceul unitar cu limbele cla-
sice ca obiect principal de studiu.

Fara a discuta asupra principiilor, a valorii lor sau a o-
portunitatli acestei reforme, gindindu-ne numai la efectul si con-
secintele ei eventuale, nu putem raminea decit sceptici. Caci,
cine ar putea sa nege, ca programul si metoda, oricit de mare
ar fi rolul lor in invatamint, sint in functie de personalitatea
dascalului, singurul factor efectiv ce poate aprinde in tinerele
suflete, acea ,flamme immortelle® despre care vorbeste Wells
in unul din romanele lui recente, consacrat arzatoarei probleme
a educatiei. Sl unde statul romin va gasi personalitatile, care
sa aduca la Tndeplinire dezideratele reformei, atunci cind facul-
tatile se despopuleaza si studentii refuza bursele oferite, cind
examenele de capacitate se amina din lipsa de candidati, cind
aproape trei mii de catedre din liceele si gimnaziile noastre sint
ocupate cu elemente culese la Tntdmplare si profesorii secundari,
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impovorati cu un numar excesiv de ore, din cauza unui salar de
mizerie, se vad cu durere siliti sa renunte la orice preocupari
culturale.

Ne vom opri totusi o clipa asupra argumentelor, nu lipsite
de interes, pe care ,Revista Invatamintului”, organul autorizat
al ministerului de instructie, le aduce in sprijinul reformei. Ridi-
cind 1n slava valoarea educativa a clasicismului, unul din cola-
boratori sustine ca din toate efectele lui, cel mai insemnat pen-
tru tara noastra va fi fara indoiala Tntarirea sentimentului reli-
gios si cu deosebire a celui monarhic, ,iubirea de patrie si de-
votamentul catra rege“. ,,A nu ne Tmplini acum mai ales, sfir-
seste el, aceastd datorie, este de a faptui o crima“. Fara a ta-
gadui rolul si importanta sentimentului religios casi a celui na-
tional, Intr'un sistem de educatie, ni se pare ca in entuziasmul
iui clasic, de natura mai mult romantica, ce tradeaza pe un elev
al hellenistului Willamowitz, autorul a mers prea departe.

Pentru a.ne opri numai la Greci, nota mistica nu lipseste
desigur din opera lui Platon si ea se intilneste uneori In trage-
dia antica, dar nu vedem cum mitologia paginad cu zeii adulteri
si adorabila el amoralitate ar putea servi la intarirea sentimen-
tului religios, asa cum el e inteles astazi sau n ce chip imagi-
nea sbuciumatei si efemerei democratii ateniene, ar putea contri-
bui la exaltarea celui monarhic. Citeva pagini mai departe,
reforma indeplinita in 1898 de Spiru Haret e condamnata, ca fi-
ind un produs al spiritului german ,stapinjt de idei materialiste
si utilitariste ce explica in buna parte barbaria si cruzimea nem-
teasca in timpul razboiului®

Sistemul de educatie francez si reforma recenta a lui Léon
Bérard sint, in acelasi timp, propuse ca modelul ce trebue sa ne
inspire.

E un fapt arhicunoscut insa, cd Franta republicand, demo-
cratica, umanitara, ce a facut in secolul trecut atitea revolutii,
oricare ar fi modificarile aduse in cursul anilor in Tnvatamintul
sdu, nu a cultivat niciodata in scolile el oficiale, nici sentimentul
religios, nici cel monarhic, socotite azi pentru noi o imperioasa
necesitate. Aceste sentimente au fost dimpotriva, se stie in dea-
juns in ce masurd si cu ce succes cultivate In Germania atlt de
odioasa a Kaizerilor !

Logica intelectualilor, ce si-au luat sarcina de a justifica re-
forma Tnvatamintului ignoreaza, dupa cum e usor de vazut, con-
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trazicerile si un psiholog din scoala lui Ribot, ar putea s’o nu-
measca afectiva. Nu mai putin, pentru caracterizarea mentalitatii
dominante in patura noastra conducatoare, ea constitue mi se
pare, un pretios document sufletesc.—A. X.

Criza parlamentarismului

Parlamentarismul trece printr'o grea criza in toata Europa.
Afara de Anglia, guvernarea cu reprezentanti alesi este azi pa-
ralizata aproape complect pe tot continentul.

Spania e condusa de un directorat militar; Germania as-
culta de generalul von Seeckt; Italia se Tnchina d-lui Musso-
lini. Raminea doar Franta, singura tara din Apus cu un parla-
ment viu. Dar mai zilele trecute, deputatii francezi au condam-
nat singuri ideia pe care o reprezentau, Tmputernicind guvernul
sa ia masuri prin decrete legi. Oameni politici eminenti au a-
ratat cu aceasta ocazie, ca de fapt azi Franta sta subt dic-
tatura.

Asupra tarilor din Europa orientala nu e nevoe sa inzis-
tam. Pilda bine cunoscuta a parlamentului din Bucuresti este,
credem, suficienta.

Cel mai indraznet dintre dictatorii timpului, d. Mussolini,
a declarat cd parlamentul nu-i necesar in timpurile actuale. Ro-
lul lui, care ar fi, dupa seful italian, de a exprima cererile si
opiniile populare, este Tinlocuit de presa. Cetind ziarele,
conducatorii stiu ce se petrece in intreaga tara, mai repede sl
mai sigur decit prin intermediul corpurilor legiuitoare. Totusi,
pentru respectul formelor, d. Mussolini va numi deputatii, re-
zervind majoritatea locurilor pentru sefii de cohorte fasciste...

S’ar parea ca sintem in fata unui faliment complect al
parlamentarismului. De fapt insd e numai o criza produsa prin
lichidarea definitiva a principiului monarhic. Aceasta lichidare
face ca Europa continentalda sa nu vada limpede cum ar putea
sd se guverneze. Ea nu mai crede Tntr'un principiu de autori-
tate universal respectat. Si nesiguranta aceasta a tirit-o in
aventura dictatoriala. Dictatura nu are nsa la baza un principiu
solid, viabil. Creata prin vointa unui om, ea dispare odata cu
cel de care era indisolubil legata.

Dupa sovaeli sl greseli fatale, tarile se vor intoarce la sis-
temul de guvernare parlamentard, singurul Tn stare sa Tinlocu-
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iasca, Tn actuala formatie a societatii, vechile monarhii de drept
divin. Si un indiciu sigur, avem chiar de pe acum. Anglia,
tara politicei de evolutie progresiva prin excelenta, a intarit
prestigiul parlamentarismului si l-a largit sfera de influenta, a-
ducind la cirma statului un partid nou, impus de rezultatele u-
nor alegeri libere—St. ..

Fritz von Unruh

E unul din cei mai Tnsemnati scriitori germani ai tinerei
generati. E nascut la Coblenz in 1885. A ales cariera de o-
fiter, mai mult din traditie familiara decit din aptitudini perso-
nale. In aceasta calitate a fost atasat pe linga Kronprinzul n
marele razboiu mondial, a cunoscut viata marelui cartier si a
frontului.

Romanul sau ,Verdun®, tradus acum in urma in frantu-
zeste, casi amintirile sale de razboiu pe care le-a publicat a-
cum vre-o doi ani ,Nouvelle revue francaise“ l-au facut cunos-
cut si publicului de peste Rin. Literatura sa de razboiu e u-
manitarista. El detesta spiritul militar Tn care a trait o bucata
de vreme si a carui satira a schitat-o in piesa sa ,Offiziere”
(1912).

Dar spre deosebire de un Barbusse, Duhamel ori Roland
Dorgelés, el nu sacrifica viziunea artistica netd, caracterul pur
pitoresc, ideilor umanitariste ori sentimentalismului antirazboi-
nic. E un realist si un psiholog lucid, concentrat. Razboiul
pentru el e un material artistic ca oricare, pe care il priveste
cu ochi nepreveniti. Piesele sale : ,EinGeschlecht* (1918), ,Platz*
(1920), sint compuse in acelasi spirit, in acelasi amestec de pa-
tos entuziast si ironie paralizanta.

Forma sa nervoasa si concentratda, fara a fi sibilinica ca la
G. Kayser, 1l claseaza printre scriitorii numiti Tn Germania ,ex-
presionisti“, iar in Franta ,dadaisti“. Cu acestia din urma, in
special cu un Henry de Montherlant sau Paul Souchon are co-
mun gustul pentru sporturi si viata fizica.—X. V..

O monografie asupra Basarabiei

Se afla subt tipar si in curind va aparea Moldova dintre
Prut si Nistru (1812—1818) de Dr. P. Cazacu.
Aceasta lucrare (un volum Tn 8° de circa 350 pagini) ere-
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dem ca va fi cea mai aprofundatda monografii asupra tinutului
dintre Prut si Nistru. Ea va cuprinde, afara de articolele pu-
blicate in revista noastra, inca multe inedite, in ordinea urma-
toare :

I. Situatia in. Rusia Tnainte de razboiul mondial: Fatada
imperiului.—Popoarele subjugate.—Caderea prestigiului tarismu-
lui.—Biserica.—Taranimea.—Proletariatul.—Nobilimea.—Burghe-
zlmea.—Intelectualii.—Partidele politice.—Starea generala. Pag;
1—35.

Il. Descompunerea imperiului rus : Razboiul.—Revolutia.—
Despartirea popoarelor subjugate de Rusia. Pag. 36—61.

I1l. Moldova dintre Prut si Nistru subt imperiul rus: A-
nexarea.— Populatia.— Gospodaria.— Administratia.— justitia.—
Nobilimea.— Orasele.— Biserica. —Invatamintul.—Satele.—Misca-
rea politica. Pag. 62—182.

IV. Moldova dintre Prut si Nistru subt republica ruseasca
(2 Mart—2 Decembre 1917): Vestea despre revolutie.—Consti-
tuirea sovietelor locale.—Administratia.—Justitia.—Propaganda.—
Biserica.—Miscarea culturala. —Miscarea agrara.—Manifestatiile
politice nationale.—Miscarea politica nationala in armata.—Lupta
cu Ucraina pentru autonomie.—Congresul national din Chisinau
dela 20 Octombre 1917.—Organizarea si deschiderea Sfatului
Tarii.—Lucrarile Sfatului Tarii.—Declaratia din 2 Dedembre 1917.
Pag. 183—248.

V. Republica democraticA moldoveneasca n federatia sta-
telor rusesti (2 Decembre 1917—24 lanuar 1918): Raporturile
republicei cu organele locale ale fostului imperiu si fostei repu-
blici si cu alte state.—Situatia interna.—Situatia externa.—Ac-
tiunea bolsevica.—Descompunerea si anarhia.—Fatalitatea inter-
venirii armatei rominesti.—Atitudinea din Sfatul Tarii.—Intrarea
armatelor rominesti in republica moldoveneasca.—Atitudinea po-
pulatiei.—Criza de guvern, noul guvern si programul sau—Pro-
clamarea independentei. Pag. 249—281.

VI. Republica democratica moldoveneasca independenta
(24 lanuar—27 Mart 1918): Luptele si tratativele la Nistru.—
Restabilirea ordinei si a autoritatilor.—Chestia agrara.—Rapor-
turile cu populatia.—Actiunile antirominesti—Lucrarile guvernu-
lui si a Sfatului Tarii.—Situatia generald, tendintele spre unire.
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—Situatia guvernelor dela lasi.—Legaturile Moldovenilor de peste
Prut cu lasul.—Manifestatiile pentru unire ale marilor proprietari
si ale tinuturilor Balti si Soroca.-Interventia Ucrainei pentru a-
nexarea Basarabiei. Pag. 282—312.

VII. Unirea: Schimbarea guvernului dela lasi.—Schimba-
rea atitudinii Rominiei Tn chestia Basarabiei.—Unirea.—Situatia
dupa unire.—Votarea reformei agrare si renuntarea la autono-
mie.—Recunoasterea unirii. Pag. 312—335.

Volumul de mai sus se poate comanda direct la autor, tri-
mitind costul (90 lei) prin mandat postai pe adresa: Dr. P. Ca-
zacu, lasi, str. Anastasie Panu No. 9.

P. Nicanor & Co.



Recenazii

Edmond Jaloux, L’esprit des livres (premiere série), Paris,
Librairie Plon, 1925.

De curir.d, Edmond Jaloux, romancier, nuvelist si critic parizian,
a dat la iveala un volum de critice intitulat L'esprit des livres. Cartea
este 0 reunire a mai multor studii asupra autorilor francezi, aparute
prin felurite ziare si reviste, in care fecundul scriitor cauta sa dega-
jeze spiritul productiei literare contemporane a Frantei.

Folosind bogate cunostinte in domeniul literelor, Jaloux face a-
propieri numeroase intre operele analizate sl principalele manifestari
ale diverselor literaturi europene. Aceste legaturi, care se gasesc me-
reu reinoite la fiecare pagind a volumului, dacd dovedesc un intins
domeniu de inspiratie, au Insa si neajunsul,—in cazul particular care
ne preocupd,—de a sterge lineamentele operei analizate, in loc ca sa
ie precizeze.

Edmond Jaloux e din acei scriitori pe care succesul nu-i lasa sa
intirzie prea mult in contemplari imaginative sau in_adincirea ideilor.
D-sa e victima acelei inclinari, aproape generalizata astazi In critica
franceza, pe care am numi-0 foiletonismul critic. Genul acesta e in-
termediar Tntre recenzia concisa si critica propriu zisa. Raspindirea lui
e explicabila in Tmprejurarile actuale. o N )

Recenzia impune o marginire Tn aspiratia criticd a celui care
vrea sd informeze, explicabild prin caracterul ei pur documentar. Prin
insasi natura ei, ea cere o simplificare extrema a trasaturilor expunerii,
care poate fi si expresia ultima a rafineriei spiritului critic. Sobrieta-
tea si simplitatea acestui gen literar trebue sa fie manifestarea unor
Tr]SLésilri_ deosebite, de pastrare a masurii si de stapinire a serpuirii

indului.

9 Atitea calitati cerule pentru rezultate pu(in rasunatoare, nu sint,
fireste, un imbold pentru cei care ar avea insusirile trebuitoare. Cri-
tica bogata in consideratii literare si filozofice, cu tendintile ei de sta-
bilire a valorilor st a relatiilor cu loata gindirea unei epoci sau a unor
popoare, atrage, cu deosebire, dorintele de manifestare ale celor care
vor sd creeze Tn acest domeniu. Ea da_si mai usor putinta exteriori-
zarii Tnsusirilor, punind pe scriitor Tn masurd sa-si exercite pe o scard
iniinsa loatd bogdtia cunostintelor si a preferintelor sale, pe care so-
brietatea recenziel trebue sa le mascheze sau sa ie tempereze.

Usurinja creatiei pe tarimui criticei e Insa numai aparenta. Pu-
tinta unei exercilari serioase a spiritului critic e strict determinata de
o_disciplind a_educatiei, fara de care cele mai aprigi dorinti ramin
simple iluzii. Ea cere o sfredelire, de multe ori neplacuta, a gindului
pe calea gasirii unei idei sintetice sau a unei formule si o0 atentie rab-
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dafoare, chiar acolo unde sentimentul ar preferi o evazie usoara. Mai
mult decit atit : pulinta_edincirii critice este legata de o izolare aus-
terd si de o continud alimentare de eruditie, care impune criticei se-
rioase o cunoastere a Tntregii manifestari literare si filozofice contem-
orane.

. Sacrificiile cerute astfel sint destul de grele, dar ambitiile nu
rol fi usor potolite si marginite la cadrul simplu al recenziei. Viata
de oras mare, stimulind aspiratiile, strecoara si acea infrigurare, care
ar fi un element de continua Tnaintare, daca n’ar crea, odala cu sfor-
tarea de ajungere, 0 nerabdare caracteristica sl cu rezultate dauna-
toare pentru productia literara contemporand. Avintul se traduce Tn
cantitatea operelor, pe care scriitorul le desfasoard cu mindrie, Th loc
ca sa-si calauzeasca Tnsusirile spre adincirea si spre largirea unor idei
conducatoare.

infrigurarea dobindirii succesului prinlr'o aparenta de eruditie
ostenlaliva a creat acea manifestare intermediard, pe care am numit-o
foiletontsmul critic. Neindeajuns de concisa si de limitata ca sa amin-
teasca recenzia, ii lipseste partea de adincire si de seriozitate a cri-
ticei prolprlu zise. O risipa de citate si de nume celebre in literatura
sau in slinfd, par a voi sa ridice insasi expunerea la un nivel superior
si sa forteze exclamatia admirativd. Numele Tnsirate nu se leaga Tnsa
de o caracteristica definita a operei analizate, si pomenirea la un loc
a atitor lucrari de sama, care trezesc amintiri felurite casi geniile care
le-au creat, difuzeaza mai mult gindirea cetitorului, decit 1l fac si se
fixeze asupra unei intentii precise a criticului.

Edmond Jaloux pare a fi prototipul acestui diletantism critic, care
nu exclude talentul si vioiciunea ideii si a stilului, dar caruia Ti lipseste
adincimea cugetarii si simfui sigur al masurii, fara de care aprecie-
rea criticaA este supusa tuturor ratacirilor. Claudel e pus alaturi de
Shakespeare, dupace criticul marturiseste candid, ca nu rS infeles pe
deplin opera, iar Bourget, cu prilejui publicarii ultimelor doua romane
L’ ~cuyUre Si Un drame dans le ntonde, este decretat »cel mai de sama
romancier al yremii

In decursul studiilor asupra lui Proust, care formeaza si cele mai
bune pagini ale volumului, numele lui Shakespeare revine, in repelale
rinduri, tr’'un paralelism, de care, desigur, delicatul scriitor francez
nu este vinovat.

Intenjiile_in_analizarea operei lui Elemir Bourges sint frumoase,
dar, dupa o staruinta explicabila in analiza primei parti a poemului La
nef, criticul trece, cu o graba suparatoare, asupra parlii a doua, care
e sl cea mai remarcabila din punctui de vedere poetic si ideologic.

Exagerarile aprecierii critice se rezolva in concluzii pripite, care
nu pot constitui o0 orientare in convingerile ceiitoruiui. Totusi jaloux
este un critic civilizat, in reala ecceplie _a cuvinlului, care inlocuesie
lipsa duratei reflexiei, cu maniera distinsa a omului bine educat. Dacd
aceasta calitate nu i-a putut inspira vigoarea unor caracterizari sigure
a scriitorilor analizati, a dat tonului polemic al lucrarilor o poleiala,
care straluceste peaiocuri cu semnificatia unei inteligente vii sl a unui
spirit cultivat.

Aurelia Weiss

Ai» RoOsettij Lexicul Apostolului lui Coresi comparat cu al
Codicelui Voronejean (Extras din »Grai si Suflet  voi |, fasc. ), Bu-
curesti, 1923.

Traducerile rominesti ale cartilor religioase au avut o raspindire
mult mai mare decit acea recunoscuta de invatatii care s'au ocupat in
trecut cu vechea noastra literaturda. In vremea cind tiparul nu aparuse
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pe cele doud cline ale Carpafilor, manuscrisele circulau din mindstire
In minastire, unde se osteneau carturarii anonimi sa le copieze cit mai
frumos si mai exact. Tot asa, mai tirziu, erau copiate de calugari har-
nici si_carlile tiparite, cind deveneau prea rare. Se faceau nsad dife-
rente Tnilre texte, chiar fara voia celui care copia: greseli in scris ori
inadvertente sint lucruri caracteristice pentru orice manuscris. La a-
cestea se mai adaugau: ortografia unei anumite scoli literare la care
invatase copistul si particularitatile dialectale din model,—incil cu greu
sc poi stablli astdzi raporturile dintre vechile scrieri rominesti.

Un exemplu asupra greutatilor pe care le ntimpina_ cineva la
stabilirea acestor raporturi dintre texte si de terenul putin solid pe
care se afla, l-a dat Gr. Cre(u. In studiul sau asupra unui fragment
din Apostolul iui Coresi, publicat in Rei>. pentru ist., arch. si fii., Ul
(1885) p. 29-57, Gr. Cretu spunea ca ,n’are raporturi cu nici unul din
manuscriptele anterioare, din cite cunosc, nici cu tipariturile ce i-au
urmat. De acesi fapt se poale cineva incredinta chiar si numai din
fragmentul ce comparam la § X cu locul respectiv din alte cinci re-
dactii romine anterioare anului 1700 El socotea textul numai imprimat
de Coresi, traducerea fiind facutd din siavcneste ,ad lilleram, silita si
_reg_ de multe ori gresita din lipsa de cunostinta deplina a ambelor
mbi

Concluziile Iui Gr. Cre|u desigur ca nu pot rezista toate unei
critici atente. Aflarea unui exemplar mai complect din cartea tiparita
de Coresi si compararea lui cu cea mai vt-che redactie romineasca a
Praxiului, ar indreptati parerea cd cele doud versiuni nu stni decit
copii de pe acelasi original tradus din slavoneste, la care particulari-
tatile graiului din nord-estul Ardealului au fost inlocuite cu altele din.
sudul acestui [inut.

In studiul sau, d. Rosefti aratd 46 de cuvinte care sint elemente
dialectale din cele doua Puncte extreme ale Transilvaniei, Insotite de
pasagiile resPectlve din Praxiul slavonesc si Vulgata, facind astfel cu-
noscut modul in care edita Coresi numeroasele cartl rominesti intr'un
alit de scurt timp. D-sa anunfa ca va proba in curind raportul slrins
dintre cele doua texte.

Astfel numeroase chestii de istorie literard, inlre care si cele
semnalate de d. N. Draganu in Dacoromania Il (1922), p. 269-270, vor
fi deslegate cu ajutorul rezultatelor sale.

/. Siadbei
Georges ESavy, Eléments de Sociologie. Tome | : Sociologie-
politique, Paris 1923, Delagrave’ _ o o )
Volumul 1l este consacrat Sociologiei religioase, iar al lll-lea

celei domestice. Dacd la ele addogam si »La Responsabilité a lui
Fauconnet, vom avea primul Tratat complect si poytiv de Sociologie.

In Tomul I,—pe care il recenzam aci, si care e singurul aparut
pand acum, autorul Tncearca sa studieze in chip nu juridic, nici filo-
zofic, ci stiintific acea realitate de capetenie care se numeste Stat.

D. Davy este cunoscut de sociologi pentru colaborarea sa la
~Année Sociologique“ a lui Durkheim si pentru a-si fi trecut acum un
an doctoratul de Stat in Sorbona cu o teza care e si azi comentata Tn
publicatiile de specialitate : ,La Foi Jurée®, iratind despre primele in-
ceputurl ale contractului. D«sa a scris, de curind, un volum ,Des Clans
aux Empires pentru colecfia mare! Enciclopedii care se alcatuesie
azi in Franja. Actualmente, d. Davy este Decan al Facultd|ii de Li-
tere din Dijon.



RECENZII 293

‘Cartea cuprinde doua parfi. Jumatate este consacrata analizei teoriilor
curente. Este o critica de doctrfne. Cealalta jumatate alcatuesie apor-
tul constructiv al autorului.

S’ar putea aduce reprosul lipsei de compozitie. Caci prima parte
este 0 disecare logica, chiar exegetica, a parerilor d-lor Haurion,
Esmein, Gene/, Duguit, etc. Nimic nu pare a o lega de partea a doua,
aproape exclusiv etnografica.

Totusi, o asemenea alcatuire a volumului este foarte fericita.
Este chiar indispensabila, pentru a oglindi starea prezenta a stiintei
politice, pentru a arata cu fapte si fara comentarii radicala incapaci-
tate a juristilor de a studia chestia Statului, a suveranitatii, a per-
sonalitati morale, a separatiei functiilor, etc. Si simpla expunere a
constructiilor d-lor Haurion sau Esmein este suficienta pentru a invaja
pe sociolog si cate aiurea.

Deaceia d. Davy lasa de o parte Statul national, exemplar in-
dividual, caz special si tip recent de societate politica, pentru a incepe
cu Statele cele mai simple.

In acest scop, autorul foloseste clasificarea societatilor propusa
de Durkheim, dupa criteriul simplicitatii —respectiv_complicatiei - lor.
Cetitorii le cunosc. Nu revelam decit ceiace aceasta clasificare aduce
nou in chestia organizarii politice.

Clanurile totemice si fratriile sint - spune Davy-societd|i cu »su-
veranitatea difuz&". Nu exista organe speciale Tnvestite cu exercitiul
ei, nici indivizi determinati care sa detinda monopolul puterii. Dreptul
de a legiui raporturile oamenilor apartine clanului in genere. Inter-
dictii, »tabu“-uri de tot soiul exista in aceste societati, fara ca ele
si fi fost faurite de cineva, si fard ca anumite persoane sa fie dele-
gate pentru aplicarea lor. Sanctiunea este automatd, anonima ; Tntr’un
cuvint, colectivd. Prohibitia endogamiei (am zice azi: a incestu-
lui), Tmpartirea membrilor clanului in clase pe care Durkheim le nu-
meste : matrimoniale (penlruca sint in_legaturd numai cu chestia
casatorieil, schimbul obligatoriude prestatii intre fratrii, regimul uterin de
filiatie, — toate aceste regule sint respectate lot atit de riguros casi
in societatile cu suveranitate individualizata, daca nu chiar si mai ri-

uros.
¢ Dar, cu vremea, suveranitatea se concentreazd, se precizeaza.
Aceasta are loc atunci cind clanul se preface in sat (village), cind,
cu alte cuvinte, principiul de capetenie ai coheziunii sociale nu mai
e totemul, ci tertoriul. D. Davy defineste aceasta evolulie, repro-
ducind fraza pitoreasca a lui Summer Maine : »Anglia era odinioara tara
ge clare 0 locuiau Englezii. Englezii sint azi poporul care locueste n
nglia

g Bun Tinteles, chestia solului preocupa intr’o mare masura si
pe membrii clanului totemic. E, dealtfel »imposibil ca un grup social
sa nu lie legat de teritoriul pe care 1l ocupa“—scrie d. Davy. Dar in
societatile cu baza de sat, preocuparea teritoriului devine precumpa-
nitoare. Astfel ea schimba filiatia uterina si o preface in mascu-
lina. Femeia, chiar in clanurile totemice, traia pe teritoriul solului.
Dar filiatia rAminea uterind. De indata Tnsa ce totemul cedeaza terito-
riului, acesta din urma va decide natura rudeniei.

Dar schimbarea cea mare adusa de preponderenta solului este
individualizarea si concentrarea _puterii politice. Infr'adevar, totemul
este prin natura sa obiect de stapinire colectivda. Chiar dacd poate fi
la rigoare individualizat (exista uneori totemuri ifersonale),~in schimb
nu poete fi monopolizat. Caci totemul intreg nu perde nimic, ramine
intreg chiar daca se imparte in bucati cit de multe.

Nu tot asa se ntimpla cu pamintul. Proprietatea funciara se poate
imbucatd|i progresiv din proprietate tribala Tn proprietate gentilice,
familiala si individuala.

Si pentruca solul e susceptibil de apropriatie personalda, era
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de asteptat ca indivizi mai ambitiosi sa caute sa-l stapineasca. Stapi-
nind simbolul si baza Slutului, acestia personificau, ipso facto, puterea
politica ntreaga.

Aceasla e evolujia dela suveranitatea difuza la absolutism. Intre
cele doua etape, se poate intercala aceia a stapinirii unei oligarhii
(nobiliare, preotesti, agrare, plutocratice), dupa cum industrializarea
se face mal repede sau mal incet.

Un factor de o deosebitda Tnsemnatate, care grabeste acest pro-
ces, este instiiufia ,potlatch“-\vd6. Acest cuvint barbar este definiiiv
legat de numele d-lui Davy. D-sa |-a descoperit-sau, n tot cazul, i-a
descoperit importanta.—D. Davy propune chiar sa se denumeasca ,,Ci-
vilizatie de poflafch* starea acelor civilizatii din ,Indiile americane
care stabilesc tradifia Tntre comunismul totemic si monarhiile natio-
nale*; ,civilizatii feudale si comerciale, caracterizate prin existenta
acestor cutume, si prin existenta de clase ierarhizate care tind a Tn-
locui clanurile® (pp. 161 si 162). Dar iata in ce consta :

.Este o instituée foarte complexa, care a fost deja identifi-
cata cu certitudine la Indienii din America si la Melanezieni, si ca-
reia, foarte probabil, Ti vom regasi urmele la multe alte popoare. Subt
aspectul sau concret, pollatch-ul e o sarbatoare pe care un grup o da
in onoarea altuia, cu obligatia ca acesta din urma sa-si ia, la rindul
lui, «revansa»-. Serbarea consista in distributii de cadouri. Acel care
le face, devine, automatic, creditor de daruri analoge. Daca rivalul
eclipsat nu e in stare sa-si ia revansa, atunci celait_are dreptul sa-si
insusasca o parte din titlurile, blazoanele si privilegiile aceluia care
nu a puiul sa raspunda la défi © (p. 165).

Subt aspectul sdu pacific si cordial, acest obiceiu creiaza mari
deosebiri de avere si de situajie sociala. Potlatchul nu e, la origi-
na, decit un caz mai particular al acelei cutume care alcatueste unul
din articolele Constitutiei ne-scrise a clanurilor totemice, anume :
schimbul obligatoriu de prestatii intre frairii. Dar astfel precizat,
potlatchul este izvor puternic de inegalitati sociale si de ierarhizare
a indivizilor. Sl limita naturalda a acestei selecfii care duce la acu-
mulare si_concentrare de avere si putere, este monarhia absoluta.

Insfirsit, monarhia absoluta, dupa un timp de stralucire, se fara-
miteaza. Deja existent» unui despot unic presupune nivelarea tuturor
celorlalti. Cind podestatul va fi expropriat de putere,’ Suveranitatea
va avea lendinja de a trece, nu asupra citorva minoritati privilegiate,
ci asupra tuturor cetatenilor. Fireste trecerea va fi mai lentd sau mal
rapida, dupa imprejurari. Dar termenul evolutiei va fi acelasi.

lata deci care sini, dupa d. Davy, etapele procesului de dezvol-
tare ale Statului: .O masa nedeslusita, citioa indivizi, un individ, toti
indivizii; va trebui sa strabatem monopolul si privilegiul pentru a tre-
ce, dela starea comunista si neorganizafa, la o stare democratica ce
fnsamnd individualism egalitar, iar nu confuzie a indivizilor Tnlaun-
trul massei* (p. 107).

L~Suveranitatea ne apare deci ca un produs al Istoriei, si nu al
rationamentului”, ,Si la aceasta din urma etapa o vom vedea asezin-
du-se deopotriva in fiecare individ, care o va delega, de buna voe
statului pentru Tntrebuintarea obsteasca“ (p. 108). ,Asa ca, in cele di
urma, departe de a se opune libertatii individului, suveranitatea se va
confunda cu aceasta, si In acelasi timp cu aceia a hatiunii ,,Cele doua
suveranitati, fara a se distruge, se vor putea deci supune de buna
voe la acele Tngradiri pe care le vor fi considerat ca un progres®

Asa dar, chiar Tntr’'un Stat socialist, unde atributile comuni-
tatii sint precumpanitoare, Suveranitatea nationala lasa sa vietuiasca
si sa Infloreasca Suveranitatea individuala.

o --DLF'Pé cum vedem,problema estetgugéd_e d. Davy altfel decum o fac
juristii. Punctul sau de vedere este, fara nici o indoiala, mai stiintific
decit al acestora. In ce priveste insa rezultatele la care ajunge auto-
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rul, calauzii de acesfe reguli de melcda, ar fi multe de spus. Din ne-
fericire, critica unei teorii care isi propune sa explice fenomene atit
de complexe, nu poate intra in locul strimt al unei recenzii. De aceia
0 aminam pentru altadata. ) _ _ _

$i pentru a sfirsi, o remarca alaturi de subiect. Din cartea d-lui
Davy aflam ca Durkheim, in ultimul timp, parasise vechea sa expli-
care a prohibitiei incestului. Renunfase de a o vedea in caracterul
tabu al singelui menstrual, si alesese cauze mai generale: ,separafia
sexelor, sl tendinta barbatilor de a se asocia intre ei pentru a mono-
poliza viafa religioasa si a se distinge astfel de femei, asa cum sa-
crul se distinge de profan" (p. 137).

D. I. S.

Léon Beérard. -Pour la réforme classique de I'enseignement
secondaire. A. Colin, Paris.

D. Bérard, ministrul instrucfiei publice din Franta, 1si publica
in volum rapoartele si discursurile (inute cu ocazia modificarii radi-
cale a organizarii invatamintuiui secundar.

D. Bérard este un .lettré" fin si spiritual. Cunoscator pasionat
al clasicismului, orator de for{a si discretie, ministru brav sI autori-
tar, d-sa a impus prin decret reforma si a sus|inut-o apoi cu en-
tuziasm si stralucire. Cine l-a vazut, cine l-a auzit nu-1 poate uita. Fata
sa bruna si reliefata este ca o0 masca antica, iar vocea sa metalica da
discursurilor o sonoritate solemna. Nici avinturile vulgare ale oratori-
lor de multime, nici pedanteria scrobitda a vechilor _academician! nu
se Tntilnesc Tn cuvinfarile sale. O jinuta nobila si fina, o fraza caden-
tata sl plind de nuante, din cind Tn cind o negligenja aristocratica, Si
pe alocurea, un pasal sculptat in marmura.

Cine spunea ca cel mai puternic argument este exemplul ? D.
Bérard, rod al clasicismului, da tuturor o pilda fericita.

Reforma_d-sale constd in asezarea invatamintuiui pe baza clasi-
cismului  Pana acum, liceul se bifurca din prima clasd: o sectie cu-
prindea Tnvajamintul dezvoltat al latinei si elinei, cealaltd—numita mo-
derna—excludea limbile moarte, Tinlocuindu-le cu germana, en?leza,
etc. Decretul Beérard desfiinteaza sectia moderna si organizeaza liceul
unitar Péné in penultima clasa. Limbile latind si greaca sint la ince-
put obligatorii, cea din urma devine apoi facultativa. El creaza un
examen obligatoriu la absolvirea cursului inferior si infiinteaza un
sistem intreg deburse, venind astfel in ajutorul celor saraci si meritosi.

Aceasta reforma a intimpinat in parlament, din partea partide-
lor din stingd, o nversunata opozipe. Ea a fost considerata antidemocra-
tica si d. Bérard a avut de luptat cu muiji si redutabili adversari. D-nii
Leygues, fost prim ministru si ministru” de inslrucjie publica, autorul
reformei din 1902, E. Herriol, seful radicalilor, Brake, unul din condu-
catorii socialistilor, au jinut admirabile discursuri. Top insa au dat
d-lui Bérard un remarcabil ajutor. Specialisti renumifi in clasicism,
iubitori dezinteresati ai culturii antice, ei si-au finchinat cuvintarile
vechilor zei de pe Acropole. Cind d. Herriot 1si incheia discursul prin-
iro nobila perorajie, piimbindu-si auditorul Tnhaintea Parthenonului,
Camera exclama: ,Mais c’est le triomphe, du classicisme".

D. Bérard n’a avut dificultati sa demonstreze parlamentului ca
bifurcarea dela inceput a liceului era vicioasa. Care era motivul unui
copil de 11 ani sa aleaga o secjie sau alta? Ce indicajii de aptitudini
puteau avea parinfii sau profesorii? Legea din 1902 inventase o for-
mula amuzanta : ,la vocation présumée ) )

Contra reformei insa s’au adus argumente mai serioase: S

a
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spus mai ntaiu cd Tndreptind elevii spre sludiul clasic, li se atrofiaza
aptitudinile  stiintifice,_ca, asa dar, tara va fi lipsitd_de specialisti si
dezvoltarea industriald nu va putea gasi nici conducatori demni, nici
fecnicieni de valoare. S’a adaugat ca oroarea de greaca si latina, re-
simtita violent si precoce de unil scolari, Tiva indeparta de studiile se-
cundare si ca invajamintul astfel organizat reclama o continuare nde-
lungatd a studiilor, care ar fi conira nevoilor familiilor sarace de a
da copiilor o scurtd inslrucfie cu un randament sigur si prompt.

Specializarea stiintifica n’are_nevoe de umanitate, iar studiul
limbii si literaturii franceze poate fi aprofundat fara cunostinta clasi-
cismului. Evul mediu, ori Renasterea, casi secolele recente pot da spi-
ritului modern informatia si metoda necesara.

In marele-sau discurs, d. Bérard a raspuns cu succes. D-sa a fur-
nizat mai intaiu Camerei rezultatele bogate ale unei vaste anchete. Sa-
van|i cu renume mondial, Appel si Le Chatelier, au marturisit ca umani-
fatile dau inteligenjii o necesara si serioasa educatie. Acesta din ur-
ma a spus: ,lrebue sa objinem ca Tnvataminiul secundar sa fie orien-
tat spre formatia inteligenfii, cum tindeau sa faca vechile timanitati

O petitie mai veche cerea reintroducerea clasicismului sl cei care
o0 iscaleau, Anatole France, Henri Poincaré, Emile Faguet, Jean Riche-

in, etc., scriau . «convaincus qu’il existe une étroite relation entre
’étude_des langues anciennes et la persistance du génie francais...

Cadrul unei recenzii nu ne Tngadue sa raportam si alte cilafii.

Oroarea de greaca si latind este desigvr rard si apare dupd un
esec, ea nu poate preceda cunoasterea dificultatilor, sau atunci e o

luma. Cit despre familile nevoiase, d. Bérard le asigura un ajutor
arg si just prin acordarea unui mare numar de burse.

Avantagiile_studiilor clasice sinl imense ;: ele fac posibilda o
cunoastere sigura si adinca a limbii franceze, Tnlesnesc judecata prin
multe si admirabile elemente de comparatie, dau spiritului echilibru si
gratie. Pe deasupra, limpezesc, infr'un curat idealism, instinctele noas-
tre brutale si inlatura astfel pericolul de a vedea .dans une société
ou il n’y a plus d’autre hiérarchie sociale que celle que crée la ri-
chesse, de voir la richesse sans la culture exercer jusque dans le
domaine de I’esprit son terrible, son hideux pouvoir

In tara noastrd, mai ales cind se realizeaza reforma Tnva(a@min-
tului, o asemenea carte este o indrumare. Introducerea clasicismului
la noi ar insemna un puternic element de educatie. Ar fi un
omagiu adus trecutului nostru, ar fi o restaurare salutara a prestigiu-
lui traditiei nationale si o fortificare a consiiinfei morale. Poate ca
am dobindi si noi un etalon de valori, nevoia unei erarhii adevarate.
la orice caz, ar fi un medicament sigur contra vulgaritatii noastre, ves-
tigiu trist al influentelor bizantine.

Const. Visolanu

~ Georges Davy, Le Droit, ildéalisme et TExpérience. Alcan,
Paris, 1922.

Insumare Tntr’'un volum a trei articole scrise la epoci diferite,
lucrarea d-lui Davy este o examinare din punct de vedere sociolo-
logic, a framintarilor prin care dreptul-subt influenta unor fenomene,
socotim economice—a trecut Tn decursul ultimelor decenii. Framinta-
rile acestea, care se caracterizeaza toate prinlr'o riguroasa preocu-
pare de realitate, contrasteaza, cel pufin pana la un punct, cu tradi-
tia mai mult idealistd a Frantei si va fi esentiala preocupare a d-lui
Davy de a cauta o formuld, care si mpace exigentele Intelectuale
ale “epocii cu aceasta traditie a neamului si mentalitatea momentului
in acelasi timp, cu ideologia din timpul razboiului. »Si nous pouvions
—scrie d-sa-montrer que l'opposiiion réalisme-idéalisme est asez fac-



RECENZII 2Q7

lice... peut-étre n’aurions.nous pas perdu notre peine, et pourrions-
nous contribuer a remettre bien des choses au point —O asemenea
fericitd Tmbinare a unor puncte de vedere socotite multd vreme opuse,
nu poate fi obfinufa, crede d. Davy, altfel decit prin adoptarea atitu-
dinei sociologice, care—si aci se vede Tnrudirea doctrinala dintre d. Davy
si Durkheim-oferind idealului, prin recunoasterea unei realitati colecti-
ve, o posibilitate de situare, 1i ofera totdeodata si mijlocul —singurul—de
a se mentine, cu toate operatiile care 1l caracterizeaza, in domeniul
strict al constatarilor de fapt. Ignorarea tocmai—voitd sau nu-a aces-
tei unice solutii, constitue, dupa d. Davy, partea plata a celor mai
multe dintre teoriile Tndeobste aradtate subi numele de teorii realiste.

Asa e de pilda, in primul rind, cu teoria—remarcabild din atitea
puncte de vedere- a lui Duguit. Incercind sa ridice finterdependenta
mmocialda dela rangul de fapt la acela de ideal, teoria aceasta face,
fard s’o vadd, un adevarat ,saltus morlalis care de altfel, analizat Tn
elemenlele-i generatoare, se reduce la o credinfa metafizica in supe-
rioritatea solidaritatii umane. Si d. Davy crede cd. dacd Duguit nu ar
fi combatut, asa cum o face si cu Tndirjirea cu care o face, existenta
colectivitatii ca atare, el nu ar fi_fost condus la bizara siluafie de
a porni dela realitate pentru a ajunge, fara s’o recunoasca, la meta-
fizica-cea mai autentica, incontestabil

Intr’'un spirit diferit si cu mult mai recenta, tentativa lui GénP/,
urmarind acelasi scop—concilierea idealului cu realitatea—ajunge la
acelasi rezultat—imposibilitatea de a o realiza. Gény—si-i expunem, pe
scurt conceptia, Tntrucit o socotim caracteristica - incepe prin a ob-
serva ca dreptul este nu numai o stiinta descriptiva ci si una norma-
tiva. Dar daca este Tniradevar asa, ,si le droit tend a déterminer
I’sction atunci.il suppose et appelle la pensée, de telle sorte qu’il nous
agparait prima facie sous la forme d’une idée rationnelle  Primul
obiect de aceia, al elaborarii stiintifice a dreptului va fi ,une repré-
sentation en idées des intéréts se dégageant de réalités psychologi-
ques et qu'il s’agit d’équilibrerCum insa aceasta coherenja pur in-
telectuald, cum acest sistem de reguli juridice subordonate unei erar-
hii de scopuri bine stabilite sau, pentru a rezuma, aceasta construc-
tie esclusiv rationala pot duce la un dureros divort intre ce.iace
este si ceiace ar trebui sa fie, procedeele intelectuale—asupra ca-
rora Gény insista pe larg—trebuesc complectate prinlr'o operatiune
menitd a prinde realitatea si pe care autorul, subt influenta lui Berg-
son probabil, o denumeste Z*intuitie Dar, observa cu drept cuvinl d.
Davy, ,daca In aceasta cercetare a procedeelor de cunoastere la care .
face apel elaborarea dreptului, cunoslinja stiintifica este in felul
acesta subordonata _cunostinfii intuitive, credintei, dreptul el insusi
nu mai este In principiul sau, In sursa sa prima, altceva decit o reali-
tate metafizicd si sentimentald care scapai* $tiintei Si astfel, departe
de a realiza_visata armonie dintre real si ideal, incercarea lui Gény
nu reprezinta deci sacrificarea celui dintaiu in folosul celui din urma.

Haurion, la rindu-i, nu e nici el mai fericit. Desi, considerind
personalitatea morald asa cum se prezintd—si ne referim la aceasta
personalitate penlrucd ™ jurul ei publicistul francez Tsi conslrueste
teoria-o rezolva, cu multa originalitate, in doua elemente perfect de-
osebite, ,opera $ociala si ,reprezentarea ei in spiritele individuale si
ajunge sa o defineasca ,l'idée en tant que possédant les esprits des
membres du groupe et le groupe en tant que pénétré de I'idée”, to-
tusi, neadmilind existenta unei consliinje colective diferite de consti-
intele individuale, nu reuseste nici el, ‘dupa atifia alpi, sa prinda for-
mula menitd a Tnlatura toate contradictiile si a Tmpaca toate aspira-
tiile. - Singurul care, intr'o oarecare masura, izbuteste in anevoioa-
sa tentativa de conciliere a realului cu idealul, e Emmanuel Lé\éy,
profesorul cunoscut si unul dintre promotorii acelei fecunde
scoli de interpretare care e ,socialismul juridic Socotind dreptul ca
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0 emanatie sau _ca un rezullat al ,credintei“, ce se elaboreaza Iis
jurul unei situatii, Em. Lévy afirma hotarit ca izvor al tuturor drep-
turilor constiinta colectivd .et nous sommes bien avec lui, en pré-
sence d’un positiviste dont I'idéalisme tres certain n’a rien d’a priori,
mais qui se borne trop souvent a des indications p»s toujours tres
claires et dont surtout I’efort fend plus a des applications politiques
et sociales qu’a la théorie pure

Si in felul acesta, prin admiterea existentei unei realitati colec-
tive, se ajunge la acea formula care, Tngaduindu-ne preocuparea de
realitate,ne ingadue in acelasi timp afirmarea unui ideal si ne da prin
aceasta, posibilitatea de a fi noi insine fara mutilare—si fara degra-
dare, chiar mai presus de noi.

E. A. B.

Henri Robert, L'avocat, Hachette, Paris, 1923. ] .

Dupa primirea favorabild inlimpinata de lucrarea menita sa-i n-
lesneasca drumul spre Academie, ,Les grands procés de I'histoire”,
Henri-Robert da la iveala al doilea studiu, ,L’Avocat in care se slra-
dueste sa refaca portretul .adevaratului avocat modern®, diformat de o
literatura rau voitoare.

Preocupat sa nu depdseasca in descrieri cadrul real al Tnsusiri-
lor profesionale, pe care le urmareste in toata ntinderea manifestari-
lor, Henri-Robert pune in noua sa lucrare mai pulin avint decit cel cu
care ne obisnuise cartea anterioara Marile procese ale istoriei. Ac-
centele puternice, care trddau revolta contenitda in evocarea marilor
rataciri istorice din procesul Mariei Stuart si al lui Desmoulins, isbu-
tisera sa dea o viata noua unor tablouri sterse de vreme si banalizate
de lirismul popular. In lipsa unor insusiri de originalitate sl de corn-
plexiune psihologica, autorul francez izbutise sd gaseasca accente
calde si convingatoare, care trebuiau sa ducd la incheeri morale co-'
mune, dar sanatoase si placute celor asezafi in fotolile Academiei
franceze.

Stirnind interesul cu ajutorul unei abile puneri in scend a eve-
nimentelor, Robert reusise sa concentreze toata atenl|ia cetitorului a-
supra .cazului“ politic, dovedind ca poseda Tntr’'un grad apreciabil in-
susirea, caracteristica autorului, de a stimula pasiunile si de a le fixa
spre un obiectiv determinat. Realizarea _tendinfei_era relativ usoara,
caci priceperea efectelor 1l condusese sa-si aleaga subiectele in epi-
soadele cele mai dramatice ale unei istorii turburl. Miscarea intensa
a evenimentelor nu ingaduia 0 examinare a vaioarei creatiunii psiho-
logice, care ar fi justificat trecerea lui Robert in domeniul literar. A-
ceastd cercetare ne-o permite ultima sa lucrare, Avocatul, care e re-
zultatul experientelor unui spirit obisnuit sa observe si sa inregistreze.

Fruntasul baroului, parizian, amintind ironiile pe care scriitorii
tuturor vremurilor le-au indreptat Tmpotriva profesiel sale, cauta sa
evidentieze partea de munca si de sacrificiu pe care o depune avoca-
tul In apararea cauzei ce-i e incredintatda. Robert Tji explica atitudi-
nea rau voitoare a lumii prin imprejurarea ca se recurge la serviciile
avocatului numai n clipe, de mari presiuni si de teama sanctiunilor,
subt teroarea carora clientul e silit sa marturiseascad ceiace a tainuit
si celor mai de aproape ai sai. )

~ Explicarea lui Robert e insuficienta spre a lamuri de ce, in m-
prejurari asemanatoare, doctorul si preotul, care sinf duhovnici casi
avocatul, nu sint priviji cu aceiasi ochi, plini de o prevenire defavora-
bila. Cred ca explicajia e alta si trebue cautatda Tn formalismul, de
multe ori exagerat, al Dreptului, care ingadue, n urma unor erori
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sau a unor ntirzieri necunoscute profanului o nimicire totald a drep-
tatii. Cite cauze drepte nu au fost pcrdute iremediabil, din cauza u-
nei pelitiuni rau introduse, sau din pricina lipsei unei semnaturi, sau
a unei Justificari rapide | Avocatul, facindu-se exponentul formulei
Dreptului, e cel cere personifica in fala profanului, spiritul de urzeala
si de viclenie care, prinfr'un artificiu diabolic, izbuteste sa narue un
edificiu de visuri si de sperante trandafirii. $1 cum cea mai mare parte
a auditorului este prea pulin inclinata spre abstractiune, nu_condamna
ideia sau instituita nedreapta a unui formalism daunator, ci Tsi indreapta
supararea Tmpotriva avocatului, prin acel proces psihologic comun, care
personificd ideia in fiinta acelui care o susfine. Din acest punct de
vedere, obligati sd-si Tntrebuinteze stiinfa in serviciu! cauzei pe care
o apara, avocalii ar putea sa replice cu sinceritate ca, daca sint eroii»
sint in acelasi timp si victimile posibilitatilor pe care le deschide for-
malismul legii.

Stilul Tucrarii lui Robert e simplu si trebue privit ca o transpu-
nere in literatura a preferintelor sale pentru »suprema simplicitate n
pledoarie'. Decit, daca e adevarat ca simplicitatea poale rezulta din-
tr'o cumpanire infeleaptd a expresiei, dovedind bunul gust si educatia
superioard, sintem nevoiji sa constatam ca aceasta reflexie nu e jus-
tificatd decli de rare pagini ale volumului. Meloda didactica adaptata
de Robert si observatiile, IiFs_ite de stralucire, pe care le presara dea-
iungul lucrarii, dau mai mult impresia unui manual de scoald. Obser-
vatille sint juste, dar elementare si, cu drept cuvint, s’ar fi putut as-
tepta ceva mai_mult decit aceasta »tezd", dela o inteligenta critica si
profesionala afit de dezvoltatd ca cea a lui Henri Robert.

~ Si tolust, in aceasta materie, autorul francez n’ar fi avut nevoe

sé improvizeze. Ar fi fost deajuns experienta bogatd a unei vieti in
exercifiul profesiunii si aplicarea stilului din lucrarea precedenta, care
sraia ca Robert nu e lipsit nici de vioiciune in observatii, nici de fi-
nele; aceste nsusiri de compozitie nu difera mult in domeniul orato-
ric de cele din domeniul literar si pot creia, panad la un punct, iluzia
unor calitati inerenie scrisului. _ )

Aproape singurele momenle mai de sama, le are alunei cind
reconstitue mecanismul improvizatiei oratorice. Vom reda acele rin-
durt, care dovedesc facultatea de analizd, pand si in momentul celei
mai vii actiuni: »O supra activitate mintala se produce, un fel de Iu-
ciditate superioara, 0 mai mare repeziciune de gindire prezida la ale-
gerea si la ordinea logica a argumentelor ; cuvintul se intareste si se
Imbogateste foldeauna, gaseste accente mai atragatoare, mai juste...
Ideile aduc dupa ele idei, imaginile le dau viata, fotta, culoare ; me-
canismul intelectual al improvizatiei este in miscare

Pentru cei care traesc departe de vuetul salii »pasilor perduti",
siudiul lui Henri-Robert, simplu si lipsit de pretentii cum se prezinta,
poale constitui o edificare.

Aureliu Weiss

Dr. I. Rogues efe Fursa:. Manuel de Psychiatrie, Paris,.
Alean, 906 p. 1

A sasea _editie a_ Manualului se deosebesle mult de celelalte.
Intr’adevar, anii din urma au Tnsemnat o recolta manoasa de fapte noua,
generale si particulare, teoretice si terapeutice. In special descoperi-
rea encefalitei epidemice, cunoasterea precisa a felului cum sifilisul
determina psihozele si raspindirea, in ultimul timp, a toxicomaniei, a

1 Autorul este medic-sef al azilurilor_ Seine-ei (deci asupra
tuturor azilurilor pariziene), si expert pe linga tribunale.
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slupefianfeJor de fol soiul, au revolutionai Stiinta si Practica Psycho-
patologiei. De aceia, noul Manual va cuprinde capitole noua si va da
0 dezvoltare mai_mare unora din capitolele vechi.

D. R. de F. are comun cu psichologii ca considerd psihiatria
ca o stiinta mult mai larga decit o socot alienistii. In special, este im-
potriva dedublarii ei in psihiatrie de spital si psihiatrie de azil. Nu
exista decit o singura psichiatrie, care se ocupa de toate luiburarile
mentale, c’or fi ele dramatice in felul celor pe care le studiaza alie-
nisiul, c’or fi ele lucide si rebarbative, in felul celor pe care, prea
adeseaori, le neglijeaza medicul de spital, invocind exceptia de in-
competenta. Dupa d. de Fursac, toate aceste afectiuni au In comun
preponderanta tulburarilor mentale asupra celor fiziologice.

tnde Tnsa se desparte de psihologi, si in deosebi de Pierre Ja-
nei, esle in chestia leziunilor organice care Tinsofesc nevrozele.
Originalitatea explicatiei lui Janet std tocmai Tn a defini maladia men-
tala ca o boala fara leziuni, ca 0 boald pur functionald, Acest mod
de a vedea se sprlljlné pe observatii serioase, asa ca este Tmpar-
tasit de mulji neurologi. Exista chiar termenii de psihoza esential3,
sau uesanie, pentru_a dezigna asemenea boli pur sufletesti, compati-
bile cu 0 excelentd sanatate fizica. Si stim cd, pentru explicarea
acestor tulburari, Freud patrunde pana in intimitatile viefii de toate
zilele, care-si are sl ea scinteile sale de nebunie (Psychopatologie
der Alltagsleben).

D. de Fursac refuza a vedea un fapt distinct in aceste afectiuni.
Ca argument citeaza cazul ,demen/ei precoce”. Multd vreme aceasta
a fost socotita ca o boala fara _leziuni, ca o vezanie. Dar, n ultimul
timp, i s’au descoperit o seama de leziuni, si lista tulburarilor fizice
care o Insotesc se lungeste zi cu zi..; acelasi lucru in ce priveste
confuzia mentala primitiva".

Cii despre psihozele ale caror leziuni nu sint cunoscute (cum
sint infirmitatile mentale, maniile, fobiile, psihasteniile, psihozele in-
terpretative), 'd. R. de F, spune:

~Faptul cd nu cunoastem aici nici leziuni cerebrale, nici tulbu-
rari organice, nu insemna cd acestea nu exista, ci ca nu stim inca sa
le vedem”. .Este deci indreptatit sa stergem cuvintul uesanie din ter-
minologia psihiatrica, sau, daca-1 pastram, sa-1 socotim ca pe un ter-
men de asteptare o

In ce priveste cuvinlui alienat, se poate alege intre doua intele-
suri. instrainarea“ (alienus:stréinR poaie fi fafa de tine Tnsuti sau
fatda de mediul social normal. Autorul prefera cea dea doua acceptie.

Cit despre termenul: nebunie, d. de Fursac il considera si ne-
‘bulos si sfatuesie sa nu fie Tntrebuintat decit in tovarasia unui adjec-
tiv care sa-l precizeze (nebunie periodica, sau rajionantd, sau mo-
ralda, etc). L . . . oo

In ce privesie Tmpartirea subiectului, cartea cuprinde o prima
parte, de psihiatrie generald, in care studiaza cauzele (predispuna-
toare si determinatoare), adicd »etiologia’, si_manifestarile diverse
ale psihozelor (tulburarile percepliunilor, consiiinjei, memoriei, asoci-
atiei de idei, judecatii, afectivitati, personalitatii). Insfirsit un capitol
e consacrat practicei lerapeutice.

Partea a doua trateaza despre psihozele speciale, (psihoze de
epuizare, alcoolice, sifilitice, cele provocate de otravuri diverse si de
felurite maladii ca: paludismul, meningita, arterio-scleroza etc., pen-
tru a termina cu cele sexuale, cu Psihasteniile propriu zise, cu Iste-
ria, epilepsia si psihoza razboiului. Clasificarea e luata dupa psihia-
trul german Krapetin.

Afectile mentale sint impartite Tn doua categorii mari: psi-
hoze si infirmitati. Cele dintdiu sint maladii Tn plina evolujie, deci
susceptibile atit de agravare cit si de atenuare ; celelalte sint defini-
tive si stabile.



